Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 


адЬ^^р : //Ьоокз . доод1е . сот/ 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 


7 


..;*     а: 


РРШР 


«%  ^-^ 


Р1^0М  ТНЕ  Рим  О  ВЕОиНАТНЕО  в 
АКСН1ВАЬ0  САКУ  СООиОСЕ  \ 
АВ1887  РКОРЕ550КОРН15ТОЯУ   • 
1908-1928    01КЕСТОК  ОР  ТНЕ 
иМ1УЕК51ТУ  иВКАКУ  1910-1928  " 
1К; 


'?... 


гЛ  1  г.: 


I. 


••«•,-"■'.    »  .Л^"*^  \^* 


тп^ 


'^  .19«|2еаьу\^р0^1е    -; 


•у* 


Лд1112ес1  Ьу 


Со6§1е 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


/ 


/ 


ЖУРНАЛЪ 

МИНИСТЕРСТВА 

НАР0Д1АГ0   ПР0СВ1Щ1Н11 


ЯАСТЬ   МЕОФФМтАЛЫА! 

ОКТЯБРЬ. 
1860. 

(ТРЕТЬЕ  ДЕСЯТитЕ). 
СОДЕРЖАШБ: 

0ТД«ДЪ  Ь      ПВДАГОГИКА  и  ДИДАКТИКА. 

1)  Очеркъ  исторш  народныхъ  шкохь  въ  Гершшш 
(статья  первая),  ■.  ШШС1АГ0. 

2)  Теор1Я  и  опытъ,  ШПСШД. 
Отд«дъ  П.  Науки  вспомогатедьныя. 

1)  Матер1адизмъ  я  задачи  фидософ1И,  I.  тши. 

2)  Гегедь  и  его  вреия,  сочинев1е  Гайна,  декфи  ХУ 
и  ХУ1.  Переводъ*!.  СШШШ. 

Отд«1ъ  Ш.  Критика  и  виблографхя. 

Анг дйская  дитература  ХУШ  стог6т1я,  ШСТА 
Отд%лъ  1У.  И8ВФСТ1Я  и  см«сь  (см.  на  обороте). 


Въ  типографщ  Императорской  академои  наукъ. 
1860. 


0|д|112:ес1  Ьу  ^ 


ПРОГРАММА  ЖУРНАЛА 

СЪ  поля  1860  ГОДА* 


Въ  составь  Журнала  Министерства  Народнаго  Просв'Ь- 
1цен1Я  входятъ: 

1)  Теоретическ1я  разс7жден1я  и  практическхя  зам']^тки  по  раз- 
дичнымъ  вопросамъ  изъ  области  педагогики  в  дидактики. 

2)  Критичесшя  описан1я  разнаго  рода  воспитательныхъ  и  учеб- 
ныхъ  учрежденШ,  какъ  русскихъ,  такъ  и  иностранныхъ,  въ  ихъ 
современномъ  состояши  и  историческоиъ  развитш. 

3)  Б10граФШ  и  автоб10граФ1и,  въ  которыхъ  выражается  вл1Я- 
ше  воспитан1я  на  характеръ  и  жизнь  челов&са. 

4)  Критичесюе  разборы  педагогцческихъ  сочинешй,  учебни- 
ковъ  и  Д']^ТСКИХЪ  книгъ. 

5)  Критическ1е  разборы  русскихъ  и  иностранныхъ  ученыхъ 
сочинешй  по  всЬмъ  отд'кшамъ  науки,  если  они  по  содержанш  сво- 
ему могутъ  им'!^ть  вл1яше  на  педагогическую  д^^ятельность. 

6)  Критичесше  разборы  чисто-литературныхъ  произведешй  въ 
такоиъ  только  случа'Ь,  если  разбираюлцй  находитъ  въ  нихъ  отра- 
жен1е  умственнаго  и  нравственнаго  развитхя  общества,  или  указы- 
ваетъ  на  влГяше,  которое  они  могутъ  им'Ьть  на  это  развитхе. 

7)  Статьи  Физюлогичесшя,  если  въ  нихъ  р']^шается,  хотя  к  освен 
нымъ  образомъ,  тотъ  или  другой  вопросъ  Физическаго  воспитатя. 

8)  Статьи  психологичесшя. 

9)  Изъ  области  исторш  только  так1я  статьи,  въ  которыхъ  рас- 
крывается ходъ  народнаго  образовашя  въ  томъ  или  другомъ  на- 
род']^,  въ  тотъ  или  другой  пер10дъ  времени. 

10)  Статьи  ФИЛ0С0ФСК1Я,  если^он*!^  прямо  или  косвенно  могутъ 
содМствовать  къ  опред'!^лен1ю  и  уяснешю  ц^^  и  задачи  народ- 
наго просвЪщетя. 

11)  Перечни  и  обозр']Бн1я  статей,  появляющихся  въ  русскихъ 
повременныхъ  издан1яхъ,  но  за  исключен1емъ  статей  чисто^елле- 
тристическаго  содержан1я. 

Вс^^  вышеупомянутыя  статьи  составятъ  въ  Журнал'Ь  че- 
тыре отд'Ьла,  а  именно: 

I.  Педагогика  и  дидактика. 

П.  ВСПОМОГАТВЛЬНЫЯ  НАУКИ. 

т  Критика  и  бивл10граф1Я. 
IV.  ИзвФстхя  и  смФсь. 
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ЖУРНАЛЪ 

МИНИСТЕРСТВА 

1АР0Д1АГ0  ПР0СВ1Ц1Н1Я. 


ЧАСТЬ    1К0ФФ1Ц1А1ЫА1. 

• 


ОКТЯБРЬ. 


1860. 


(ТРЕПЕ  щтша). 


ЧАСТЬ  СУШ. 


Въ  тшограФШ  Императорской  акадеил  наукъ. 
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НАК'уляи  с\^^^:ас  1\а\и^л'< 
ДВСН1ВА1Э  слт^у  с^>1)иьиЕ  Риме 
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ПЕДАГОГИКА  И  ДИДАКТИКА. 

ОЧЕРКЪ 

ИСТОМИ  НАРОДНЫХЪ  ШКОЛЪ  ВЪ  ГЕ1»МАН1И. 

СТАШ  ППА!. 


Знакомство  съ  ходомъ  развитхя  народнаго  образовашя  въ 
Германш,-  и  изученхе  исторш  н'Ьмецкой  педагогики,  им^Ьютъ 
для  насъ  особенное  значеше.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  наука 
ледагогдки  преимущественно  въ  Гермаши  развилась,  истор1я 
немецкой  педагогики  д^м  насъ  важна  и  потому,  что  все  почти 
наше  нынешнее  учебное  устройство  заимствовано  изъ  Герма^ 
В1и.  Наши  университеты,  гимназш  и  друг1Я  учебныя  зав^дещя 
устроены  по  образцу  н'Ьмецкихъ;  уставы  ихъ,  |ииифед']^В1е 
учебныхъ  предметовъ,  словомъ,бсявн'1п1няястороваучебныхъ 
заведешй  заимствована  изъ  Германщ;  учебянкд  ваши  также 
составляютъ  пр  бодыпей  части  коо1И  н'1^>1ецквх?>  учебниковъ. 
Не  смотря  на  то,  нельзя  сказать  чтобы  у  насъ,  по  части  народ- 
наго  образован1я,  были  получены  результаты,  соотв']&тствующ1е 
результатамъ,  достигнутымъ  въ  Германхи.  Если  наши  универ- 
ситеты и  спещальныя  заведен1я  и  йогутъ  быть  въ  нЪкоторомъ 

Часть  с  ГШ.  Отд.  I.  1 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


2  ОТДФЛЪ    1. 

отношенш  поставлены  наряду  съ  н'бмецкими,  то  ч'Ъыъ  ниже 
станемъ  спускаться  въ  1ерарх1и  училищъ,  гЬмъ  поразитель- 
нее будетъ  несовершенство  нашихъ  учебныхъ  заведенш  въ 
сравненш  съ  н']^мецкими.  Наши  гимназ1И  уже  несравненно  хуже 
Н']Бмецкихъ;  о  первоначальныхъ  и  приходски!хъ  училищахъ  не- 
чего и  говорить.  Но  самую  существенную  разницу  нашего 
учебнаго  быта,  въ  сравненш  съ  н']^мецкимъ,  составляетъ 
совершенное  почти  отсутствхе  у  насъ  сослов1я  воспитате- 
лей, которое  такъ  богато  развилось  въ  Гермаши.  Въ  са- 
момъ  А^л'Ь,  не  смотря  на  наши  тысячи  учебныхъ  заведешй 
и  сотни  тысячь  учащихся,  у  насъ,  до-сихъ-поръ,  весьма  р'Ьдки 
истинные  воспитатели^  т.-е.  так1Я  лица,  которыя-бы  занима- 
лись  воспиташемъ  юношества  по  призван1ю,  съ  любовью 
посвящая  этому  занятхю  ъ&к  силы  души,  и  вполн'Ь  созна- 
вая его  высокое  значенхе.  Чтобы  уб']^диться  въ  этой  пе- 
чальной истин'Ь,  достаточно  обратить  вниман1е  на  б'Ьдность 
нашей  педагогической  литературы,  на  скудость  учебниковъ, 
рутину,  господствую11огю  въ  казенныхъ  учебныхъ  заведен1яхъ 
и  ничтожность  частной  педагогической  деятельности;  до- 
статочно припомнить,  что  до-сихъ-поръ  большая  часть  на- 
шихъ частныхъ  учебныхъ  заведенш  содержится  иностранцами, 
и  что  должности  учителей  до-сихъ-поръ  замещаются  лицами, 
обязамными  прослужить  въ  этомъ  зваши  известное  число  летъ. 
И  въ  литературе,  и  въ  общественномъ  мнен1и,  и  въ  действ!- 
ягь  правительства  ныне  выразилось  полное  сознаше  этого 
неудовлетворительнаго  состоян1Я  нашего  школьнаго  быта. 
Спрашивается,  почему^же  одинаковый,  повидимому,  средства 
привели  въ  Гермашй  и  у  насъ  къ  совершенно  неодинаковымъ 
результатамъ?  Очевидно,  что  на  этотъ  вопросъ  можетъ  дать 
ответъ  одно  только  изучеше  истор1и  развит1я  педагогическихъ 
идей,  и  тщательное  изследоваше  всехъ  условш,  при  которыхъ 
развивалось  и  развивается  народное  образованхе  у  насъ  и  въ 
Герман1и. 

На  этотъ   разъ   представляемъ  читателямъ  очеркъ  исто- 
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рш  н'Ёмецкихъ  народныхъ  школъ^  составленный  по  Раумеру  (*) 
Геппе  (**),  Шмидовой  энди1и[опед1и  педагопи  (***)  и  н^кото- 
рымъ  другимъ  н^мецкимъ  сочинешямъ.  Указавъ  на  происхо- 
н;деше  и  постепенное  раавитхе  этихъ  шкодъ  б*ь  Гериаши  во- 
обще, сд1^лаемъ  кратк1й  обзоръ  истор1и  образован1я  низШйхъ 
классовъ  народа  въ  н']^которыхъ  государствахъ  и  областяхъ 
Гермаши  въ  особенности. 


11роисхожден1е  и  развит1е  народныхъ  школъ  въ  Герианш,  отъ  реФориащи 
до  тридцатил'Ьтней  войны. 

Понятхе  народной  шко.«1»1,  то  есть  школы  для  первоначальнаго 
образованк  нязшихъ  классовъ  народа,  было  чущдо  среднев'бко- 
вому  католическому  М1ру.  Католическая  1ерарх1я  въ  Х1У  и  ХУ 
стол^тхяхъ  тщательно  заботилась  о  развитхи  прось^щетя  только 
въ  высшихъ  классахъ  народа;  среднев'&ковые  университеты, 
академ1и  и  латинская  школы  ив|1^ли  хсблью  доставлять  церкви  об- 
разованныхъ  пастырей,  а  государству — ученыхъ  и  св'Ьдущихъ 
сановниковъ;  но  католическая  церковь,  въ  два  посл^дн1е  в^^ка, 
предшествовавшхе  возрождешю^аукъ,  не  вид'Ьла  никакой  пользы 
и  необходимости  въ  томъ,  чтобы  просвищете  проникало  въ  низ- 
Ш1е  классы  народа,  отъ  которыхъ  требовала  незнан1я,  а  толь* 
ко  в^ры  и  повиновешя.  Встр'бчаемъ,  правда,  въ  XIII  1Стол^^т1й 
опред'Ёлешя  н^которыхъ  Французскихъ  и  англхйскихъ  синодовъ, 
о  томъ,  чтобы  священники  обучали  своихъ  прихожанъ  глав- 
нымъ  молитвамъ  и  основашямъ  в^ры  на  народномъ  язык'ё;  но 
так1я  постановлешя  являлись  только  'въ  вид'б  желашй,  и  нигд^ 
почти  не  исполнялись.  Также  незначительные  результаты  про- 

(*)  аезсЫсЫе  йег  Ра(1а80К1к  V.  КаЫ  V.  Ваитег.  Зши^аП  1857.  З-Пе  АиП. 
4Вае. 

(**)  ОевсЫсЫе  йев  Леи^асЪеп  Уо1к88сЬа1^е8бПБ,  у.  Вт.  Н,  Нерре,-  СгоНЬл 
1858—1860.  5  Вйе. 

(***у  Епсук1ор&(11е  с[б8  ^езатш^еп  Ег21еЬ1ш^8  ип(1 11п(егг1с1118-ТГе8еп8, 
Ьегаиб^ев.  у.  К.  Л.  ЗсШлЛ.  ОоШа  1859. 

1* 
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извели  усил1Я  Гергарда  фонъ  ЦутФена  и  другихъПеронимита- 
новъ  въ  Х1У  столгЬтш,  старавшихся  распространить  священ- 
ное писаню  на  народноиъ.  язык'Ь.  Притомъ,  до  изобр'Ьтенхя  и 
распространен1Я  книгойечатан1я,  едва-л  возможны  были  иарод- 
ныя  школы,  такъ  какъ  б'Ьдный  народъ  былъ  не  въ  состоан1Н 
покупать  доропе  рукописные  учебники.  Поэтому,  не  смотря 
на  возрожден1е  наукъ  въ  Бвроп'Ё,  въ  начал^^  ХУ1  стожктгя^ 
простой  народъ  лишенъ  былъ  всякихъ  средствъ  образовашя, 
в  никто  не  думалъ  обучать  его  даже  главнымъ  основашямъ 
в'Ьры.  Меланхтонъ,  въ  своей  аполопи  Аугсбургскаго  в^рои- 
спов'Ьдатя,  въ  1530  г.,  не  безъ  основан1я  упрекалъ  въ  этомъ 
католическую  церковь,  говоря,  что:  ариЛ  айьегвапов  пиНа  ргог^ 
Ш8  ей  са1еекйг$  риегагит. 

Поняпе  народной  школы,  для  обучен1я  народа  дравиламъ 
в'Ёры,  произошло  язъ  духа  оппозиц1и  церковной  1ерархш,  изъ 
духа  протестантизма.  Уже  въ  XV  стол']&т1и,  подъ  влхяшемъ 
учен1Я  ВиклеФа,  начали  появляться  печатный  книги,  содержав* 
Ш1Я  въ  себ^  нзложен1е  правилъ  в'Ьры  для  народа.  Но  собствен- 
но народная  школа  возникаетъ  только  посл1^  реФормащи  Люте- 
ра, и  развивается  постепенно,  по  н'Ьр']^  того,  какъ  протестан- 
тизмъ  постепенно  сознаетъ  ея  значенхе  и  необходимость.  Впро- 
чемъ,  первые  реформаторы,  какъ-то  Лютеръ  и  Меланхтонъ,  не 
сознавали  еще  необходимости  собственно  народной  школы,  то 
есть  такой,  въ  которой-бы  мальчикъ  получалъ  образоваше  не 
для  какихъ  либо  вн1&шнихъ  профессионал ьныхъ  ц^лей,  не  для 
того,  чтобы  сд'1&латься  пропов'§дникомъ,  юристомъ,  ученымъ, 
купцомъ  или  ремесленникомъ,  а  для  того,  чтобы  знать  и  пони- 
мать главный  осиовашя  релипи  и  все  то,  безъ  чего  невозмож- 
но быть  истиннымъ  хриспаниномъ  и  гражданиномъ.  Они  подъ 
школою  разум'бли  только  школу  латинскую,  необходимую  для 
образован1Я  духовныхъ  и  св'бтскихъ  д'Бятелей  для  церкви  и^го- 
сударства,  и  школу  н^^мецкую  для  мальчиковъ  и  д']&вочекъ  въ 
городахъ,  для  приготовлешя  ихъ  къ  торговой,  ремесленной  и 
вообще  проФесс10нальной  деятельности.  Лютеръ,  въ  своихъ 
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сочинешахъ  и  письиахъ,  требуетъ  повсем']&стнаго  учреаден1я 
лативскихъ  школъ,  и  настаиваетъ  на  необходяиости  обуче- 
Н1Я  въ  ннхъ  языкамъ  латинскому,  греческому  и  еврей- 
скому, съ  т'Ьмъ,  чтобы  им'Ёть  ученыхь^  саособйыхъ  исправлять 
должности  аропов'&днйковъ,  учителей,  чиновниковъ  и  проч.  Въ 
знаиенитомъ  своемъ  Посмапи  кь  ратснралп  вегьхь  юродовь  Гер- 
манги  о  необходимости  учрежденгя  хриетганскихь  школь  (ап  йге 
Ва1;8Ьеггеп  а11ег  ЗШсИе  Оеа(8сЫапс18,  да83  81е  сЬпз1;11сЬе  8сЬа- 
1еп  апГпсМеп  ппА  ЬаКеп  8о11еп),  онъ  выражается  сл']^дующимъ 
образомъ,  со  свойственными  ему  цинизмомъ  и  энергхею:  «Вы 
говорите,  что  хотя  намъ  нужны  школы,  но  какая  намъ  польза 
отъ  того,  что  дйти  наши  будутъ  учиться  латинскому,  греческо- 
му и  еврейскому  языкамъ  и  свободнымъ  искусствамъ?  Если 
будемъ  въ  состояши  читать  на  н'Ёмецкомъ  явыш'Ь  священное 
писан1е,  то  и  этого  достаточно  для  спасешя  нашихъ  душъ.  На 
это  отвечаю:  да!  я  хорошо  знаю,  что  мы,  н'Ьмцы,  доляшы  всегда 
оставаться  глупыми  животными  (ВеаИеп  ипА  1;о11е  ТЫеге  8е1П 
опА  Ые1Ьеи),  какъ  насъ  справедливо  и  называютъ  сосЬднхе  на- 
роды! Только  я  удивляюсь  тому,  почему  вы  также  не  говори- 
те: зач'Ёмъ  намъ  шелкъ,  вино,  пряности  и  иностранные  товары,  ^ 
когда  у  насъ  самихъ  есть  свой  хл'^бъ,  своя  шерсть,  свойленъ, 
л^съ  и  всяше  друпе  предметы,  служаице  не  только  въ  пищу, 
но  даже  и  для  украшешя?»....  «Мы  отвергаемъ  языки  и  искус- 
ства, которые  не  только  не  причиняютъ  никакого  вреда,  но  еще 
приносятъ  эеличайшую  пользу,  честь  и  украшевхе,  даютъ  воз- 
можность разуи'Ёть  священное  писаше  и  приготовляютъ  насъ 
къ  гражданской  деятельности,  а  между  тЬмъ  отъ  иностран- 
ныхъ  товаровъ,  вовсе  для  насъ  безполезныхъ  и  чертовски  до- 
рого стоющихъ,  мы  не  хотимъ  отказаться.  Ну,  скажите  сами, 
не  доказываетъ-ли  это,  что  мы  настояпця  животныя  и  дура- 
ки?».... Въ  пропое1ьди  о  тожбу  что  дптей  сллдуеть  отдавать  ее 
школу  у  Лютеръ  говорить»:  «Вы  думаете  гза^^мъ  намъ  ученые? 
если  д^ти  наши  будутъ  ум'Ёть  по-н']&мещ(и  читать  и  писать,  а 
также  научатся  считать,  то  и  прекрасно,  и  довольно;  они  мо- 
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гутъ  быть  купцами.  Но  подождите;  вы  увидите,  что  въ  скоромъ 
времени  этого  для  васъ  небу  деть  довольно;  скоро  вы  будете  го- 
товы выкопать  собственными  пальцами  ученаго,  хотя-бы  онъ 
былъ  зарытъ  на  глубин*  десяти  аршинъ  подъ  землею,  потому 
что  когда  не  будетъ  у  васъ  пропов'Ьдниковъ  и  юристовъ,  то  и 
купцы  ваши  не  долго  останутся  купцами». 

Меланхтонъ  также  вид']&лъ  единственную  ц^ль  школъ  въ 
томъ,  чтобы  воспитывать  и  приготовлять  пропов'Ьдниковъ,  чи- 
новниковъ  и  проч.  Такимъ  образомъ,  въсвоемъ  такъ  называе- 
момъ  школьномъ  Саксонскомъ  план']^,  онъ  говорить :  «пасторы 
должны  ув']Бщевать  прихожанъ,  чтобы  они  посылали  д^теи  сво- 
ихъ  въ  школу,  дабы  можно  было  им'Ьть  способныхъ  и  СВ'1&ДуШ1ИХЪ 
пропов'Ьдниковъ  И  учителей.  Некоторые  думаютъ,  что  для  про- 
пов-Ьдвика  достаточно,  если  онъ  умЬегь  читать  по-н'Ьмецки.  Но 
это  вредное  заблуждеше.  Тотъ,  кто  обучаетъ  другихъ,  долженъ 
самъ  обладать  большими  познашями,  ум'1н1емъ  и  навыкомъ,  ко- 
торые прюбр'Ьтаются  не  иначе,  какъ  только  посредствомъ  про- 
должительнаго  учен1Я)).  Дал-Ье  Меланхтонъ  предписываетъ  обу- 
чать д'Ьтей  въ  особенности  латинскому  языку,  а  не  н'Ьмецкому, 
греческому  или  еврейскому,  какъ  это  до  тЬхъ  поръ  делалось, 
безъ  всякой  пользы,  и  къ  величайшему  вреду  д'Ьтей. 

Такимъ  образомъ,  въ  поняйи  первыхъ  реФорматоровъ 
школа  представлялась  исключительно  какъ  латинская  школа. 
Изъ  этого,  повидимому,  можно-бы  заключить,  что  реФормащя 
не  произвела  на  школы  никакого  существеннаго  влхяшя,  не 
изм'Ьнила  ихъ  сущности  и  назначен1я,  такъ  какъ  необходимость 
латинскихъ  школъ  всегда  была  сознаваема  церковью;  также  и 
н^^мецк^я  городск1я  проФесс10нальныя  школы  для  мальчиковъ  и 
д'Ьвочекъ  существовали  въ  Германхи  и  до  реФормац1И.  Однако, 
это  мн*ше  будетъ  совершенно  несправедливо:  школьный  быть, 
именно  вслЬдствхе  реФормащи  и  протестантизма,  подвергся 
такому  существенному  изм'Ьнетю,  что  въ  скоромъ  времени 
школа  совершенно  изм'Ьнила  свое  значенге  и  назначеше. 

Протестантизмъ,  отвергнувъ  авторитетъ  и  предан1е  като- 
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лвческой  церкви,  основался  почти  исключительно  на  священ - 
номъ  писаши.  Изъ  этого  произошла  для  каждаго  протестанта 
необходимость  изучошя  и  знан1я  священнаго  писашя.  Отсюда 
сама  собою  проистекаетъ  необходимость  распространен1я  об- 
разован1Я  на  вс^^  классы  народа.  Интересы  протестантизма 
стали  въ  самое  близкое  отношеше  съ  интересами  школъ  и  об- 
разования. Подобно  тому,  какъ  среднев']^ковый  католицизмъ 
искалъ  своей  опоры  въ  монашескихъ  орденахъ  и  монастьь 
ряхъ,  протестантизмъ  долженъ  былъ  опереться  на  школы.  Съ 
этой  ц'Ьлью,  въ  государствахъ,  принявшихъ  протестантское  6*6- 
роиспов^данхе,  значительная  часть  прежнихъ  монастырскихъ 
имуп^ествъ  обращена  была  на  основанхе  и  содержанхе  школъ. 
На  ряду  съ  латинскими  школами,  стали  возникать  и  усиливаться 
также  школы  н'Ёмецк1я  для  мальчиковъ  и  д'бвочекъ.  Но  какъ 
тЬ,  такъ  и  друг1я  учреждались  только  въ  городах!»;  по  дерев- 
нямъ  основаше  школъ  было  еще  невозможно,  по  недостатку 
средствъ  и  учителей.  Првтомъ,  н'Ьмещая  школы  большею  частш 
служили  только  приготовлешемъ  для  поступлешя  въ  школы  ла- 
тинская, о  благосостояши  и  развитии  которыхъ  наибол'1е  заботи- 
лись и  церковь  и  государство. 

Впрочемъ,  уже  въ  самомъ  начал'Ь  реФормащи  положено 
было  основан1е  и  дана  возможность  существованш  самостоя- 
тельныхъ  н']&мецкихъ  школъ.  Наиболее  этому  способствовалъ 
Лютеръ,  который  своими  сочинешями  на  н1&мецкомъ  язык'Ь 
далъ  возможность  простому  народу  изучать  главный  основа- 
Н1я  в'Ёры.  Уже  въ  1518  г.  онъ  издалъ  на  н'Ьмецкомъ  язык'Ь 
свое  шложенге  молитвы  господней — не  для  ученыхъ^  а  для  простого 
кеобразоваинаю  народа  (Аи81е§ип^  деп^зсЬ  дез  Уа1;ег  11п§ег8  Шг 
Ше  ешШйееп  Ьахеп,  пкЫ  йхе  ве1еЬг1еп,  йпгсЬ  О.  М.  ЬиЛег, 
Аи^изИпег).  Въ  1520  г.  онъ  издалъ  такъ  называемое  краткое 
наставленге  о  томь^  какъ  разсматриватъ  десять  заповтьдей^  сим^ 
воль  вп>ры  и  молитву  господню  (Еагге  Еогш,  сИе  геЬп  ОеЬо^е, 
01аиЬеп  ипд  Уа1;ег  ТТпзег  га  Ъе1;гасЬ(еп),  и  въ  предислов1и  къ 
этому  сочинешю  изъяснилъ,   «что  простому  христханину,  не 
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уи']^ющему  читать,  необходимо  выучить  и  знать  десять  зано- 
в'1дей,  симводъ  в'&ры  и  иолитву  господню,  и  что  въ  этихъ  трехъ 
модитвахъ  по  истин'&  содержится  все  то,  что  христханину  не* 
обходимо  знать».  Но  наибол']^е  ваашьшъ  побуждешемъ  къ  осно- 
вашю  народныхъ  шкодъ  послужило  наставлеше  Лютера,  изло* 
женное  въ  предисловш  къ  изданной  имъ  въ  1526  г.  нгьмщкой 
литурпи  (Оеа1;8сЬе  Мевзе  ипд  Огс1ппп^  с1ез  ОоиевШепз^ез).  Въ 
немъ  Лютеръ  ясно  и  положительно  требуетъ  отъ  вс^^хъ  хри- 
ст1анъ  знан1я  катихизиса,  и  обучешя  ему  д'&тей  и  челяди  не 
только  въ  церкви,  чрезъ  пасторовъ,  но  и  по  домамъ,  чрезъ  от-* 
цовъ  семейстБъ;  обучеше  молитвамъ,  говоритъ  Лютеръ,  не 
должно  состоять  въ  томъ,  чтобы  заставлять  заучивать  одни 
слова,  какъ  это  до  сихъ  иоръ  делается,  ио  необходимо  обучать 
посредствомъ  вопросовъ  и  отв'Ьтовъ,  такъ  чтобы  обучаюпцй 
могъ  уб'1диться  въ  томъ,  что  учащ1еся  не  только  знаютъ,  но  и 
вполн'Ё  понимаютъ  заученное.  Этимъ  положено  было  основаше 
всеобщей  христтанской  катихизац1и.  Всл^дъ  за  издан1емъ  н'Ё- 
мецкой  литурпи,  начали  появляться  катихизисы  на  н1&мецкомъ 
язык'Ё,  Бренца,  Рюрера,  Альтгаммера,  и  наконецъ  въ  1529  г. 
и  самого  Лютера. 

Эта  катихазащя  и  составляетъ  начало  немецкой,  собствен- 
но народной  школы.  Въ  самомъ  д'ёл&,  въ  те^еше  первыхъ 
десятил^т1й  послЬ  реФормащи,  н'бмецкая  народная  школа  была 
ни  что  иное,  какъ  церковная  катихизащя,  которою  пасторъдол- 
женъ  былъ  заниматься  въ  церкви  съ  д']&тьми,  челядью  и  вообще 
съ  лицами  простаго  народа.  Катихизащя  эта  уже  въ  половин'Б 
ХУ1  стол'Ётгя  введена  была  во  всёхъ  протестантскихъ  церквахъ 
Гермаши,  и  визитаторы  приходовъ  наблюдали,  чтобы  пасторы, 
по  воскресеньямъ,  пополудни,  собирали  д'Ётей  и  народъ  въ  цер- 
кви, обучали  тремъ  главнымъ  молитвамъ  и  ихъ  объясняли. 

Однако,  вскоре  опытъ  показалъ,  что  одной  катихизацщ  пат 
стора  въ  церкви  недостаточно  для  того,  чтобы  д-Ьти  и  простой 
народъ  основательно  могли  познакомиться  съ  главными  прави- 
лами в]&ры.  Лютеръ  разсчитывалъвъэтомъотношеншнасод^й- 
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ств1е  родителей  и  прнгдашалъ  всЬхъ  отцовъ  семействъ  обу- 
чать своихъ  д'бтей  и  домочадцевъ  катихнзису;  вропов']^дники 
должны  были  внушать  имъ  эту  обязанность  посредствомъ  про- 
поведей. Но  равнодуш1е  и  нев'Ёжество  самихъ  родителей  сде- 
лало ихъ  участ1е  въ  катихизащи  бол1^е  врёднымъ  ч^^мъ  полез- 
ныиъ.  Въ  городахъ,  н^^мецк^я  школы  для  мальчиковъ  и  д'Ьво- 
чекъ  могли  служить  важнымъ  подспор1емъ  пастору,  пригото- 
вляя своихъ  воспитанниковъ  къ  катихизащи;  но  въ  деревняхъ 
весь  этотъ  огромный  трудъ  лежалъ  на  одномъ  пастор*]^,  кото- 
рому гЬмъ  труднее  было  его  исполнять  съ  усп^хомъ,  что  де- 
ревенсшй  пасторъ,  им']^я  часто  обширный  приходъ  въ  своемъ 
в-Ьдеши,  им^лъ  множество  другихъ  занят1й.  Поэтому  деревен- 
СК1Я  пасторъ  въ  особенности  нуждался  въ  помощнике,  который- 
бы  могъ  помогать  ему  и  заступать  его  м^сто  при  обученш  д*- 
тей  катихизйсу.  Такииъ  естественнымъ  помощникомъ  пастора 
повсем'Ёстно  является  кистеръ  или  церковвикъ  (Киз^ег,  ШгсЬ- 
пег,  Еп81о8,  Меззпег,  01оскпег,  ОрГегшап  или  81^13().  Перво- 
воначально  этотъ  кистеръ  обязанъ  былъ  только  исполнять  цер- 
ковную службу,  то  есть  звонить  въ  1?олокола  передъ  началомъ 
об'Ёдни,  содержать  церковь,  въ  порядк']^,  управлять  церковнымъ 
п^ньемъ  я  проч ;  теперь  онъ  является  въ  новомъ  качеств'^  ка- 
техета  или  учителя,  д^йствующаго  подъ  руководствомъ  пасто- 
ра. Поэтому  въ  церковныхъ  уставахъ  XVI  стол-Ьтхя  всЬхъ 
протестантскихъ  государствъ  находимъ  предписанхя,  чтобы  при 
каждой  церкви  содержался  сведущ1Й  и  хорошаго  поведешя  ки- 
стеръ, который  долженъ  между  прочимъ  обучать  д^тей  кати- 
хизйсу, молитвамъ  и  церковному  пен!ю. 

Кистеръ,  вместе  съ  пасторомъ,  стали  обучать  д^тей  ка- 
тихизйсу въ  церквахъ;  поэтому  это  была  только  церковная 
катихизащя,  а  не  самостоятельная  народная  школа.  Къ  осно- 
ватю  народныхъ  школъ  въ  гЬсяомъ  смысл*,  побудили  два  осо- 
бенный обстоятельства:  въ  одной  стороны,  введен1е  у  протес- 
тантовъ  обряда  коифирмацш^  съ  другой  раздтьмнге  протестан- 
тизма на  два  в'Ёроиспов'Ьдашя — >  лютеранское  и  реФорматское. 
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При  конФирмацш,  молодой  христнднъ  долженъ  доказать 
передъ  лицемъ  Бога  и  общины,  что  оиъ  съ  полнымъ  сознан1емъ 
можетъ  воспользоватьт^я  духовными  благами,  доставляемыми 
святымъ  крещешемъ.  Поэтому,  для  приступающаго  къ  обряду 
конФирмащи  не  достаточно  было  общее  приготовлеше,  какое 
получалось  отъ  церковныхъ  катихизащй;  для  никъ  было  необ- 
ходимо особенное  конФирмащонное  обучеше,  посредствомъ  ко- 
тораго  они  могли-бы  основательно  познакомиться  съ  библей* 
скою  истор1ею  и  вполн'Ь  сознательно  изучить  катихизисъ,  мо* 
ЛИТВЫ  и  церковное  п'Ёше.  Такое  канФирмащонное  учеше  обы- 
кновенно  начиналось  за  н'&сколько  нед'Ёль  до  праздника  назна- 
ченнаго  для  конФирмащи,  напр.  въ  аачал'б  поста,  если  конФир- 
мащя  должна  была  происходить  въ  страстную  субботу.  Въ  та- 
кой коротмй  срокъ,  очевидно,  пасторъ  не  въ  состояши  былъ' 
достаточно  подготовить  молодыхъ  людей  къ  конФирмащи,  если 
они  прежде  не  выучились  чтешю,  письму  и  катихиэису. 

Къ  этому,  въ  половин*  XVI  стол^тхл  присоединилось  дру- 
гое обстоятельство,  всл']^дств1е  котораго  заведен1е  народныхъ 
школъ  въ  протестантсквкъ  земляхъ  оказалось  необходииымъ. 
Когда  лютеранское  и  реФорматское  в'Ёроиспов^дашя  окончатель- 
но отделились  одно  отъ  другаго,  и  каждое  строго  и  точноопре- 
д^&лило  свои  основныя  начала  в^ры ,  то  каждое  изъ  нихъ,  оче- 
видно, должно  было  стараться  утвердить  эти  начала  въ  своизъ 
приходахъ,  и  ознакомить  съ  ними  евоихъ  прихожанъ.  Это  мо- 
гло быть  достигнуто  только  съ  помощью  заведешя  по  вс'&мъ 
приходамъ  народныхъ  школъ. 

Подъ  вл1ян1емъ  этих«>  причинъ ,  вскоре  во  вс']&хъ  н'Ёмец- 
кихъ  городахъ  возникли  народный  школы  при  церквахъ ,  су- 
ществовавш1я  независимо  отъ  школъ  латинскихъ  и  собственно 
городскихъ,  проФесс10нальныхъ;  обучали  въ  нихъ  кистеры  подъ 
руководствомъ  и  наблюдешемъ  пасторовъ.  Но  въ  деревняхъ 
въ  это  время  народный  школы  при  церквахъ  могли  существо- 
вать только  тамъ,  гд*  находился  кистеръ,  способный  къ  учи- 
тельской должности,  и  гд'Ь  крестьяне  желали  посылать  къ  нему 
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своихъ  д'Ьтей  для  обучен1я  и  соглашались  платить  ему  н'Ькото- 
рое  жалованье.  Не  было  еще  тогда  главныхъ  услов1Й,  при  ко- 
торыхъ  могутъ  существовать  повсем'1стно  народный  школы, 
а  именно  учительскихъ  семинар1Й  или  учебныхъ  заведенш  для 
приготовлен1Я  народныхъ  учителей  и  учительницъ.  Точно  так- 
же не  существовала  еще  тогда  общая  обязанность  посылать 
д'Ьтей  въ  народную  .школу ;  впрочемъ,  въ  церковномъ  устав* 
Виртемберга  1559  г.  находимъ  уже  положенхе,  что  родители 
подвергаются  известному  штрафу,  если  ихъ  д^ти^будуть  шлять- 
ся во  время  катихизац1и,  производимой  пасторомъ  ил  кисте- 
ромъ  въ  церкви. 

Предметы  обучешя  въ  народныхъ  школахъ  въ  это  время 
были  весьма  немногочисленны;  главное  ихъ  назначеше  состоя- 
ло в-^  обучеши  чтешю,  письму,  катихизису  и  церковному  пенш; 
только  въ  немногихъ  школахъ  учили  также  первымъ  правиламъ 
ариеметики.  Учебный  книги  находились  у  весьма  немногихъ 
учениковъ;  это  были:  церковный  п^сенникъ  и  катихизисъ;  ино- 
гда кратюй  псалтырь,  собранхе  поучительныхъ  м'Ёстъ  изъ  Би- 
бл1И,  или  наконецъ  такъ-называемый  НозаНит ,  то-есть  собра- 
те библейскихъ  притчъ,  составд^нное  и  изданное  знаменитымъ 
въ  то  время  Гольдбергскимъ  ректоромъ  ТроцендорФомъ.  Упо- 
треблялась также  иногда  изданная  въ  1520  г.  Валентиномъ 
Икельзамеромъ  методическая  учебная  книга  для  чтен1я ,  подъ 
заглав1емъ  Уоп  йеп  гееЫвп  Ц^еие  1е$еп  %и  1етеп ;  аисН  ЛеиисНе 
СгаттаНк^  Лагаи$>егпег  ьоп  Иип  $е1Ь81  тад  1е$еп  1егпеп.  Въ  1526 
г.  появился  первый  полный  учебнякъ  для  первоначальныхъ  и 
н^^мецкиxъ  школъ  подъ  заглав1емъ :  Е%п  ВйсМет  (иг  йге  Кгпйег^ 
деЬе$$ег1  ипЛ  детеШ  Лег  Ьагеп  ВЛКа,  въ  которомъ  содержались: 
алФавитъ,  три  главныя  молитвы  съ  объяснешями  по  Лютеру, 
Н'Ь(!^олько  библейскихъ  притчъ  и  нумеращя  отъ  1  до  100. 

Ученики  приходили  въ  школу  и  садились  безъ  всякаго  по- 
рядка, гд*  попало;  учитель  во  время  урока  занимался  какою- 
нибудь  ремесленною  работою ,  не  возбуждая  этимъ  соблазна; 
ученики  выступали  на  середину  класса  одинъ  за  другимъ  и  пе- 
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ресказывали  урокъ.  Ученики  изъ  простовародя  въ  то  вреия 
был  стоп  б'Ёдны,  что  тЪ  изъ  нихъ,  которые  хотк1и  чему-ни- 
будь выучиться,  должны  были  сл1&довать  прим'&ру  знаменитаго 
ТроцендорФа,  который  выучился  чтешю  у  своего  пастора  и 
письму  у  кистера,  при  чемъ  ви'&сто  бумаги  употреблялъ^  бере- 
зовую кору,  вместо  пера — тростинку,  а  вместо  чернилъ — сос- 
новую сажу,  разведенную  водою.  Въ  городахъ  употреблялось, 
прежде  всего  въ  ВиртембергЁ  введенное,  разд^леше  учениковъ 
на  три  кружка:  на  складывающихъ,  читаюпщхъ  по  складамъ  и 
читающихъ  свободно. 

Н']^которые  пасторы  и  школьные  учители  изобр'Ьтали  и  вво- 
дили въ  употреблеше  особенные  методы  и  способы  обученгя. 
Такимъ  образомъ  Лукасъ  Мартинъ  изъ  Нордлингена ,  въ  пре- 
дисловш  къ  своему  Ерйоте  геИдюпй  с&тГитое,  1589,^гово- 
ритъ,  что  онъ  нзвлекъ  изъ  священнаго  писашя  значительное 
число  притчъ  и  краткихъ  прим'Ьровъ  и  прим']&нилъ  ихъ  къ  раз- 
нымъ  м'&стамъ  лютерова  краткаго  катихизиса ;  объясняя  кати- 
хизисъ,  онъ  объяснялъ  ВМЕСТЕ  я  эти  притчи,  и  заставлялъ  уче- 
никовъ выучивать  ихъ  наизустъ.  Онъ  предлагаетъ  делить  уче- 
никовъ на  три  кружка:  къ  первому  кружку  должны  быть  отне- 
сены г&,  которые  только  начинаютъ  выучивать  молитвы ;  ко 
второму  т'Ё ,  которые  знаютъ  наизустъ"^  молитвы  и  изучаютъ 
толкованхе  на  нихъ  Лютера;  къ  третьему  наконецъ  так1е,  кото- 
рые знаютъ  молитвы  и  толкован1е  Лютера  и  изучаютъ  притчи 
и  прим'бры.  Учитель  долженъ  сперва  пересказать  ясно  и  внят- 
но задаваемый  урокъ  каждому  кружку,  а  потомъ  заставлять 
каждаго  ученика  пересказать  этотъ  урокъ.  Но  такъ  какъ  все- 
гда одни  ученики  усп']^ваютъ  бол^^е  другихъ ,  то  необходимо 
ежегодно  делать  экзаменъ,  который  производится  сл^дующимъ 
образомъ:  ученики  низшаго  кружка  сперва  пересказывд^ртъ 
учителю  молитвы,  одинъ  за  другимъ;  гЬ  изъ  нихъ,  которые  не 
вполн^^  ихъ  выучили  остаются  въ  томъ-же  кружк*;  тЬ-же,  ко- 
торые ихъ  хорошо  пересказали ,  становятся  особенно  по  двое, 
и  одинъ  другого  спрашиваетъ  въ  разбивку;  отв'Ьчающхе  безъ 
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ошябокъ  переводятся  въ  сл'1^дук>ацй   кружокъ.   Такимъ  обра- 
зомъ  производятся  экзаменъ  и  въ  другихъ  кружкахъ. 

Для  поощрен1Я  бол']^е  прилежныхъ  учениковъ ,  давал  имъ 
награды;  такимъ  образомъ  въ  Виртемберг']^  и  въ  Нордлинге- 
н*,  учитель  давалъ  лучшимъ  ученикамъ  по  грошу  илипобулк*. 

Школьная  дисциплина  употреблялась  въ  народныхъ  учили- 
щахъ  такая-же,  какъ  и  въ  латинскихъ  школахъ,  такъ-какъ  пас- 
торы и  кистеры  старались  во  всемъ  подражать  латинскимъ 
учителянъ.  Надежнейшими  средствами  возбужден1Я  прилежа- 
Н1Я  и  охоты  къ  наук*  считались  удары,  угрозы,  ругательства, 
проклят1Я  и  т.  п.  Всё  школьные  уставы  того  времени  силятся, 
хотя  и  безуспешно,  воздержать  учителей  отъ  такой  безчело- 
вечной  дисциплины.  Въ  Эсслингенскомъ  школьномъ  уставе 
1548  г.  сказано:  «учитель  не  долженъ  бить  ученика  по  голове, 
ни  наказывать  его  оплеухами ,  щелчками  въ  нооъ  или  въ  лобъ, 
ни  теребить  его  за  волосы  и  за  уши ,  не  долженъ  употреблять 
для  наказан1я  ни  палки,  ни  дубины, -^а  только  можетъ  бить  его 
розгами  по  надлежащему  месту».  Въ  Базеле  на  учителей  при- 
носили жалобу,  что  они  не  учатъ ,  а  только  дерутся  и  истяза* 
ютъ  учениковъ ;  поэтому  нужно  было  имъ  предписать ,  чтобы 
они  не  обращались  съ  детьми  варварскимъ  образомъ ,  не  про- 
бивали имъ  дыръ  въ  голове,  не  разбивали  имъ  пальцевъ  до  та- 
кой степени,  чтобы  кровь  лилась  изъ-подъ  ногтей,  не  вырыва- 
ли имъ  целыми  горстями  волосъ  и  не  били  ихъ ,  поваливши  на 
зевАлю,  ногами. 

Розга  вообще  считалась  символомъ  школьной  дисциплины, 
а  во  мнеши  учениковъ  представляла  символъ  самой  школы.  Во- 
обще, въ  школахъ  существовали  обычаи ,  доказывающхе ,  что 
розга  для  школы  имела  такое-же  значеше,  какъ  для  войска  зна- 
мена, и  для  государя  скипетръ.  Лровинившгйся  ученикъ  дол- 
женъ .былъ  брать  розгу  въ  руки,  класть  на  нее  пальцы  и  цело- 
вать ее,  испрашивая  у  нея  прощешя ,  какъ  у  заступницы  шко- 
&1.  Новоиу  учителю,  поступающему  къ  школу,  передаваема 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


14  отдфлъ   I. 

была  торжественно  въ  присутств1иучениковъ,  розга,  какъсим- 
волическш  знакъ  его  должности. 

Такимъ  образомъ  развивались  народный  школы  въ  Герма- 
Н1и,  до  начала  тридцатилетней  войны,  —  когда,  страшный  б'бд- 
СТВ1Я,  обрушивш1яся  на  Германио ,  совершенно  изгладили  эти 
начатки  школьнаго  быта,  эозникш1е  изъ  религ10знаго  духа 
протестантизма.  Первый  перюдъ  развит1я  н'&мецкой  народной 
школы  окончился,  но  не  скоро  наступило  начало  втораго  пе- 
р10да. 


II. 


Упадокъ  н'Ьмецкой  народной  школы  «о  время  тридцатилетней  войны.    Воз- 
рожден1е  ея  подъ  вл1яшемъ  протестантскаго  шетизма.  Шпенеръ  я  Франке. 

Въ  1618  г.  началась  война,  впродолжен1и  тридцати  л'Ьтъ 
изливавшая  на  Герман1ю  всевозможный  б1^ств1Я.  Время  это 
представляетъ  самый  печальный  перходъ  н']^мецкой  исторш: 
войска  тогдашн1я  были  не  арм1И ,  а  скорее  шайки  разбойни- 
ковъ  и  грабителей;  страна  была  до  такой  степени  опустошена, 
что  въ  ней  удобнее  было  жить  хипщымъ  животнымъ ,  ч'ёмъ 
людямъ.  Города  и  селен1я  целыми  тысячами  бьии  разорены  и 
сожжены;  народъ  деревенсюй  выросъ  среди  страшной  нище- 
ты и  совершенно  одичалъ.  Въ  течете  этихъ  тридцати  л'ётъ 
войны  и  раззорен1я,  немецкая  народная  школа  XVI  стол'ётхя 
совершенно  исчезла,  и  не  оставила  даже  посл'ё  себя  никакихъ 
сл'Ьдовъ;  кистеры,  содержавшхе  школы,  вымерли  или  погибли  во 
время  войны ,  или  наконецъ  сами  сд'Ёлались  солдатами.  Едва 
сохранились  латинск1я  городск1я  школы ,  которыя  также  дава- 
ли только  слабые  признаки  жизн^.  До  какой  степени  просв'Ё- 
щеше  упало  въ  Германш  во  время  этой  войны ,  видно  напр. 
изъ  того,  что  въ  Гольдберг*  въ  Силезш,  гд*  въ  XVI  стол'Ьтхи 
процв'&тала  школа  знаменитаго  ТроцендорФа ,  и  гд'ё  не  было 
почти  ни  одного  жителя,  который-бы  не  говорилъ  по-латини, — 
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въ  1654  г.  нашелся  одинь  только  гражданинъ,  который  былъ 
въ  С0СТ0ЯН1Я  написать  письмо  или  прошеше. 

Очевидно ,  что  сл']^довало  не  возстановлять  прежн1я  народ- 
ный школы,  но  заводить  ихъ  вновь.  Но  посл^^  ВестФальскаго 
мира,  это  было  гораздо  труднее,  ч-Ьмъ  въ  XVI  стол'6т1и :  пра- 
вительства были  обременены  заботами  о  возстановлен1и  како- 
го-нибудь порядка  и  управлешя  въ  государствахъ;  -  церковь 
только  съ  величайшимъ  трудомъ  успевала  призвать  къ  жизни 
совершенно  разстроенныя  прежшя  церковный  отношен1я;  по 
этому  ни  правителямъ,  ни  духовенству  некогда  было  думать  объ 
учрежден1И  народныхъ  школъ.  Притомъ,  тогда  решительно  не 
откуда  было  взять  кистеровъ,  ум'Ьюп^ихъ читать  и  писать;  иму- 
щества, капиталы  и  пожертвовашя,  на  которыя  прежде  содер- 
жались школы ,  во  время  войны  погибли ;  наконецъ  страшная 
нищета,  въ  которой  жилъ  простой  народъ,  его  дикость  и  совер- 
шенное равнодуш1е  къ  школамъ  и  образовашю ,  представляли 
повсюду  почти  непреодолимое  препятствхе  заведен1Ю  вновь  на- 
родныхъ школъ  въ  Гермаши. 

Въ  это  время  всеобщаго  варварства  и  мрака,  между  прави- 
телями Германш  одинъ  только  благочестивый  Эрнестъ,  герцогъ 
Готсшй,  заботился  о  народномъ  образованш.  Еще  до  заключе- 
шя  мира  онъ  составилъ  планъ  заведен1я  школъ  во  всЁхъ  об- 
щинахъ  своего  герцогства,  и  деятельно  занялся  его  осущест- 
влешемъ.  В^1%стЬ  съ  основашемъ  деревенскихъ  школъ ,  онъ 
предписалъ,  чтобы  по  вс^мъ  церквамъ  производилась  катихи- 
защя  для  д^тей  и  взрослыхъ.  И  школы  и  катихизащя  имели 
одцу  ц^ль — возстановить  упавш1й  релипозный  протестантсюй 
духъ  въ  одичавшемъ  во  время  войны  народе.  Такое  распоря- 
жеше  герцога  Эрнеста  показалось  современникамъ  страннымъ 
и  возбудило  противъ  него  много  насмешекъ.  Однако  вскоре 
оказалось ,  чтр  путь  имъ  избранный  былъ  единственно  надеж- 
ный, и  что  только  у  герцога  Эрнеста  возникло  народное  обра- 
зоваше,  хотя  въ  начале  весьма  слабое  и  несовершенное.  Въ 
другихъ  протестантскихъ  государствахъ  хогбли  этого  достиг- 
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нуть  посредствоиъ  возобновлешя  церковныхъ  уставовъ  про- 
шедшаго  стол'Ьт1я,  по  которьшъ  кистерамъ  предписывалось  со- 
держать народныя  школы.  Но  так1я  и'Ьры  оказались  совершен- 
но безусп'Ёшньши.  Возатановлешю  прещнихъ  школъ  препят- 
ствовали не  одни  только  вн'|штя  затруднен1я,  о  которыхъ 
мы  говорили  выше.  Было  еще  другое  препятствхе,  гораз- 
до бол^е  сильное  и  глубокое,  которое  не  могло  быть  устра- 
нено никакими  предписашями  и  вн']^шними  усил1ями.  Рели* 
Г103НЫЙ  протестантскШ  духъ,  возбудившш  къ  жизни  въ 
ХУ1  стол^т1и  народныя  школы,  уже  не  существовалъ, 
или  совершенно  потерялъ  свою  силу.  Всл'1^дств1е  возникша- 
го  въ  протестантсвомъ  мхр*]^  въ  половин'^  ХУ1  стол^пя  цер- 
ковнаго  раздвоешя ,  духъ  протестантской  теологш ,  а  вм^ст^ 
съ  т^Бмъ  и  духъ  протеставтской  церкви  мало-по-малу  изм'ёнил- 
ся.  На  м'Ьсто  животворящаго ,  практически-христханскаго  ре- 
лиг10знаго  духа,  стремившагося  излить  блага  в^ры  на  вс'1^хъ 
членовъ  христ1анской  обищны,  возсоздать  царство  Божье  въ 
душ*  каждаго  христханина,  —  выступилъ  духъ  чисто-теологи- 
честй,  стремившшся  къ  достижен1ю  одной  только  вн'Ьшней  чи- 
стоты ортодоксш  церковной,  одного  однообраз1я  сицволиче- 
скйхъ  обрядовъ  в'Ёры.  Духовенство  протестантское  начало  за- 
ботиться единственно  о  чистот']^  релипозной  догмы,  или  лучше 
сказать  о  томъ,  въ  чемъ ,  по  его  мн^нш ,  состояла  эта  чисто- 
та, полагая,  что  въ  этомъ  только  и  заключалось  его  призваше, 
и  что  сохранивъ  въ  незапятнанной  чистогЁ  лютеранскую  или 
реформатскую  догму,  люди  уже  сд-блатотъ  все  то ,  чего  Богъ 
отъ  нихъ  требуетъ.  Очевидно,  что  церковь,  принявшая  такое 
направлеше ,  уже  перестала  быть  той  почвою ,  на  которой  въ 
прошедшемъ  етолЬтш  возникли  и  выросли  народныя  школы. 
Посл'Ёдств1я  такого  гибельнаго  направленхя  не  замедлили  про- 
явиться: возникшая  въ  XVI  стол']&т1и  церковная  катихизащя, 
оказавшая  столь  важный  услуги  христкнству  и  народному  об- 
разовашю,  въ  ХУП  стол'Ьт1ц  совершенно  прекратилась. 

Поэтому  для  того,  чтобы  могли  воскреснуть  въ  Германш 
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11режн1я  христ1анск1я  шкоды,  необходимо  бьцо,  чтобы  прежде 
воскрес!^  въ»ро1'^тайтскойцеРркви  тдтъдухъ  реипозный,  ко- 
торый ии^ъ  создалъ  въХУ!  стол-Ьтаи,  и  то  благодатное  уб'Ьяце- 
ше,  что  истинное  йелич1е  церкви  Христовой  заключается  невъ 
обоготвореши  чистоты  символической  ортодокеш ,  а  ъ%  возсо- 
здаши  царства  Бояпя  въ  душ1^  кая^даго  христ1анииа.  Прежде 
всего  церковь  протестантская  должна  была  проникнуться  тою 
истиною,  что  назначев1е  ея — не  вести  безконечные  богословсюе 
споры  о  всЁхъ  тонкостяхъ  догматики ,  а  стремиться  къ  воз- 
рождетю  упавшихъ  христхаиъ  отъ  гр'Ьха. 

Д1^йствительно,  такой  благотворный  духъ  возникъ  въ  про- 
тестантской церкви  въ  конц*  XVII  стол'бтая.  Это  былъ  духъ 
пшпызмау  который  въ-ето  время  проявился  съ  двоякимъ  на- 
правлешемъ :  во-пёрвыхъ,  пхетизмъ  возсталъ  противъ  господ*- 
ствовавшаго*  тогда  схоластическаго  догматизма,  который  тре- 
бовалъ,  чтобы  церковь  прежде  всего  стремилась  къ  единству 
и  чистогЬ  йич1^мъ  незапятнанной  догмы;  въ  противуполояшость 
этому  стремлешю,  П1етизиъ  т^ёбовалъ,  чтобы  церковь  прежде 
всего  заботилась  о  арактичеекомъ  развйТ1и  христханства,  что- 
бы она  обращалась  къ  каждому  христ1анину  отд'Ьльно ,  и  въ 
каждомъ  старалась  возбудить  Христово  величхе;  ч1*обы  затЬмъ 
веяюя  догматичесшя  положетя  и  тонкости ,  который  къ  этой 
ц^ли  не  служатъ,  были  оставлены'  въ  поко*]^,  какъ  предметы 
второстепенной  важности,  не  им^ющ1е  никакого  практическаго 
значен1я.  Во  вторыхъ,  шетисты  возстали  противъ  латинскаго 
схоластицизма  того  времени,  и  противъ  той  изолированности, 
въ  которой  ученое  латинское  образоваше  держало  себя  въ  от- 
ношенш  къ  н'бмецкому  народному  образованхю;  они  требовали, 
чтобы  н'&мецко-христ1анское  образованге  и  воспитате  были 
признаны  необходимыми  и  для  ученаго  образован1я.  Такимъ  об- 
разомъ  П1етизмъ,  стремясь  къ  развит1Ю  практически-христхаЕ- 
го  направлешя  къ  церкви,  вм'ЬстЬ  съ  т*иъ  устрем^йся  къ  раз- 
вит1ю  и  народнаго  н^мецкаго  образован1я. 

Главньшъ  представителемъ  и  наиболее  д'&ятельнымъ  орга- 
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номъ  этого  н']Бмецко-протестантскето  п1етизиа  является  во  вто- 
рой половин*  XVII  стол'Ьтхя  Филипт  Якоеъ  Шпенерь,  Ояъ  ро- 
дился въ  1635  г.  въ  Раппольсвейлер*  въ  верхнеиъ  Эльзасб, 
изучалъ  богослов1е  въ  Страсбург* ,  занимался  первоначально 
изучен1емъ  геральдики,  которой  оказалъ  неиаловажныя  услуги, 
но  потомъ  исключительно  занялся  богословхемъ.  Главная  за- 
слуга Шпенера  состоять  въ  томъ ,  что  онъ  возстановилъ  въ 
протестантской  церкви  совершенно  вышедш1я  изъ  уаотребле- 
шя  церковный  катихизацщ.  Онъ  убедился,  что  обыкновенный 
церковный  проповеди  недостаточны  для  того ,  чтобы  разлить 
блага  христханской  любви  и  св*та  на  простой  народъ.  Гораздо 
бол'Ье  действительное  средство  для  достижен1я  этой  ц-^ли ,  онъ 
вид*лъ  въ  катихизащяхъ ,  при  которыхъ  пропов*дникъ  обра- 
щался къ  каждому  христ1анину  въ  отдельности.  Поэтому  пе- 
реселившись въ  1666  году  изъ  Страсбурга  во  ФранкФуртъ 
на  Майн*,  гд*  получилъ  м^сто  главнаго  пастора ,  поел*  дол- 
гихъ  сов*щан1й  со  своими  товарищами  о  томъ ,  какимъ  об- 
разомъ  моасно-бы  сделать  церковный  катихизащи  наиболее 
полезными  и  действительными,  Шпенеръ  усп^лъ  склонить 
ихъ  къ  тому,  чтобы  въ  послеобеденныхъ  проповедяхъ  объ- 
ясняемы были  въ  церквахъ  тк  положен1я,  который  должны  бы- 
ли составлять  предметъ  следующей  за  тбмъ  катихизащи.  Вме- 
сте съ  тЬмъ  онъ  самъ  началъ  производить  катихизащи  въ  цер- 
кви каждое  воскресен1е  по  полудни ,  хотя  эта  обязанность  на 
немъ  и  не  лежала.  Сначала  приходили  слушать  ихъ  одни  школь- 
ные ученики,  но  вскоре  стали  приходить  и  взрослые.  Опытъ 
доказалъ,  что  одно  испытанхе  въ  катихизащи  приносило  гораз- 
до более  пользы,  чемъ  слушаше  многихъ  проповедей.  Чтобы 
распространить  пользу  отъ  своихъ  катихизащи,  Шпенеръ,  по 
совету  друзей,  решился  въ  1677  г.  ихъ  напечатать  подъ  за- 
глав1емъ :  Простое  изложенге  христгсшскаго  ученгя  по  малому 
катпхизису  Лютера.  Впоследств1и  Шпенеръ  прибавилъ  къ  этой 
книге  свои  катихизическ1я  таблицы  на  латинскомъ  языке,  пред- 
назначавш1яся  для  духовенства  въ  руководство  при  катихиза- 
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щяхъ.  Эти  таблицы  изданы  были  на  н'Ёмецкомъ  язык'Ь  преемнн- 
комъ  Шпенера  Прищусонъ,  ьм^етЬ  съ  одобрешемъ  катихиза- 
щй  отъ  Лейпцигскаго  богословскаго  Факультета.  До  какой  сте- 
пени въ  это  время  катихизацш  были  заброшены  протестант- 
скииъ  духовенствомъ ,  видно  изъ  того ,  что  Шпенеръ  въ  пре- 
дислов1и  къ  таблйцамъ  принужденъ  былъ  доказывать ,  что  ду- 
ховные не  должны  почитать  для  себя  унизительнымъ  ихъ  про- 
изводить. Кром^  катихизацш  въ  церкви,  Шпенеръ  учредилъ  у 
себя  на  дому  домашнгя  религхозныя  беседы,  на  которыхъ  объ- 
яснялъ  собиравшимся  у  него  лицамъ  главный  положешя  свя- 
щеннаго  писан1я.  Эти  домашшя  катихизащи ,  названный  Шпе- 
неромъ  СоИедш  ргеШгз^  вскор'1^  до  такой  степени  начали  привле- 
кать къ  себ*  слушателей,  что  ФранкФуртсшй  магистратъ  ре- 
шился открыть  для  нихъ  особенную  церковь.  Со  чинен1е,  издан- 
ное Шпенеромъ  въ  1675  году,  подъ  заглав1емъ  «Рш  йе$Иег%а^ 
или  сердечное  желайте,  чтобы  церковь  евангелическая  испра- 
вилась, ВМЕСТЕ  съ  н']Бкоторыми  къ  этой  ц-^ли  служащими  пред- 
ложен1ями1>,  —  возбудило  всеобщее  сочувств1е  къ  его  д'Ьятель- 
ности  и  ин^шямъ.  Введены  были  шпенеровск1я  катихизащи  въ 
Ульи'Ё,  Марбург'1  и  во  всей  Саксоши;  въ  другихъ  протестант- 
скихъ  зеиляхъ  ихъ  введен1ю  помешало  тупое  сопротивлен1е 
педантической  лютеранской  ортодоксхи.  Когда  въ  1686  г.  Шпе- 
неръ былъ  приглашенъ  курФирстомъ  саксонскимъ  1оанномъ 
Георгомъ  Ш  въ  Дрезденъ  на  м^^сто  главнаго  придворнаго  про- 
поведника, то  кругъ  его  д']&ятельности  значительно  расширил- 
ся. Онъ  и  зд']^сь  учредилъ  катихизическхя  упражнешя  у  себя  на 
дому,  который  въ  скоромъ  времени  сделались  столь  популяр- 
ны, что  ихъ  нужно  было  перенести  въ  церковь.  При  открьти 
сейма  Саксонскаго,  Шпенеръ  сказалъ  пропов']^дь ,  въ  которой 
столь  уб1^дительно  доказалъ  пользу  катихизащи,  что  сеймъ 
опред'Ьлилъ  сделать  ихъ  обязательными  во  всемъ  курфирше- 
ств-Ь.  Однако  и  зд^сь  Шпенеръ  нашелъ  много  враговъ ,  кото- 
рые старались  осмеять  его  катихизическуюд-Ьятельность,  гово- 
ря, что  курФирстъ  искалъ  пропов'Ьдника,  а  нашелъ  школьнаго 
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учителя.  Вскор-Ь  д'бятедьность  Шпенера  оказала  вл1яв1е  н  ва 
ЛейпцигскИ  уняверситетъ ,  въ  котороиъ  учили  три  наиболее 
ревностные  его  приверженца:  приватдоцентъ  Августъ  Германъ 
Франке  и  два  магистра  Антонъ  и  Шаде.  Они  учредили  тамъ 
такъ-называеиыя  филобиблтчестя  коллегш ,  то-есть  поучитель- 
ный чтен1я  на  н^Биецкомъ  язык-!  о  священномъ  писанш,  послу- 
живпия  началоиъ  новой  н'Ьмецкой  богословской  школы.  Но 
лишь  только  обнаружилась  противоположность  стреилешй  этой 
школы  духу  и  сгремлевш  привиллегированной  педантически- 
ученой  латинской  теологш ,  то  между  ними  возникла  борьба  и 
ученые  богословы  стали  всЬыш  средствами  пресл1^довать  такъ- 
называемыхъ  нймецко-варварскихъ  новаторовъ.  Эти  пресл'Ь- 
довашя  заставили  Шпенера  съ  радоспю  принять  предложенное 
ему  въ  1691  г.  курФирстомъ  Бранденбургскимъ  м'ёсто  пасто- 
ра Николаевской  церкви  въ  Берлине.  Чрезъ  три  года  посл1^ 
этого  последовало  открьте  Галлскаго  университета  и  вм^&С1'Ь 
съ  г1мъ  для  деятельности  Шпенера  и  его  учениковъ  откры- 
лось обширное  поле.  Франке,  Шаде  и  Антонъ  были  приглаше- 
ны въ  Галле ,  равно -какъ  Брейтгауптъ  изъ  Эрфурта ,  одинъ 
взъ  наиболее  ревностныхъ  последователей  Шпенера.  Вместе 
съ  темъ,  знаменитый  Христ1анъ  Томазхусъ,  не  имевш1Й  до-техъ- 
поръ  ничего  общаго  съ  Шпенеромъ ,  открылъ  въ  Галлскомъ 
университете  свои  знаменитый  чтешя  на  немецкомъ  языке.  Дру- 
Г1е  проФессоры  начали  следовать  его  примеру,  и  авторитетъ 
латинской  учености  былъ  подкопанъ.  Въ  это-же  время  начало 
возникать  въ  Галле  самое  величественное  созданхе  духа  ше- 
тизма  —  сиротскШ  домъ ,  основавный  Лвгустомъ  Германомъ 
Франке. 

Путешественники,  посеп^аюпце  Галле ,  обыкновенно  осма- 
триваютъ  сиротсшй  домъ  Франке.  Если  выйдти  изъ  Галле  въ 
предмест1е  Гляуха  (61апсЬа),  то  увидимъ  по  левой  стороне 
высокое  здан1е ,  надъ  воротами  котораго  находится  надпись: 
йКто  на  Бога  надлется ,  тоть  получаешь  силу:  возносится  на 
крыльяхь  подобно  орлу^  летаешь — и  крылья  ею  не  ослаблоанть^  хо* 
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дить — п  пе  знаеть  уЛпалт.  Ворота  ведугь  въ  длинный  дворъ, 
въ  настоящую  улицу,  въ  которой ,  кром'Ь  собственно  сирот- 
скаго  дома,  находятся :  педагопумъ ,  зданхе  Канштейнова  биб- 
лейскаго  учреждешя,  большая  аптека,  обширный  книжный  ма- 
газинъ,  множество  хрэяйствевныхъ  здашй,  садовъ,  огородовъ 

и  проч.,  СЛОВОМЪ,  Ц'ЁЛЫЙ  ГОрОДЪ  или  Ц'ЬлаЯ  К0Л0Н1Я. 

Все  это  создано  б'Ьднымъ  пасторомъ  и  прОФессоромъ ,  ко- 
торый, над'Ёясь  на  Бога,  хлопоталъ  и  трудился  до  самого  кон- 
ца своей  посвященной  польз^^  ближнихъ  жизни ,  и  не  эналь 
устали. 

Ав17стъ  Германъ  Франке  родился  отъ  небогатыхъ  роди- 
телей въ  1663  г.  въ  Любеке,  рано  потерялъ  отца,  и  учился 
сперва  въ  Готской  гимназш ,  а  потомъ  въ  ЭрфуртЁ  и  Кил*!, 
гкЬ  въ  течеше  трехъ  л^^тъ  особенно  занимался  изучеи1емъ  ме- 
тафизики, естественной  истор1И  и  богослов1Я.  Изъ  Киля  въ 
1 682  г.  Франке  отправился  въ  Гамбургъ ,  гд1^  впродолжеше 
двухъ  м'Ьсяцевъ  усп*лъ  научиться  еврейскому  язьпсу  у  знаме- 
витаго  тамошняго  гебраиста  Эзра  Эдзарди.  Изъ  Гамбурга 
Франке  возвратился  въ  Готу,  и  зд%сь  семь  разъ  прочиталъ 
священное  писан1е  на  еврейскомъ  язык*!  и  изучалъ  англ1Йск1Й 
и  Французсшй  языки.  Посл1^  тшого  основательнаго  приготов- 
лен1я  онъ  отправился  въ  Лейпцигъ,  получилъ  степень  приват- 
доцента,  защитивъ  дйссертащю  Ае  6гатша1;1са  ЬеЬгаеа ,  и  на- 
чалъ  свои  такъ-называемыя  соИе^а  рЬИоЫЬИса,  то  есть  чтен1я 
о  священномъ  писан1И}  въ  которыхъ  изъяснялъ  ветх1Й  м  новый 
зав^^тъ  ФИЛОСОФСКИ  и  практически.  Чтен1я  эти ,  привлекавш1я 
множество  слушателей,  дали  ему  большую  изв'1стность  и  обра- 
тили на  него  вниман1е  Шпенера,  бывшаго  тогда  главнымъ  при- 
дворвымъ  пропов'бдникомъ  въ  Дрездене.  Въ  1687  году  Фран- 
ке отправился  въ  Люнебургъ  къ  суперинтенденту  Зандгагену; 
зд'1сь  овлад'1&ло  имъ  соин^ше:  Франке,  воспитанный  въ  хри- 
ст1анскомъ  благочест1и,  съ  малол1^тства  молилъ  Бога  о  томъ, 
чтобы  вся  жизнь  его  могла  быть  посвящена  богоугоднымъ  Д'б- 
ламъ;  но  богослов1е  показалось  ему  наукою  сухою   и  лишен- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


22  отд*лъ  I. 

ною  сердечной  теплоты.  Онъ  самъ  разсказывалъ ,  что  въ  это 
время  одинъ  видъ  библш  наводвлъ  на  него  тоску.  вЕвреи  в*!- 
рятъ  въ  талмудъ,  турки  въ  коранъ ,  христ1ане  въ  библ1ю ,  ду- 
малъ  онъ;  кто  изъ  нихъ  правъ?»  Так1я  соме1Ьн1я  иучили  его  по- 
стоянно. Однажды  въ  это  время  случилось  ему  говорить  пропо- 
ведь на  текстъ  священнаго  пясашя  1оан.  20,  31  Сгя  же  писа- 
на быша^  да  вгьруете  яно  1исусь  есть  Христось  Сьть  Божгй  и  да 
вгьрующ  животь  гшате  во  имя  Ею.  Онъ  хот^лъ  говорить  о 
истинной  и  животворяп^ей  в^рЬ  ,  в  чувствовалъ ,  что  въ  немъ 
самомъ  н4тъ  этой  в'Ьры.  Въ  отчаян1н  онъ  горячо  сталъ  молить 
Бога  о  спасенш.  Тогда  мгновенно  разсЬялись  и  исчезли  всЬ 
сомн'Ён1я;  молодой  пропов-Ьдникъ  укрепился  въ  в^ре ,  которая 
не  оставила  его  во  всю  жизнь.  Изъ  Люнебурга  Франке  отпра- 
вился въ  Гамбургъ  и  основалъ  тамъ  школу  для  д^тей,  которая 
для  него  самого  была  первою  школою  терп^шя,  любви  и  снис- 
ходительности къ  детямъ.  Онъ  тутъ  впервые  уб-Ьдился,  до  ка- 
кой степени  упадка  и  испорченности  дошло  тогда  школьное  об- 
разованхе  въ  Германш,  и  р-Ьшплся  посвятить  всю  жизнь  на 
исправлеше  школъ  и  воспитанхя.  Результаты  своихъ  первыхъ 
школьныхъ  опытовъ  онъ  изложилъ  въ  сочиненш:  О  воспитанги 
дгыпей^  имп>югцемь  цгьлью  доставить  имъ  спасете  и  христханское 
совершенство, 

Изъ^Гамбурга  Франке  отправился  въ  Дрезденъ  къ'Шпе  • 
неру,  у  котораго  пробылъ  два  месяца ,  и  потомъ  возвратился 
въ  Лейпцигъ,  где  продолжалъ  свои  Фило-библейсшя  коллепи. 
Въ  1690  г.  онъ  принялъ  предложенное  ему  место  Д1акона  Ав- 
густинской  церкви  въ  Эрфурте,  но  высшее  лютеранское  духо- 
венство видело  въ  немъ  что-то  въ  роде  основателя  новой 
ереси,  и  потому  безъ  дальнейшаго  разбирательства  лишило 
его  м'Ёста. 

Въ  это  именно  время  (1691  г.),  основанъ  былъ  универси- 
тетъ  въ  Галле ,  и  по  старан1ю  Шпенера ,  Франке  назначенъ 
былъ  проФессоромъ  греческаго  и  восточныхъ  языковъ  въ  но- 
вомъ  университете,  и  пасторомъ  предмеспя  Глязп^а.  Прибывъ 
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въ  начал*  1692  г.  въ  Гаие,  Франке  остался  зд-Ьсь  до  самой 
снертя. 

Начало  большнхъ  воспитательныхъ  учрежден1й  Франке 
относится  къ  1694  году.  Учреждешя  эти  возникли  сл'Ьдующимъ 
об^разомъ:  нищте  обыкновенно  приходили  въ  пасторск1Й  домъ  за 
подаяшемъ  по  четвергамъ.  Вм-Ьсто  того,  чтобы  раздавать  имъ 
милостыню  у  дверей  своего  дома ,  Франке  сталъ  приглашать 
ихъ  въ  свою  квартиру  ^  катихизировалъ  молодыхъ  въ  присут- 
ствш  взрослыхъ,  и  заключалъ  катихизащю  общею  молитвою; 
за  т-Ьмъ  давалъ  каждому  подаяше.  Будучи  очень  б^денъ ,  онъ 
Р'Ёшился  отказаться  отъ  ужина ,  чтобы  только  сберечь  часть 
денегъ  для  нищихъ;  съ  этою  же  ц'1льюонъ  въ  1695  г.прибилъ 
у  дверей  своего  дома  кружку  для  б-Ьдныхъ.  Однажды  онъ  на- 
шелъ  въ  ней  7  гульденовъ ;  взявъ  ихъ  въ  руки  онъ  сказалъ: 
«это  большая  сумма;  на  нее  можно  сд'Ёлать  что  нибудь  значи- 
тельное; попробую  учредить  на  эти  деньги  школу  для  б'Ьдныхъ». 
Въ  тотъ-же  день  онъ  купилъ  на  2  талера  книгъ ,  и  пригласилъ 
къ  себ*  одного  б-Ьдиаго  студента,  которому  поручилъ  обучать 
б^дныхъ  л.'ктей  по  два  часа  въ  день.  Впрочемъ,  изъ  27  книгъ, 
розданныхъ  б'бднымъ,  только  4  были  ему  возвращены.  Франке 
однако  не  унывалъ,  купилъ  новыя  книги ,  очистилъ  для  школы 
комнату  рядомъ  со  своимъ  кабинетомъ ,  и  сталъ  раздавать  ми- 
лостыню б'Ёднымъ  д^тямъ  по  три  раза  каждую  нед'&лю ,  чтобы 
привлечь  ихъ  этимъ  къ  занят1ямъ.  Вскор']^  м'бщане  начали  при- 
сылать своихъ  д'Ьтей  въ  эту  школу,  и  Франке  взымалъ  съ  ни ^:ъ 
плату  за  учен1е  по  одному  грошу  (3  к.  с),  съ  каждаго  въ  не- 
делю. На  эти  деньги  можно  было  увеличить  плату  студенту, 
который  съ  гЬхъ  поръ  сталъ  обучать  д'Ьтей  по  пяти  часовъ 
каждый  день.  Уже  въ  теченге  перваго  года  число  учениковъ 
Франке  возрасло  до  60. 

Молва  о  деятельности  Гляухскаго  пастора  въ  пользу  бЬд- 
ныхъ  стала  распространяться,  и  вм'ёст'ё  съ  гбмъ  отовсюду 
стали  посылать  ему  вспомоществован1Я.  По  м'бр'Ь  увеличетя 
средствъ,  расширялись  его  планы.  Мысльотомъ,  что  предпри- 
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вявъ  велкое  д'Ьдо  безъ  всякнхъ  средствъ,  онъ  полртп  среж- 
ства  для  егопродолген1я,  диа  ему  уверенность,  чтоиджядиь- 
н^йшнхъ  предпр1ят1и  средства  не  замедлять  явиться. 

Бскор^  его  пасторспй  домъ  стахь  сдншкомъ  малъ  для  по- 
м1^щешя  постоянно  уведячнвающеися  ошолы;  онъ  наняхь  еом- 
нату  въ  сос1^днемъ  дом-!,  и  разд^лидь  шкоду  на  два  класса:  въ 
одномъ  обучались  бедные,  въ  другомъ  а-Ъте  м^щанъ ;  шщдыи 
классъ  им^лъ  особаго  учителя.  Всл^&дъ  за  т^мъ,  въ  немъ  родж- 
лось  желан1е  не  только  обучать  д-Ьтеи ,  но  и  воспитывать  ихъ, 
желанхе  учредить  вастояпцй  сиротскш  домъ.  Одннъ  изъ  друзей 
далъ  ему  для  начала  500  талеровъ;  въ  ноябре  1695  г.  уже  у 
Франке  воспитывалось  9  сиротъ;  надзоръ  надъ  ними  былъ  по- 
ру ченъ  стлденту  богослов1Я  Нейбауеру.  Въ  томъ-же  голу  къ 
Франке  присланы  были  для  обученхя  трое  молодыхъ  людей  изъ 
дворянъ,  и  это  послужило  поводомъ  къосновашю  поздп]Бйшаго 
педагопума.  Въ  сл^дующемъ  1696  году  Франке  уже  им']^лъ 
два  дома  для  пом'1&щен1я  сводхъ  сиротъ  и  учендковъ ;  у  него 
уже  воспитывалось  бол^е  50  сиротъ  у  и  кром'Ё^того ,  открытъ 
.  былъ  безденежный  столъ  для  б'Ёдныхъ  студентовъ ,  за  кото- 
рымъ  об'Ёдало  постоянно  до  40  челов'бкъ. 

Когда  чпсло  сиротъ  стало  значительно  увеличиваться,  то 
Франке  решился  построить  особенный  сиротскгй  домъ.  Онъ 
отправилъ  своего  преданнаго  и  умнаго  помощника,  студента 
Нейбауера  въ  Голланд1ю,  для  осмотра  тамошнихъ  заведенш 
этого  рода.  Нейбауеръ,  возвратившись  изъ  путешествхя,  тот- 
часъ  приступилъ  къ  постройк]^  дома ,  котораго  Фундаментъ 
былъ  заложенъ  24  1юля  1698  г.  Число  призр']^ваемыхъ  сиротъ 
уже  тогда  возрасло  до  100,  а  учениковъ  до  500. 

Истор1Я  постройки  этого  дома  представляетъ  мвопя  зам'Ь- 
чательныя  черты,  въ  которыхъ  невозможно  не  видеть  десницы 
провид'1&н1Я.  Однажды  у  Франке  не  было  ни  гроша  денегъ,  и 
неоткуда  было  ихъ  взять ,  а  между-г1мъ  следовало  распла- 
титься съ  рабочими.  Когда  прик^щикъ  пришелъ  за  деньгами, 
то  въ  то-же  время  явился  къ  Франке  студентъ  и  принесъ  30 
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тиеровъ^погкертвованныхъ  неизвестною  особою.  Франке  спро- 
свлъ  прикагп^^'я. сколько  схЬдуетъ  заплатить  рабочимъ:  оказа- 
лось, что  вмъ  сл'1довало  заплатить  ровно  30  талеровъ.  Въ  дру- 
гой разъ  Франке  послалъ  одной  6'ёдной  вдов^  червонецъ:  вдова 
отвечала  что  червонецъ  пришелъ  кстати ,  такъ  какъ  у  нея  не 
было  хл^ба,  и  что  она  молилась  о  томъ ,  чтобы  Всевышшй 
ниспослаль  Франке  ц'Ьлую  кучу  червонцевъ.  Въ  самомъ  д^л^, 
чрезъ  н'Ьсколько  дней  Франке  получилъ  совершенно  неожи- 
данно съ  разныхъ  сторонъ  несколько  сотъ  червонцевъ. 

Крои^^  такихъ  случайныхъ  пожертвовашй,  заведеше  Франке 
нм'бло  уже  тогда  два  источника  постоянныхъ  доходовъ.  Одинъ 
молодой  богословъ,  по  имени  Эллеръ,  р']Ьшился  въ  1698  г.  от- 
правиться въ  ЛеГшцигъ  на  ярмарку,  поставилъ  тамъ  на  пло- 
щади маленьк1Й  столикъ  и  сталъ  продавать  пропов']&ди  и  друг1я 
сочинен1я  Франке.  Это  было  скромное  начало  сиротской  книж- 
ной торговли,  которая,  подъ  руководствомъ  д^ятельнаго  и  ум- 
наго  Эллера,  вскоре  приняла  столь  обширные  разм'бры ,  что 
с^^]^довало  открыть  лавки,  кром^  Лейпцига,  еще  въ  Берлин'6  и 
Франкфурт!  на  Майн'1.  Кром^  сочинен1Й  Франке,  въ  этихъ 
книжвыхъ  лавкахъ  продавались  и  учебники ,  изъ  которыхъ  кк- 
которые  издаваемы  были  многими  издангями.  Другой  источникъ 
постоянныхъ  доходовъ  составляла  сиротская  аптека,  въ  которой 
приготовлялись  особенные  такъ  называемые  сиротскхе  медика* 
менты,  пользовавш1еся  въ  то  время  большою  знаменитостью. 

Съ  этого  времени  учебно-воспитательныя  заведешя  Франке 
начали  развиваться  съ  неимов'1^рною  быстротою.  Въ  годъ 
смерти  Франке  (1727)  состояше  ихъ^какъ  видно  изъ  отчета, 
представленняго  прусскому  королю  Фридриху  Вильгельму  I, 
было  следующее: 

1)  Въ  педагопум*,  въ  которомъ  воспитывались  д'Ьти,  при- 
надлежавшхе  къ  высшему  сослов1Ю ,  находилось  82  ученика  д 
70  учителей  и  п1Гислуги. 

*   2)  Въ  латинской  школ*  сиротскаго  дома  были  3  инспек- 
тора, 32  учителя,  400  учениковъ  и  10  челов*къ  прислуги. 
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3)  Вън^мецкихъм'кщанскихъшколахъ,  который  произошли 
изъ  первоначальной  школы  Франке  для  д'бтейнищихъ,  состояло: 
4  инспектора,  98  учителей,  8  учительницъ,  1725  мальчиковъ 
и  д'Ьвочекъ. 

4)  Въ  сиротскомъ  дом*  100  мальчиковъ,  34  девочки,  10 
смотрителей  и  смотрительницъ. 

5)  Даровымъ  столомъ  пользовалось  255  студентовъ  и  360 
б'Ёдныхъ  учениковъ. 

6)  При  книжныхъ  лавкахъ ,  аптек*  и  здан1яхъ  состояло 
53  человека  прислуги  и  должностныхъ  лицъ. 

7)  Въ  заведешяхъ  для  призр'Ьн1Я  лицъ  женскаго  пола  при- 
зревалось 29  д*вицъ  и  вдовъ. 

Кром^-того,  при  сиротскомъ  дом*  состояло  библейское 
учреждеихе  Канштейна.  Другъ  Шпенера,  Карлъ  Гильдебрандъ 
Фонъ  Канштейнъ,  подалъ  первую  мысль  распространешя  въ 
Гермаши  печатныхъ  стереотипныхъ  дешевыхъ  библш,  въ  сот- 
няхъ  тысячъ  экземплярахъ,  и  передалъ  эту  мысль  для  исполне- 
нхяфранковскому  сиротскому  дому.  Для  исполйешя  ея,  принцъ 
Карлъ  Датск1Й  далъ  Франке  1270  червонцевъ.  Первое  стере- 
отипное издаше  Новаго  Зав*та  вышло  въ  1711  году.  До  1795 
года  сиротск1Й  домъ  Франке  издалъ  1,659,883  экземпляра 
библ1и,  883,890  экземпляровъ  Новаго  зав*та,  16,000  экзем- 
пляровъ  псалмовъ  и  47,500  экз.  книги  Сираха. 

Вотъ  блестящ1е  результаты  деятельности  б*днаго  пастора! 

Вся  деятельность  Франко  какъ  профессора,  пастора,  педа- 
гога и  директора  учебныхъ  и  воспитательныхъ  заведешй,  про- 
никнута была  духомъ  шетизма ,  и  исходила  изъ  бозпред^льной 
любви  его  къ  Богу  и  ближнимъ.  Онъ  работалъ ,  руководясь 
исключительно  одною  мыслью  —  вс*хъ  кого  училъ  и  призр*- 
валъ,  отъ  перваго  студента  богослов1я  до  посл^дняго  сироты- 
ребенка — наставить  и  воспитать  въ  дух*  христханства,  возвра- 
тить Христу.  Его  богословсшя  лекщи  бол'Ье  относились  къ 
сердцу  и  чувству  слушателей ,  ч'Ьмъ  къ  ихъ  уму.  «Частичка 
живой  в'бры,  говорилъ  онъ,  гораздо  дра1;рц*нн*е,  ч*мъогром- 
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ныя  историческая  св'Ьд'Ьн1я;  капля  истинной  любви  хрисйанской 
ты^еть  бол1;е  ц'&иы,  ч'биъ  ц'1лое  море  знашй>). 

Поэтому,  направлен1е  воспитанхя  и  образовашя  въ  заведе- 
шяхъ  Франке  было  по  преимуп^еству  релипозное.  Катихизисъ, 
библ1я,  древн1е  языки,  особенно  еврейск1Й,  были  главными  пред- 
метами изучен1Я.  Но  зам'Ьчательно,  что  рядомъ  съ  этими  пред- 
метами, въ  заведен1яхъ  Франке  и  реальный  науки  играли  важ- 
ную роль.  Такимъ  образомъ  въ  м'Ёщанскихъ  школахъ ,  пред- 
назначенныхъ  для  образован1я  д'Ьтей  б-Ьдныхъ  родителей  изъ 
простонарод1Я,  вм'ЬстЬ  съ  катихизисомъ,  чтен1емъ  и  письмомъ, 
преподавались  ариеметика,  начала  естественныхъ  наукъ ,  гео- 
граФ1и  и  встор1и.  Въ  латинской  школ*]^  преподавались  ботаника, 
Физика  и  анатом1я.  При  педагопум'б  находился  кабинетъ  есте- 
ственной истор1и,  ботаническ1й  садъ,  Физическ1е  аппараты,  хи- 
мическая лаборатор1я,  анатомическге  препараты  и  наконецъ 
токарные  станки  и  т.  под.  При  огромномъ  количеств*  учени- 
ковъ,  въ  заведен1яхъ  этихъ  было  относительно  мало  настоя- 
щихъ  учителей.  Для  обучешя  въ  низшихъ  классахъ  большею 
частью  употреблялись  студенты  богослов1я,  которые  приготов- 
лялись къ  тому  въ  двухъ  при  заведеши  учрежденныхъ  учи- 
тельскихъ  семинар1яхъ.  Въ  этой  м^р*  Франке  находилъ  ту 
пользу,  что  могъ  всегда  выбирать  преподавателей,  д'бйствовав- 
шихъ  въ  его  дух*  и  неотступно  сл*дующихъ  введенному  въ 
заведеши  методу  преподавашя.  Нарочно  для  этого  установлен- 
Еые  инспекторы  наблюдали ,  чтобы  ни  одинъ  преподаватель  не 
отступалъ  отъ  предписаннаго  способа  преподаван1я.  Впрочемъ, 
такое  однообразхе  преподавашя  и  подчвнеше  деятельности  учи- 
телей инспекторамъ  и  директору  заведешя,  им^ли  отчасти  дур- 
ное вл1ян1е  въ  томъ  смысл*,  чтод-блали  преподаванае  монотон- 
нымъ,  и  лишали  преподавателей  всякой  самостоятельности. 
При  томъ  студенты  обязывались  преподавать  въ  заведеши 
только  три  года,  по  истечвши  которыхъ  оставляли  заведеше  и 
были  заменяемы  новыми  студентамя.  Очевидно ,  что  въ  такой 
коротк1й  срокъ  они  не  могли  надлежащимъ  образомъ  усовер- 
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шенствоваться  въ  искусств^  преподаван1я.  Поэтому  Франке  въ 
свовхъ  заведен1яхъ  постоянно  им'ёлъ  множество  начинающихъ 
преподавателей,  и  только  весьма  не  многихъ  опытныхъ  педа- 
гоговъ;  это  неудобство  очевидно  могло  быть  въ  некоторой 
степени  уравнов'1^шено  только  полнымъ  подчинешемъ  молодыхъ 
преподавателей  инспекторамъ  и  директору  заведешя.  ' 

Такимъ  образомъ  изъ  духа  п1етизма,изъвовагостремлешя, 
давваго  Шпенеромъ  протестантской  церкви,  возникла  совер- 
шенно новая  школьная  система ,  существенно  изм'Ёнившая  ха- 
рактеръ  и  направлеше  прежнвхъ  народныхъ  н'1^мецкихъ  школъ. 
Основанная  Франке  школа  для  блдныхь^  преобразовалась  въ 
школу  народную ,  гораздо  бол^е  обширную  и  полную,  ч']^мъ 
прежн1я  народныя  школы:  кром'Ё  правилъ  христ1анской  рели- 
Г1И,  чтен1я,  письма  и  аривметики,  въ  ней  уже  преподавались  на- 
чала естествознан1я,  геограФхи  и  исторхи;  кромФ-того,  девочки 
обучались  въ  ней  женскймъ  работамъ  и  рукод'Ьльямъ.  Вм-ЬсгЬ 
съ  т^къ  народная  немецкая  школа  въ  первый  разъ  органи- 
чески связана  была  съ  латинскою  ученою  школою ,  и  кр']^пкая 
ст'Ёна,  до  тЬхъ  поръ  отделявшая  ученое  образован1е  отъ  на- 
роднаго,  была  пробита.  Явилось  уб']&жден1е,  что  и  народное  и 
ученое  образоваше  должны  покоиться  и  опираться  на  одномъ 
и  томъ-же  ФуцдаменгЬ ,  что  ученое  образоваше  составляетъ 
только  дальн']&йшее  развитхе  народнаго.  Словомъ,  народная 
школа  явилась  школою  элементарною. 

Идеи  Шпенера,  осуществленньш  на  практике  Франке ,  съ 
полн^йшимъ  сочувствхемъ  приняты  были  во  всей  протестант- 
ской Герман1и.  Веб  по^ти  правительства  нЁмецкхя  начали  обра- 
пщть  внимаше  на  народное  образоваше.  Еще  при  жизни  Франке 
почти  во  всЬхъ  протестантскихъ^школахъ  Гермаши  основаны 
были  школы  для  б'Ёдныхъ  и  сиротск1е  дома ,  изданы  школьные 
уставы  и  школьные  учебники;  во  многихъ  м'бстахъ  также  стали 
заботиться  объ  образованхи  и  приготовлеши  въ  гимназ1яхъ  бу- 
дущихъ  учителей  для  народныхъ  и  сиротскихъ  школъ.  Въ  по- 
сл'Ёднемъ  отношеши  особенно  зам'Ьтно  влхянхе  Франке ,  кото- 
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рый,  какъ  мы  вид'Ьли,  не  только  приготовилъ  множество  моло* 
дыхъ  людей  къ  учительской  должности ,  но  также  составилъ  и 
издалъ  педагогическое  руководство ,  какимъ  справедливо  мо- 
жетъ  быть  названо  вышеупомянутое  его  сочянеше  О  воспитанги 
дптей.  Впосл^дств1и  Рамбахъ  издалъ  (1733  г.)  своего  Инфор- 
матора {йет  "«^оЫип^егтезепе  1пЬгта(ог) ,  и  сталъ  впервые 
читать  лекцш  о  педагогик1^  въХенЬиГяссен'б.  Наконецъ  одинъ 
изъ  посл'Ьдователей  Шпенеро*Франковской  школы,  гернгутскШ 
эпнскопъ  Лейрицъ,  написалъ  въ  1776  г.  Замлчатя  о  воспита- 
ат  дгьтёй.  Хотя  въ  этихъ  сочинен1яхъ  им'1&лись  въ  виду  бол^^е 
практичесше  интересы,  ч'Ьмъ  научный  начала,  не  смотря  на  то, 
однако,  ими  проложенъ  былъ  путь  къ  теорш  педагогики. 

Это  были  неоспоримый  услуги ,  оказанный  н'Ёмецкимъ  те* 
тизмомъ  д'Ьлу  народнаго  воспиташя.  Но  и  П1етизмъ,  какъ  вся- 
кая исключительная  религ1озная  теор1я ,  скоро  впалъ  въ  край- 
ность и  сталъ  вырождаться.  Форма  въ  немъ  начала  бол'Ье  и 
бол'&е  осиливать  и  вытеснять  духъ.  То ,  что  у  Шпенера  и 
Франке  было  истинныиъ  христ1анскимъ  смиренхемъ  и  благо- 
честхемъ,  у  поздн'Ьйшихъ  п1етистовъ  начало  выраждаться  въ 
ханжество;  къ  этому  присоединилось  высоком']&р1е,  гордое 
уб^ждеше  въ  непогр'Ьшности  своего  учешя,  ипрезр'Ьше,съко- 
торымъ  шетисты  взирали  на  вс^хъ,  не  разд'1^лявшихъ  ихъ  рели- 
позныхъ  мн^шй.  Такое  вырождеше  П1етизма  не  могло  не  ока- 
зать вреднаго  вл1ян1я  и  на  вытекшхя  изъ  него  учебно-воспита- 
тельныя  заведешя,  въ  который  стали  проникать  сухой  Форма- 
лизмъ  и  ханжество.  Вскор-Ё  начали  появляться  новыя  идеи  о 
воспиташи  и  новыя  учебныя  заведенхя ,  основанный  на  бол'&е 
гуманныхъ  и  просв'Ьтительныхъ  началахъ  Руссо  и  Базедова,  вЪ 
которыхъ  воспиташе  и  учеихе  направлено  было  къ  развит1ю  и 
приготовленхю  воспитанниковъ  къ  полезной  практической  д'Ёя- 
тельности.  Въ  сравнеши  съ  ними  выродившееся  насл'бдхе  Шпе- 
нера и  Франке,  въ  которомъ  ханжество  и  Формализмъ  зам'6- 
нили  собою  истинно*христ1анск1Я  стремлен1я,  стало  бол^е  и  бо- 
л'Ёе  падать  въ  глазахъ  поздн'Ьйшаго  покол'Ьшя  и  становилось 
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даже  см'бшнымъ.  Къ  этому  присоединилось  еще  одно  обстоя- 
тельство, значительно  уронившее  сиротсше  доиа  въ  обществен- 
номъ  мн1^н1и.  Дома  эти  вообще  содержались  на  пожертвован1я 
частныхъ  лицъ  и  обществъ.  Так1я  дожертвован1а,  въ  начал']^ 
д'Ёлаеиыя  изъ  чисто-христханскихъ  побужденш,  вскоре  приняли 
характеръ  эгоистическхи  и  вовсе  не  протестантсшй.  М190пе 
стали  смотр']&ть  на  пожертвован1я  въ  пользу  сиротъ,  какъ  на 
такое  благочестивое  д'Ёло  у  которое  должно  вознаградить  жер* 
твователеЁ  благами  въ  настоящей  и  будущей  жизни.  Полагали, 
что  жертвою  въ  пользу  сиротъ  и  ихъ  молитвами  можно  иску- 
пить гр'Ёхи  прошедшей  жизни  и  вымолить  исполнеше  желанш. 
Поэтому  жертвователи  стали  делать  взносы  въ  кассы  сирот- 
скихъ  домовъ  подъ  услов1емъ,  чтобы  сироты  за  нихъ  молились 
и  испрашивали  для  нихъ  у  Бога  всякихъ  милостей.  Такимъ 
образомъ  пожертвован1я  для  сиротскихъ  домовъ  приняли  мало- 
пр-малу  такой  точно  характеръ,  какой  въ  среднен']&ковомъ  като- 
лическомъ  м1р'Ь  им'Ьли  пожертвовашя  въ  пользу  монастырей. 
Очевидно,  что  такое  ложное  направлеше  не  могло  не  уронить 
сиротскихъ  домовъ  въ  глазахъ  истинныхъ  протестантовъ. 

Ко11ен1й  и  начадо  реодьныхъ  школъ. 

Основателемъ  реодбкаю  направлен1я  въвоспиташи  и  обуче- 
Н1И  справедливо  почитается  чехъ  1оганнъ  Амосъ  Коменск1Й, 
обыкновенно  называемый  Комешемъ.  Онъ  родился  въ  1592  г. 
въ  Нивиц'Ь  въ  юго-восточной  Морав1и,  отъ  родителей  принад- 
лежавшихъ  къ  секгЁ  Чешскихъ  братьевъ ,  учился  въ  разныхъ 
университетахъ  Герман1И  и  уже  въ  1616  г.^  былъ  ректоромъ 
школы  въ  Прерау  и  пропов'Ьдникомъ.  Бъ  начал'1^  ЗО-л'Ьтней 
войны  на  Комен1я  обрушились  страшныя  б'6дств1я :  онъ  поте- 
рялъ  жену,  д'Ьтей ,  все  имущество ,  библ10теку  и  рукописи ,  и 
наконецъ  самое  м'Ьсто ,  такъ  какъ  всЬ  протестантскхе  пропо- 
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в'бдники  пожучникв  прикаэан1е  удалиться  изъ  австршекихъ  вла- 
д'Ьшй.   Съ  ткхъ  поръ,  начинается  скитальническая  жизнь  Ко- 
иен1я:  онъ  попеременно  жилъ   ъъ  Польш'6 ,   Швещи,   Англи, 
Голланд1и,  Венгр1и,  и  во  время  этвхъ  странствовангй ,  при  по- 
мощи шведскаго  канцлера  Оксенштирна   и  богатаго  голлавд- 
скаго  купца  Лудовика  де  Геера,  занимался  составлешеиъ  и  изда- 
шемъ  своихъ  многочисленныхъ  педагогическихъ  сочинешй.  По 
окончан1и  30-л']^тней  войны,  въ  предислов1и  къ  своему  сочине- 
шю.'  «NоV^38^та  Ип^аагшп  теШо<1а81>  онъ  обратился  къ  евро- 
пейскимъ  монархамъ  съ  сл-Ьдующею  апостроФОю:  «Вы,  сильные 
м1ра  сего,   многое   во  время   войны   разрушили;   теперь   вы 
должны  многое  воздвигнуть  и  возсоздать.    Сл1}дуйте   прим']^ру 
Того,  кто  васъ  поставилъ   на  свое   жксто   и  поручилъ   вамъ 
управлять   человеческими   делами:    Онъ  разрушаетъ   за^ц^^ъ 
чтобы  снова  воздвигать,  вырываетъ  растешя  за  гЬмъ ,  чтобы 
ихъ  снова  засаживать».   По  приглашен1ю  Ракощя,  Комешй  въ 
1650  г.  отправился  въ  Трансильванш  и  основалъ  тамъ  школу 
въ  Саросъ-Патаке ,  гд^  написалъ  свое  знаменитое  сочинеше: 
«ОгЫв  р1с1;а8»,  но  не  могъ  его  издать,  потому-что  тамъ  не  было 
возможности   сделать   необходимые    къ   нему   рисунки.    Ри- 
сунки эти  онъ  заказалъ   въ  Нюрнберге ,   и  сочинеше   вышло 
дер^ымъ   издашемъ   только   въ  1657  году;   оно  им'бло  столь 
огромный  усп^хъ,  что  чрезъ  два  года  издано  было  вторично. 
Изъ  Трансильваши  Комен1Й  переселился   вм^стЪ  съ  многими 
другими   Чешскими  братьямя  въ  Польшу ,  и  жилъ  въ  Лешнй 
(ЫвБа),  гд'Ь  Чешск1е  братья  им'&ли  свою  школу  и  типограФ1ю; 
но  въ  1656  г.  польсшя  войска,  преследуя  Шведовъ ,  разорили 
этотъ  городъ  и  Комев1й  вторично  потерялъ  все  состоите ,  би- 
бл10теку  и  рукописи  своихъ  сочинешй.    Посл'Ё  этого  Комен1Й 
удалился  въ  Силез1Ю,  а  потомъ  въ  Амстердамъ,  гд*  при  сод'Ьи- 
ствш  Лоренца  де  Геера   (сына  Лудовикова)   издалъ  въ  1657 
году  свои  «Орега  ^<1ас(1са)>.    Остатокъ   своей  жизни  Комешй 
провелъ  въ  Амстердам']^,  занимаясь  тамъ  обучен1емъ  д'Ётей  бо- 
гатыхъ  купцовъ,  и  умеръ  80  л4тъ  отъ  роду  въ  1671  году. 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


33  ОТД'ЬЛЪ    I. 

Онъ  бымъ  20-шъ  л  пое1'Ьдн1иъ  елнснопоиъ  Чешскнхъ  брать- 
евъ,  которые,  посл^Ь  его  смерт»  раэс*1ялись  и  прйеоеданиясь 
частью  къ  лотеранамъ,  Частью  къ  реФориатайИ. 

Въ  многочклсвныхъ  сочивегаягь  Ко11ен1я  1&ложены  весьма 
замечательные  кгедагогическхя  мысли.  Таквнъ  обраэот  въ  са- 
момъ  большомъ  своеиъ  сочинее1И  «Орега  <11с1ас(1сак> ,  яаписан- 
номъ  еще  въ  1628  году,  Коиен1й  схбдующинъ  образомъ  вы- 
ражаетъ  свой  взглядъ  на  восш1таи1е  и  обучете: 

«Челов'бкъ  амветъ  тройственного  яо^ёью  :  сперва  расти- 
тельною, потомъ  жиъотною,  наконецъ  духовною  я  вечною;  онъ 
им'Ьетъ  тройственное  отечество :  чрево  матеря,  землю  и  небо. 
Рождаясь,  онъ  вступаетъ  во  второе  отечество,  умирая  —  въ 
третье.  Какъ  дитя  во  чрев'Ь  матери  приготовляется  къ  земной 
жизни,  такъ  точно  челов-Ькъ  на  эемл-Ь  приготовляется  только 
къ  в']^чной  жизни.  Веб  люди  безъ  изъят]я  должны  пригото- 
виться нъ  этой  вездой  жизня,  и  потому  всВ  о&«,  какъ  б'бдные 
такъ  и  богатые,  какъ  мущины  такъ  и  женщины,  нуждаются 
въ  образованш,  и  должны  учиться  въ  школахъ.  Во  вс^хъ  безъ 
язъят1я  людяхъ  долженъ  быть  возсозданъ  образъ  Бож1й;  каж-* 
дый  долженъ  быть  приготовленъ  къ  в']^чыой  жизни  и  къ  своему 
будущему  привван1ю  на  земл-б.  Это  не  значить  чтобы  каждый 
долженъ  былъ  изучать  всЬ  науки ;  но  каждый  долженъ  изучить 
основашя,  отношения  и  ц'&ль  тЬхъ  предметовъ ,  которые  ему 
близки,  среди  которыхъ  онъ  живетъ ,  съ  тЬмъ  чтобы  каждый 
могъ  быть  не  только  зрителемъ  но  и  д^ятелемъ  въ  этомъ  М1ре. 

«У  насъ  н^тъ  такихъ  школъ,  которыя-бы  соответствовали 
этой  цели:  въ'векоторыхъ  м^стахъ,  школъ  вовсе  н^тъ,  въ 
другихъ  он*  существуютъ  только  для  знатныхъ  и  для  бога- 
тыхъ.  Нынешнее  умственное  образован1е  скучно,  темно  и 
только  отталкиваетъ  отъ  себя  а  не  привлекаетъ  д^тей;  онрдв- 
ственномъ  образовали  мало  заботятся.  Употребляютъ  по  15  и 
20  л*тъ  на  изучен1е  одного  латинскаго  языка ,  а  на  обучеюе 
тому,  что  человеку  полезно  и  необходимо,  не  обращаютъ  вни- 
машя. 
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сУчбЮф  далеко  бых!>  есхесхэеяяо,  легко  я  прквлекатедьно. 
Въ  щколах!»  0^0  не^хествевно:  е|1ерАа  обу<1аютъ  взыщу,  а  оо- 
томъ  перед^одатт»  къ  с$мящъ  эещат» ;  ам^жлцг-т^мт»  вещь  есть 
тЬло,  а  СД0ВО  сосх9Э11ает>  х<чы(о  его  ободо дау ;  обучен1е  сдо- 
ваиъ  и  озэ&комдеще  съ  вещами  доддшо  (^ыть  дроюводимо  со- 
вм'Ьстно.   Нужво  звакомдть  д^тек  не  съ  х^аью  и  прюракоиъ 
вещи  а  съ  самою  вещью,  которая  0роизводдт1|  невосредствен- 
вое  впечатл^дае  на^чу^^стра  д  воображецхе  дитяти;  вужио  зна- 
комить д'Ьтей  съ  ^рещшя  ве  съ  помощью  сдовесваго  описан1я, 
а  посредствомъ  реадьваго ,   аагдядваго   воззрйшя.  Картинка 
за11е1атл1^ваетоя  въ  цамятв  дихяти  весравнеяао  полнйе  и  тверже, 
ч^мъ  мвогократно  воэторяемыя  описашя  и  рязсказы.    Кому 
случнлос;ь  едввощы  въ  а|р139и  увидать  аяатомичесцую  секщю, 
хоть  полувитъ  грраздр  бол^е  лрлное  поцят1е  объ  устройстве 
челов'Ьческ^го  гк1а9  ч'Ьмъ  тотъ ,  кто  и^лалъ  анагом1ю  до  са- 
мьшъ  дросхраияымъ  я  лцогртомнымъ  руководствамъ.  Поэтому 
во  вс^хъ  рукрвс^детдаxъ  зо(ао1гическнд^ъ ,  бот^шическихъ ,  ге- 
ограФическяхъ  и  всякях>  другихъ  должны  быть  изображешя  и 
рисудкя.  Если  они  дорого  стоятъ,  то  за  то  ориносятъ  огром- 
ную пользу. 

«Относительно  языконъ,  прежде  всето  необходимо  обучить 
д']^теи  родноцу  языку,  потомъ  лзыкамъ  сос^диихъ  народовъ, 
и  наконецъ  древнимъ  языкамъ  латинскому  и  греческому.  Обу- 
чать дитя  чужом^у  яэыку  прение  ч^мъродноЪу,  значитъ  то-же, 
что  учАть  его  -Ьздить  верхомъ,  прежде  ч'Ь|1ъ  оно  научится  хо- 
дить. Язьщамъ  нужно  обучать  прежде  практически,  заставляя 
д'Ьтей  говорить  и  ^рисать9  а  потомъ  уже  обучать  ихъ  грам- 
матике. 

«Дружественное  обращец1е  родителей  и  наставниковъ  съ 
детьми,  тецлыя,  чистыя  и  веселый  школьныя  комнаты ,  есте- 
ственное и  занимательное  обучеше, — все  это  нужно  им^ть  зъ 
вцду,  чтобы  сделать  обучеше  иргятиыыъ ,  легкинъ  и  привлека- 
тельнымъ  и  устранить  то  всеобщее  отвращеше ,  какое  ныне 
дети  чувствуютъ  къ  школе,  и  проч.» 

Чат,ь  спи.  Отд.  I.  8 
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Чтобы  дать  возможность  осуществить  на  практяк'Б  этотъ 
реальный  методъ  обучен1Я,  Комен1Й  издахь  несколько  учебни*' 
ковъ,  какъ-то:  «УезНЬиЫт»,  « 1ат1а  ге8ега1л1» ,  «А1;пит» ,  и  на- 
конецъ  знаменитый  «ОгЫв  зепзааИат  р1с1;и8«.  Эта  последняя 
книга,  въ  первый  разъ  изданная  въ  Нюрнберге  въ  1657  году, 
въ  течен1п  200  хётъ  им'Ьла  безчисленныя  издатя ,  и  до-сихъ- 
поръ'составляетъ  любим'1&йшую  книгу  юношества. 

Смутное  время  въ  которое  жилъ  Комен1Й  было  причиною, 
что  его  превосходный  идеи  о  воспиташи  не  могли  осуще- 
ствиться на  практик^^  и  не  произвели  гбхъ  благод'1&тельныхъ 
результатовъ,  какихъ  можно  было  отъ  нихъ  ожидать.  НопосхБ 
возстановлешя  мира,  особенно  всл'6дств1е  развит1я  торговой  яг 
промышленной  д']&ятельности,  реальное  направленхе  въ  обученш 
получило  большую  важность.  Рядомъ  съ  училищами  для  уче- 
ны$ъ  и  пропов'1дниковъ,  обращавшими  преимущественно  вни- 
ман1е  на  языки  и  древности ,  -начала  быть  сознаваема  необхо- 
димость училищъ  для  приготовлешя  къ  практической  жизни,  въ 
которыхъ-бы  играли  главную  роль  не  языки  и  древности ,  а 
предметы  им'Ьющхе  непосредственное  прим'Ьнеше  ко  вс^мъ 
отраслямъ  промышленности  и  торговли ,  какъ-то  ариеметика, 
геометр1я,  Физика,  механика  и  проч. 

Уже  эта  необходимость  сознана  была  въ  учебныхъ  заве- 

ден1яхъ  Франке,  въ  которыхъ ,  какъ  мы  вид'Бли  выше ,  препо- 

« 

давались  н'1^которыя  реальный  науки  и  искусства.  Но  первая 
самостоятельная  реальная  школа  основана  была  въ  Берлине,  въ 
1739  году,  однимъ  изъ  воспитанниковъ  Галльскаго  универси- 
тета и  Фравковскаго  педагопума,  1йганномь  Гекеромь,  получив- 
шимъ  м'бсто  пастора  церкви  Св.  Троицы.  Берлинская  реаль- 
ная школа,  вскор'6,  благодаря  своему  великому  практическому 
значен  1Ю,  получила  обширное  развит1е :  кром'6  обыкновенныхъ 
предметовъ  гимназическаго  обучения,  въ  ней  преподавались  ге- 
ометр1я,  черчеше,  архитектура ,  механика ,  техника ,  сельское 
хозяйство  и  естественный  науки.  Въ  1748  г.  Гекеръ  основалъ 
при  реальной  школ'б  учительскую  семинарш,  которой  первона- 
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чальное  назначеше  состояло  въ  томъ,  чтобы  приготовить 
шкодьныхъ  учителей  для  низшихъ  школъ  обширнаго  св.  Трояц- 
каго  прихода.  Помощникъ  Гекера  въ  управденхи  шкодою, 
1(пать  Фридрихь  Гень  (Н&Ьп),  въ  особенности  оказалъ  важныя 
заслуги  педагогик^^  улучшешемъ  методовъ  преподаватя.  Онъ 
изобр'Ьлъ  такъ  вазьюаеяые  буквенным  и  табмчиый  методы 
(Шега1те1Ьо<1е  апс[  ТаЪе11епте1Ьо<1е)  обучен1я ,  впосл'6дств1и 
особенно  развивш1еся  въ  народныхъ  школахъ  католической 
Гермаши.  Берлинская  реальная  школа  иного  разъ  подвергалась 
кореннымъ  преобразовашямъ.  Первоначально ,  въ  тонъ  вид'Ь 
кавъ  ее  устроилъ  Гекеръ ,  она  и1гЬла  ннопе  существенные 
недостатки.  Идея  реальной  школы  еще  не  была  яадлежащимъ 
образомъ  созвана.  Тогда  полагали,  что  реальная  школа,  крои^^' 
общаго  ученаго  образоватя,  долаша  приготовлять  воспитанни- 
ковъ  ко  вс^иъ  отраслямъ  практической ,  торговой  и  промыш- 
ленной деятельности,  что  она  поэтому  должна  въ  одно  время 
удовлетворять  требовашямъ  многихъ  техническихъ  учебныхъ 
заведешй.  Учили  въ  ней  р'Ьшительно  всему ;  отъ  этого  прои- 
зошло, что  ученики  должны  были  выслушивать  каждый  день 
по  10  и  по  12  лекщй,  относящихся  до  самыхъ  разнообразныхъ 
предметовъ,  и  само  собою  разум']^ется,  не  усп']^вали  ничему 
выучиться  яадлежащимъ  образомъ.  Только  въ  нын'Ёшнемъ  сто- 
л1&т1м  реальный  школы  въ  Гермаши  получили  болЬе  целесо- 
образное и  практически  полезное  устройство. 
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*Одм  простое  дмшт  $рамоты^  аты»  дп>ло  великое,  и  въ  атомь 
тшошшч  нельзя  не  пршнать  внамыяпелшой  доли^чспйлны  ее  ммь- 
нхи  бедстертнаго  Карамгшш,  латя  нлекомко  и  преумличенномь^ 
что  между  людьми^  ыоторые  умяють  пшлько  читать  и  писать  и 
сощтенна  бемр€Шотнылт  гораздо  боми  разстоятл^  нежели 
между  мучеиымм  и  переьлмь  мета^ыаыкемл  вш  селтл. 

(Приож.  къ  пр.  устава  ниаш.  в  ср.  учижнщъ.  Стр.  30). 

Увлеченме  къ  добру  —  неотразимое  доказательство  луч- 
шихъ  свойствъ  въ  духовной  прнрод^  челов'Ька.  Значить  въ 
демъ  преобладаетъ  то,  безъ  чего  все  назенл1^, — отъвысшаго 
знан1Я  и  до  самой  неусыпной  д^ятельности,  безжизненно  и  без- 
плодно, — любовь.  Благо  тому  обществу,  счастье  тому  народу, 
въ  которомъ  высшхе  деятели  проникнуты  этимъ  всеоживляю- 
щимъу-безконечно  плодотворнымъ  свойствомъ,  отраженхемъ  и 
отблескомъ  самаго  Божества. 

Н|),  тифв  нашей  земной  жизни,  проявлеше  лучшихъ  свойствъ 
нашей  духовной  природы  не  всегда  ведетъ  къ  прямой^  поло- 
жительной, несомн^^нной  польз'Ь  другихъ.  Что  чаще  всего  гу- 
бить д'Ётей,  какъ  не  любовь  матери?  Что  особенно  развиваеть 
въ  сред'Ь  общественной  жизни  тунеядство,  праздность  и  сь 
ней  всЬ  пороки,  какъ  не  безотчетное  стремленхе  подавать  мн- 

(*)  Хотя  мы  не  вполн^^  разд-бляемь  шп^игя,  выраженныя  въ  этой  статье, 
но  пом&цаемъ  ее  потоку  что  въ  вей  разбирается  предметъ,  заслуживаюпцй 
ееееторонняго  и  тщателънаго  обсуждея1я,  и  разбирается  авторомъ,  1агЬв1е 
котораго  заслуживаетъ  особеннаго  вдимашя.    Ред. 
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20СТЫНЮ,  въ  ОСНОВЕ  чего  лежитътаже  любовь?  «Идоброн'Ьсть 
добро,  аще  не  бываетъ  доб^»,  говорить  Григор1б  Богословъ. 
И  увлечевле  къ  добру  нередко,  къ  цесчаст1ю  слишкомъ  не- 
редко, вриводтгъ  къ  реэультатаиъ  совс&мъ  недобрыиъ.  Ооытъ, 
злой  врагъ  всякигь  увлечен1й,  положительно  говорить,  что 
добро  тогда  только  можетъ  быть  истинвымь  добромъ,  когда 
оно  вполн-Ё  осмыслено,  строжайшимъ  образомъ  обсуждено  со 
ъсЬхъ  сторонъ,  и  потомъ  уже  направлено  въ  жизненную  среду. 

Образоваше  народа  *^  высшее  благо,  какое  только  можно 
дать  ему.  Но  и  зд'1^сь,  именно  въ  способахъ  образован1я,  мо- 
гу тъ  быть  увлеченхя,  достаточно  сильный,  чтобы  повредить 
прекраснейшему  изъ  д^лъ  челов^ческихъ — просв*щен1Ю  тем- 
наго  и  нев']^жественяаго  народа.  Одно  изъ  такихъ  увлечешй 
мы  видимъ  въ  приведенныхъ  выше  словахъ.  Обсудииъ  ихъ  со 
всЪмъ  возможнымъ  беэприетраст1емъ.  Пусть  и  опытъ,  въ  свой 
чередъ,  скажетъ  объ  нихъ  свое  правдивое  слово. 

«Одно  простое  9ная1е  грамотности  есть  уже  д'Ьло  великое1». 
Можно^ли  безусловно  согласиться  съ  этими  словами?  Думаемъ, 
н*тъ.  Грамотность,  какъ  и  всякое  изъ  средствъ,  которое 
дается  человеку  для  личнаго  у  потреб  летя  его,  —  д^ло  ни  ве- 
лАКое  ни  малое,  ни  доброе  ни  злое,  а  совершенно  безразличное. 
Научите  грамот*,  и,  вм*ст*  съ  гЬмъ,  научите  разумно  поль- 
зоваться ею,  —  она  величайшее  благо  для  человека,  рычагъ  и 
указатель  всякихъ  улучшенш — нравственныхъ,матер1альньгхъ 
и  т.  п.  Научите  ей  съ  злой  ц*лью,  —  какъ  учатъ  раскольники 
и  подъяч1е, — и  нбтъ  конца  вреда,  который  принесетъ  она,  какъ 
гЬмъ,  которыхъ  вы  научите,  такъ  и  вс^мъ,  съ  которыми  они 
будутъ  йм^ть  соприкосновен1е  въ  жизни.  Научите  ей  такъ  — 
просто,  какъ  это  д-блають  вс*  частные  учители  и  учительницы 
въ  провинц1И,  —  и  вы  напрасно  потеряете  время  е  трудъ;  по- 
тому что  вы  не  доставите  ни  иал^йтей  пользы  учившимся.  Вы 
не  согласитесь  еъ  этимъ  яоелЬднимъ?  Хорошо,  мы  спросимъ 
опытъ,  объяснивши  прежде,  какъ  смотрнмъ  мы  на  д^ло  гра- 
мотности. 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 
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ГраиотностЬу  по  крайнему  вашему  разум'Ь|псо,  по  сто^ьку 
■м^етъ  значен1е,  по  скольку  сод^йствуетъ  пробужден1ю  и  раз- 
ВИТ1Ю  умственныхъ  и  нравственныхъ  сиъ  въ  человЪк^.  Если 
она  не  сод-Ьйствуетъ  этому,  —  она  д'Ьло  безподезвое.  Если  она 
какъ-либо,  наорим^ръ  самымъ  способомъ  учен1я,  м1^шаетъ 
этому,  она  —  Д'Ьло  положительно  вредное.  Обратимся  теперь 
къ  тому,  что  бьио  и  есть  на  самомъ  д^&л'!. 

Грамотность  не  есть  что-либо  совершенно  новое  н  досел*)^ 
небывалое  у  насъ  —  въ  провинщи.  Стремлеше  —  сд'Ьлать  д^- 
тей  своихъ  грамотными  особенно  усилилось  л^тъ  20 — 25  тому 
назадъ  и,  въ  иослЬлдее  время,  дошю  до  того,  что  б^дн'1йш1е 
жители  какого-либо  уЬзднаго  города,  даже  пропитывающхеся 
мхрскимъ  подаяшеиъ,  хлопочутъ  во  что-бы  то  ни  стало,  чтобы 
д'Ёти  ихъ,  особенно  мальчики,  были  грамотны.  Мы  не  преуве- 
личиваемъ  д'Ьла,  а  разсказываемъ  то,  во  что  внимательно  всма- 
триваемся слишкомъ  двадцать  л'Ьтъ.  Обп1ее  стремлеше  удовле- 
творялось и  удовлетворяется  безъ  всякой  задержки.  Кром*! 
училищъ,  въ  каждомъ  у&здномъ  город^^  десятки  учителей  я 
учительницъ  и  у  нихъ  десятки  учениковъ  и  ученицъ. '  Не  смо- 
тря на  то,  что  воспрещено,  безъ  соблюден1я  изв^^стныхъ  усло- 
В1Й,  принимать  на  себя  каасдому  д'Ьло  ученья,  на  практигЬ,  осо- 
бенно въ  посл^^днее  время,  это  не  соблюдается,  какъ  потому, 
что  за  отсутствхемъ  правильно  организованныхъ  училиш1ъ  для 
д'Ьвочекъ,  въ  сдмомъ  к^л'Ь  учить  ихъ  некому,  такъ  и  потому,  что 
и  на  ученье  нальчиковъ  смотрители  училищъ  теперь  смотрятъ 
совершенно  иначе,  ч'Ьмъ  какъ  смотр^кли  прещАС.  Всл'Ьдств1е 
этого  совершенно  свободно  учатъ,  всЬ,  кому  только  угодно. 
Лишь  въ  р'Ьдкохъ  случаяхъ,  когда  учитель  или  учительница 
допустятъ  что-либо  через1|  чуръ  р'Ьзкое  и  возмутительное  въ 
своемъ  поведеши,  или  въ  обращен1и  съ  детьми,  смотрители 
приб-Ьгаютъ  къ  законнымъ  м'Ьрамъ,  чтобы  воспретить  подоб- 
нымъ  личностямъ  ученье  дЬтей.  Да  и  тутъ  цолиц1и,  известный 
своею  снисходительностью  ко  всякаго  рода  злоупотреблен1Ямъ, 
оказываютъ  свое  сод*йств1е  только  на  бумаг*.    Сходятъ,  по- 
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сиотрятъ  на  учителя  и«  учительницу,  ув^доиятъ  училищное 
начальство,  что  противъ  нихъ  взяты  нужный  м'Ьры, — и  только. 
Ученье  у  нихъ  неизменно  продолжается,  какъ  шло  прежде. 
Что  это  такъ,  просимъ  навести  точнМшхя  справки  въ  любомъ 
у']&здномъ  городе.  Теперь  посмотримъ,  сколько  пользы  при- 
несла у']^зднымъ  городамъ  грамотность,  распространяемая 
частными  учителями  и  учительницами.  Параллельно  съ  нею,  рас- 
ширял ся-л  и  умственный  горизонтъ  народа?  Н'Ьтъ.  Улучша- 
лось-ли  нравственное  настроеше  его?  Н'бтъ.  Возвышалось-ли, 
по  крайней  м'Ьр'Ё,  матер1альное  благосостоянхе  его?  Итон'Ктъ. 
И  мало  того, — Н'Ьтъ;  въ  посл^дн^я  25л^тъ  слишкомъ  заметно 
крайнее  отуп^ше  народа,  которое  выражается  въ  непробудной 
апат1и  къ  своимъ  собственнымъ  д^ламъ,  въ  отсутств1и  всякой 
разумной  предпргимчивости,  всякой  самостоятельной  деятель- 
ности, ч1;мъ  отличались  жители  у^здныхъ  городовъ  въ  преж- 
шя  времена;  отсюда  упадокъ  всЬхъ  д^Ьлъ  —  торговыхъ,  про- 
мышленныхъ  и  т.  п.,  и,  какъ  неизб'11жное  сл^дствхе  этого,  со- 
вершенное об^дн^нхе  у^здныхъ  городовъ.  Безграмотйые  кре- 
стьяне выбили  изъ  рукъ  всЬ  д^ла  у  просветившихся  грамотой 
горожанъ.  И  это  не  все.  Вместе  съ  упадкомъ  матерхальнаго 
благосостоян1Я,  всюду  бросается  ярко  въ  глаза  крайшй  упадокъ 
нравственности.  Отсутствхе  честности  и  добросовестности  въ 
торгующемъ  классе,  пьянство  и  развратъ  въ  классахъ  реме- 
сленномъ  и  промышленномъ,  крайняя  распущенность  прекрас- 
наго  пола  во  всехъ  классахъ,  —  вотъ  явлешя,  повсюдныя  въ 
провинщи  и,  къ  несчастш,  съ  каждымъ  годомъ  принимающ1Я 
больш1Й  и  большш  размеръ.  Понятно,  какъ  долженъ  страдать 
отъ  этого  бытъ  семейный.  Да,  семьи,  неразрывно  соединен- 
ный всеоживляющимъ  духомъ  любви  —  предате,  которому  и 
верится  съ  трудомъ.  Раздоръ,  —  вотъ  сила,  преобладающая 
теперь  въ  семье,  —  раздоръ  между  мужемъ  и  женой,  родите- 
лями и  детьми,  часто  переходящ1Й  въ  ту  страшную  ненависть, 
ври  которой  заколотить  жену  до  смерти,  отравить  мужа,  пус- 
тить отца  и  мать  по  М1ру,  намеренно  разорить  роднаго  брата 
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н  пр.  и  пр.,  считается  ;же  д'бдомъ  обыкновенныиъ,  обьцен- 
ньшъ.  Понятно  также,  какой  тлетворной,  всеразъ'ЬдающеЙ  сн^ 
лой  должно  отразиться  такое  гибельное  направлея1е  въ  сред'б 
общественной  жизни.  Кром'Ь  всего,  соединеше  силъ  и  средствъ, 
при  которомъ  одномъ  могутъ  идти  усо^^шно  всяческ1я  д^ла, 
сд'Ьлалось  такой  невозможностью,  что  объ  немъ  уже  никто  и 
не  думаетъ. 

Вотъ  что,  вм'ксг!  съ  грамотностью,  развивалось  въ  наг 
род*  въ  посл-Ьдитя  20 — 25  л'Ьтъ  (*).  Какое-жъ,  посл-Ь  этого, 
им'Ьетъ  значеше  Фраза:  «одно  простое  знанхе  грамоты  есть 
уже  д'бло  великое?»  Вотъ  десятки  семей,  въ  которыхъ  мужъ  и 
жена  грамотные,  и  вс!^  д^^ти,  мальчики  и  д'1вочки,  учатся  гра- 
могЬ;  и  Эти  семьи  б*дствуютъ,  какъ  не  бЬдствовали  ихъ  отцы 
и  Д'Ьды;  чтожъ  тутъ  за  великое  д'бло,  и  для  нихъ  и  для  обще- 
ства, что  они  влад'Ёютъ  «оростымъ  знан1емъ  грамоты?»  Что 
тутъ  и  авторитетъ  Карамзина,  когда  д*ло  говоритъ  совер- 
шенно иное?  Да,  между  грамотяымъ  и  безграмотяымъ  есть 
Р'бзкое  разлячхе;  но,  къ  величайшему  несчаст1Ю,  совс^нъ  не 
въ  пользу  перваго.  Если  въ  настоящее  время  еще  и  можно 
вести  какое-либо  д-Ьло  съ  кЬмъ  по  сов'Ьсти,  такъ  именно  —  съ 
безграмотными  стариками ;  грамотной  молодежи,  изощрившейся 
въ  ум'1^нь  1^  божиться  и  клясться,  да  в'бжливой  р']Ьчью  напускать 
туманъ  въ  глаза,  нельзя  юв'Ьрить  я  на  алтынъ.  Такъ,  по-край- 
ней-м'бр'Ь,  повсюду  въ  провинщя. 

«Такъ  лучше  всего  совс'1Бмъ  уничтожить  грамотность  и 
возвратиться  къ  прежнимъ  временамъ  дикаго  невежества»,  *^ 
могутъ  сказать  намъ.  Боже  сохрани!  —  Н'Ьтъ,  —  нужно  оста- 
вить увлечешя  и  смотреть  на  д^Ьло  глазами  опыта.  Нужно 
оставить  кабинетныя  мечты  о  великомъ  значеши  простаго  зна- 
Н1Я  грамотности,  а  зорко  всмотреться  въ  действительную 
жизнь,  —  такъ-ли  оно  на  самомъ  д^ле.  И  если  не  такъ,  что 
действительно  и  есть,  такъ  поискать  и  доискаться  источника 
зла.  Въ  чемъ-же  эЧ'о  зло? 


(*)  Но  неужели  грамотность  причиною  такого  грустнаго  явлев1Я?    Р^Ь. 

/Соо^к 
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Иав'1стно,  что  одно  изъ  самыхъ  трудныхъ,  наиболее  от- 
в'Ьтственвыхъ  передъ  Бого&гь  и  людьми ,  д'Ьлъ  —  первоначаль- 
ное развят1е  д'6те#.   Отъ  неуменья  или  уменья  сд'1Блать  это  за- 
весить исйлое  жизненное  направлепе  существа  нравственно-раз- 
уинаго.    Ребенка/  одареннаго  самыми  счастливыми  способно- 
стями^ д&зке  не  намеренно,  лишь  отъ  оДного  неуиЬнья  повести 
д^ло,  какъ  должно,  можно  такъ  исказить,   изуродовать,   что 
если  онъ  не  сд^^лаеТся  совершеннымъ  ид10томъ,  то  будетъ  ту- 
пМшимъ  изъ  тупыхъ.    Въ  семь'Ь  среднихъ  и  низшихъ  сосло- 
В1Й,  какова  она  теперь,  не  только  что  правильное,  но  и  ника- 
кое развйТ1е  д'Ьтей  невозможно  и  даже  немыслимо.  Все  воспв- 
тан1е  тамъ  —  животная  выкормка,  дальше  которой  ничего  не 
вндятъ  и  не  подозр^ваютъ  даже.    Сл'^довательио  на  учител^^, 
чевгу  бы  ни  брался  онъ  учить  этихъ  д*тей,  лежитъ  прямая  и 
главная  обязанность  —  пробудить  дутевныя  силы,  задавлен- 
ныя  выкормкой,  и  съ  особеннымъ  благоразумгемъ  развивать 
нхъ,  потому  что  ему  постоянно  м'Ьтаетъ  и  даже  противод'бй- 
ствуегь  вл1яше  семейной  среды.  Нужно-ль-же  для  этого  самое 
глубокое,  самое  многостороннее   знате  д^^ла?   И  каждый-ли 
желаюнцй  можетъ  взяться  за  него?  Кажется,  отвечать  на  это 
н*тъ  нужды.   Теперь  представимъ  себ*  учителя  или  учитель- 
ницу грамотности,  которые  ни  о  душевныхъ  сялахъ,  ни  объ 
развнт1И  ихъ  не  9М'1ютъ  ни  малЬйшаго  понят1Я,  которые  смо- 
трятъ  на  д'бло  своего  ученья  точно  также,  какъ  всякш  ре- 
месленникъ  смотритъ   на  свое  ученье,   т.-е.   какъ   на  меха- 
ническое праучеше  отработывать  языкомъ,  безъ  всякаго  уча- 
СТ1Я  мысли,  какую-нибудь  книгу ;  которые,  вдобавокъ  къ  этому, 
для  достижешя  своей  ц'бли,  безсмысленной  и  безсознательной, 
употребляютъ  тотъ  варварски  способъ  ученья,  о  которомъ  я 
подумать  страшно,  —  вдалбливанхе  въ  юныя  и  слабый  головы 
всего  —  отъ  перваго  аза  и  до  посл-Ьдняго  псалма  въ  псалтири, 
ч^Ьиъ  обыкновенно  ограничиваетсй  весь  курсъ  ихъ  учен1Я,- — и 
спросимъ:  ч'Ьмъ  долженъ  выйти  ребенокъ  изъ  передала  ихъ? 
Не  грозитъ-ли  ему,  вместо  развит1Я  душевныхъ  силъ,  искаже- 
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ше  и  даже  совершенвое  подавденхе  ахъ?  Не  предстоитъ*дя  ему 
лишвться  т'Ьхъ  свонствъ,  отъ  которыхъ  зависеть  вешое  вну- 
треннее движен1е  ребенка  впередъ  —  воспршмчивости,  впеча-  ^ 
тдитедьности,  жажды  знавхя,   которая   выражается  первона- 
чально простымъ  д'Ьтскимъ  дюбопытствомъ? 

Но  это -то  ииенно  н  д1^лаютъ  всЬ  частные  учители  и  учи- 
тельницы, ВСЁ  безъ  исключешя.  И  не  могутъ  они  делать  ни- 
чего лучше.  Чего  ждать,  чего  желать  отъ  людей,  выгнан- 
ныхъ  изъ  училища  за  безпробудную  л^нь  или,  еще  чаще, 
за  грубЬйш1е  пороки?  Чего  ждать  даже  отъ  нихъ  когда  даже 
при  учень1^  собствениыхъ  д^теи  они  не  могутъ  отр'Ёшвться 
отъ  этого  уб1Йственнаго  способа  учить,  который  характери- 
зуется одыимъ  словомъ:  «семинарщики»?  О  м^щанин^,  солдате, 
подъячемъ  и  ихъ  половинахъ  сказать  нужно  только  то,  что  за 
ученье  д'Ётей  берутся  лишь  гЬ,  спивш1есяисбивш1есясьтолку, 
которые  видятъ  въ  этомъ  д'Ьл^  посл'Ьднее  средство  не  умереть 
съ  голоду.  Д'Ьло  небывалое,  невиданное,  чтобы  кто-либо  изъ 
нихъ, — достаточный  или  способный  составить  себ^&  достатокъ, 
принялся  за  тяжкш  и  всегда  слишкоиъ  плохо  вознаграждаемый 
трудъ  ученья  д'Ьтей.  Ужели-же  возможно  подумать,  что  выше- 
Р']^ченные  господа  и  госпожи  могутъ  повести  первоначальное 
ученье  д'Ьтей  разумно,  правильно,  плодотворно. 

Если  кто  подумаетъ  такъ,  то  этимъ  только  докажетъ,  что 
онъ  не  жилъ  въ  провинщи,  не  наблюдалъ  день  за  днемъ ,  годъ 
за  годомъ,  какъ  эти  педагоги  убиваютъ  самыя  живыя ,  самый 
здоровыя  умственный  силы  народа  въ  самомъ  зародыше.  По- 
садить ребенка  силой  за  азбуку  и  держать  его  за  ней  страхомъ 
казни,  вколачивать,  въ  самомъ  буквальномъ  значен1и  этаго  сло- 
ва, въ  голову  его,  каждую  букву  алфавита  и  особенно  это  ди-^ 
кое  сочеташе  буквъ,  что  зовется  складами,  върод*  напр.  того, 
что  в'Ьди-земля-добро-рцы  азъ  ра  будетъ  вздра;  томить  ребен- 
ка этой  невыносимой,  каждодневной  пыткой  года  два-три;  кто 
не  согласится,  что  это  в'Ёрв^йшее  средство  совс']&мъ  и  навсе- 
гда задавить  въ  немъ  способность  и  силу  мыслить?  Но  именно 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


ПЕДАГОГИКА.  43 

этотъ  методъ  ученья  и  существуетъ  вездй  у  частныхъ  учите- 
лей и  учительницъ.  Никакого  другаго  они  не  ум^ютъ,  да  и  отку- 
да-жъ  имъ  узнать?  Крон^  того,  заставить  ребенка  быть  каждо- 
дневвымъ  свид']^телемъ  самой  отвратительной,  нравственной  гря- 
зи впродолжеше  двухъ-трехъ  л^тъ,  не  зцачитъ-ли  нензц'Ьльно 
отравить  на  всю  асизнь  его  душу?  А  именно  этотъ-то  элементъ, 
нравственной  грязи,  и  преобладаетъ  во  всей  жизни,  обществен- 
ной и  особенно  семейной;  у  частныхъ  учителей  и  учительница. 
Такъ  какого-жъ  добра  ждать  отъ  распространен1я  грамотно- 
сти при  посредств'Ь  всЬхъ  этихъ  личностей. 

И  вотъ  въ  чемъ  источникъ  зла;  вотъ  по  чьей  милости  вмй- 
ст^  съ  грамотностью  развивались  въ  народ'6  не  польза  и  бла- 
го, а  зло  и  вредъ.  Нужно-ли-же  искоренить  это  зло?  Нужно-ли 
преобразовать  первоначальное  ученье  народа  такъ,  чтобы  гра- 
мотность была  первою  ступенью  къ  дальнейшему  развит1ю  ум- 
ственныхъ  и  нравственныхъ  силъ ,  а  не  средствомъ  убивать 
ихъ  въ  самомъ  зародыш'Ь?  И,  сл'Ьдовательно ,  нужно«ли  на  чи- 
сто уничтожить  этихъ  безсмысленныхъ ,  безконечно  вредныхъ 
педагоговъ,  которые  изъ-за  куска  хл^ба ,  а  чаще  изъ-^а  воз- 
можности собирать  алтыны  на  пьянство ,  осмеливаются  брать 
на  себя  дело ,  не  легкодоступное  людямъ  и  гораздо  повыше 
ихъ. 

Ответь,  казалось-бы,  не  по^цежитъ  сомненаю.  Но  теоретиче- 
ское увлечете  вотъ  что  говоритъ:  «а  между'  г&мъ,  сколько  пре- 
красныхъ  порывовъ  къ  первоначальному  обучешю  охлаждалось 
и  охлаждается  до-сихъ-поръ  именнно  отъ  стеснительныхъ  огра- 
ничешй,которымъ  подвергаются  какъ  самое  учреждеше  первона- 
чальныхъ  школъ,  такъ  и  лица,  желающ1Я  заниматься  обученхемъ 
грамоте».  Да,  нужно  сильно  увлечься,  чтобы,  не  говоримъ  уже 
видеть, — нельзя  видеть  то  чего  нетъ, — а  лишь  вообразить  себе 
«прелестные  порывы,  которые  охлаждались  и  охлаждаются». — 
«Прекрасные  порывы....»  Как1я  громк1Я  слова!  И  какъ  посмеи- 
вается имъ  опытъ,  который  во  всехъ  этихъ  «порщвахъ»  видитъ 
одно:  стремлете  —хоть  этимъ    путетъ  достать  денегъ,   когда 
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ьсЪ  друпе  пути  заграждены !  «Охлаждались  и  охлаждаются». 
Да  разв^  жителе  многихъ  у1здвыхъ  городовъ  не  заявляли  пе- 
чатяо,  что  они  имеино  потому  и  не  открываютъ  училищъ  для 
д^^вицъ,  что  у  нихъ  есть  частныя  школы ,  частные  учители  и 
учительницы.  Значить,  и  не  было  и  н'Ьтъ  имъ  сгБснешй.  Да, 
иы  сказали  выше  и  повторяемъ ,  съ  просьбой  поварить  наши 
слова  въ  любомъ  уЬздномъ  город*,  что  всяк1я  сгЬснен1я  давно 
уагь  не  существуютъ  на  д^л^^ ,  такъ  ч'биЪ'же  могли  «охлаж- 
даться прекрасные  цорывы» ,  еслибъ  только  были.  Притомъ, 
ужели  всякимъ  порывамъ  возможно  давать  широкую  свободу 
д'Ьйствоватя,  какъ-бы  ни  казались  они  прекрасными  ?  У  меня 
порывы  лечить  другихъ;  разе!;  нельзя  назвать  эти  порывы  пре- 
красными? Но,  безъ  всякаго  знашя  медицины,  что,  кром'Ь  вре- 
да и  гибели,  доставлю  я  другимъ  съ  своими  прекрасными  по- 
рывами? Скажутъ*ли,  что  къ  такому  нев^Ьжд'I  въ  медипин'Ё  ни- 
кто не  пойдетъ  лечиться.  Н^тъ,  стало-бы  духу  сделаться  шар- 
латаномъ ,  лечиться  пойдутъ  ц'Ьлыми  толпами  и  еще  скор'Ье; 
ч*мъ  къ  ученому  врачу.  Доказательствсг  —  вс*  эти  эмпирики, 
шарлатаны,  которые  такъ  нагло  обираютъ  наше  простона- 
родье. И  одно-ль  простонародье? — Стоить  посмотреть ,  каюе 

• 

пос'1^тители  бываютъ  у  какого-нибудь  оберъ-шарлатана ,  напр. 
Ивана  Яковлича  въ  Москв'Ь,  чтобы  убедиться,  что  у  насъ,  во 
ъ&кхъ  слояхъ  обш;ества,  разлита  какая-то  машя  в'Ёрить  имен- 
но шарлатанству.  Т^къ  ужели  въ  благоустроенномъ  обществ* 
можетъ  быть  позволено  всякому  шарлатану  производить  свое 
погибельное  и  презренное  ремесло?  Ужели  и  мн*,  во  имя  «пре- 
красныхъ  порывовъ»  должна  быть  дана  полная,  нич^мъ  нестЬ- 
сняемая  свобода  губить  другихъ.  И  еще  мало-ль  кагае  могутъ 
быть  порывы,  по  наружности  прекрасные  изъ  прекрасныхъ: 
дайте  только  волю  имъ ,  такъ  они  такъ  исковеркаютъ  всю  об- 
щественную жизнь,  что  вы  содрогнетесь  отъ  д'|йств1Й  и  сл*д- 
СТВ1Й  прекрасныхъ  порывовъ.  Наилучш1е  порывы  хороши  и 
благотворны  при  полномъ,  совершенномъ  знати  д*ла,  къ  ко- 
торому порываются.  Лишь  таше  порывы  нужно  освободить  отъ 
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всякяхъ  сгЬснев1Й,  отъ  всего,  что  иожетъ  задержявдтьихъ  сво- 
бодную д'бятедьность.  Не^^ао  ставать  камня  преткновешя  ка- 
кинъ-двбо  Пестадоццв ,  Оуеву,  подобнымъ  б^ягод^те^яNЪ  че- 
ловечества (варочемъ  этвхъ  вабрааниковъ  неба  просвещать 
темное  человечество  и  не  остановить  никакими  претыкаахями. 
Провиден1е  всегда  наделяетънхъдостаточньшъзапасомъсндъ, 
чтобы  победно  торжествовать  надъ  всеми  человеческими  пре- 
пятств1ями).  Но  верхъ  нелепости  голословно  верить  апрекрас- 
ньшъ  порывамъ!»  и  на  основан1в  этой  веры,  раавязывать  руки 
на  широкую  свободу  деиствован1я.  Убедитесь  сначала,  что  9ти 
порывы  истинны  и  за  ними  не  скрывается  никакой  задней  мыс- 
ли, что,  кроме  того,  они  возникли  нзъ  яснаго  пониман1я  дела 
съ  сознанхемъ  всей  отвехстаенности  за  него,  если  не  передъ 
людьми,  то  передъ  Богонъ;  после  этого ,  ьъ  добрый  часъ:  вы- 
зывайте ихъ  на  общеполезное  дело ,  всячески  поощряйте ,  воз- 
выо1аите,  награждайте. 

Понятно,  отъ  «лрекрасны&ъ  порывовъ»  теор1я  никуда  не 
могла  дойти ,  кроме  самой  широкой  свободы  ученья  детей; 
ничего  не  могла  другого  сделать ,  какъ  «предоставить  полную 
свободу  всемъ  лидамъ  на  право  первоначальнаго  обучешя». 
Она  даходитъ  совершенно  достаточнымъ  «ограничиться  однимъ 
общимъ  наблюдешемъ  заиравственвостыолидъ,  занвмаюшцщхся 
первоначальнымъ  обучешемъ».  Мы  не  будемъ  говорить  объ 
односторонности  взгляда*  по  которому  внимаше  обращается 
только  на  нравственность  ж  забыто  уменье  повести  разумно  и 
плодотворно  первоначальное  развипе  детей,  въ  чемъ  и  должна 
состоять  главная  задача  первоначальнаго  обучен1я ;  не  будемъ 
говорить. и  о  томъ,  что  «нравственность»  —  вещь  слишкомъ 
условная;  что  нетъ  ндчего  труднее  какъ  контролировать  ее, 
потому-что  безнравственность  имеетъ  тысячд  способовъ  ма- 
скировать себя  и  что  «общее  наблюдешел)  за  нею  будетъ  дсточ- 
никомъ  безконечныхъ  злоупотреблешй ,  по  меньшей  мере  по- 
водомъ  кънескончаемымъ  перепискамъ,  отпискамъи  т.  п.,что,  ра- 
зумеется, не  много  принесетъпользы  делу  народнаго  образованы. 
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— мы  скажеиъ  только,  что  «полая  свобода»  разовьетъвъсред'Ь 
народной  жизни  до  страшныхъ  разм'Ьровъ  то,  что  развивала 
досел^^  свобода  мниио-неполная.  Отъ  одинакихъ  началъ  неиз- 
б'Ьжны  одинак1я  посл'1дств1я.  Отъ  зловредныхъ  учителей  иучи- 
тельницъ,  каковы  они  теперь,  кров1гЬ  зла  больше  ждать  нечего. 
Даруемая  имъ  теперь  «полная  свобода»  не  улучшить  ихъ,  а 
разв'6  только  увеличить  число  этихъ  пагубныхъ  ледагоговъ; 
потому-что  улучшить  ихъ  могло-бы  одно  образованхе ,  о  кото- 
ромъ  они  не  слыхивали,  дай  слышать  не  хотятъ.  Опытъпрош- 
лаго — достаточная  порука  за  будущее.  Конечно,  придетъ  время, 
когда  настоящее  увлечете  преклонится  предъ  горькимъ  опы- 
томъ;  когда  оно  увндитъ  и  сознаетъ ,  что  давать  «полную  сво- 
боду» гЁмъ,  которые  не  ум'Ьютъ  ею  пользоваться  разумно  и  во 
благо  себ'6,  значить  оказывать  имъ  плохую  услугу ;  но  какъ 
быть  ?  Ни  одно  нед'Ьлимее,  ни  ц'1лый  народъ,  не  иогутъ  бьт» 
вдругъ  взрослыми.  Тому  и  другому  неизбежно  пережить  эпоху 
д'Ьтства;  а  детство  безъ  увлечешй  быть  не  можетъ.  Доживемъ, 
дастъ  Богъ,  и  до  того — что  и  въ  народныхъ  учителяхъ  поже- 
лаемъ  видеть  не  мастеровъ  грамотности ,  въ  параллель  масте- 
рамъ  сапожничества ,  столярничества  и  т.  п. ,  а  настоящихъ 
педагоговъ  и,  всх1дств1е  такого  желан1я,  радикально  изм^^нимъ 
взглядъ  на  свободу  обучен1я.  А  опыты ,  какъ  известно,  не  до- 
стаются легко  я  по  слишкоиъ  дешевой  ц'Ьн'Ь. 

Предвидимъ,  что  незнакомые  или  мало  знакомые  съ  народ- 
ной жизнью,  особенно  въ  современномъ  ея  проявлеши,  многое 
въ  высказанномъ  нами  сочтутъ  преувеличешемъ.  Поэтому  мы 
просимъ  ихъ,  во  имя  правды  и  блага  народнаго,  не  д'Ёлать  р'Ь- 
шительнаго  приговора  по  первому  впечатл^нш ,  а  прежде  по- 
в'брить,  безпристрастно  строго  поварить  каждое  ваше  слово. 
Сд'Ьлать  это  ничего  не  стоить.  Въ  Петербург*  десятки  тысячь 
народа  изъ  всЬхъ  классовъ  провинщальнаго  общества ,  изо 
всбхъ  местностей  Россш.  Въ  сред'Ь  ихъ  можно  встр'&тить  не 
одну  сотню  грамотныхъ.  Пусть  изучать  ихъ  со  вс']^мъ  внима* 
шемъ,  какого  требуетъ  важность  д^ла;  пусть  выспросятъ  ихъ 
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саиихъ  и,  не  дово^ьств]^ясь  стереотионьши  отв'Ьтами ,  что-де 
ученье  св'Ьтъ  а  неученье  тьма ,  добьются ,  какую  жизненную 
по^ьду  доетавяю  имъ  вхъ  ученье,  яхъ  грамотность;  на  сколько 
черезъ  нихъ  они  стали  выше  безграиотныхъ,  —  не  въ  томъ 
значети,  что  грамотнымъ  безотчетно  дается  почетъ,  а  въ  зна- 
чеши  умственнаго  и  нравственнаго  усовертенствован1я;  пусть, 
наконецъ,  сознате  ихъ  пов'Ьрятъ  образоиъ  яхъ  жизни  и  дея- 
тельности; и  если  окажется,  что  ихъ  «простое  учете  грамоты» 
повело  дальше  процесса  безсмысленнаго  разбиран1я  попавшейся 
подъ  руку  книжки  й  1а  Петрушка  Гоголевъ ;  или,  въ  наиболее 
просв^щенныхъ,  дальше  стремлен1я  читать  сонники,  п'Ьсенникя 
и  тотъ  печатный  хламъ ,  что  и  называть  совестно ;  если  ока- 
жется, что  ихъ  ученье  у  доморощеныхъ  педагоговъ  им^ло 
благодетельное  вл1ян1е  на  весь  ихъ  быть  —  отъ  семьи  и  до 
жизни  въ  столице,  —  тогда  пусть  обвинять  яасъ  во  лжи,  въ 
преувеличен1я ,  въ  чемъ  угодно.  Мы  терпеливо  выслушаемъ 
всяшй  приговоръ,  какъ-бы  жесткъ  онъ  ни  былъ ;  потому-что 
правда,  и  въ  такомъ  великомъ  деле — ^какъ  народное  образова- 
ше,  должна  стоять  выше  всехъ  личныхъ  саиолюб1й. 

Возвратимся  еще  разъ  къ  словамъ  «безсмертнаго  Карам- 
зина»,  что  «между  людьми,  которые  умеютъ  только  чи- 
тать и  писать,  и  совершенно  безграмотными ,  гораздо  более 
разстоян1я,  нежели  между  неучеными  и  первымъ  метаФизикомъ 
въ  свете».  Было  время ,  когда  гроиюя  и  блестяпця  «разы 
играли  у  насъ  важную  роль ,  какъ  въ  литературе ,  такъ  и  въ 
жизни;  случалось,  оне  решали  самые  важные  вопросы,  завер- 
шали дело,  результаты  котораго  должны  бьпи  отозваться  въ 
следующихъ  поколешяхъ.  Но  после  этого  времена  мы  пере- 
жили многое;  пережили  и  веру  въ  громк1я  Фразы  авторятет- 
ныхъ  людей.  Безъ  особеняаго  страху  подвергая  анализу  изре- 
чен1я  такихъ  авторвтетовъ ,  которыхъ  «1р8е  €11Х1Ь> ,  въ  былое 
время  считалось  чуть  не  положительнымъ  закономъ,  мы  дошли 
до  убеждешя,  что  наиболее  блестящ1Я  Фразы  ихъ  —  «слова, 
слова,  слова»,  —  способный  напустить  туманъ  въ  глаза  в  ни- 
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сколько — дрлаести  пользу  д'Му.  Уже-дя  мы  еще  разъ  додашы 
возвратиться  къ  покдонен1ю  авторитетным!»  фразамъ  ?  —  И 
когда-же?  Въ  настолщее  время,  когда  требуется  д&ю  и  хкмо^ 
ничего  больше ,  кром^  д^ла ;  лотому-что   отъ  современныхъ 
деятелей  завясятъ  вся  будущность  сл^дующихъ  оокол^нШ  — 
Страшно  подумать  о  той  отв'бтственностя ,  кото|^  падетъ  на 
^  этихъ  д'1^ятелей  за  каждую  неудачную  м'Ьру,  за  кащдоеопшбоч- 
ное  распоряжеше.  Някакая  и  ни  чья  Фраза  не  послужитъ  тогда 
къ  оправданш  я  даже  извиненш.   Такъ  и  о  фраз^  «безсмерт- 
наго  Карамзина»  сказать :  «въ  свое  время ,  когда  шшросъ  о 
народномъ  образовали  не  бьиъ  еще  уяснеръ  вполне,  она  могла 
поражать  и  увлекать  яркимъ  соооставлевхемъ  «неу^^еньаъ  съ 
первымъ  метафизикомъ  въ  св-ЬтЬ» ,  но  съ  того  времени  было 
достаточно  случаевъ,  чтобы  убедиться,  что  суметь  только  чи- 
тать и  писать»  и  не  ум^ть  ничего  дальше  за  этямъ,  и  не  знать, 
какъ  воспользоваться   этимъ   ум^н^емъ   для   действительной 
жизни,  —  д^ло  еще  слишкомъ  не  важное ;  что  смещду  «1рамо- 
тЬями  и  совершенно  безграмотными»  н'Ьть  никакого  разстоя- 
шя,  если  грамотность  не  послужила  для  первыхъ  къ  развгпю 
умственныхъ   и  нравственныхъ  силъ ,  и  что ,  следовательно, 
оставя  громкую  Фразу  въ  стороне ,   нужно  было  совершенно 
изменить  взглядъ  на  д^ло  образован1Я  народа  вообще  и  на  гра- 
мотность въ  особенности  и 

Да,  грамотность  для  н^фода  —  не  требованхе  моды ,  вакъ 
доселе  смотритъ  на  нее  самъ  народъ ,  не  роскдшь  жизни ,  что 
хотятъ  видеть  въ  ней  кабинетные  просветители  народа,  — '  а 
первый  основной  камень  всехъ  улучшенШ  въ  его  многотруд- 
ной жизни.  Сколько-жъ  ума,  осторожности  и  знашя  дела  цужно 
для  того,  чтобы  прочно  положить  зтотъ  камень!  И  не  значитъ-ли 
разрушить  дело  въ  самомъ  основанш ,  давая  полную  сво(|оду 
принимать  въ  немъ  прямое  учаспе  каждому  желающему? 
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■АТЕР1АЛ1аМЪ  Н  ЗАДАЧ!  ФЫОСОФШ. 


Если  вообще  сужден1Я  о  яв^ен^яxъ  современныхъ  не  ио- 
гуть  отмчаться  едннствомъ  в  законченнотю ,  то  неустано- 
ВИВШ1ЯСЯ  и  разнор'Ьчивыя  сужден1я  о  характер*]^  и  достоинств'^ 
современной  Фи^осоФ^и,  ножетъ  быть,  им'Ьютъ  свое  особенное 
историческое  основание.  По  м^р'к  того,  какъ  положительный  науки 
развиваются  все  бол^^е  и  бол']^е,  открывая  Факты  и  ихъ  соотноше- 
Н1я,  о  которыхъ  непосредственное  челов'Ёческое  сознанхе  не  им^ю 
никакого  представлен1я,  общество  предъявляетъ  философ1И  так1Я 
сложный  и  тяжелый  требован  1я,  которымъ  уже  не  удовлетворяютъ 
прежшя,  такъ  богато  и  величественно  развитый ,  системы  идеа- 
лизма. Каждый  новый  Фактъ  въ  области  положительнаго  знан1я 
природы  или  истор1и  ии'&етъ  сторону,  неизъяснимую  по  началамъ 
и  пр1емамъ  физики  ,  и  этотъ  остатокъ  быт1я  всегда  будетъ  ожи- 
дать метафизики,  которая  изъяснила-бы  его,  по-крайней-м'бр']^,  при- 
близительно. Такимъ  образомъ,  задача  философ1и  усложняется  в 
затрудняется  по  м']&р1^  того ,  какъ  положительный  науки  откры- 
ваютъ  челов^^ческому  сознанию  ту  или  другую  часть  М1ра  явленШ, 
о  существоваши  которой  челов']^къ  досел'6,  ножетъ  быть,  вовсе  йе 
думалъ.  Быстрое  изм'Ьнен1е  философскихъ  системъ  въ  ХУШ  и  йъ 
начал']^  XIX  стол'Ьт1я  идетъ  объ  руку  съ  быстрыми  открьгпямв 
въ  многосложной  области  естествознан1я,  какъ  и  въ  частномъ  ч0- 

Чаеть  СУШ.  Отд.  П.  I 


0\д\\\7.е6  Ьу 


Соо§1е 


2  о  т  д  *  л  ъ  п, 

дов'Ьк'Ь  идеи  изменяются,  чередуются,  выт-Ьсняютъ  одна  другую 
и  преобразуются ,  смотря  по  большему  или  меньшему  количеству 
вновь  открываемыхъ  и  набдюдаемыхъ  имъ  Фактовъ.  И  если  си- 
стемы посл*дняго  идеализма  не  удовлетворяютъ  насъ,  то  это,  мо- 
жетъ  быть,  еще  ничего  не  говорить  протавъ  ихъ  достоинства. 
скорЬе  всего  этимъ  обозначается,  что  мы  живемъ  въ  другомъ  тр% 
—  въ  м1р'Ё  другихъ  явлен1й,  другьисъ  Фактовъ,  которые  необходимо 
отсылаютъ  насъ  и  къ  другимъ  идеямъ.  Въ  самомъ  Д'ЁЛ'Ё,  эти  си- 
стемы, неудовлетворительный ,  если  разсматривать  ихъ  съ  науч- 
ной точки  зр'ЁН1Я,  отличаются  т^^мъ  ненодд'Ёльнымъ  воодушевле- 
шемъ  къ  лучшимъ  идеаламъ  челов'Ьческаго  духа,  т-Ьмъ  героизмомъ 
мысли  и  чувства,  въ  которыхъ  вообп^е  мы  можемъ  вид']^ть  выдаю- 
щуюся, характеристическую  черту  всЬхъ  явлен1й  этоЁ  эпохи;  по- 
этому, он'Ь  всегда  будутъ  обнаруживать  притягательную  силу  на 
умы  и  сердца,  способныя  сочувствовать  всему  высокому  и  пре- 
красному. ФилосоФ1я  нашихъ  дней  подобнымъ-же  образомъ  выра- 
жаетъ  наше  время  съ  его  практическими,  разсчитаннымн  стремле- 
шями,  съ  его  здравымъ  смысломъ,  который  идетъ  впередъ,  огля- 
дываясь и  благоразумно  обозр-Ьвая  всЬ  пути ,  чтобы  не  оставить 
прочной  почвы  д']^йствительности;  поэтому ,  каково-бы  ни  было  ея 
научное  достоинство,  она  можетъ  показаться  бл'бдною  сравнит 
тельно  съ  прежними  системами.  Можетъ  быть,  изъ  этихъ  обстоя- 
тельствъ  намъ  придется  изъяснять  часть  жалобъ  на  упадокъ  фи- 
Л0С0Ф1И  въ  настоящее  время,  хотя  эти  жалобы  вообще  им']^ютъ 
основаше  бол'Ёе  сильное.  Именно,  явлен1е  матер1ализма  и  широкое 
распространен1е  его  въ  массахъ  —  вотъ  то  обстоятельство,  въ  ко- 
торомъ  очень  мнопе  видятъ  признаки  упадка  философ1и  въ  на- 
стоящее время.  Въ  Германии  различный  философсшя  парт1и  взва- 
ливаютъ  другъ  на  друга  отв'Ьтственность  за  это  состоян1е  фило- 
СОФШ.  Одни  говорятъ,  что  д1алектика  Гегеля ,  превратившись  въ 
.ограниченныхъ  умахъ  въ  искусство  Горгхаса  доказьгвать  по  до- 
брому желан1Ю  рго  и  сошга  съ  одинаковою  силою,  породила  въ  об- 
ществ']^  недов'Ьр1е  и  нерасположенность  къ  философ1и,  какъ  наук* 
мышлешя  и  вызвала,  какъ  необходимое  противод']^йств1е,  матер1а- 
листическую  теорш ,  которая  воображаетъ  что  стоитъ  на  почв'Ь 
опыта  и  опирается  въ  своихъвыводахъненаимстоемышлеше,ана 
чистое  воззр-Ьнхе.  Друг1е,  какъ  последователи  Гербарта  и  Беяеке, 
обвиняютъ  прежнюю  философш  въ  одностороннемъ  идеалисти- 
ческомъ  направленш  и  надеются  возстановить  ея  значен1е,  обосно- 
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вавъ  ел  выводы  на  орочвыхъ  и  достов'Ьрныхъ  опытахъ.  Иные, 
какъ  напр.  Лотце,  ввдятъ  ведугъ  настоящей  фнлософ1и  не  въ  сла- 
бости оаытныхъ  основан1Ё,  которыя  добывать  такъ  удобно  и  легко 
и  которыя  однако-же  никогда  не  опред'1Бляютъ  окончательно  фи- 
лосоФСкихъ  воззр'Ьшй  и  идей,  но  въ  неясномъ  и  сбивчивомъ  аони- 
иан1и  тЬхъ  метаФизическвхъ  предооложешй ,  безъ  которыхъ  не- 
возиоженъ  никакой  опытъ.  Наконецъ  большинство,  и  во  глав'Ь 
ихъ  Шопен гауэръ,  видятъ  причину  зла  въ  непонииаши  Канта  и 
его  ФилосоФскихъ  тенденщй.  Конечно ,  вс^^  эти  споры,  какъ  пар- 
ламентская прен1я  въ  Англ1и,  не  должны  быть  принимаемы  за  без- 
пристрастное  выражен1е  д^^йстввтельности.  Какъ  парт1и  на  почв']^ 
политической,  такъ  и  парт1и  въ  области  философ1и  могутъ  преуве- 
личивать д^Ьйствительное  зло ,  чтобы  ткыъ  сильн'Ёе  предъявлять 
необходимость  защищаемыхъ  ими  началъ ,  такъ  что  эта  борьба, 
эти  взаимный  порицашя  въ  области  фвлософш  иногда  могутъ  обоз- 
начать богатство  и  жизненность  философсквго  развит1Я .  мысли, 
для  которой ,  уже  поэтому ,  кажутся  недостаточными  всЬ  суще- 
ствующ1я  псторичесшя  Формы  философ1И.  Ни  одна  эпоха  не  ум'Ьла 
смотр']&ть  на  себя  такъ  критически^  не  ум']Ьла  такъ  жестоко  осуж- 
дать себя,  какъ  наша  эпоха :  а  это  возможно  въ  настоящее  время 
особенно  потому,  что  никогда  еще  законъ  обособленгя  (специфика- 
1ци)  не  им'блъ  такого  всесторонняго  прим']&нен1я  къ  жизни  и  наук'Ь, 
какъ  въ  наше  время.  Древность,  развившаяся  подъ  началами  слит- 
ными и  монотонными,  неусп'Ьвшая  дать  свободу  и  самостоятель- 
ность частньшъ  Формамъ  духовной  жизни ,  должна  была  пасть  и 
действительно  пала  предъ  силой  отрицан1Я  и  критики,  потому-что 
въ  этомъ  случа']^  отрицан1е  и  критика  не  оставляли  челов'Ьку 
почвы,  которая  при  свободномъ ,  обособлен номъ  и  своеобразномъ 
развит1и  частныхъ  Формъ  челов-Ьческой  жизни  всегда  остается  не- 
тронутою съ  какихъ  нибудь  сторонъ,  или  въ  какихъ  либо  м']&стахъ. 
Такъ,  наприм'Ьръ,  ф'илософ1Я  XVIII  в-Ька,  не  смотря  на  р-Ьшитель- 
ное  отрицательное  направлеше ,  какое  приняла  она  по  отношен1Ю 
къ  историческимъ,  существовавшимъ  Формамъ  челов']Ьческой  жизни 
и  мысли,  не  оставляла  человека  безъ  всякой  почвы;  напротивъ, 
она  опред'Ёленно  и  сознательно  указывала  ему  въ  немъ  самомъ 
начало  такое  прочное  и  незыблемое ,  которое  недоступно  самому 
р'Ёшительному  отрицан1Ю.  Поэтому,  если  критнческгй  моментъ  на- 
шего образовашя  поднимается  иногда  на  степень  принципа  и  часто 
обнаруживается,  какъ  крайнее  отречен1е  отъ  всего  добытаго  и 
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добываемаго  чедов'Ьческимъ  духомъ;  есле,  соспгЬтственно  съ  этвнъ 
отречешемъ,  н'Ькоторые  мысятелн  пытаются  поставить  насъ  ма- 
тер1а1истически  на  ту  почву,  на  которой  никогда  еще  не  развива- 
лось че10й1Ьчество  въ  своей  исторической  жизни;  если,  такимъ 
образомъ,  скептицизмъ  и  матер1ализмъ  суть  безспорныя  явлетя 
нашей  эпохи, — ^то  все-же  бьио-бы  поспешно  заключать,  что  въ  нихъ, 
въ  этихъ  отрицательныхъ  явлетяхъ ,  выражается  душа  и  сердце 
всей  нашей  цивилизацш. 

Справедливо,  что  въ  настоящее  время  въ  особенности  иатер1а- 
лизмъ  им'Ь'етъ  парт1ю,  сильную,  по-крайней-м'Ьр'Ь,  своею  числитель- 
Н0СТ1Ю  и  значен1емъ  въ  области  естествознан1я.  Какъ  при  на- 
строеши  общества  идеалистическоиъ  возникаетъ  въ  немъ  наклон- 
ность къ  миеолопи,  къ  в'Ьр'Ь  въ  приввд'Ьн1Я ,  въ  создан1Я  Фанта- 
31И,  заслоняю1Ц1я  собою  д^Ьйствительность ,  такъ  настоящхй  мате- 
рхализмъ  иожетъ  быть  разсматриваемъ ,  какъ  побочный  продуктъ 
реалистическаго  настроен1Я  нашей  цивилизащи.  Мы  такъ  много 
обязаны  мертвому  механизму  природы ,  въ  области  котораго  д'Ья- 
тели  и  двигатели  оказываются  тЬмъ  совершенн'бе,  ч'Ьмъ  они  пас- 
сивн'Ье,  что  Фантаз1я  невольно  рисуетъ  образъ  простой,  пассивной 
матер1альности,  какъ  чего-то  основнаго,  лежащаго  на  самомъ  дн'Ь 
явлен1й:  она  хот']&ла-бы  вс^Ь  движенхя  такъ  называемой  жизни  изъ- 
яснять такъ-же  просто  и  удобно  изъ  механическихъ  отношенШ  ма- 
терхальныхъ  частей,  какъ  изъясняетъ  она  движен1я  паровой  ма- 
шины. Чарующая  мысль,  что,  въ  случа-Ь  усп'Ьха  этихъ  изъяснен1й, 
мы  могли-бы  такъ-же  просто  управлять  судьбами  своими  и  другихъ 
людей,  какъ  нын'Ь  управляемъ  движен1емъ  машинъ,  служптъ 
едва-ли  не  самымъ  задушевнымъ  побужден^^мъ  къ  матер]алисти- 
ческимъ  воззр'Ьн1Ямъ.  Бслибы  д'Ьйствительность  была  во  вс']Ьхъ 
своихъ  откровен1яхъ  матер1альна,  то  основной  законъ  механики, 
которымъ  выражается  равенство  Д'Ьйствхя  и  противод'Ьйствхя  во 
вс*Ьхъ  движен1яхъ  вещественной  природы,  простирался-бы  безъ 
границъ  на  все  существующее ;  а  такъ  какъ  этотъ  законъ  содер- 
Аитъ  въ  себ*  основу  для  всЬхъ  изобр-Ьтенхй  въ  области  механики, 
то  мы  уже  не  находили-бы  въ  природ-Ь  явлен1й,  не  покоряющихся 
изобр'Ьтательному  генхю  человека.  Недавно  одинъ  ученый  этого 
направлешя  (*),  распространился  объ  устройств*  и  механическомъ 
образоваши  челов^ческаго  организма  и  вообще  челов'Ьческаго  су- 
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щества  съ  такимъ  всезнан1емъ,  что  наконецъ  самъ  почувствовать 
необходимость  предостерегать  читателя  отъ  возникающей  при 
этоиъ  надежды— изобр'Ьсть  ала  построить  этотъ  организиъ  и  все 
это  существо  искусственными  средствами  чедов'Ьческой  механики; 
влрочемъ,  онъ  ум'Ьетъ  противопоставить  этой  мечт^  не  р'Ёшитель- 
ныв  основан1я,  а  то4ько  саучайныя  обстоятельства,  каковы  напр., 
что  челов-Ькъ  не  можетъ  построить  такихъ  н']&жныхъ  сосудовъ  и 
изобр'Ьсть  таше  тонк1е  инструменты ,  какими  пользуется  природа; 
и  очевидно,  что  подобнымъ  образомъ  за  сто  л'Ьтъ  назадъ  моглв-бы 
опровергать  мечту  о  пароходахъ  и  телеграФахъ,  которая  однакоже 
въ  настоящее  время  осуществлена.  И  такъ,  ненасытииая  жаждд 
знав1я,  стремлен1е  сд'Ьлать  все  быпе  насквозь  прозрачнымъ,  не 
оставить  ни  одного  пункта  въ  дМствительности  не  разложен- 
нымъ,  не  выведеннымъ,  стремленхе  разсчитывать  и  предопреде- 
лять мысленно  всякое  явлеше  и  его  будущность  съ  ^натематп- 
ческою  точност1ю — вотъ  гЬ  психичесше  мотивы ,  которые ,  по  на- 
шему мц'Ьн1Ю,  условливаютъ  явленге  матер1ализма  въ  настоящее 
время.  11редположен1е  абсолютнаю  знан1Я  возможно  сд'Ьлать  только 
на  двухъ  основан1яхъ:  или  мы  должны  допустить,  что  содержаше 
нашего  мышлешя  есть  беэуеловно  енутреннее^  или,  напротивъ,  что 
содержан1е  быт1я  есть  безусловно  внешнее.  Въ  первомъ  случа'Ьэ 
безусловное  знаше  будетъ  возможно  потому ,  что  мышлен1е,  какгь 
все  бытге  въ  ««дем,  будетъ  содержать  въ  своихъ  логическихъ  Фор- 
иахъ  и  вхъ  процессахъ  Формы  и  процессы  всего  сущаго ;  въ  по- 
сл'Ёднемъ  потому,  что  само  сущее  не  противопоставитъ  намъ  ни- 
чего внутренняго,  простаго,  не  поддающагося  анализу  и  суще- 
ствующаго  безусловно.  Матер1ализмъ  настоящаго  времени  р-Ь- 
шаетъ  подъ  другими  Формами  ту  самую  задачу  знан1я ,  подъ  тя- 
жест1ю  которой  палъ  абсолютный  идеализмъ.  И  если  этимъ  обоз- 
начается историческая ,  сл'бдовательно ,  условная  необходимость 
его  появления,  то  съ  другой  стороны  въ  этой  идеи  знан1Я  мы  ви- 
димъ  его  глубокое  отлич1е  отъ  матерхализма  времеиъ  языческвхъ; 
лотому-что  посл']Ьдн1й  не  вызывалъ  мысль  и  волю  челов'Ька  на 
.энергическую  д'Ьятельность,  но  хот'Ьлъ  нарочито  парализовать  всЪ 
его  стремлен1я,  погрузить  его  духъ  въ  состоян1е  покоя,  сонно! 
невозмутимости  (аторо^Са)  и  апат1и  (а^со&еса).  Теорхя  атомовъ,  раа- 
ввтая  въ  древности ,  оставалась  безплодною  для  знашя ,  пока  не 
были  открыты  и  приведены  въ  опред&генныя ,  математичесшя 
Формулы,  законы  механики ;  поэтому  она  получила  въ  древвоств 
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значеше  преимущественно  нравственное.  Матергалистъ  успокои- 
вадъ  свое  сердце  учен1еиъ ,  что  М1ръ  равнодушенъ  къ  судьбамъ 
чедов'Ёка,  что  чедов'Ькъ  не  долженъ  возмущать  свой  внутреннхй 
покой  представден1ями  будущаго,  котораго  онъ  по  истин']^  не 
им'Ьетъ,  или  сознатемъ  тяжедыхъ  умственныхъ  и  нравственныхъ 
задачъ,  который  предлагались-бы  ему  объективнымъ  свойствомъ 
М1ра;  вм'1сто  этихъ  тревожныхъ  стремлешй,  которыя  были-бы  не- 
изб'Ьжны,  еслибы  М1ръ  былъ  явлеше  разумное,  онъ  долженъ  за- 
ключиться въ  свои  личные  интересы  и  искать  покоя  и  удоволь- 
СТВ1Я,  какъ  посл'бдней  ц'Ьли  своего  личнаго  существовашя  в  какъ 
В]исочайшаго  блага  своей  частной  души ;  потому-что  благо ,  какъ 
в^^что  объективное,  какъ  содержаше  м]ра,  не  существуетъ:  М1ръ 
матер1аленъ,  онъ  управляется  необходимоспю  или  случаемъ,  а  не 
умственными  или  нравственными  идеями.  Какъ  этотъ  матерхализмъ 
хот'Ёлъ  успокоить  тревожный  стремленхя  челов'бка  къ  истин'Ь  и 
добру,  какъ  къ  задачамъ,  вытекающимъ  изъ  нев']^домаго  существа 
М1ра,  и  собственно  для  этой  ц'ёли  онъ  училъ,  что  с<истина  сокрыта 
въ  колодез']^»,  такъ  современный  намъ  хочетъ  уб'^^дить  насъ,  что 
истина  совершенно  открыта  для  челов'Ька ,  что  знан]ю  челов'Ька 
все  доступно,  все  прозрачно ;  потому-что  во  всец'Ёло-матер1альной 
природ'Ь  вещей  н']Ьтъ  такихъ  непроницаемыхъ  сторонъ ,  которыя 
необходимо  было-бы  отчислить  изъ  св'&тлой  области  знан1я  въ 
темную  область  чувствован1й,  поэтическихъ  чаян1й  и  религ1ознаго 
вдохновен1я.  Всего  наглядн'Ье  представляется  это  различ1е  въ 
томъ,  что  древн1й  матерхализмъ  хот^Ьлъ  остановить  порывы  мета- 
физики, тогда-какъ  нов'Ьйшхй  хочетъ  обогнать  ее  и  идти  дал'Ье: 
онъ  упрекаетъ  метафизику  въ  томъ ,  что  она  слишкомъ  рано  ука- 
зываетъ  челов']&ку  опорные  пункты,  дал'Ье  которыхъ  онъ  не  мо- 
жетъ  проникать  своимъ  знан1емъ;  онъ  видитъ  въ  метаФизическихъ 
идеяхъ  успокоиваюпця  мечты,  которыя  над-Ьется  разогнать, 
поступая  при  изъясненш  д'Ьйствительности  все  дал'Ье  и  дал'Ёе  и 
не  останавливаясь  ни  на  одномъ  явлен1и,  какъ  на  простомъ  и  не- 
разложиномъ.  Такимъ  образомъ,  этотъ  матер1ализмъ  выражаетъ, 
конечно,  своеобразно  и  отчасти,  характеръ  и  направленае  нашей 
эпохи,  рефлексивной,  стремящейся  проникнуть  св^^томъ  знан1Я  все, 
что  досел*  было  дорого  для  насъ  именно  своею  непосредствен- 
ностш,  стремящейся  все  вывести,  все  изъяснить,  все  понять  и  въ 
развит1и  Формъ  духовной  жизни  по  возможности  опираться  на  на- 
чалахъ  знан1я,  не  предоставляя  этого  развит1янепосредственнымъ 
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я  неяснымъ  духовныиъ  инстенктанъ ,  или  сто1ько-же  безотчет- 
ныпъ,  хотя  часто  в  арекрасвымъ,  требовав1ямъ  сердца.  Умъ  по- 
этвчесюй  в  духъ  релипозвый  перв'Ье  всего  им'Ьютъ  волвое  осно- 
вав1е  жаловаться  на  эту  прозаическую ,  разсудочвую  жизвь  и  на 
эту  ФИЛ0С0Ф1Ю  матер1ализма ,  для  которой  М1ръ  есть  н^Ьчто  слиш- 
комъ  сухое  и  б'бдное,  слишкоиъ  разс']^евающееся  для  того,  чтобы 
челов'ЬческШ  духъ,  ищущ1й  сосредоточеввоств  в  жвзвв,  могъ  при- 
вести въ  ясвость  свои  задачи  и  нужды  посредствомъ  познав1я 
окружающвхъ  его  явлев1й.  Однакоже,  если  этимъ  уже  указывается 
огравиченвость  матер1ализма  и  его  неспособвость  удовлетворить 
всестороввимъ  духовнымъ  требовав1яиъ  челов'Ька,  то,съ  другой 
стороны,  какъ  ввдво  взъ  предыдущаго,  онъ  не  можетъ  служить 
призвакомъ  упадка  мышленЕя  и  ивтеллектуальваго  разввпя  ва- 
шего общества.  Есди  уже  разъ  дана  возможность  этого  мхросозер- 
ЦЯН1Я,  то  ово  должво  проб^Ьжать  въ  исторхв  всЁ  степеви  развит1я, 
как1'я  вообв^е  лежать  въ  существ'Ь  его ,  чтобы  таквиъ  образомъ 
высказать  все  свое  право  или  веправо:-идея,  говорить  Шеллингъ, 
должна  проходить  вс^^  возможвости ,  содержащ1яся  въ  вей,  и  та- 
квмъ  образомъ  созидать  свою  истор1|о.  Въ  древвости,  матер1ализмъ 
выступалъ,  какъ  воззр'Ёв1е ,  успокоивающее  челов'1^ка ,  усталаго  и 
такъ  мвого  потерявшаго  въ  исторической  борьб'Ь  за  свои  разно- 
образные интересы.  Въ  ХУ111  стол'Ьт1и,  онъ  является  какъ  воз- 
зр'Ьвге,  которое  отр'Ьшаетъ  челов'Ька  отъ  всякаго  предан1Я ,  отъ 
вс'1Ьхъ  авторвтетовъ,  чтобы  гЬмъ  сильн'Ье  вызвать  его  ва  борьбу 
съ  ними  за  новые,  доселФ  нев'Ьдомые  внтересы.  Въ  наше  время 
овъ  хочетъ  стать  наукою  ^  и  по  крайней-м'Ьр'Ь '  заковы  механики, 
которыми  онъ  пользуется,  какъ  правилами  логики ,  им'Ьютъ  такое 
научное  достоинство,  что  съ  этой  формальной  сторовы,  матер1а- 
листическ1я  воззр'Ьн1я  едва-ли  могутъ  быть  развиваемы  дал'Ье.  Бь 
самомъ  д'Ьл'Ь,  ожесточенная  борьба ,  которая  недавво  еще  проис* 
ходила  на  почв-Ь  философ1и  и  естествознан1я  за  право  или  неправо 
этого  воззр-Ьтя,  доказываетъ ,  что  эта  теор1Я  выясвила  себя ,  и 
иожетъ  быть  изъ  этой  борьбы ,  которая  продолжается  я  досел^^, 
откроется  наконецъ,  какое  опред'&ленное  м-Ьсто  и  въ  какомъ  зна- 
чея1и  должна  занять  эта  теор1я  въ  ц'Ьлостной  области  челов*- 
ческаго  М1росозерцан1я. 

Мы  не  будемъ  входить  въ  всторш  этой  борьбы;  мыхот'Ьли-бы 
изъяснить  только  то  отношеше ,  какое  им^^етъ  матер1ализмъ  къ 
метаФизик'Ь ;  потому-что ,  хотя  эта  посл1^дняя  и  не  существуетъ, 
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какъ  ооред'Ьдевная  систеша  звшя,  одвако-же  она  представляется 
довольво  левою,  какъ  сястеиа  овред-Ьжевиыхъ  задачъ,  указываю- 
щохъ  своимъ  особеввыиъ  содержав1емъ  и  еныслоиъ  на  гЬ  науч- 
ные пр1емы,  которые  было-бы  необходимо  исволнить ,  чтобы  ре- 
шить эти  задачи ;  и  такииъ  образомъ  ны  не  подвергаемся  зд'Ьсь 
опасности  изъясвять  явлевхе  веясное  посредствомъ  другаго  явле- 
В1Я,  еще  бод'Ье  веясваго.  При  этомъ  ны  должны  будемъ  повто- 
рять критичесшя  зан'Ьчав1я  ва  матер1алнстическ1я  воззр^шя ,  ва- 
сколько  это  веобходиио  для  изъясиен1я  нхъ  связи  съ  метафизи- 
ческими задачами.  Впрочемъ,  всЬ  эти  изсл']Ьдорашя  мы  ограничимъ 
област1ю  такъ  называемаго  атомизма;  потому*что,  такъ  называемое 
динамическое  воззр'Ьвхе  не  есть  веобходимо  матер1алистическое« 
Кто  xот^^ъ-бы  изъяснять  единство  духоввыхъ  и  матер^альныхъ 
явлевШ  изъ  д'Ьятельности  первоначальныхъ ,  непосредственно  су- 
ществующихъ  силъ;  кто  вид'Ьлъ-бы  въ  матер1и  Феномевъ,  полагае* 
мый  этими  силами  на  одной  стад|и  ихъ  развитш,  а  въ  дух'Ь  Фено- 
менъ,  рождаемый  этими-же.  силами  только  на  другой  стадш,  тотъ 
очевидно  не  утверждаетъ  этимъ ,  что  матер1альвость  или  веще- 
ственность есть  аервовачальвое  и  единственное  содержан1е  истив- 
ваго,  неФевомевальнаго  быт1Я ;  вапротивъ ,  гд'Ь  только  отвлечен- 
ное понят1е  силы  зам'Ьняется  ковкретвымъ ,  какъ  это  и  необхо- 
димо въ  метаФизик']^,  тамъ  этотъ  дишмизмъ  скорее  всего  перехо- 
дитъ  въ  идеализмъ.  Поэтому,  иаприм'Ьръ,  идеализмъ  Шеллинга, 
при  -переход'Ь  изъ  метафизики  въ  Физику,  д'к|ается  динамизмомъ. 
Только  въ  атомизм'Ь  мы  им'Ьемъ  не  двусмыслевную  теор1ю  мате- 
р1алистическую,  потому-что  эта  теорхя  принимаетъ  атомы ,  какъ 
перворачальвыя  освовныя  Формы  быт1я  и  вм'ЬсгЬ  какъ  части,  или 
частички  матерш,  такъ-что  матердя  составляетъ  зд'Ьсь  ве  фсво- 
мевъ,  а  освову  и  сущность  М1ра  явлев1й. 

Съ  развыхъ  сторовъ  въ  Гермав1и  и  у  насъ  доказывали ,  что 
этотъ  матер1ализмъ  только  об'Ьщаетъ  изъяснить  свою  проблему,  а 
въ  д'Ьйствительности  нисколько  не  изъясняетъ  ее.  Онъ  зани- 
мается, можно  сказать,  исключительно  однимъ ,  самымъ  опред'Ь- 
леннымъ  и  ограниченнымъ  пувктомъ  въ  явлев1яхъ  д'Ьйствитель- 
ности;  именно,  пытается  найти  вепосредствеввый  переходъ,  вепо- 
средствевное  превращенхе  явлевхй  фиагологнческнись  въ  явлев1Я 
пснхическЫ.  Вся  эта  задача  поставлена  строго  и  определенно  на 
почв-Ь  ФИЗИКИ  и  р'Ьшается  по  метод']^,  которая  привела  къ  такимъ 
блестящимъ  результатамъ  въ  области  естествозвав1я,  то  есть,  р^- 
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шается  на  предпоюжеши,  что  яа1ен1е  изъясняемое,  въ  этомъ  слу« 
ча^&  психическое,  отличается  отъя&1ен1я  изъясваюпцго — физ1о10- 
гическаго,  только  большею  сложноспю  и  запутанноспю  однихъ  и 
т]&хъ-же  основныхъ  элементовъ.  И  такъ ;  р'Ьшительное  основаше 
этой  теорш  лежитъ  въ  области  явлен1й,  доступныхъ  научному 
опыту  и  анализу,  и  мы  еще  не  можемъ  сказать  объ  этой  теорш, 
что  она,  какъ  метафизическая,  какъ  выступающая  изъ  абстракт- 
наго  П0НЯТ1Я  вещества  или  матер1И ,  не  есть  наука.  Справедливо, 
что  она  пользуется  этимъ  общнмъ  и  абстрактнымъ  поняпемъ, 
какъ  основною  мысл1ю,  въ  которой  дано  для  нея  созяанхе  объ 
истинномъ  содержан1и  М1ра  явлен1й;  но  если  это  понят1е  даетъ  ей 
харакхеръ  метаФизическШ,  то  легко  вид'Ьть,  что  оно  само-по-себ'Ь 
еще  не  лишило-бы  ее  достоинства  науки.  Зд'Ьсь  мы  наглядно  удо- 
стов'Ьряемся,  что  это  скептическое  разд'Ьлеше  между  наукою  и 
метафизикою  не  можетъ  быть  допущено  безусловно ,  потому-что 
слабость  материализма  заключается  вовсе  не  въ  томъ,  что  онъ 
изъясняетъ  явлешя  изъ  мысли  общей ,  отвлеченной  и  въ  этомъ 
значен1и  метафизической.  Физюлогъ  говоритъ  не  о  веществ'Ь  во- 
обще или  1и  аЪв1гас1о,  а  объ  этомъ  видимомъ  и  осязаемомъ  нерв'Ь, 
который  никакъ  не  обладаетъ  абстрактнымъ  быт1емъ  въ  нашей 
мысли.  Онъ  спрашиваетъ :  движенгя,  изм'&ненхя  и  состояшя  этого 
нерва  не  суть-ли  полная  и  достаточная  причина  или  источникъ 
этого  осихическаго  явлен1я?  Онъ  ищетъ  причинной  зависимости 
между  двумя  данными  и  конкретными  явлен1яия,  безъ  всякихъ 
метаФВзическихъ  предположенШ, — ищетъ,  такъ  точно,  какъ  и  въ 
другихъ  случаяхъ  Физическаго  изсл'Ьдован1я.  И  еслибы  наконецъ 
этому  Фвз1ологу  удалось  найти  Фактически ,  что  изм'Ьнев1я  и  со- 
стоян1я  такого-то  нерва,  или  такой-то  частн  мозга  рождаютъ,  безъ 
всякаго  пос^оронняго  принципа,  так1я-то  психическ1я  явлен1я,  что 
взм^Ьнен^я  и  состояшя  этого  другаго  нерва,  или  этой  другой  части 
мозга  рождаютъ  другой  рядъ  психическихъ  явлешй,  и  т.  д.;  еслибы 
онъ  на  основанш  этихъ  опытовъ,  сд'Ьлалъ  заключен1е  къ  общей  и 
отвлеченной  мысли,  что  вещество  есть  единственная  основа  всЪхъ 
явлен1й  въ  области  г&1есной  и  психической:  чтд  сл^^дозало-бы  ска- 
зать тогда  объ  этомъ  матер1алйзи'Ь?  Мы  сказали-бы:  хотя  понятге 
вещества  есть  отвлеченное  и  общее ,  однако  процессъ  отвлечешя 
и  обобщешя  совершился  зд^ксъ  такъ  правильно  и  надъ  такими 
безспорными  Фактами,  что  эта  метафизика  им'Ьетъ  полную ,  науч- 
ную достов'Ьрность,  или,  по  меньшей  м^Ьр%,  что  этотъ  матер1ализмъ 
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есть  эта  частная  наука,  доказывающая  частный  случай  полной 
зависимости  психическихъ  явлешй  отъ  Физ10логическихъ  съ  мате- 
матическою достоверностью ;  посему,  онъ  можетъ  стать  метафизи- 
кой съ  научнымъ  достоинствомъ,  если  ему,  на  основаюи  этого  до- 
стов'Ьрнаго  Физ10логическаго  открытхя,  удастся  образовать  такое 
общее  понят1е  о  веществе,  которое,  какъ  ни  откуда  бол-Ье  не  вы- 
водимое, какъ  посл'Ьднее  предположеше  знан1я  и  бытгя ,  былобы 
оправдываемо  внутренне  или  лошиески.  Это  посл'Ьднее  различье 
мы  д^лаемъ  потому,  что  положеше,  математически  достов*Ьрное  въ 
кругу  данйыхъ  услов1й,  не  есть  уже  поэтому  положенье  метафизи- 
ческое. Еслибы  Физюлогъ  док^залъ  свой  тезисъ  съ  математическою 
очевидностью,  то  и  въ  этомъ  крайнемъ  случа'Ь,  мы  еще  не  им^&ли- 
бы  непосредственнаго  права  построивать  изъ  Факта  науки  мате- 
рьалистическую  метафизику,  для  которой  вещество  есть  первона- 
чальная основа  вс']^хъ  явленьй  мьра.  Какъ  доказываете  исторья 
Философьи,  самый  достов'1^рныя,  научный  данный  открываютъ  для 
мысли  возможность  различныхъ  метафизическихъ  предположешй: 
а  въ  такомъ  случа'б  выборъ  одного  изъ  этихъ  предположеяьй; 
нужно  было-бы  определять,  кром*  достоверныхъ  Фактовъ  науки, 
внутреннею  или  логическою  оценкою.  Опытъ  никогда  не  даетъ 
окончательнаго  оправданья  нашему  мышленью,  которое  безспорно 
должно  повиноваться  какъ  опытамъ,  такъ  и  своей  внутренней  за- 
кономерности. Какъ  въ  математике  самый  непогрешительный 
анализъ  приводить  иногда  къ  величинамъ  мнимымъ ,  то  есть,  не 
имеющимъ  никакого  смысла,  такъ  самая  точная  наука  еще  не 
даетъ  непосредственно  метафизической  мысли,  еще  не  ручается  за 
то,  чтобы  эта  мысль  не  уничтоясалась  отъ  внутренняго  противо- 
речья.  Этимъ  мы  обозначаемъ  тотъ  простейшьй  прьемъ ,  посред- 
ствонъ  котораго  условливается  переходъ  отъ  частныхъ  Фактовъ 
и  познаньй  къ  метаФизическимъ  воззреньямъ,  и  очевидно,  что  ме- 
тафизика при  этомъ  не  потеряла-бы  ни  сколько  наулнаго  достоин- 
ства, еслибы  только  она  была  прочно  обоснована  на  достоверныхъ 
Фактахъ.  Въ  наше  время,  напротивъ ,  господствуетъ  въ  массахъ 
убежденье,  что  самое  понятье  метафизической  истины  есть  нечто 
несостоятельное  предъ  судомъ  науки.  Когда  Гегель  училъ ,  что 
истина  дознается  только  однииъ  логическимъ,  следовательно,  вну- 
треннимъ  оправданьемъ,  или  что  логическое  и  истинное  безусловно 
тождественны,  потому-что  изъ  себя  развивающееся  мышленье  не 
нуждается    въ  предположеньяхъ  лежащихъ  вне  его    въ  области 
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воззр'Ьнхя  и  опыта;  то  наука  справедливо  признала  это  учен1е  одно- 
стороннимъ.  Однакоже,  мнопе  въ  его  отрицанхи  идутъ  такъ  да- 
леко, что  наконецъ  считаютъ  излишнимъ  всякое  логическое  оправ- 
дан1е  того,  что  сознано  какъ  Фактъ ,  что  дано  въ  воззр-Ьихи.  От- 
сюда изъясняются  эти  странный  попытки,  когда  ученые,  наосно- 
ван1и  какой-либо  одной  новой  химической  комбинащп ,  или  новаго 
открыт1я  въ  области  природы  построиваютъ,  прямо  и  непосред- 
ственно ц'Ьлое  м1росозерцан1е ,  какъ  будто  доступъ  къ  сущности 
вещей  одинаково  легокъ  и  открытъ  со  всякаго  пункта  М1ра  и  какъ 
будто  метафизика  есть  это  ничтожное  знание,  которое  можетъ 
пр10бр'1^сть  челов-Ькъ  со  всякой  случайной  точки  зр-Ьихн.  Такъ, 
еслибы  и  матер1ализмъ  не  пользовался  отвлеченными  законами 
механики,  то  его  принципъ  представлялся-бы  намъ  какъ  содержа- 
Н1е,  которое  мы  видимъ  и  осязаемъ  сразу,  въ  непосредственномъ 
неразвитомъ,  неизъясненномъ  воззр'6н1и,  сл'бдовательно,  какъ  со- 
держаше,  которое  лежитъ  на  поверхности  мхра  явленхй  и  которое 
метафизика  признаетъ  за  предметъ  изъяснен1я,  а  не  за  его  основу. 
Вся  эта  теор1я  хот^ла-бы  дахь  намъ  истину  изъ  чистаю  воззр!^- 
Н1я,  какъ  противоположный  ей  идеалпзмъ  над^^ялся  открыть  ее  въ 
чистомъ  мышленш. 

Въ  этихъ  теор1яхъ  мы  им']&емъ  дв*]^  крайн1я ,  пограничный  ли- 
нш,  внутри  которыхъ  совершается  процессъ  собственно  челов'Ё- 
ческаго  познан1я.  Челов'Ькъ,  проникнутый  чувствомъ  реальности  и 
стремящ1йся  охватить  быт1е  въ  его  непосредственности,  какъ  оно 
дано  въ  своемъ  собственномъ  элемент'^,  нер'1дко  пытается  выд'б- 
лить  изъ  процесса  знан1я  понятхе ,  потому-что  оно  стоитъ  в'1ч- 
нымъ  посредствоиъ  между  нами  и  бытхемъ;  при  этой  попытк*!  онъ 
усиливается  выступить  за  эти  крайнгя  лнти,  и,  смотря  по  тому,  въ 
какую  сторону  онъ  направляется ,  мы  получимъ  или  мистическое 
погашен1е  мышленхя  въ  экстатическомъ  погружен1н  въ  бытхе, 
или-же  матер1алистическую  теор1Ю  непосредствевнаго  воззр^Ьн1я, 
какъ  едннственнаго  и  всец'1Ьлаго  откровенхя  истиннаго  быт1я ,  по- 
тому-что для  этой  теор1и  мышлеше  есть  только  человеческое 
средство  повторять  еще  разъ  то,  что  было  дано  въ  воззр'Ьн1И. 
Внрочемъ,  какъ  мистицизмъ  есть  только  моментъ  въ  самоотречении 
мышлен1я,  тотчасъ-же  возстановляющаго  себя ,  такъ  и  эта  тео* 
р1я  не  можетъ  выступить  въ  идеальной  чистогб  своего  принципа. 
Конкретное  и  воззрительное,  которымъ  такъ  гордится  эта  теоргя, 
Ч$ыло-бы  въ  нашемъ  знанш  непосредственное,  тупое  и  ничего  не- 
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значущее  ощущен1е,  которое  еще  не  быю-бы  ни  субъектъ,  на'оре- 
дикатъ,  ни  субстанщя,  ни  ея  изм^&нен1е,  ни  причина,  ни  сх&дствхе. 
Со  времени  Канта  стало  достов'Ьрныиъ ,  что  когда  иы  говорииъ 
о  вещахъ  и  гЬдахъ,  даже  когда  иы  просто  сиотрииъ  на  нихъ ,  то 
уже  въ  этоиъ  непосредственн'Ьйшемъ  акт^  воззр'Ьн1я  ны  вдагаемъ 
предметъ  въ  идеальный  Формы ,  свойственный  мыпиен1ю ;  уже 
зд'1сь  мы  построиваемъ  предметы  такъ-^е,  какъ  построиваетъ  ихъ 
метафизика;  и  посл'Ёдняя,  по  воззр'Ьнгю  Канта,  д'Ьлаетъ  это  по- 
строение неосновательно  только  тамъ,  гд'6  она  выступаетъ  за  пре- 
д'Ёлы  возможнаго  опыта  или  р'Ьшительно  прерываетъ  всякую 
связь  съ  воззр'&н1емъ. 

Мы  еще  продолжимъ  эти  зам'Ёчан1Я ,  хотя  он'Ь  удаляютъ  насъ 
отъ  нашего  прямого  предмета.  Можетъ  быть,  впосл'Ьдств1и,  он'Ё  бу- 
дутъ  для  насъ  полезны  для  опред'&1ен1я  отношенШ  матерхализма 
къ  метафизик'6. 

Когда  въ  настоящее  время  такъ  охотно  ссылаются  на  Канта, 
когда  такъ  часто  повторяютъ,  что  Кантъ  доказалъ  невозможность 
метафизики ,  то  вамъ  кажется ,  что  этимъ  еще  вовсе  не  обозна- 
чается духъ  ц  направление  Кантона*  скептицизма.  Справедливо, 
что  ни  одинъ  критикъ  не  потрясъ  такъ  сильно  оснований  метафи- 
зики, какъ  Кантъ;  однакоже,  съ  его  точки  зр^Ьн1я  были  возможны 
метафизическая  основангя  естесгмознамл  ч  основангл  для  метафчлг 
аики  нраеовъ  (*).  Одинъ  этотъ  Фактъ  долженъ-бы  уб^д^атъ  насъ, 
что  Кантъ  понималъ  подъ  метафизикою  н'Ёсколько  направленШ, 
изъ  которыхъ  одни  научно-основательны ,  друпя  неосновательны. 
Невозможна  ^метаФизика  сверхчувственнаго ,  то  есть,  лежащаго  за 
пред'Ьлами  всякаго  возможнаго  опыта;  возможна  метафизика  на- 
туры и  метафизика  нравовъ.  Эти  два  Факта,  природа  и  челов'б- 
чество,  которые  составляютъ  всю  данную,  предлежащую  для 
мышлен1я  д'&йствительность ,  могутъ  быть  сведены  къ  оконча- 
тельнымъ,  абстрактнымъ  Формуламъ ,  который  будутъ  представ- 
лять изъясняющ1я  начала  для  всего  М1ра  явленхй ,  какъ  изъ  Нью- 
тоновой теор1и  изъясняются  перем'Ьны  и  передвижен1Я  солнечной 
системы.  Если-бы  теперь,  при  опред'Ёлен1и  этихъ  окончательныхъ 
Форму лъ  Феноменальной  д'Ьйствительности,  мы  были  вынуясдены 


{*)  МеирЬу818сЬе  АпГапртдгйпде  с1ег  Ка1апг188еп8е]|ай,  1786.  Ог1тШесп>нв 
гиг  МегарЬу81к  <1ег  ЗШеп,  1785.  МеирЬу818сЬе  Апйш|^88гйпде  <1ег  ВесЬ«81еЬгб| 
1797.  МеирЬуаввсЬе  АпГапвв^гйпае  дет  Ти^епсиеЬге,  1797. 
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логическою  нео($ходиност1|0  обратиться  къ  шд,еЬ  абсодютяаго,  то 
Кантъ  не  только  не  противор'Ёчитъ  этому ,  но  и  саиъ  даетъ  бле- 
СТЯЩ1Й  прии'Ьръ  такого  прии'1^нев1я  этой  идеи ;  только  при  этомъ 
онъ  хочетъ,  чтобы  мы  пользовались  этой  идеей,  какъ  иатематикъ 
пользуется  пополняющими  пояят1ями,  который  онъ  привноситъ  въ 
свою  Формулу  не  на  основаши  опытовъ ,  а  по  логической  необхо- 
димости, чтобы  снять  лежащее  въ  этой  Формул']^  противор'Ьч1е. 
Такимъ  образонъ ,  если  эта  идея  не  есть  св'Ьтъ,  направленный 
вверхъ,  то  все-же,  по  меньшей  м'Ьр'Ь,  она  св'Ьтитъ  внизъ:  если  мы 
не  моженъ  доказать  быт1я  ея  предмета ,  то  тЬмъ  не  мен'бе  она 
ии'1^етъ  для  нашихъ  опытовъ  значеше  регулятивное ,  значен1е  ло- 
гическаго  принципа.  Въ  этомъ  посл'1&днемъ  значен1и  она  есть  до- 
стоянхе  челов'1&ческаго  разума  совершенно  законное  и  д'бйстви- 
тельное:  она  образуется  строго  логически,  по  необходимымъ  зако- 
намъ  мышлен1я,  хотя  именно  по  этой  причин'6  она  есть  только 
идея. 

Это — скептицизмъ,  но  не  тотъ,  который  въ  настоящее  время 
такъ  р']&шительно  заслоняетъ  для  насъ  область  высшихъ  интере* 
совъ  духа  и  такъ  охотно  д'Ьлаетъ  исключенхя  въ  пользу  чувствен- 
ности, какъ  будто  на  этой  почв'Ь  непосредственнаго  вид'Ьнхя,  слы- 
шан1я  и  осязан1я  мы  им'Бемъ  вещи  вь  себть^  или  встр^Ьчаемся  ли- 
цомъ  къ  ЛИЦ}'  съ  подлйннымъ  бьтемъ,  изъ  котораго  должны 
быть  изъясняемы  всё  другхя,  отдаленн'Бйшхя  явлен1я  природы  и 
духа.  Между-гЬмъ,  только  на  этомъ  отсутств1и  вЬрнаго  крити- 
ческаго  начала  можетъ  развиваться  матер1алистическое  воззр']&Н1е; 
и  какъ  непосл']^довательно,  какъ  нелогично  оно  превращается  изъ 
реализма,  идеей  котораго  оно  въ  истин']^  и  воодушевлено ,  въ  ма- 
тер1ализиъ,  это  можно  вид'Ёть  опять  изъ  разсмотр'Бнхя  глубочай- 
шихъ  основан1й  Кантова  скептицизма.  Въ  анализ'!^  опыта  и  чув- 
ственнаго  воззр']Ьн1я  Кантъ  пришелъ  къ  результату,  что  такъ  на- 
зываемый предметъ  или  вещь,  которую  обыкновенно  считаютъ 
ч^^мъ-то  д'Ёйствительнымъ,  лежащимъ  не  въ  мышленш;  а  въ  бы- 
тш,  есть  построен1е  или  продуктъ  субъекта,  способнаго  къ  воз- 
зр'1^н1ю  и  мышлешю;  потому-что,  если  Форма  этой  вещи  дана  а  рпоп, 
то  и  содержан1е  пли  матер1я  ея  слагается  изъ  ощущ,енШ,  который 
•  им'Ьютъ  свое  быт1е  только  въ  01Ц}'щающемъ  субъект*.  Итакъ  уже 
зд^^сь,  въ  области  непосредственнаго  опыта ,  гдЬ  обыкновенное 
сознание  вад'Ьется  обладать  всею  полнотою  даннаго,  существую- 
щаго  содержашя,  ^^ы  не  имЪемъ  предмета,  какъ  чего-то  содеряса- 
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щагося  въ  элемент'^  быт1Я :  мы  ии'Ьемъ  только  систему  представ- 
лен1й,  которую  Кантъ  называетъ  системою  явденгй.  Если  теперь 
мы  не  можемъ  доказать,  что  абсолютной  иде'Ь  соотв'Ьтствуетъ  ея 
д'Ёйствительный  аредметъ,  то  это  происходить  такъ  точно  и  по- 
тому, какъ  и  почему  мы  не  можемъ  доказать,  что  нашимъ  эмпири- 
ческимъ  воззр'Ьн1ямъ  и  представден1ямъ  соотв']^тствуютъ  д^^йстви- 
тельныя,  существующхя  вещи.  Различ1е  между  эмпирическими  пред- 
ставлен1ями  и  идеями  им'1етъ  большое  достоинство  для  познаю- 
хцаго  субъекта,  но  оно  ничтожно  по  отношешю  къ  познаваемому 
объекту.  Ни  на  одномъ  пункгЬ,  начиная  съ  чувственнаго  воззр-Ь- 
н1я  до  абсолютной  идеи,  мы  не  встр']&чаемся  съ  быт1емъ.  Метафи- 
зика такъ-же  не  даетъ  знания  о  быт1и  объективномъ,  как1»  и  чув- 
ственное воззр-Ёнхе;  какъ  опытъ ,  такъ  и  метафизика  суть  въ  ис- 
тия'Ь  логическ1е  процессы ,  касательно  которыхъ  нельзя  сказать, 
чтобы  они  повторяли  въ  себ'Ё,  воспроизводили  для  нашего  созна- 
Н1Я  натуру  и  отношен1я  д'Ьйствительныхъ  предметовъ.  Если-бы 
намъ  удалось  гд'Ь-либо,  на  низшемъ  пункт']^  чувственнаго  воззр'Ь- 
шя^повстр'Ёчаться  събыт1емъ,  тогда,  можетъ  быть,  оставалась-бы 
надежда,  что  мы  уже  не  разстанемся  всец1ьло  съ  этвмъ  быт1емъ 
и  на  высочайшемъ  пункт'Ь  абсолютной  идеи,  или,  по  меньшей  м']^р'6, 
что  объективное  знанхе,  добытое  на  одномъ  пункт-Ь,  теряло-бы 
свой  характеръ  объективности  только  постепенно,  по  м]^р'&  движе- 
тя  мысли  въ  отдаленный  области  безконечнаго;  другими  словами, 
самое  различ1е  между  объективнымъ  и  субъективнымъ  было-бы 
только  гносеологическое,  а  не  метафизическое.  Нов^^йшая  филосо- 
Ф1Я,  какъ  увидимъ ,  ищетъ  этого  пункта  реальности  въ  области 
воззр'Ьн1я,  чтобы  съ  него,  какъ  съ  прочнаго  основан1Я,  идти  дал'&е 
въ  изъясненги  явлен1й  природы  и  духа:  матер1алцзмъ  не  признаетъ 
даже  т']^хъ  затруднен1й,  как1я  сопряжены  съ  этой  проблеммой  под- 
линнаго  метаФизическаго  быт1я;  для  него  Физическая  матер1я  есть 
непосредственно  бытге  метафизическое.  Поэтому,  при  видимой  про- 
стот']^  и  ясности,  онъ  обладаетъ  существован1емъ  см']^шаниымъ; 
онъ  движется  между  физикой  и  метафизикой,  становится  то  на  ту, 
то  на  другую  почву,  или  изъ  посл'1^дней  получаетъ  проблемны,  а 
изъ первой — методу  ихъ  изъяснения;  однакоже,  воображая,  что  эти 
проблеммы  могутъ  быть  и  поставлены  съ  точки  зр'Ьнхя  естество* 
знан1я,  онъ  стремится  въ  истин']^  создать  (абсолютную  физику^  при 
которой  не  пм'&ла-бы  уже  м^^ста  метафизика. 

Этотъ  см']^шанный    характеръ    матер1ализма   обнаруживается 
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уже  въ  томъ  Физ10логйческоиъ  тезис!  о  всец'Ьюй  зависимости 
душевныхъ  яв1ен1й  отъ  органическихъ ,  который  над'Ьется  при- 
вести въ  ясность  и  сд']^дать  безспорнымъ  основной  Фактъ  этой 
теор1и.  Критика  шатер1адизма  доказали  слишкоиъ  ясно  всю  стран- 
ность этого  тезиса,  иди  этой  попытки  изъяснить  душевный  явле- 
Н1я  изъ  простаго  видоизм-Ьнешя ,  превращенхя  или  усложнен1я  яв- 
лен1й  Физ10логическихъ.  Зд']^сь  идетъ  д'Ьло  о  такомъ  наблюденш 
надъ  предметомъ,  которое  безприм^&рно  во  всей  остальной  области 
естествознан1я;  потому-что  весь  этотъ  вопросъ  можетъ  быть  по- 
ставленъ  зд.'Ьсь  только  тогда,  когда  наблюдаемый  предметъ  вне- 
запно самъ  превратится  въ  наблюдателя,  когда  онъ  станетъ  смо- 
тр1>ть  на  себя  и  при  том*^  внутренно  и  скажетъ  о  себ*!^  на  осно- 
ваши  этого  самовоззр'Ьн1я  стороннему  наблюдателю,  что  онъ  пред- 
ставляетъ,  мыслитъ  и  чувствуетъ.  Но  если  уже  самый  этотъ  во- 
просъ поставляется  зд'Ьсь  такимъ  необыкаовеннымъ  образомъ; 
если  о  самомъ  Фактб  мышленхя  и  чувствован1я.  знаетъ  только  на- 
блюдаемый предметъ,  а  не  стороннШ  наблюдатель,  какъ  такой,  то 
этотъ  посл^^дн^й  напрасно  усиливался-бы  явлен1е,  не  данное  для 
него,  какъ  вн'Ёшняго  наблюдателя ,  изъяснить  изъ  средствъ  и 
научныхъ  пр1емовъ  вн']^шняго  наблюден1я.  Такъ-какъ  этотъ  себя 
наблюдаюпцй  предметъ  ничего  не  знаетъ  во  внутреннемъ  само- 
воззр']^н1и  о  тЬхъ  Физ1ологическихъ  процессахъ,  которые  изсл']&ды- 
ваетъ  вн'6шн1й  зритель ,  то  для  знан1я  этихъ  двухъ  рядовъ  явле- 
шй  никогда  въ  будущемъ  не  можетъ  быть  открытъ  пунктъ  един- 
ства, или  переходный  посредствующ1й  членъ ,  въ  которомъ  они 
встр'Ёчались-бы  какъ  въ  м']&ст^Ь  превращен1я  перваго  изъ  нихъ  въ 
посл'!^днее.  Физюлогъ  будетъ  в'1^чно  наблюдать  изм'Ёнен1я ,  про- 
цессы и  движен1я  чувственныхъ  нервовъ ,  и  онъ  не  можетъ  меч- 
тать въ  будущемъ  о  такомъ  совершенномъ  микроскоп'!,  посред- 
ствомъ  котораго  можно  было-бы  увид'Ьть  мысль,  чувство  или  себя 
знаюицй  субъектъ  тамъ,  гд*  досел'Ь  открывались  наблюден1ю  не- 
достаточно вооруженныхъ  вн'Ьшнихъ  чувствъ  только  Физичесшя 
или  хииичесюя  изм'Ьнен1я  нерва.  Хотя-бы  мы  и  согласились ,  что 
причина  этого  непримиримаго  двойства  разсматриваемыхъ  явлен1й 
заключается  въ  xарактер^^  нашего  знан1Я ,  а  не  въ  натур-!  вещей, 
то  все-же  этимъ  мы  только  открыли-бы  поле  для  метафизики  и 
т^мъ  не  мен'Ье  были-бы  вынуждены  отказаться  отъ  мнимаго  при- 
тлзан1я  им'!ть  Фактъ  тамъ ,  гд*!  и  въ  самомъ  д'!л'!  естественный 
оорядокъ  изсл'!довав1Я  отсылаетъ  насъ  къ  метафизической  мысли 
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потому-что  зд'бсь  самымъ  нагляднымъ  образоиъ  мы  встр'Ьчаемся 
съявлешемъ,  неизъяснинымъ  взъ  законовъ  нехавики.  Но  если  иы 
будехъ  уклоняться  на  первый  разъ  отъ  всякаго  метаФизическаго 
предположен1я,  если  будемъ  стоять  на  Феноменальной  почв']^  опыта, 
какъ  этого  требуетъ  правильная  научная  метода  в  какъ  матерга- 
лизмъ  над'Ьется  р'Ёшить  свою  задачу  д'Ьйствительно  этимъ  пу- 
темъ,  то  разстоян1е  между  противуположными  членами  изсл'Ёдова- 
Н1я,  изъ  коихъ  одинъ  данъ ,  а  другой  никогда  не  можетъ  быть 
данъ  для  вн']&шняго  опыта,  будетъ  безконечное^  и  наблюдешю 
остается  сл-Ьдить  только  связь  этихъ  двухъ  рядовъ  явленгй,  безъ 
надежды  указать  когда-либо  въ  будущемъ  способъ  превращенгя 
одного  пзъ  нихъ  въ  другое.  Предположимъ,  для  ясности,  съ  н^Ько- 
торыми  метафизиками,  что  все  на  св'1^т']^ ,  сл11Довательно  и  всякое 
Физическое  т'Ьло  воодушевлено,  то  есть,  способно  ощущать,  пред- 
ставлять и  стремиться.  Понятно ,  что  изучая  такое  Т'Ьло  въ  его 
различныхъ  Физическихъ  положен1яхъ  покоя,  движешя,  нагр'Ьва- 
В1Я,  охлаждешя  и  т.  д.,  мы  не  подвинемся ,  при  самомъ  тщатель- 
номъ  анализ'Ь,  ни  на  одинъ  шагъ  къ  изъяснешю  его  внутреннихъ 
СОСТ0ЯН1Й  ощущен]я,  представлен1я  и  стремлен1я;  всякое  будущее 
открыт1е  въ  свойствахъ  и  состав*Ь  этого  т-Ьла  будетъ  падать  въ 
область  вн'Ьшнюю,  Физическую  и  никогда  не  перенесетъ  насъ  въ 
область  внутреннюю  или  психическую,  а  это  было-бы  необходимо, 
если  только  понят1Я  выбодь,  изъясненге  психическихъ  явленШ  изъ 
Физюлогическихъ  должны  им'Ьть  какой-либо  опред'Ьленный  смыслъ. 
Но  какъ  скоро  разъ  своеобразная  д-Ьятельность  самовоззр'Ьнгя 
даетъ  намъ  откровен1е  о  Д)'шевныхъ  явлен1яхъ,  то  наука  можетъ 
сопоставлять  эти  предметы  самонаблюден1я  съ  предметами  наблю- 
ден1я,  чтобы  указывать  пхъ  разнообразную  взаимную  зависимость, 
какъ  и  образъ  ихъ  взаимной  связи,  которая  ни  въ  какомъ  случа'Ь 
не  должна  быть  см'Ьшиваема  съ  понят1емъ  генетическаго  вывода 
одного  изъ  нихъ  изъ  другаго.  Какъ  и  въ  другихъ  случаяхъ  Фи- 
зика даетъ  намъ  математически-достов'Ьрное  знаше  только  тогда, 
когда  она  подчиняетъ  свои  выводы  силлогизму  пропорщональ- 
ности,  когда  она  говорить  намъ,  что,  если  такое-то  явлен1е  (напр- 
температура)  изм'Ьняется  отъ  А  до  а,  то  и  такое-то  другое  явле- 
Н1е  (напр.  объемъ  т-Ьла)  будетъ  изменяться  отъ  В  до  6;  такъ  и  въ 
этой  области  явленШ  Физ10Л0гическихъ  и  психическихъ  она  мо- 
жетъ дать  намъ  только  познанхе  отношенШ  и  зависимости  между 
изм'Ьнен1ями  того  и  другаго  рода ,  съ  т'Ьмъ  впрочемъ  ограниче- 
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шемъу  что  душеввыя  взи%вев1я,  по-крайней-вгбр'Ь  досел'Ь ,  не  под- 

I  даштся  никакому  натематическв^опред'Ьденному  изм'Ьренш  и  вы- 

чнсдешю,  не  могутъ  быть  отнесены  ни  къ  какой  количественной 
еднниц'к  Повторяемъ,  дто  тавтологическое  положете,  что  только 
при  опред'ккнш  количественныхъ  отяошешй  между  явлен1янн 
Фнзвка  даетъ  наиъ  иалгематически-достов^Ьрное  знаше.  Бслибы  по- 

I  добнымъ-же  образомъ  «нзюлогш  удалось  указать  опред'Ьленныя 

нропорщи  между  изм'Ьнен1Ями  жнвотнаго  организма  и  изм'Ьнешяни 
душевныхъ  явлешй,  то  мы  получвли-бы  основное  психологическое 
открыт1е,  безъ  котораго  всякое  дальн']&йшее  движете  въ  этой 
области  будетъ  не  прочно.  Но  эти  пропорщи  никогда  не  приве* 
дуть  посл^довательиаго  ваблюдателя  къ  матервалистическому 
предположенио,  что  нервные  процессы  суть  причины  и  источники 
душевныхъ  явленШ,  такъ  точно,  какъ  въ  вышенриведенномъ  при- 
м'Ьр^  темнература  не  разснатривается  «взикомъ ,  какъ  причина 
того  гбла  или  того  субъекта,  въ  данномъ  и  относительно-перво* 
начальномъ  объем'6  котораго  она  производить  количественный 
взм1нен1я  носредствомъ  собствевныхъ,  также  количественныхъ 
изм'ЬненШ.  Хотя  между  температурою  и  объемомъ  гЬла  суще- 
ствуетъ  необходимая  связь,  однако  физикъ  не  спрашиваетъ,  какъ 

/  гЬло  начянаетъ  получать  объеиъ  вообще,  или  какъ  этотъ  объемъ 

происходить,  начннаеть  быть  изъ  той  причины,  которая,  по  не« 
сомн^нвому  свид'Ьтельству  опыта,  произво^^итъ  въ  немъ  количе- 
ствениыя  пдМ'Ьнеи1я. 

Между  т^мъ,  въ  настоящее  время  такъ  охотно  указываютъ  на 
эти  необходмлмл  соотношешя  между  «изюлогическимв  и  душев- 
ными явлешями,  какъ  на  доказательство  возникновен1я  посл^1д- 
нихъ  изъ  первыхъ,  что  для  читателя,  непривыкшаго  къ  строгому 
авализу,  матер1алистическое  воззр'Ьте  можетъ  показаться  Фактн- 
чески-оправдавныиъ.  Когда,  напримФръ,  превосходство  челов'&че* 
скаго  мышлешя  предъ  мышлен1емъ  животныхъ  изъясняютъ  изъ 
большаго  количества  челов'бческаго  мозга  или  изъ  особеннаго 
устройства  его,  изъ  присутств1я  въ  немъ  значительиМшаго  колн- 

\  честна  жира  в  ФОСФора,  и  г.  д.,  то  всЬ  эти  изъяснешя  могутъ  быть 

истинии  на  столько,  на  сколько  они  производятъ  душевную  я^изнь 
не  еиФш^(м^  а  уже  предполагаютъ  ее  вообще  въ  царств^^  живот^ 
номъ  и  только  указываютъ  Физюлогичесмя  услов1я  для  ея  превс^ 
сходства  въ  человЬк'Ь.  Вообще,  въ  этихъ  случаяхъ  физюлопи  пре- 
длеясвтъ  задача  опред'1^ить:  как1я  окончйтельныл  условхя,  какхя 
9аем  С7Ш.  Отд.  //.  2 
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посятьднгл  изн'Ьнен1я  и  въ  какихъ  имевво  аунктахъ  тй]е€наго  ор^ 
ганизм^ должны  совершиться,  чтобы  двяженЕя  я  состояшя  вн1|ш- 
вяго  Я1ра,  переходя  на  живое  т'Ьдо,  могли  подать  душ'Ь  воводъ 
къ  рожден1ю  представденЁя,  чтобы  это  быпие  возникло  въ  душ-Ь 
какъ  знан(е?  потому  что  представлен1е  рождается  не  взъ  собствен- 
ныхъ  средствъ  и  сидъ  души,  не  изъ  абсолютной  проивводятель- 
вости  ея,  но,  какъ  и  все  на  св']Ьт'Ь,  по  причвиаиъ  и  уаюв1янъ,  ле- 
жащимъ  въ  отношен1яхъ  ея  ко  вн']Ьшнему  М1ру.  И  какъ  вообще  не- 
обходимое соотношен1е,  необходимая  связь  не  есть  еще  инетиче- 
скал  зависимость,  потому-^то  посл'Ьдняя  есть  только  частный  слу- 
чай внутри  этого  общаго  соотношен1Я,  то  эти  Факты  физюлопи 
пока  ничего  не  говорятъ  о  начале  и  происхожденш  душевныхъ 
д'Ьятельностей  изъ  отправленШ  мозга.  Они  только  доказываютъ, 
что  психи  чесше  процессы  возникаютъ  въ  быт1е  не  случайно,  не 
по  абсолютному  произволу  души,  не  какъ  призраки,  которые  не 
нм'Ьютъ  опред']^леннаго,  разъ  на  всегда  избраннаго  м'Ьста  въ  д'Ьй- 
стввтельности,  но  что  они  входятъ  въ  великую  систему  М1ра  какъ 
ея  часть  и  связаны  съ  ея  порядкомъ  и  законом'Ьрноспю  необхо- 
димо. Кто  выяснилъ  себ'Ё  понят1е  необходимой  связи,  тотъ  не  только 
не  станетъ  отрицать  несомн'Ьнныхъ  Фактовъ  фвзшлопи,  что  съ  из* 
м'Ьнен1емъ  или  безпорядкомъ  въ  д'Ьятельности  мозга  соединяется 
необходимо  изм'&н&н1е  или  безпорядокъ  въ  д'Ьятельностяхъ  ду- 
шевныхъ, но  онъ  им'Ьлъ-бы  право  сказать  вообще,  что,  если  бы 
гд'Ь  нибудь  въ  механической  вселенной  исчезъ  изъ  быт1я  одинъ 
какой   либо,  нев'Ьдомый  для  насъ,  атомъ,  то  съ  этимъ  вжЬстЬ 
должно  бы  произойти  особенное  превращен1е,  какъ  во  всЬхъ  ча- 
стяхъ  м1ра,  такъ  и  въ  душевныхъ  отправлешяхъ,  потому  что  въ 
системе  механизма,  опред'Ьляемой  съ  математическою  необходи- 
мост1ю,  исчезновен1е  одного  атома  повлекло-бы  за  собою  перево- 
ротъ  въ  ход'Ь,  направлении  и  отправлевш  вс']^хъ  частей  ея,  какъ 
въ  математической  Формул'Ь  выключен1е  одной  единицы  или  даже 
малМшей  дроби  даетъ  результаты  совершенно  новые  и  особен- 
ные. И  если  древше,  сознавая  эту  необходимость  связи  душев- 
ныхъ явленШ  съ  порядкомъ  М11>а,  учили,  наприм']&ръ,  что  наше 
мышлен1е  им'Ьетъ  свой  источникъ  въ  воздух'Ь  или  въ  другомъ 
длементЁ,  которому  они  приписывали  особенно  сильную  роль  въ 
судьбахъ  м1ра,  то  я  не  вижу,  ч'Ьмъ  лучше  или  хуже  это  учен1е  въ 
сравнен1и  съ  матерхалистическимъ  предположендемъ  о  мозг*,  какъ 
источник*  душевныхъ  явленШ;  т4мъ  бол'Ье,  что  и  это  учете  съ 
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одной  стороны  выражаетъ  общую  и  истинную  IIЬ]с^ь  о  необходи- 
мой связи  между  глушенными  явденгями  и  строен1еиъ  ц'6^аго  М1ра, 
а  съ  другой  не  исключаетъ,  что  все-же  посл'Ьдн1й  членъ  вн'Ьшня- 
го  М1ра,  СТ0ЯЩ1Й  въ  непосредственной  и  ближайшей  связи  съ  эти- 
ми явден1ямй,  есть  мозгъ  и  его  отправленхя.  Такъ  какъ  современ- 
ный намъ  ФИз1ологъ  не  мОжетъ  признавать  мозгъ  за  субстанщю 
самодовл'^^ющую,  которая  изъ  себя  одной  можетъ  рождать  эти 
явден1я,  то  по  настоящему  и  онъ  долженъ-бы  орпдти  къ  какимъ 
нибудъ  оодобнымъ  предположен1ямъ.  Вь  самомъ  д'бд'Ё,  н'Ьчто  по- 
добное и  встр'Ёчаемъ  мы  въ  тбхъ  теор1яхъ,  который  говорятъ 
объ  электрическомъ  ток'Ё  въ  нервахъ,  о  жирЁ  и  ФОСФор^&  въ  моз- 
гЬ  такъ,  какъ  будто-бы  они  были  источниками  душевныхъ  явле« 
Я1Й;  потоиу-что,  такимъ  образоиъ  эти  теор1и  очевидно,  высту- 
паютъ  дал-Ье  пояят1я  о  мозгЬ  къ  гЬмъ  элементамъ,  которые 
входятъ  и  въ  друпя  органичесюя,  а  част1ю  и  неорганическ1Я  ком- 
бнвацш.  Только  древнимъ  мы  не  можемъ  возражать  безъ  всякихъ 
УСЛ0В1Й  и  ограннчешй,  потому-что  въ  ихъ  связномъ  мышлен1и 
тотъ  элементъ^  изъ  цртораго  была  выводима  Д'1Бятельность  мы- 
шлетя,  самъ  обладалъ  качествомъ  разумности,  какъ  своимъ  пер- 
воначальнымъ,  ни  откуда  бол'&е  не  происходящимъ  содержаи1емъ, 
такъ  что  челов'Ёческое  иышлеше,  рождаемое  этииъ  элементомъ, 
было  тЬмъ  не  мен']&е  явлен1емъ  первоначал ьнаго  содержан1я  М1ра; 
между  т'бхъ  какъ  новые  слишкомъ  опред'Ьленно  признаютъ  въ 
этихъ  вещественныхъ  элементахъ  только  механическихъ  и  хими- 
ческихъ  д^^ятелей,  а  въ  душевныхъ  отправлен1яхъ  видятъ  н'Ьчто, 
существующее  не  въ  ц^&лостноиъ  содержан1и  М1ра,  а  только  въ 
опред'Ёлеяномъ  в  частномъ  круН^  животной  жизни.  Поэтому,  зд'Ьсь 
д'Ьйствительно  мы  им'Ьемъ  нич^Ьмъ  яеоправдываемую  см'^сь  пр1е- 
мовъ  и  воззр']^н1й  ФИЗИКИ  съ  задачами  в  воззр^Ьнхями  метафизики. 

Прим^^ры  такихъ  см'Ьшанныхъ  представлешй,  которыми  на- 
д^Ьется  матер1ализмъ  доказать  свое  право,  предлежать  намъ  въ 
огроиномъ  числ^  въ  сочинешяхъ  и  статьяхъ  этого  направлешя. 
Мы  приведемъ  два  такихъ  примЬра  изъ  порядка  мыслей,  который 
очень  часто  воспроизводится,  хотя  и  въ  различныхъ  выражешяхъ. 

Защитники  этой  теорш  часто  говорятъ:  «въ  м!?*  веществен- 
номъ  мы  не  знаемъ  ни  одного  предмета,  въ  которомъ^бы  не  проя* 
влились  как1я  либо  свойственный  ему  силы.  Точно  такъ-же  невоз- 
мажно  представить  себ*  и  силу,  независимую  отъ  матер1И...  Стаао 
быть,  и  въ  челов-Ьческомь  мозг^,  каковъ-бы  ни  былъ  его  составь, 

2» 
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должна  быть  своя  сила.  И  что -же  удивитедьнаго,  есди  эта  свда 
проявляется  въ  ощущен1и?»  И  дабы  въ  саиомъ  д.'Ьл^  это  не  пока- 
залось удивительнымъ,  защитники  этого  воззр'6н1я  ссылаются  на 
законъ  развит1я,  которому  подлежитъ  матер1я  и  всл']^дств1е  кото- 
раго  на  одной  степени  «мы  находнмъ  то,  что  несвойственно  дру- 
гой. А  если  самую  развитую  часть  челов'Ьческаго  т'Ьла  составляетъ 
мозгъ  (*),  то  отчего-же  допустить,  что  мозгъ  способенъ  къ  такой 
д']Бятельности  (то  есть,  къ  ошущенш),  какой  мы  не  зам'&чаемъ  въ 
камн-Ь  и  дереве»?  Это  учен1е  о  разбнтгн  иатерхи,  повидимому,  такъ 
доступное  понр.ман1ю,  едва-ди  показалось-бы  яснымъ  для  какого- 
нибудь  Ньютона,  оотому-что  Ньютонъ,  не  обольщаясь  словомъроз- 
витщ  всегда  понималъ-бы  подъ  матерхей  пространственную  мас- 
су съ  отличительнымъ  качествомъ  инерцш;  эта  масса,  хотя-бы 
она  была  «тончайшая»,  развивала-бы  изъ  себя  только  так1я  силы, 
сущность  и  особенность  которыхъ  обнаруживалась  бы  только  въ 
лространственныхъ  изм'Ёненьяхъ  такихъ-же  пространственныхъ 
массъ;  сл'Ёдовательно,  подъ  это  общее  поият1е  силы,  производя- 
щей пространственный  изи'Ьнен1Я  въ  массахъ,  онъ  не  подвелъ-бы 
ощущен1я  или  сознан1я.  Въ  самомъ  Д'&л'Ь,  положен1е,  что  «мы  не  мо- 
жемъ  представить  себ*]^  силу  безъ  иатерхи»,  означаетъ  въ  области 
ФИЗИКИ^  которая  знаетъ  хорошо,  что  нужно  думать  о  сил'Ь  вообще, 
безспорную  истину,  что  мы  не  можемъ  представить  пространствен- 
ныхъ изм'6нен1й  безъ  пространственныхь  массъ.  Между  гЬмъ  мы 
согласны,  что  какъ  въ  этой  Физической  области,  такъ  и  вообще 
положен1е  это,  что  н'&тъ  силы  безъ  матерги,  им-Ьетъ  апрхорную  не- 
обходимость, какъ  положенья:  н'Ётъ  д'Ьйств1Я  безъ  причины,  н'Ьтъ 
явден1я  безъ  субстанц1и;  только  въ  этомъ  случа'Ь  оно  им^етъ  ана* 
днтическое  или  тавтологическое  значен1е,  которое  можетъ  быть 
выражено  такъ:  мы  не  можемъ  представить  изм']^нен1я  или  явле- 
Н1Я  безъ  содержанья,  которое  при  этомъ' изм'бняется  или  является. 
Ощущенье  или  сознаюе  будетъ  такимъ  образомъ  предполагать  со- 
держанье, которое  для  насъ  является  въ  этомъ  вид'Ь:  оно  есть  из- 

(♦)  Что  мозгъ  есть  самая  развитая  часть  чедов-^^ческаго  т^^^Iа,  это  поло- 
женье им^^етъ  смыслъ  только  телволотчее/Ый,  которымъ  уже  можетъ  быть 
отрицаемо  матерьалнстическое  воззр-Ьше,  потому-что  съ  исключительно  Физи- 
ческой точки  зрЪагя  каждая  система  челов^^ческаго  гЬла  условлена  въ  сво- 
ему оромсхождек»  равно- одинаковою  необходимост1ю  в  обяаруживаетъ  от- 
орфиенья,  одинаково  веобходнмыя  для  существоватя  т*ла,  какъ  Е^оства* 
го  Феномена  этнхъ  частныхъ  отправлен1й. 
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н^неше,  которое  невозможно  безъ  того,  чтд  изменяется.  Но  есть- 
хш  это  йзм-Ьнете  пространственное,  и  есть-ли  содержанхе  этого 
изм^нетя  пространственная  масса  съ  свойствомъ  инерщи,  это  со- 
вершенно новый  вопросъ,  который  не  опред'Ьдяется  оредъидущимя 
соображешямя.  Разв'б  нужно-бы  принять  за  достов'Ьрную  и  а  рпоп 
ясную  истину,  что  мы  не  можемъ  представить  нвкакихъ  другихъ 
взм']^нен1й,  кром'Ь  оространственныхъ  и  никакого  другаго  содер- 
жан1я  ихъ  кром'6  также  пространственныхъ  массъ  съ  свойствомъ 
инерцш,  какъ  и  въ  самоиъ  д  ]Бд'ё  эти  положен1я,  который  не  легко 
примирить  съ  очевидными  опытами,  должны  лежать  явственно  или 
сокрыто  въ  основаши  всякой  матерхалистической  теорхи.  Мозгъ, 
какъ  и  всякая  матер1я,  им'Ьетъ  свои  силы,  объ  этомъ  психолопя 
не  спорить.  Только  это  положеше  будетъ  означать^  что  когда  про- 
странственная масса  мозга  будетъ  изм'Ьняться  по  поводу  вн'ёшнихъ 
впечатл'Ёшй,  потому  что,  по  закону  инерщи,  она  не  можетъ  я^тЪ- 
няться  внутренно,  изъ  себя  и  отъ  себя,  когда  она  будетъ  такимъ 
образомъ  приходить  въ  движен1я  и  перем'Ьщенхя;  то  она  будетъ 
им'^^ть  силу  производить  изм'Ьнен1я,  движен1Я  в  перем'Ьщен1я  въ 
другихъ  массахъ,  который  находятся  съ  нею  въ  опред'&ленной 
СВЯЗИ.  Но  чтобы  эта  сила  мозга,  эти  движен1я  и  перем']Бщен1я  въ 
его  масс*]^  могли  раждать  оп:^щен1е  и  сознанхе,  это  опять  новый 
вопросъ,  какъ  очевидно,  даже  поставленный  произвольно  или  не- 
зависимо отъ  ясныхъ  Фвзическихъ  понят1й  о  сил']^,  которой  са- 
мыиъ  нагляднымъ  првзнакомъ  служитъ  явлен1е  пространственна- 
го  изм']&нен1я. 

Другой  прим'1&ръ  мы  возьмемъ  изъ  статьи  одного  журнала 
этого  направлешя  (*).  Статья  эта  т^мъ  интересн'Ье,  что  она  есть 
руководяп^ая  и  что  въ  ней  и  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  высказывается  основ- 
ная мысль  матер1ализма — изъяснить  душевныя  явлен1я,  оп^ущешя 
и  сознар1я  изъ  простыхъ  движен1й,  перем']^и^ен1й  и  сложен1Я  этихъ 
движеН1й,  происходящихъ  въ  гЁлесномъ  организм'^. 

«Основанхе,  говоритъ  статья,  изъ  котораго  выходитъ  положе- 
и1е  челов'Ька  ко  вн^Бшнему,  его  окружающему  М1ру,  и  вм'Ьст^  его 
отношете  къ  самому  себ*^  какъ  непрестанное  взаимод']&йств1е  меж- 
ду его  внутреннимъ  и  т'Ьми  силами,  который  въ  каждое  мгновенхе 
вляютъ  на  него  Фактически,-это  основан1е  есть  его  т'Ьлесность. 
Отсюда  идетъ  путь  во  внутрь,  поколику  на  этомъ  натуральномъ 


1*)  РяусЬе.  т.  Коаск  1858,  Ег81€8  НеЛ.  стр.  11—12. 
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основан1и  чувственности  построяется  внутреншй  шръ,  который 
однакО'Же  въ  свою  очередь  непрестанно  возд'&йствуетъ  на  вн'Ь- 
шнее  и  образуетъ  постоянно  открытый  кругъ  обнаружен]!!,  по- 
средствомъ  которыхъ  потокъ  жизненныхъ  яв1ев1й  въ~  каждое 
игновенхе  смыкается  съ  т'Ьиъ-же  самымъ  окружающвмъ  м1ро1[ъ, 
изъ  котораго  вышелъ  толчекъ  первоначально». 
N  «Чеюв'Ёкъ  въ  неразд']^льной  ц'&дости  своего  существа,  въ  ко- 
торомъ  нельзя  разд'1^лять  зерна  и  скорлупы,  образуетъ  живое  сбор- 
ное м-бсто  и  гумно,  на  которое  движен1я  вторгаются,  на  которомъ 
движен1я  переплетаются  и  см'Ьшиваются  и  оть  котораго  движешя 
исходятъ.  Путь  со  вн*  во  внутрь  означаетъ  чувственность;  кру- 
говоротъ  движен1й,  который  развивается  меясду  двумя  крайними 
полюсами  челов']^ческаго  существа,  означаетъ  внутренность,  а  про- 
цессы,  обнаруживаюпие  внутреннее,  какъ  потокъ  жизни,  возвра- 
щающ1йся  къ  исходу,  образуютъ  путь  во  вн'Ё». 

На  основан1и  этихъ  разсуждешй,  въ  которыхъ,  какъ  кажется, 
неясность  и  нерпред']&ленн6сть  составляютъ  логическую  потреб- 
ность {*\  сочинитель  им'блъ  право  сказать:  «ощущенхе  есть  въ  су- 
щности движен1е,  которое  идетъ  во  внутрь  и  которое  возбуждаетъ 
зд'&сь  новыя  движен1я....  Съ  органами  чувствъ,  какъ  съ  особен- 
ными снарядами  т']^ла,  которые  служатъ  для  пр1ема  вн']^шнихъ  воз- 
бужден1й,  соединяются  сходянцеся  въ  мозг'Ь  пути  нервовъ  чувствъ, 
чтобы  принимать  эти  возбужден1я,  какъ  толчки  и  передавать  ихъ 
въ  порядк'Ё  (головному)  мозгу,  чрезъ  посредство  котораго  они  и 
превращаются  въ  ощущен1я». 

Въ  посл'бднихъ  словахъ' сочинитель  разр']^шилъ  яаиъ  тайну, 
какимъ  образомъ  отъ  простыхъ  и  постепенно  услоакняющихся 
движешй  происходить  ощущен1я;  впрочемъ,  разр'бшилъ  такъ,  что 
всЬ  предъидующ1я  разсужденгя  оказываются  безполезными,  пото- 
му-что  эти  разсуждетя  говорятъ  только  о  движетяхъ,  которыя 
потомъ  «посредствомъ  мозга  превращаются  въ  ощущен1я>>.  Е/Сли- 
бы  ФИ310Л0Г1И  удалось  эти  простыя  и  постепенно  усложняющхяся 
движешя  подчинить  опред'&левнымъ  правиламъ  или  пропорц1ямъ; 
то  она  извлекла-бы  изъ  этого  Факта  движенхй  вс^Ь  т'Ё  выгоды  для 
познан1я  Физхологическихъ  отправлешй,  как1Я  вообще  доступны 
метод-Ь  естествознан1я.  Но  потомъ  все  же  она  должна  была-бы 


(*)  См.  ниже  зам'1&чан1я  о  категорхи  взаимод%Йств1я,  которое  въ  приве- 
денномъ  тексгЬ  разсматривается  какъ  начало  д^^йств1я. 
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сказать,  аолшмо  этихъ  точныхъ  оознан!!!,  что  эти  дв{|жен1я,  со- 
верша191ц1яся  ао  ооред'Ь1еннымъ  пропорцдямъ  шлв  закокаиъ,  апо- 
бредо-вонъ  мозш  иревращакАТСя  въ  01цущен1я».  Въ  этомъ  превра- 
гщешн  и^И)  1сакъ  выражается  Лотце  очевь  м'ЬткО)  въ  этой  транс 
субсришщац^  заключается  и  въ  самомъ  д'61'Ь  тайна,  которую  зд'Ьсь 
веобходамо  ве  аооменовать  только,  а  разоблачать,  чтобы  им']^ть 
не  нрвзракъ,  а  Фактъ.  Но  еелв  текстъ  говорвтъ,  что  «ощущен1е 
есть  въ  сущности  двиясен1е«>,  то  превращенье  это  будетъ  лишь  про* 
стыиъ  внеяеиъ  для  обозначешя  бол^е  сложнаго  и  бол^^е  зааутан- 
наго  движен1я,  которое  поэтому  хотя  и  иожетъ  наблюдать  сто- 
ронней зрвтель,  но  которое  само  7(ебя  наблюдать  еще  не  можетъ; 
оно  есть  ве  ощущеше,  не  созванее,  ве  самонаблюденхе,  а  движе- 
ние, такъ  что  вопросъ  о  выход'Ь  Феномена  ощуи^ен1я  изъ  Феноме- 
на т-Ьлесныхъ  дввжен1й  будетъ  возвращаться  всяк1й  разъ  посл'6 
того,  какъ  мы,  казалось,  уже  разр-бшилв  его.  —  Очевидно,  сочини- 
тель хот'Ёлъ  воспроизвести  оооцгщен1е  |1зъ  т'Ьлесныхъ  движен1й  такъ, 
какъ  въ  теор1в  едавства  Физическохъ  силъ  пытаются  произво* 
дить  изъ  двндбен1я  теплоту,  ев'Ьтъ,  электричество,  звуки  и  т.  д. 
Мы  коснемся  зд'Ьеь  этой  теорш,  на  сколько  она  им'Ьетъ  Философ- 
ское основан1е. 

Локкъ,  на  основан1и  анализа  челов^чеекихъпредставлен1й,раз- 
личалъ  въ  явлешяхъ  качества  первоначааьныя  и  вторичныв.    Но- 

СЛ^ДН1Я  СущеСТВуЮТЪ  собственно    въ    В03Эр^Н1ЯХЪ    и    С0СТ0ЯВ1ЯХЪ 

субъекта,  цервыя  существуютъ  въ  д'Ьйстввтельномъ  мгр-Ь,  все 
равно,  будетъ  ли  при  этомъ  ощущающее  существо,  зам'Ьчать 
вхъ,  или  н^тъ.  Первоначальныя  качества  суть:  непроницаемость, 
протяжев1е,  Фигура,  дввжев1е  или  покой;  вторичным,  или  им'Ьюаця 
м'Ьсто  въ  воззр^н1яхъ  еубъекта:  св4тъ,  звукъ,  теплота,  холод- 
ное, запахъ,  вкусъ  и  т.  д.  Этимъ  различеемъ  Локкъ  указалъ  с»- 
мыиъ  опред'Ьленнымъ  образомъ  на  ту  почву,  на  которой  должно 
было  разъ  на  всегда  остановиться  естествознан1е.  Предметъ  или 
еещь  въ  себгь  есть  для  Локка  матерея  съ  качествами  непроницаемости, 
протяжен1я  и  двиясен1я.  Хотя  это  учен1е  о  быт1и  объективномъ  не 
можетъ  быть  оправдано  съ  философской  точки  зр'Ьнея,  какъ  покат 
зали  Беркелей,  Юмъ  и  Каятъ;  однако  естествознанее  им*етъ  пол- 
ным основан1я  начинать  свои  изъяснешя  и  выводы  съ  движенШ 
протяженной  и  непроницаемой  матерей,  какъ  съ  основнаго  Фено- 
мена, такъ  что  явленее  вторичныхъ  качествъ  св^Ьта,  звука,  запа- 
ха, теплоты* оно  будетъ  изъяснять  изъ  количественныхъ  иамйяв- 
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Н1Й,  ИДИ  изъ  раз1ичныхъ  передввжетй  частей  матерш.  Только 
прв  этихъ  выводахъ  не  всякгй  хочетъ  звать,  что  эти  вторвчвыя 
качества  существуютъ  пока  въ  зритед'Ь,  что  безъ  аредоо10жев1я 
этого  зрителя,  движен1я,  не  смотря  на  самое  развоо<!разное  усок^ 
жнен1е,  оставалвсь-бы  на  всегда  дввж€Н1Ямв,  что  если  напротивъ 
они  рождаютъ  явления  теплоты,  звука  и  св-Ьта,  то  рождак1тъ  ихъ 
не  какъ  н'Ьчто  существуюп^ее  вн^Ь  слышащаго,  видящаго  и  чув-' 
ствующаго  субъекта,  а  какъ  внутревшя  состояв1я  илв  воззр'Ьн1Я 
этого  посл'Ьдняго,  вн-Ь  которыхъ  мы  ижЬлв-бы  въ  объектввномъ 
элененгЬ  только  количественныя  взм'Ьаешя  дввжешй. 

Отсюда  видно,  какъ  странно ^предар1ят1е  матерхализна — провз^ 
водить  самый  субъектъ,  способный  къ  воззр'Ьивю  и  созяашю,  нзъ 
движен1й  матерш.  Ощущеше  и  сознате  онъ  разсматриваетъ  какъ 
втарнчкое  качество^  которое  поэтому  и  хочетъ  онъ  изъяснить  изъ 
качествъ  первоначадьныхъ.  Но  если  вторичное  качество  суще* 
ствуетъ  не  для  себя,  а  ддя  другаго  зрителя,  то  намъ-бы  опять 
пришлось  искать  того  другаго  субъекта  созиающаго  и  ощущаю- 
щаго,  въ  воззр'Ьшяхъ,  пред€тавлен1яхъ  и  въ  сознан1И  котораго  дни- 
жен1е  превращается  въ  ощущете  и  сознате.  Такииъ  образомъ, 
мы  разгадали-бы  тайну,  какъ  движен1я  «посредствомъ  мозга  пре* 
вращаются  въ  ощущен1Я»;  если-бы  эти  ощущен1я  им'Ьли  быпе  въ 
чужомъ  воззр^^н1и  или  ДЛЯ  сторонняго  наблюдателя  и  если  бы 
поэтому  уже  не  было  иапередъ,  беэъ  вывода,  предположено<Ч$ы- 
Т1е  ощущаюпц1го  и  еознающаго  субъекта,  какъ  необходимое  уело- 
В1е  его  непосредственныхъ,  длА  него  еуществующихъ  состоян1й 
ощущен1я  и  соэнашя.  Въ  этомъ  противор'Ьч1и  заключается  одно 
взъ  р'Ьшительныхъ  осиоватй,  которое  противопоставляетъ  но- 
в'Ьйшая   ФИЛ0С0Ф1Я   защитниканъ  матер1алистической  теорш  (*). 

(*)  Шопенгауэръ  говорнтъ:  адля  матер1ахизна  поед-ЬдиШ  чдеиъ  изъясвяе- 
маго  ряда  представляда-бы  животная  чувствительность,  или  познан1е.  Но 
еслн-бы  мы,  сл^^дуя  за  ннмъ,  достигли  до  этой  верпшяы,  мы  внезапно  испы- 
та1И-бы  припадокъ  неудержимаго  хохота  Олима1Йцевъ,  потону-что  теперь, 
какъ-бы  проснувшись,  мы  сразу  зам-Ьтили-бы,  что  его  посл^Ьдн1й  резу^и»татъу 
еь  такимъ  трудомъ  достигнутый,  т.-е.  познавхе,  было  уже  предположено 
какъ  необходимое  услов1в  ^ще  при  самомъ  нервомъ  вачальномъ  пункте, 
ори  этой  чистой  матерш,  и  въ  то  время,  какъ  мы  воображали  съ  нимъ,  что 
мы  мыслили  матер!ю,  въ  д^^йствительности  мы  мыслили  субъектъ,  который 
представляетъ  матер1ю-»глазъ,  ее  видяпцй,  руку,  ее  ощущающую,  разсудокъ, 
позияюпцй  ее.  Такимъ  образомъ,  намъ  открылось-бы  безм^^рвое  реШо  ргш- 
е1р1!:  внезапно  посх1&дв1й  членъ  ц^Ьпи  оказался-бы  вачальнымъ  пунктомъ,  В1( 
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Если  однахо-же  отъ  Платона  н  до  настоящаго  времени  натер1алн- 
сты  повт<фяютъ  одвнъ  и  тотъ-же  прин'Ьр'ь  иузыкальнаго  внстру- 
цента*  будто^бы  превращаюпцич^  дввжевхя  въ  звуки  и  дунаютъ 
этииъ  изъяснить,  какъ  посредствомъ  иоэга  так1я-же  движен1я 
превращаются  въ  мысли,  то  въ  этоиъ  мы  опять  должны  видеть 
то  си'&шеше  аонятШ  и  научныхъ  пр1емовъ,  которое  такъ  необхо- 
димо для  этого  воззр'Ьн1Я.  Кавъ  матер1ализмъ  XVIII'  стол'Ьпя, 
такъ  и  современный  намъ  думаетъ  изб'ккать  этихъ  противор'Ьч1й 
посредствомъ  р'Ьшительнаго  положешя,  что  матер1я  способна  къ 
ощущенио.  Разбираемая  нами  статья  продоласаетъ:  «общая  основа, 
взъ  которой  въ  первый  разъ  выходятъ  частныя  душевныя  д']^я- 
тельности  съ  ихъ  отличительною  опред'Ьленноспю,  есть  чувство 
ощущен1я  вообще  (йег  ^пп  йез  ЁтрГ1В(1е1Ш  йЬегЬаирЪ)».  Субъектъ 
в  предвкатъ  этого  положения  такъ  далеко  отстоятъ  другъ  отъ 
друга,  что  всл'Ьдств^е  этого  его  не  легко  какъ  защищать,  такъ  и 
оспаривать.  Можно  различать  зд'Ьсь  н']^сколько  случаевъ.  Если 
ощущеше  есть  принадлежность  только  органическаго  гЬла,  если 
поэтому  оно  есть  Феноменъ  въ  иатерш  производный,  то  оно  дол- 
яшо  быть  подведено  подъ  категорию  бшорцчныхъ  качествь^  и  всЬ 
прежн1я  затруднен1я  возвращаются  зд'Ьсь  еще  разъ.  Напротивъ, 
раэсматривая  его,  какъ  принадлежность  матер1в  вообще^  мы  изб'Ь- 
жали-бы  этихъ  затруднешй,  но  за  то  подъ  именеиъ  матерш  мы 
понимали-бы  н'Ьчто  другое,  ч'Ьмъ  ту  массу,  которой  движенЫ  и 
идм'Ьнен1я  опред'1^ляются  математически.  Мы  долясны  были-бы 
сказать:  одинъ  и  тотъ-же  субстратъ  им'Ьетъ  два  п&рядка  ка- 
чествъ:  тяготЬн1е  и  саиовоззр'6н1е,  двидсенхе  и  мышлен1е,  такъ 
что  посл^Ьднее  качество  не  есть  простое  видоизм'Ьненхе  перваго,  а 
также  первоначально  или  непервоначально,  какъ  и  это  первое. 
Сл']^довательво,  это  положеше  говорило-бы  намъ  о  субстратЬ  не 
данномъ  въ  воззр'Ьн1е,  а  выражало-бы  только  метафизическую 
мысль  о  единств'^  того  содержан1Я,  которое  раскрывается  въ  явле- 
шяхъ  природы  н  духа.  Философ1Я  во  веА  времена  сочувствовала 
этой  мыслв,^и  матер1ализнъ,  если  только  подъ  матер1ей  понималъ 
онъ  не  массу,  механически  опред^Ьлимую,  которая,  безъ  всякаго 
сомн%а1я,   неспособна   къ   самовоззр1Ьн1Ю|   поставляетъ  себя  въ 

котороиъ^ утверждался  уже  членъ  первый  и  ц-Ъпь  превратилась- бы  въ  кругъ: 
м  натер1алистъ  былъ-бы  похожъ  на  барона  Мюнхгаузена,  который,  плывя 
верхомъ  на  лошади  по  р']Ьк1^,  тянулъ  лошадь  вверхъ  своими  ногаки,  а  себя 
свмаго  тянулъ  вверхъ,  ухватившись  за  свою  косу,  переброшенную  на  лобъ». 
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этомъ  случа'Ь  въ  такое -яеопред^Ьденяое  положеше,  иэъ  котораго 
возможенъ  выходъ  къ  метаФизвческимъ  воззр^В1ямъ  совершенно 
разлачнаго  яаправлен1я.  Бсли*бы  однакО'Же,  не  смотря  на  это  ме- 
тафизическое предпа10жен1е,  онъ  все  еще  хот'Ьдъ  держаться  въ 
области  ФИЗИКИ,  то  онъ  отсылалъ-бы  насъ  къ  т'бмъ  наиввымъ 
водзр'Ьв]ямъ  древности,  который  говорили  о  разумномъ  воздух*, 
разумномъ  огн'6,  разуияо1ъ  эеир^Ь  и  т.  д.,  хотя  и  въ  этомъ  случа']^ 
онъ  уже  не  могъ-бы  возвратиться  на  ту  почву  Физическаго  ме- 
ханизма,  на  которой  онъ  над'Ьется  стоять  и  развиваться  безъ  вся- 
кихъ  другихъ  пособ1й,  какъ  система  чистаго  естествознанхя. 

Было*бы  слишкомъ  долго  повторять  всЬ  возражен1я,  как1я  бы- 
ли сд'Ёданы  протйвъ  мнииаго  Факта,  на  которомъ  матер1ализ|йъ  на- 
д'Ьется  построить  свое  здан1е.  Если  для  него  не  им'^^етъ  зяачешя 
всец-блая  несоизм'Ьримость  явлен1й  психическихъ  в  Физическихъ 
и  единство  понимающаго  сознйн1я;  если  дал'^^е  онъ  говорить  о  вну- 
треннемъ  и  вн'Ьшнемъ  въ  человек*,  въ  томъ  Физическомъ  смысл*, 
какъ  мы  говоримъ  о  внутренней  и  внешней  сторон*  дома;  если 
накояецъ  въ  помощь  къ  процессамъ  Физическимъ  онъ  присоедн- 
яяетъ  процессы  химйческ1е, — то  въ  первомъ  случа*  онъ  признаетъ 
все  содержанхе  внутренняго  чувства  явленхемъ  или  вторичнымъ 
качеотвомъ,  которое  им*етъ  бьте  для  другаго ,  а  въ  посхбднихъ 
двухъ  случаяхъ  онъ  превращаешь  процессы ,  им*ющ1е  быт1е  для 
другаго,  въ  быт1е  для  себя ,  или  явлешя  вн*шняго  воззр*тя  въ 
явлен1я  внутренняго  непосредственнаго  сам6воззр*тя.  Мы  спро- 
симъ  зд'Ьсь,  почему  однако-же  защитники  этой  теор1И  такъ  глубо- 
ко убеждены,  что  они  им*ютъ  определенный  Фактъ  тамъ,  гд* 
по  самой  натур*  вещей  не  можетъ  быть  открыто  никакого  подобна- 
го  Факта.  Если  мы  не  будемъ  давать  значенхя  тому  обстоятельству, 
что  н*которые  изъ  нихъ  очень  мало  знакомы  съ  собственнымъ 
д*ломъ,  съ  особенною  задачею  и  особенными  методическими  пр1- 
емами  ФИЛ0С0Ф1И  (*),  то  это  признан1е  Факта  механической  причин- 
ности въ  области,  недоступной  для  средствъ  механическаго  изсл*- 
доватя,  получить  свой  особенный  смыслъ  среди  стреяГлен1Й  наше- 
го времени  и  нашего  образовашя.  Съ-т*хъ-порь,  какъ  въ  положи- 
тельныхъ  наукахъ  распространилась  ни  ч*мъ  неоправданная  ве- 
ра въ  в*чность  Физическихъ  теорШ,  стали  говорить  о  той  вожде- 
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л^^яной  буду1|]^востИу  когда,  эти  теорш  обнимутъ  всю  бедграничную 
д'Ьйствительность  о  когда  уже  поэтому  не  окажется  нужды  въ  фк- 
^осоФиI  съ  ея  взм'Ьвчивыми  идеями*  Выше  мы  вид'Ьли ,  какъ  об* 
ошрною  н  безграничною  представляется  идея  зяан1Я  съ  точки  зр^Ь* 
ви  абсолютной  механики.  Только  для  осуществлен1я  этой  идеи  пред* 
стоить  крайняя  необходимость  найтц  механически-сложенимй 
мостъ  изъ  области  ооередствевнаго  вн'Ьшняго  воззр'Ьн]Я  въ  о6« 
ласть  неоосредственнаго,  внутреявяго  самовоззр^н1я.  Пока  этотъ 
переходъ  не  вайденъ ,  нова  онъ  ке  укаэанъ ,  какъ  достов'Ьрный 
Фактъ,  до-т1^хъ-поръ  в'Ёчныя  Физическ1я  теор1и  ,  какъ  очевидно, 
будутъ  йМ'Ьть  огромное  значев1е  гносеологическое,  и  самое  ничто- 
жное метафизическое;  следовательно,  открыт1я  физики,  не  смотря 
на  свое  необыкновенное  расшвревхе ,  ни  сколько  не  будутъ  ст'Ьс- 
нять  той  области  подлиннаго  быт1я ,  которую  осв-Ьщаетъ  метафи- 
зика своими  язм'Ьнчивыии,  но  вее-^ке  св']^тящомися  огнями.  Поэтому, 
защитники  матер1алистической  теор1и  должны  употреблять  всЬ 
усил1я  для  указан1я  Фактическаго  перехода  отъ  явлен1й  Физиче* 
скихъ  къ  психичеснимъ,  если  они  не  должны  разстаться  съ  своей 
блестящей  идеей  знан1я.  Въ  протпвуположность  съ  этой  теор1ей 
всезнан1я,  ФИлоа>ф1я  выступаетъ, — чтобы  употребить  зд'^сь  сокра- 
тическое выражеше  —  изъ  сазиангл  незнанг'я.  Кто  не  выяснилъ  се- 
б'к  этого  начала  философш  ,  для  того  и  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  покажет- 
ся она  чудовищнымъ  предвр1ят1еиъ  челов'Ьческаго  ума,  стремя- 
щагося  отыскать  ключъ  къ  м1роздан1ю.  Изъясняемый  ею  пред- 
)1етъ  данъ  въ  тонъ-же  самомъ  опыт'6,  внутри  котораго  движется 
в  механячесвое  естествозван1е.  «Только  она  выступаетъ  изъ  пред- 
положен1я,  что  какъ  въ  д^^йствительности  н'бтъ  такого  сплошнаго 
механизма,  который  держался-бы  самъ  на  себ'Ь  и  не  предполагалъ 
бы  идеальвыхъ  отношен1й, — такъ  и  въ  знанш,  метода,  изъясняю- 
щая явлешя  изъ  ьш'кшввгъ  причинъ ,  должна  быть  завершаема 
взъяснев1ямн  явлев1й  изъ  идей.  Основной  фяктъ,  которымъ  оправ- 
дывается это  направлев1е  филооофхи,  какъ  и  необходимость  ея  въ 
области  знашЯ|  есть  Фактъ  саиосозяанхя^  потому-что  зд']^сь  внезап- 
но наше  отношен1е  къ  предмету  становится  внутреннее,  непосред- 
ственное, тогда-какъ  во  всЬхъ  другихъ  опытахъ  мы  смотримъ  на 
оредметы  со  стороны,  какъ  на  что-то  вн'Ьшнее,  открытое  намъ  не 
прямо  и  не  извнутри.  Поэтому,  можетъ  статься,  что  борьба  за 
этотъ  особенный  Фактъ,  гд'6  быпе  превращается  въ  знан1е  п  при- 
дван1е  бьтя,  всегда  будетъ  продолжаться  между  естествознань 
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емъ  и  ФидосоФ1е'й,  и  временная  победа  одной  изъ  этшхъ  наукъ  бу* 
детъ  заввсЬть  не  сто1ько  отъ  ея  яаучныхъ  силъ,  сколько  отъ  тчь 
го  общаго  настроев1я  совреиеннаго  обрадован1Я,  которое  будетъ 
вяд']^ть  свои  интересы  преимущественно  въ  этой  торжествующей 
наук*]^.  Мы  зд^сь  не  говорвмъ  о  другвхъ  важн'Ьйшнхъ  основань 
яхъ,  который  усдов1иваютъ  необходимость  философ1й.  Въ  настоя- 
щемъ  случа'Ь  мы  только  взъявляемъ  сонн'6и1е,  чтобы  люди  когда- 
либо  въ  будущемъ  могли  сравниться  съ  тЬма  богами,  которые,  но 
Сократу,  не  чувствуютъ  нужды  въ  фвлософ1и,  потому-что  они  все 
энаюТъ. 

Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  предположммъ ,  что  спорный  Фактъ  волной 
причинной  зависимости  душевныхъ  явлен1й  отъ  Физюлогическихъ 
былъ-бы  оправданъ  научнымъ  образомъ,  —  то  и  въ  этомъ  край- 
немъ  случа'Ь  мы  им'ЬлИ'бы  еще  только  частную  науку,  которая  не 
была-бы  сама  по  себ'6  достаточнымъ  основашемъ  для  матерхали- 
стической  метафизики;  следовательно,  и  въ  этомъ  крайнемъ  слу- 
чае оставалось-бы  м1&сто  для  философхи,  какъ  науки  съ  своими 
особенными  пр1енамн,  которые  будутъ  отличаться  отъ  методы 
естествознан1я.  Выше  мы  развили  это  положеше  вообще  и  хотЬли 
показать,  что  самая  точная  наука  еще  не  даетъ  непосредственно 
метафизической  мысли,  такъ*что  иатер1алистическое  м1росозерца« 
н1е  еще  не  оправдало-бы  себя  предъ  ФилосоФ1ей ,  еслибы  оно  за- 
щитило съ  научною  строгостш  тотъ  спорный  Фактъ ,  о  которомъ 
идетъ  зд'Ьсь  д'Ьло.  Положеше  это  не  покажется  зд^ксь  страннымъ 
для  того,  кто  вспомнить,  что  метафизика  большею  част1Ю  не  при- 
знавала психологическаго  дуализма,  который  нельзя  препоб'Ьдвть 
на  почв*]^  опыта,  что  для  нея  матервальное  было  необходимымъ, 
фтоменальнымъ  предполоясешемъ  духовваго,  и  что,  однакожъ,  изъ- 
за  одного  этого  она  еще  не  была  иатер1алнстическою.  Явлеше  это 
происходило  въ  ИСТ0Р1Я  Фвлософш  отъ  того,  что  метафизика  не  толь- 
ко должна  признать  Фактическую  связь  явлеиШ ,  но  и  оправдать 
внутреннюю  возможность  этой  связи.  Повторяенъ ,  что  въ  этомъ 
заключается  одна  .изъ  ближайшихъ  задачъ  философш.  Хотя  и 
частный  науки  занимаются  р'Ьшешенъ  этой  задачи  каждая  въ 
своей  области,  однако — не  всегда  и  не  вообще;  и  он'Ь  въ  самомъ 
д'Ьл'Ь  довольствуются  очень  часто  признан1емъ  постоянной  связи 
въ  явлев1яхъ,  которая  для  нихъ  служитъ  вн^шнимъ,  достов^р* 
нымъ  призвакомъ  ихъ  внутреняяго,  необходимаго  соотиошешя, 
какъ  это  доказывалъ  Юмъ,  отрицавш1й,впрочемъ,  возможность  зва- 
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шя  этой  внутренней  необходимости.  Какъ-бы  ни  была  тяжела  эта 
задача  философ1в,  однако  самый  простой  челов'ЬческШ  умъ  не  мо« 
аветь  остановвться  на  признавав  Фактически -существующей,  хотя 
в  постоянной  связи  яв1ея1й,  потому-что  эта  постоянная  связь  есть 
на  первый  разъ  чудо,  которое  только  теперь,  какъ  оно  открыто 
ваб1юдев1емъ ,  требуется  изъяснить ,  истолковать ,  чтобы  видеть 
возможность  этого  частваго  случая  изъ  общихъ  основашй,  изъ  об- 
щаго  П0НЯТ1Я.  Поэтому  и  матерхализиъ  долженъ-бы  поставить  во- 
просъ:  какимъ  образонъ  должно  мыслить  содержаше ,  данное  для 
чувствъ  въ  вид*]^  иатерш  съ  свойствами  протяженности,  непрони- 
цаемости и,  ииерщи,  чтобы  оно  было  достаточно  для  произведев1Я 
явленШ  мышлешя  и  знашя,  который,  по  свид'Ьтельству  опыта, 
пройсходятъ  изъ  него?  Это  логическое  оправдан1е  Фактически  су- 
ществующей связи  отсылало-бы  яасъ  изъ  области  воззр'Ьн1я  въ 
область  быт1я,  и,  при  самомъ  скептическомъ  взгляд']^  на  филосо- 
Ф1Ю,  оно  00  меньшей  ж'Ърк  предостерегало-бы  насъ  отъ  обольще- 
Н1Я,  будто  первое  въ  явлешв  есть  уже  поэтому  первоначальное 
въ  бытш.  Кто  напротнвъ  уб'Ьждемъ,  что  философ1я  можетъ  сд-Ь- 
лать  больше,  нежели  только  опред'Ьлить  достоинство ,  значенхе  и 
границы  опыта,  тотъ  будетъ  перерабатывать  содержан1е ,  данное 
въ  возэр^нш,  будетъ  пополнять  его,  видоизм'Ьнять,  мыслить  подъ 
предикатами,  отличными  отъ  предикатовъ,  взятыхъ  съ  воззр-Ьв1Я, 
пока  наконецъ  не  увидитъ  вошпожвости  внутренняго  перехода  отъ 
одного  изъ  членовъ  явлен1я  къ  другому;  данное  въвоззр-Ьши,  ста- 
новится въ  мышлеши,  по  справедливому  зам'&чав1ю  Гегеля ,  дру- 
гимь  содерясан1емъ,  какъ  и  вообще  для  мыслящаго  сознан1я  содер- 
жаще воззр'Ьтя  превращается  въ  простую  схему,  въ  простой  об- 
разъ,  который  долженъ  быть  наполненъ  опред'бленхями  совершен- 
но другаго  качества.  Намъ  кажется ,  что  простое  логическое  суж- 
денхе  съ  разностями  субъекта  и  предиката  и  съ  ихъ  взаимнымъ 
отношен1емъ  можетъ  быть  только  съ  этой  точки  зр'Ьн1я  оправда- 
йся какъ  н'Ьчто  не  призрачное,  но  "какъ  разумная  Форма  понимаю- 
щей мысли.  И  если  матераализмъ,  останавливаясь  на  первоначаль- 
нонъ  содерясанш  вн']Бтняго  опыта,  видитъ  въ  матер1и  нЬчто  са- 
мое положительное,  реальное,  богатое  силами  и  средствами  для  рож- 
дешя  азъ  себя  всЬхъ  другнхъ  явлен1йм1ра,  то  философ1я,  стремив- 
шаяся къ  понимааью  этого  содержан1я ,  а  не  къ  простому  призна- 
шю  его  какъ  Факта  во  всЬ  времена  отъ  Платона  до  Гегеля,  ум^^ 
ла  мыслить  матерш  подъ  опред'&лен^ями  только  отрицательными. 
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каковы:  ри]^  ор,  а1се190У,  не  ин'бшщая  энергш  и  еще  пока  ожвдакь 
щая  быт1я  возможность.  Феноменальное  единство  двухъ  противо- 
подожныхъ  д'Ьятельностей,  которыя,  какъташя,  искжючаютъ  себя 
въ  одномъ  и  томъ-же  матер1альш>мъ  субъекте  и  д'Ьлаютъ  его  вн- 
чтожнымъ,  несущественнымъ  бьшемъ^  выносящииъ  на  себ'Ь  са* 
мыя  противор1^чащ1я  опред'Ьден1Я,  и  т.  д.  Впрочемъ,  кто  не  соглаг 
сенъ  съ  т'Ёмъ,  что  мышдеше  обладаетъ  собственною,  внутреннею 
законом']^рност1ю,  что  оно  по  своей  внутренней  необходимости  мо- 
жетъ  сказать  я-ёчто  о  м1р'Ь  явденхй ,  для  того  всЬ  эти  усидхя  фи- 
досоФШ  покажутся  мечтою,  неяи'Ьющею  научнаго  достоинства,  то- 
гда-какъ  принципъ  матер1адизма  будетъ  рекомендовать  себя  по* 
крайней-м'Ьр1^,  какъ  н'Ьчто  близкое  и  родственное  естествознатю. 

Мы  не  говоримъ,  чтобы  иатер1&1изиъ  не  чувствовал»  потреб- 
ности оправдать  свою  теор1Ю  нредъ  иышденгемъ;  онъ  созваетъ, 
что  докладывать  просто  о  томъ,  какъ  душевный  явлешя  условли- 
ваются Фйз1ологическими,  еще  не  значить  давать  метафизическую 
теор1ю  м1ра  явленШ;  онъ  пытается  оправдать  себя  не  только  Фак- 
тически, но  и  внутреннею  стройностью  своей  мысли.  Только ,  если 
эти  попытки  не  касаются  при|цврен1я  между  его  началами  и  есте- 
ствознан1емъ,  то  он^^  въ  собственной  области  философ1и  не  приво- 
дятъ  ни  къ  какнмъ  положительнымъ  результатамъ.  Самый  боль- 
ш1я  затруднен1я  встр'Ьчаетъ  эта  теор1я  при  опред'6лен1и  пояят]я 
знан1я  и  П0ВЯТ1Я  т-Ёхъ  метафизическихъ  началъ ,  изъ  которыхъ, 
какъ  изъ  послЁднихъ  данныхъ  д'бйствительности ,  должны  быть 
изъясняемы  вс]^  Формы  и  и8М'Ьнен1я  м1ра  явленхй. 

Въ  первомъ  случа'6  мы  говоримъ  не  о  самомъ  Факт'Ь  знашя, 
который  противостоитъ  иатер1ализму  какъ  чудо ,  потоиу-что  ма- 
тер1ализмъ  долженъ  признать  въ  этомъ  ФакгЬ  только  простой,  су- 
ществующШ  и  условленный  достаточными  причинами  процессъ, 
въ  этомъ  отношеи1и  совершенно  подобный  всЬмъ  другимъ  про- 
цессамъ  въ  природ'Ё,  следовательно,  ни  истинный,  ни  ложный,  ни 
правильный,  но  только  необходимый.  Мы  хот'Ёли-бы  разсмотр'Ь^ 
зд'Ьсь  его  гносеологическую  теорхю,  которая  уясе  предполагаетъ 
не  изъясненную  возможность  знашя.  По  случайнымъ  обстоятель- 
ствамъ  мы  будемъ  пользоваться  зд.'ксь  выражен1ями  Молешотта. — 
«Мысль,  разсуждаетъ  этотъ  писатель,  даетъ  только  общую  Форму 
частному  явлен1ю,  если  воззр^Ьше  подтверждается  тысячекратны- 
ми наблюден1ями.  Когда  челов1Б|гь  изсл']^довалъ  всё  свойства  ве- 
ществъ,  которыя  могутъ  производить  впечатл^Ьн^я  на  его  разви- 
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тыя  чувства,  то  онъ  доствгъ  и  существо  вещей.  Этииъ  овъ  де* 
стигаетъ  своего,  то-^сть,  Д1я  челов1^чества  абсодютнаго  зиашя, 
потоиу-что  каждое  существо,  будь  оно  даже  высшаго  и  выоочай- 
шаго  порядка,  позваетъ  только  то ,  что  поражаетъ  его  чувствен* 
ньшъ  образомъ».  Этими  вь]ражеи1Я118  достаточно  подтверждаетея 
означенное  выше  стремден1е  матер1алид11а  поставить  Фи^юсоФ^юка 
почву  чыстаго  воззр-Ьн^я,  какъ  абсолютным  вдеадизмъ  переносилъ 
ее  въ  область  чистаго  хышлешя.  Между  т'Ьиъ ,  Молешоттъ  вра» 
ищется  около  несомн'&ннаго  Факта,  именно,  что  всЬ  оростыя  пред- 
ставлен1я  должны  быть  гд'Ь-нибудь  даны  для  насъ,  что  мы  не  мо- 
жемъ  нхъ  создать  неносредственнымъ  актомъ  мысли ,  что  саиыя 
выспреншя  поэтичесшя  Фантад1и,  самыя  возвышенный  идеи  фвло- 
С0Ф1И  состоять  окончательно  изъ  этяхъ  простыхъ  нредставленШ, 
волучаемыхъ  посредствомъ  какого-либо  воззр^н1я.  Но  если  онъ 
производитъ  всю  сумму  челов']&ческяхъ  познанШ  отъ  впечатл'ЬшЁ, 
рождаемыхъ  свойствами  веществъ  въ  нашихъ  развитыхъ  чув- 
ствахъ,  то  иной  безъ  нредварительныхъ  опытовъ  могъ-бы  отсю-* 
да  заключить ,  что  предсгавлен1е  о  мышлен1и ,  вол^ ,  желан1яхъ, 
представлеше  страсти,  голода,  дсажды  и  т.  д.  происходить  отъ 
впечатл']&шй  свойствь  вещ^^ствъ ,  д']Ьйствующихь  на  наши  разви- 
тый чувства,  или,  что  вс]^  эти  вещи  можно  ввд'Ьть,  слышать  и  ося- 
зать гд']&-либо  въ  аространствахъ ,  ^случайно  встр'Ьчающвхся  съ 
нашими  развитыми  чувствами.  Вся  эта  теор1я  свята  изъ  пр1емовъ 
ФИЗИКИ  и  не  развита  до  так|1хъ  пред']^ловъ,  въ  которые  входвлв- 
бы  друпя  представаеи1я,  не  получаемый  путемъ  Физическаго,  влв 
вн']^шняго  наблюден1я  свойствь  веществъ.  Поэтому  Молешоттъ 
говорить  о  существе  вещей  такь ,  какъ  говорить  медикъ  о 
существ-Ь  лихорадки ,  горячки  и  т.  оод.  То ,  что  впечатл'Ё* 
ваетъ  век разштыя  чувства,  который,  всл'Ьдств1е  тысячекрат- 
ныхь  опытовъ,  зам'Ьчають  въ  вещахъ  постоянный  свойства  и  на- 
учаются отделять  отъ  нихь  случайный  обстоятельства,  и  есть  са- 
мое существо  вещей.  Ёслибы  Молешоттъ  сказаль,  что  о  мышлеши, 
чувствовашяхъ ,  желанхяхъ  и  проч.  мы  знаемь  иначе ,  нежели  по- 
средствомъ развитыхъ  чувствъ,  то  этимъ  онъ  уничтожилъ*бы 
предположенное  въ  матер1алидМ'Ь  тожество  фнзвки  и  метафизики. 
Какъ  прежде  мы  вид'Ьли,  что  матер1ализиъ  знаетъ  только  вн'Ьш- 
нее,  существующее  для  другаго,  знаетъ  самую  душу  какъ  объ- 
ектъ,  а  не  какъ  субъектъ,  такь  и  вообще  прямое ,  или  не  пря- 
мое, сокрытое,  или  открытое  отрицаше    самовоззр'Ьн]я  и  само- 
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е«знав1Я  составдяетъ  самую  жввую  потребность  его.  При  этомъ 
разсматрвваеиая  теорая  знан1я  обйщаетъ  доставить  намъ  не 
объективный  образъ  вещей,  а  знаше  о  низсъ  абсолютное  толь- 
ко дм  чедов'Ьчества,  т.-е.  анаше,  ограниченное  чувственно- 
етио  челов'Ька.  Въ  существ'Ь  д'Ьла  это*же  самое  признавали 
и  всЬ  лучш1е  естествоиспытатели;  они  приходили  къ  уб^Ьж- 
дешю,  что  Физическое  наблюдете  даетъ  познан1е  о  вещахъ  гипо- 
тетическое, выражаюп^ее  не  подлинную  натуру  этихъ  вещей,  а 
ваше  чувственно-опред'Ьленное  отношен1е  къ  иимъ.  Но  поэтому  V 
они  и  не  усиливались  давать  позван1япъ  физики  достоинство  вну- 
треннее и  метафизическое.  Еслибы  и  матерхализмъ,  чтобы  не  про- 
тивор'Ьчить  самому  006*6,  давалъ  своему  принципу  значенхе  субъ- 
ективное, или  условное,  еслибы  онъ  училъ,  что  матерхя  только  яв- 
ляется основанхемъ  всЬхъ  явлен1й  М1ра  для  нась^  только  представ- 
ляется намъ  въ  этомъ  достоинстве^  и  качеств'^ ,  поколику  она  по- 
ражаетъ  васъ  чувственнымъ  образомъ,  тогда  этотъ  принципъ, 
какъ  образъ  воззр'Ьн1Я,  а  не  быт1я  вещей,  только  еще  открывалъ- 
бы  поприще  и  предлагалъ-бы  задачу  для  будущей  метафизики, 
если  вообще  она  возможна. 

аКавтъ  зналъ,  продолжаетъ  Молешоттъ ,  что  мы  знаемъ  вещи 
только  по  тому  впечатлеЬн1ю,  какое  они  производятъ  на  наши  чув- 
ства,  знаемъ  только  какъ  они  есть  для  иасъ.  А  что  онъ  могъ  еще 
мыслить  знанхе  вещи  въ  себ-Ь  въ  противоположность  съ  знангемъ 
людей  ощущающихъ,  видящихъ,  слышащихъ, — ^вотъ  та  пропасть, 
которая  отд^Уяетъ  его  отъ  иасъ».  И  такъ.  матер1ализмъ  над'1&ется 
продолжить  развитк  философш  въ  томъ  особенномъ  вид*]^,  какъ 
оно  опред'кюво  критическими  йзсл']^дован1ями  Канта.  Только  легко 
вид^кть,  что  не  одна  эта  пропасть  отд'Ьляетъ  его  отъ  философхи  Кан- 
та, но  необозримое  разстояя1е,  какое  вообще  существуетъ  между 
ФилосоФ1ей  и  предстаблен1ями  не  развитаго,  не  оправданнаго  созна- 
Н1Я.  Д'Ьйствительно ,  Кантъ  допускалъ ,  что  возможно  воззр']Ьн1е 
только  чувственное,  поэтому  онъ  не  могъ  быть  мистикомъ,  кото- 
рый ув'Ьренъ  въ  д'бйствительности  воззр'&н1я  или  созерцанхя  ин- 
теллектуальнаго ;  но  въ  свойствахъ  чувственнаго  воззр^нхя  онъ 
еще  не  вид'Ьлъ  основан1я .  для  матерхалистическихъ  теор1й ,  кото- 
рым отрипаютъ  вещь  въ  себ-Ь,  кшсъ  что-то  немыслимое.  Еслибы, 
впрочемъ,  мы  захот'бля,  совершенно  произвольно,  вид'Ьть  въ  фило- 
соф Канта  тотъ  непосредственный  и  неосмысленный  реализмъ, 
который  находить  вещи  въ  себ'6,  или  просто  вещи  тамъ ,  гд'Ь  мы 
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вубемъ  прка  впечатл'Ьтя  и  чувственныя  воззр'Ьтя,  то  и  въ  этоиъ 
крайненъ  случд'Ь  иы  все-же  мопи-бы  мыслить  съ  Кантомъ  «зяа* 
Н1е  вещи  въ  себ'6  въ  противоподожность  съ  знан1еиъ  людей  ощу^ 
щающихъ,  видящихъ,  сдышащвхъ»,  аотому-что  быхо-бы  слвшкомъ 
неосновательно  оредполагать ,  что  вещи  их^ютъ  содержан1я  или 
свойствъ  не  больше,  какъ  сколько  наши  развитый  чувства  могутъ 
воспринять  яхъ,  или  что  въ  наше  воззр'Ьн^е  входить  не  многое,  а 
все  существующее.  Философъ  Бенеке  выяснялъ  это  отношев!е  при- 
м'&ромъ  вымышленнаго  животиаго,  которое  знаетъ  о  существова- 
ши  вещей  по  ихъ  запаху.  Ч!)ообразно  съ  разсиатриваемой  теорьей, 
которая  отрицаетъ  вещь  въ  себ'Ь,  это  животное ,  еслибы  оно  мыс- 
лило, могло-бы  заключать,  что  запахъ,  какъ  свойство  вещей,  впе- 
чатл']^вающее  на  его  развитый  чувства ,  составляетъ  самую  сущ- 
ность вещей,  что  въ  сознавш  этого  свойства  от1фывается  иышле- 
Н1ю  всеч^одержаше,  вся  полнота  существующаго  м1ра,  и  что  по* 
этому  вещь  въ  себ'Ь  не  мыслима:  какъ  и  д-Ьйствительно  было-бы 
странно  говорить  о  вещи  въ  себ'Ь  посгЬ  того ,  какъ  все  содержа- 
ше  быт1я  вошло  въ  чувственное  воззр^н1е.  Если  справедливо,  что 
противоположности  нередко  сходятся,  тоизд'Ьсь  мы  вйдимъ,  что, 
какъ  абсолютный  идеализмъ  не  признавалъ  поту-старонняго  для 
мышлен1я,  такъ  иатер1ализмъ  по  меньшей  м'Ьр']^  не  хот'&лъ-бы  до- 
пустить ничего  поту-еторомняю  для  воззр'Ьн1я.  Между*гЬмъ,  изъ 
предъидущаго  сл'Ьдуетъ,  что  разсматриваемая  теор1я,  не  иы'Ья  ни- 
чего общаго  съ  Кантовымъ  поняпемъ  объ  опыт^Ь  и  чувственномъ 
воззр-Ёши ,  можетъ  однакоже  въ  себ-Ь  самой  найти  достаточный 
оснбван1я,  чтобы  признать  «вещь  въ  себ'Ь»  и  при  томъ  въ  смыс- 
л'б  Кантовомъ  какъ  (спонятхе  предала,  которымъ  ограничиваются 
притязан]я  чувственности».  И  если  на  этой  ступени  поняпе  «вещи 
въ  сеап  не  обозначаетъ  еще  положительнаго  содержан1я  другаго, 
нечувственнаго  М1ра,  то  оно  по  меньшей  ш^р%  рождаетъ  уб'Ьжде- 
ше,  что  «чувственный  познатя  не  могутъ  простираться  ^а  все, 
что  только  мыслить  разумы»,  и  что  «не  разумь  ограничивается  чув- 
ственностью, по  напротивь  онь  самъ  ог^ничиваетъ  ее»  (*).  Слу« 
чайнымъ  образомъ  мы  встр'Ьчаеися  зд'Ьсь  съ  поняпемъ  метафи- 
зики, которое  нельзя  выд^Ьлвть  изъ  системы  челов'Ьческихъ  по- 
знан1й  самымъ  р'Ьшительнымъ  скептицизмомъ.  Если  прежде  мы 
вид'Ьли,  что  для  Канта  была  возможна  метафизика,  какъ  логиче- 


(*)  ЕпШс  аег  геапеп  УегпипА;  5  АаН.  8.  810—312. 
Часть  СУШ.  Отд.  //. 
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ски-оправданная  теорхя  111ра  явленШ,  то  зд'Ьсь'ова'явмется  необ« 
ХОД0МОЮ,  какъ  критика  чеюв'бческихъ  познаиШ,  какъ  опред'&1&- 
Н1е  ихъ  значен1я  и  степени  объективности.  Не  им'Ья|средствъ  овла- 
д'Ьть  своинъ  сверхчувственнымъ  содераканЕеиъ ,  или  предиетонъ, 
она  все-же  необходима ,  какъ  идея ,  при  св'ЬтЬ  которой  мы  усма- 
триваемъ  Феноменальный  характеръ  нашего  знан1я  и  существую- 
щаго  для  воззр'Ьн1Я  порядка  вещей.  Этотъ  разумъ,  огранячиваю- 
нцй  притязаше  чувственности  иетаФИзическнмъ  понят1емъ  вещв 
въ  себ'б,  есть  явлеше  въ  насъ  особенно  человечное:  беаъ  его  д'Ь- 
ятельности,  отбрасывающей  чувственный  мхръ  на  второй  о^анъ, 
какъ  н']&что  не  первоначальное  и  не  основное,  безъ  его  метаФизиче- 
скихъ  идей  мы  погруасались-бы  тупо  въ  это  настоящее  существо- 
ван1е  и  не  им'ЬлИ'Ч^ы  силы  совершать  прост'Ьйш1й ,  но  вм'ЬегЬ  и 
особени']&йш1й  актъ  мышлев1Я,  состояпцй  въ  утверждеши,  положе- 
нш  пли  прнзнати  существуюпщхъ  процессовъ.  И  если  матер1аг 
лизмъ  отрицаетъ  вещь  въ  себ^^,  то  онъ  ооступаетъ  логически,  раз- 
сматривая  мышлете  какъ  простой  существуюпцй  процессъ ,  кото- 
рый получилъ-бы  утверждеше  или  признаке  разв*]^  только  въ  чу* 
жомъ  мышлеши,  но  который  санъ  въ  себ-Ь  вовсе  неспособенъ  къ 
совершешю  этого,  доселе  вороченъ  не  изъясненнаго  акта.  Впро* 
чемъ,  къ  сознан1Ю  этой  метафизической  натуры  человЪческаго 
мышлешя  не  можетъ  придти  тотъ ,  кто  напередъ  уб'Ьжденъ ,  что 
«каждое  существо  познаетъ  только  то ,  что  поражаетъ  его  чу»- 
ственнымъ  образомъ9.  Челов'Ькъ,  не  ознакомившШся  предвари- 
тельно съ  д'6ятельност1ю  мышлен1Я  и  знашя,  им'Ьлъ-бы  право  за* 
ключать  изъ  этой  теорш,  что  гд'Ь-нибудь  въ  пространстве,  рядомъ 
съ  впечатлениями  св^та,  запаха  и  вкуса,  онъ  получитъ  подле  нихъ, 
какъ  особенный  патологическ1я  состоян1я,  впечатлетя  необходим 
мости,  отриДан1Я,  подчинешя,  возмоясности^  причины  и  т.  д. — впе- 
чатлетя, которым  будутъ  поражать  его  «чувственнымъ  образомъ» 
и  следовательно ,  будутъ  видоизменять  въ  немъ  состоянхе  того, 
или  другаго  телеснаго  органа.  Повторяемъ,  что  вся  эта  теор1Я  хо- 
тела-бы  построивать  науку  изъ  чистаго  воззрен1я;  она  хотела-бы 
въ  окончательныхъ  выводахъ  отречься  отъ  мысли  и  заменить  ее 
тупыми,  въ  себе  ничего  незначущими  видоизменениями  чувствен- 
ности. Этого  и  надобно  ожидать  отъ  учешя,  для  котораго  вся  об* 
ласть  самосоэнашя  есть  миражъ ,  рождаемый  движешями  матерш, 
такъ-что  не  эти  мысли ,  не  эти  идеи  суть  нечто  существующее 
действительно,  а  матер1альныя  движетя  и  измененхя. 
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Повидймому,  въ  прямой  противоположности  съ  этою  безсодер- 
жате1Ьност1ю  теор1И  знашя,  матер]ализмъ  обращается  съ  осо- 
беннымъ  предпочтен1емъ  къ  закону  причинности,  который  ии']^тъ 
необыкновенное  достоинство  д^я  мышлен1я.  При  изсл']^дован1И  яв- 
левШ  онъ  хочетъ  познавать  причины  и....  ничего  бо^'Ье :  «только 
причина,  говорить  Молешоттъ ,  есть  предметъ  мыслящаго  изсл'Ь- 
довав1я».  Въ  самомъ  д'Ь^'Ь,  этимъ  онъ  достаточно  характеризуетъ 
свою  мысль;  потому^что  метафизика  изъясняетъ  явлен1я  не  толь- 
ко изъ  причинъ,  но  также,  —  чтобъ  сказать  зд'Ьсь  кратко  —  изъ 
сущности  вещей.  Различ1е  этихъ  двухъ  способовъ  изъяснен1я  мо- 
жно указать  сл']&дующимъ  образомъ.  Чтббы  основной  законъ  ме- 
ханики, которымъ  выражается  равенство  Д'Ьйств1я  и  противод'Ьй- 
СТВ1Я,  приложить  къ  изъяснешю  действительности,  необходимо 
предположить,  что  предметъ,  под^ежащ^й  изсл']Бдован1ю,  изм'бняет 
ся  въ  своихъ  Формахъ  и  Д'Ьйств1яхъ  настолько ,  насколько  это  за 
виснтъ  отъ  характера  и  свойства  д^йствующихъ  на  него  причинъ 
или  условй ;  другими  словами ,  что  этотъ  предметъ  ничего  при 
этомъ  не  можетъ  проявить  изъ  себя ,  изъ  своего  внутренняго  су- 
щества, такъ-чтобы  въ  явлен1яхъ  протибод'Ьйств1я  содержалось 
больше,  ч'бмъ  въ  явлен1яхъ  д^Ьйств1я.  Такой  предметъ,  котораго 
состоятя  и  изм'Ьнен1Я  опреД'Ьляются  только  механически^  не  мо- 
жетъ им'Ьть  значетя  единичной  и  простой  сущности,  потому-что 
его  состояшя  и  изм']&яен1я  не  мЪгутъ  быть  отнесены  къ  нему,  какъ 
къ  бытЁю,  которое  раскрывало-бы  въ  нихъ  свое  собственное,  вну- 
треннее содержаяхе;  эти  состояп1Я  и  изм'Ьнен1Я  разлагаются  по  мно- 
гииъ  причинамъ,  который  въ  одинаковомъ  достоинств*]^ ,  то-естц 
механически,  участвовали  въ  ихъ  образоваши.  А  если ,  не  смотря 
на  это,  предметъ  представляется  нашему  воззр']Бн1ю  какъ  едини- 
ца, какъ  н1^что  существующее  въ  себ'Ь  и  для  себя ,  то  причина 
этого  единства,  этой  ц-Ьлости,  заключается  въ  нашемъ  соединяю- 
щемъ  воззр^ши,  а  не  въ  натур*  предмета.  Далеко-ли  можетъ  про- 
стираться это  механическое  воззр-Ьихе,  и  н^тъ-ли  уже  въ  м1р'Ь  яв- 
лен1й  такихъ  предметовъ,  изм']&нен1я  и  состоян1Я  которыхъ  необ 
ходимо  изъяснять  изъ  вредно ложен1Я  сущности ,  возд-Ьйствующей 
больше,  нежели  сколько  понуждаютъ  ее  къ  этому  д^ЬйствугощЁя 
причины — это  одинъ  изъ  самыхъ  трудныхъ  вопросовъ ,  который 
тЪмъ  не  мен'Ье  долженъ  быть  р'^Ьшенъ  на  почв']^  опыта.  Зам']^- 
тимъ  только,  что  одни  думаютъ  находить  так1Я  явлен1Я  уже  въ 
пдрств-Ь  органическомъ,  тогда-какъ  друпе  видятъ  ихъ  только  въ 
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области  душевной  жизни;  и  какъ  аосд'Ьдше  должны  выдержявать 
на  почв^^  ооыта  борьбу  съ  матерхализмомъ ,  такъ  первые  должны 
защищать  свое  понят1е  жизненной  силы    противъ  иехаяической 

ФИЗИКИ. 

Философ1я  чистаго  идеализма  не  ии'Ьла  даже  нужды  защищать 
это  положен1е  объ  изъяснен1и  явленШ  изъ  сущности  вещей.  При- 
знавая въ  вд.е'Ь  «саморазвитие,  самодвижеше»,  она  уже  поэтому  дол- 
жна была  изъяснять  вс*]^  явлен1я  изъ  понят1я ,  или  изъ  сущности 
вещей,  а  не  изъ  причинъ  и  услов1й ;  она  знала  одно  внутреннее, 
какъ  матер1ализмъ  хочетъ  знать  одно  вн'бшнее.  Изъясняя  вс'Ьпе- 
рем'Ёны  и  Формы  явлен1я    единственно  изъ  понятЁя  вещи,  идеа- 
лизмъ  пришелъ  къ  предположешю ,  что  все  существуетъ  сообраз- 
но съ  своимъ  понятхемъ ,  или  съ  идеей ,  что  все  д'&йствительное 
разумно:  матерхализмъ ,    построиваюпцй  явленхе  только  изъ  при- 
чинъ, долженъ  отрицать  всякое  идеальное  соотношевхе  въ  явлень 
яхъ  д']&йствительцости.  Въ  этихъ  двухъ  направлен1яхъ  философш, 
гд^^  съ  одной  стороны  мы  имйеиъ  построен1е  явлен1й  только  изъ 
внутренней  ихъ  сущности,  а  съ  другой  —  изъясяен1е  ихъ  только 
изъ  вн1ьшнихь  причинъ  и  условШ,  выразилось  или  воплотилось  р'&з- 
кое,  положенное  Кантомъ ,  различ1е  между  вещью  въ  066*6  и  яв- 
лен1емъ.  Еслибы  удалось  доказать, — какъ  это  и  над'Ьется  сд'Ьлать 
новМшая  ФилосоФ1Я,'Что  различ1е  между  вещью  въ  себ^^  и  явле- 
шемъ  есть  не  метафизическое,  а  гносеологическое,  тогда  можно- 
бы  думать  о  примирен1и   этихъ    противуположностей ,   которыя 
идутъ  почти  непрерывною  нитью  на  почв'Ь  исторш  философш.  Ме- 
жду-т^^мъ,  въ  условной  области  опыта  примиряющее  начало  мо- 
жетъ  представляться  въ  сл'&дующемъ  видЪ.  Какъ  мы  различаенъ 
суждешя  аналитическгл ,  въ  !соторыхъ  сознается  то,  что  лежитъ 
въ  П0НЯТ1И  субъекта  сужден1Я,  и  синтетичеаия ,  посредствомъ  "ко- 
торыхъ  мы  сознаемъ  содержанхе,  опред'Ьленное  не  понят1емъ  субъ- 
екта, а  его  отноп1ен1яии  къ  видимымъ  Формамъ  быт1я,  то  можно- 
бы,  переходя  отъ  этой  схемы  мышленхя  къ  знанш,  предположить, 
что  все  содерасанхе  подлеясащаго  разсмотр'Ьн1ю  явлетя ,  вся  пол- 
нота  его  им'Ьетъ  свою  достаточную    взъясняюп^ую   основу,  какъ 

въ  П0НЯТ1И  сущности,  такъ  и  въ  П0НЯТ1И  Т'ЁХЪ   ВН'ЬШНВХЪ  соотно* 

шен1й,  которыя  мы  называемъ  причинами  и  услов1Ями  явлен1Я. 
Наприм'Ьръ,  что  челов'Ькъ  мыслитъ ,  этой  д'Ьятельности  нельзя 
изъяснять  вообще  изъ  вн'Ьшнихъ  причинъ  и  обстоятельствъ;  про- 
стое стеченхе  этихъ  причинъ  на  одномъ  «сборномъ  пункгЬ»  не  мо- 
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жетъ  само  по  себ'Ь  родить  Феноиена  иышлевЕя.  Поэтому,  мы  пред- 
по1агаеиъ  субъектъ ,  въ  иде'Ь  котораго   лежитъ    рождать  этотъ 
своеобразный  Фецоменъ.  Только  ви'&сто  того ,  чтобы  съ  абсолют* 
нынъ  идеализиомъ  допускать  самодвижеше ,  саиоразвит1е  этого 
субъекта,  какъ  будто-бы  онъ  съ  силою  творческою  или  волшеб- 
ною могъ  осуществлять  или  раскрывать  свою  идею,  мы  аолагаеиъ 
синтетически,  что  онъ  рождаетъ  частныя  мысли  и  понят1я  по  до- 
статочнынъ  частнынъ-же  основатямъ  или  причинаиъ,  потому-что 
въ  общемъ  П0НЯТ1И  мыслящаго  субъекта  еще  н'Ьтъ  достаточнаго 
основан1я  для  явлен1я  въ  немъ  такихъ  ияи  другихъ  частныхъ  по- 
нятШ,  или  сужден1й.  Такимъ  образомъ,  законъ  причинности  испы- 
тываетъ  зд'Ьсь  только  мнимое  огравиченхе ,  оотоиу-что  съ  одной 
стороны  въ  области  д']^йствительнаго  и  возможнаго  опыта  мы  все- 
гда будемъ  встр'Ьчать  только  частные  случаи,  которые,  не  смотря 
ни  на  какое  метафизическое  предаоложеше ,  все«-же  должны  быть 
изъясняемы  изъ  частныхъ  причинъ  и  условШ,  а  съ  другой — пред- 
положен1'е  сущности,  изъ  которыхъ  гбмъ  не  пев^е  в^что  въ  яв- 
лен1и  должно  быть  изъясняемо ,   только  поставляетъ  законъ  при- 
чинности подъ  метафизическое  понят1е  истинно  сущаго,  или  ре* 
альнаго.   Это  предположен1е  говорить  въ  общемъ  и  ц&юмъ,  что 
м1ръ  не  есть  сборное  лньсто,  на  которомъ  сходятся  вн'Ьшн1Я  при- 
чины и  обстоятельства ,  чтобы  рождать  подлежащ1я  нашему  на- 
блюден1ю  явлен1я;  онъ  есть  содержаше  опред'Ьлбнное  въ  се&Ь  или 
внутренно,  такъ-что  явление,  рождаемое  вн'Ьашиии  причинами,  т^мъ 
не  мен']&е  носитъ  на  себ'6  печать  идеи,  т^Ьмъ  не  мен'Бе  можетъ  быть 
разумно  и  ц'Ьлесообразно.  Повторяемъ,  что  мы  не  знаемъ  непосред- 
ственно,^ на  какой  предиетъ  опыта  должно  перенести  это  поиятхе. 
Но  если  естествознан1е  разр'Ьшаетъ   сущности ,   субъекты  и  ихъ 
свойства  на  отношенгя^  какъ  единство  на  множество,  ц^^юе — на  ча- 
сти, то  матер1ализмъ  не  можетъ  въ  этомъ  случа'Ё  подражать  ему; 
потому-что  онъ  въ  своихъ  изъясвен1яхъ  не  хочетъ  остановиться 
на  сложномъ  и  производвомъ,  а  стремится  дать  намъ  образъ  того 
первовачальнаго  и  непроизводнаго  быт1Я ,  которое  уже  не  ожи- 
даетъ  причины,  чтобы  ему  быть  и  д^Ьйствовать.  Поэтому,  онъ  уже 
не  можетъ  сказать  съ  Молешоттомъ,  что  «только  причина  есть  пред- 
метъ  мыслящаго  изсл'бдовав^я»,  а  долженъ  перейти  наконецъ,  по* 
добно  всякой  ФИЛОСОФСКОЙ  системе ,  отъ  частнаго  понят1Я  причи- 
ны къ  общему  П0НЯТ1Ю  основы. — ^Повидимоиу,  въ  П0НЯТ1И  матерь 
альныхъ  атомовъ  дано  для  матерхализиа  это  истинное  быт1е :  од- 
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нако  легко  л0Д%ть ,  что  зд'Ьсь  эта  идея  осущестажяется  только 
мниныиъ  образомъ.  Атомы  относятся  къ  вещаиъ ,  какъ  &ъ  час- 
ламъ  еднницы,  которыя  опять  суть  чвсла.  Атомы,  какъ  маленьк1я 
веощ  или  какъгбы  кусочки  матерш,  аредставляютъ  основу  для  яа- 
лешй  Фактическнчгуществующихъ,  но  не  изъяеняютъ  этого  суще- 
ствован1я:  в'Ьчность  атоновъ  по  бытш  и  неизм'Ьняеиость  па  Фор- 
жЬ  достаточны  для  того,  чтобы  гарантировать  намъ  прочность  и 
постоянство  изв'Ьстнаго  порядка  натуры ,  если  вообще  онъ  суще* 
ствуетъ.  Но  чтобы  онъ  существовалъ,  чтобы  зачался  и  завязался 
этотъ  порядокъ,  это  не  сл^дуетъ  нзъ  натуры  атомовъ,  потому-что 
они  вообще  не  им'Ьютъ  натуры  въ  смысле  производательнаго 
принципа  (па^ига  паШгапв).  Поэтому,  и  въ  самоиъ  д']^л'Ь  Физическ1й 
атомизмъ  можетъ  быть  развятъ  въ  систему  такъ,  что  онъ  еще  не 
будетъ  им^^ть  ничего  обпц1го  съ  ФВ^осоФ^ей,  какъ  это  доказывалъ 
Фехнеръ.  Для  перехода  отъ  этой  Физической  системы  къ  метаФИ* 
зик^Ь  необходимо  одно  изъ  двухъ:  или  признать  случай,  какъ  н'Ь- 
что,  восполняющее  пассивную  натуру  (оаШга  ва1ига(;а)  ато- 
мовъ,  какъ  9Т0  высказать  не  задумался  въ  новМшее  время 
Фохтъ,  или-же  допустить  то  истннко-сущее^  которое  способно 
положить  и  раскрыть  н'Ьчто  изъ  себя ,  какъ  быт1е  ввутрен* 
но  опред'Ьленное,  внутренно  возбудимое.  Сколько*бы  ни  злоупо- 
треблялъ  послйднимъ  предположен1емъ  неразвитый  челов'Ьче- 
скШ  смыслъ,  который  видитъ  единство ,  сущность  и  ц-Ьль  тамъ, 
гд'Ь  естествозиаше  находитъ  сложныхъ  Физическихъ  д'Ьятелей, 
однако  достаточно,  что  оно,  какъ  сказано  выше,  не  проти- 
вор^Ьчитъ  закону  причинности ,  а  междугЬмъ  открываетъ  для 
мышлешя  возможность  изсл-бдовать  идеальный  связи  и  отноше- 
Н1я  въ  мф^  явленШ.  Вс^^  подобный  предположен1я  д'Ьлаются  не- 
сообразными съ  наукою  тогда,  когда  они  изъ  простыхъ  правилъ, 
или  требованШ  ума  превращаются  въ  познан1я,  которыя  будто-бы 
содержатся  въ  нихъ  непосредственно  или  а  рпоп.  Собственно 
нротивъ  этого  лоашаго  мн'Ьн1Я  о  непосредсшбенныхъ  познан1ЯХЪ» 
заключенныхъ  въ  идеяхъ  разума,  вооружается  критика  Кантона, 
которая  гЬмъ  не  мен'бе  признаетъ  эти  идеи,  какъ  правила,  какъ 
требован1я  я  какъ  задачи.  И  еслибы  философш  удалось  развить 
эти  предяоложен1я  въ  ясную  и  точную  систему ,  то  она  въ  этой 
онтологш  им'Ьла-бы  для  своихъ  познашй  о  д']^йствительномъ  трЬ 
такой-же  органъ,  какой  данъ  для  естествознан1я  въ  области  чис- 
той математики. 
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Этимъ  мы  уже  указали  чаетаю  на  гЬ  метаФвзвческхя  начала, 
которыми  руководствуется  матер1ализмъ  при  изъасневхи  М1ра  яв- 
лемШ.  Какъ'и  всякая  метафизика ,  онъ  воодушевленъ  идеей  ис- 
тйвно-еущаго;  но  въ  понятшатомовъ  онъ  оиред'Ьхяетъэто  истинно-^ 
сущее  танъ,  что  век  судьбы  М1ра,  всЬ  его  Формы  и  иди'&нен1я 
тЬмъ  не  мш'Ье  должны  быть  изъясняемы  только  изъ  ви'Ьшнихъ 
причииъ  и  усАОвШ.  Матер1я  не  есть  матерь  всЬхъ  вещей,  какъ  на- 
зывалъ  ее  Платоиъ;  она  яврооледаеть  ихъ,  а  они  только  дллшотел 
изъ  вея  00  свл'Ь  вн'Ьшнихъ  нричянъ  и  обстоятельствъ.  Чтобы  про* 
должить  изъяснеше  этихъ  метаФизвческихъ  началъ  матергалвзма, 
мы  должны  только  разсмотр'Ьть  частным  орнм%нен1я ,  как1я  Д'Ь- 
ла10тся  въ  полояштельиыхъ  ваукахъ  и  въ  метафизики  изъ  того-же 
закона  причинвоств:  при  этомъ  въ  одно  и  то-«е  время  мы  будеиъ 
вид-Ьть  и  стремлошя  материализма  и  д-Ьйствительмыя  нужды  фл* 

ЛОСОФШ. 

Въ  естествознанш  цричвниость  озвачаетъ  необходимую  зави- 
симость двухъ  изм'Ьвев1й,  —  такъ-что  если  изм^ненае  на  одноиъ 
пункте  мы  наблюдаемъ  неносредственно ,  то  отсюда  мы  можемъ 
заключать  объ  взжквелш  на  другомъ  пуакгЁ ,  если  'только  общее 
отношен1е  этихъ  пунктовъ  изв'Ьетно  намъ,  мли  подведено  подъ 
ооред'Ьленное  правило.  Въ  этомъ  вростЬйшемъ  прим'Ьнен1Я  закона 
причинности  иодлежатъ  нашему  разсмотр^ш  разомъ  три  яв ле- 
вая: вещь,  подлежащая  взм'Ьнешю;  вн'Ьошяя  причина,  рождающая 
изм'ЬнеиЁе ,  наковецъ ,  самое  это  изи^шеаае ,  какъ  новое  состоянае 
вещи,  которое  до-сяхъ-поръ  на  было  въ  явлеши  (*).  Все  осталь- 
ное, чтд  не  можетъ  быть  азъясяено  изъ  этихъ  причинныхъ  отио- 
шешй,  естествознаше  соединяетъ  падъ  общимъ  понят1емъ  силы  я 
пользуется  этимъ  понят1емъ ,  или  чтобы  обозначить  имъ  еще  не 
открытую  набледешемъ  сумму  вн'Ьшвихъ  причииъ  иусловШ  явле« 
И1Я,  или*же — чтобы  указать  на  посл']^н1я,  ниоткуда  бол'Ье  не  вы- 
водвмыя  УСЛ0В1Я  возможности  всякаго  механизма  въ  природ'Ь.  Въ 
восл'Ьднеиъ  случа'Ь  это  пояятк  нмйетъ  положительный  смыслъ: 
естествоиспытатель  не  спрашиваетъ,  какъ  гкло  вачияаетъ  быть 
тяавелымъ,  во  преднолагаетъ  силу  тягогЬв1Я,  при  которой  только 


(*)  Сараведдаво  эам^чаютъ ,  что  иатера&мстическая  психолопя  нзвра- 
щаетъ  это  ясное  повяа']е  о  закон-]^  причинности.  Она  разсматриваетъ  душев- 
ныя  явлешя,  какъ  изм^ненхя,  рождаемый  д*ятвльност1Ю  или  изм-Ьнетяни 
мозга.  Только  эти  иэм^ненгя  производятся  изм^^нешями  мозга  не  въ  другомъ 
су(^ект6,  а  суть  его-же  собствеяяыя  еоотояв1я. 
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в  иогутъ  частныя  причины  и  услошя  ороиэводить  явметя  п&де- 
В1Я,  вращев1я,  удара  в  т.  под.  МетаФвзика  иожеть  идъяснять  этв 
посд'6дв1я  освовы  вехавизиа,  есдя  ве  генетичеам^  какъ  это  пыта- 
лись сд'Ьдать  Шехгавгъ  в  Гегель ,  то ,  по-крайвей->и'Ьр'Ь ,  по  вхъ 
свысду  и  достоввству  для  ц^^ей  В1ра.  Одаако,  если  иы  отр^Ьшявся 
отъ  этого  П0ВЯТ1Я  свлы,  то  отъ  указавваго  првн'Ьвен]я  закона 
првчвввоств  возможевъ  переходъ  къ  двоякому  воззр^Ьвш  ва  Я1ръ 
явлев1й«  Во-йервыхъ,  такъ  какъ  съ  этой  точки  зрЪшя  всякое  яв« 
лев1е  вужяо  разсматривать,  какъ  взм'Ьнев1е,  произведенвое  првчв- 
вою,  то  въ  ц^^оств  Н1ра  явлев1й  иояшо^ы  вид'Ьть  такую  сиетену, 
гд'Ь,  по  выражев1Ю  Форстера  «все  взаимно  прятягиваегь  и  притя- 
гивается», или— все  взавмво  изм'Ьияетъ  в  изменяется ;  и  такииъ 
образомъ  идея  езаимодлйспшя^  которая,  по  справедливому  зам^ча- 
В1Ю  Гегеля,  составляетъ  освапяую  категор1Ю  материализма,  была-бы 
посл'бднииъ  метаФизическимъ  предположен1емъ  отвосительво  ев- 
стемы  м1ра  явлев1й.  Въ  самомъ  д^^л^ ,  читая  матер1алйстическ1я 
сочивен1я,  вы  всегда  встр'Ьтите  эту  идею  тамъ,  гд*]^  по  всЬмъ  со- 
ображев1ямъ  вужво-бы  првдти  къ  иде'Ь  сущности,  чтобы  изъ  вея 
изъяснять  окончательную  Форму  явлешя ,  и  часто  рождается  не- 
вольное чувство  досады,  когда  это  см']^шаввое  представлев1е  вза- 
имод'Ьйств1я  засловяетъ  отъ  мыслв  того  особевваго  д'бятеля ,  взъ 
ватуры  котораго  ова  ожвдала  оковчательнаго  вдъясвев1Я ,  в  вза- 
м'Ьвъ  этого,  отв'Ьтствевность  за  явлев1е  взвалвваетъ  то  ва  тотъ, 
то  ва  другой  члевъ ,  ве  ооред'Ьляя ,  кто-же  собственно  яоонтъ  в 
развиваетъ  въ  себ^Ь  это  явлен1е,  хотя-бы  то  подъ  вл1ятемъ  вв^ш- 
ввхъ  УСЛ0В1Й.  Коротко,  во  метко  показываетъ  Шопевгауэръ  вву- 
тревнее,  то  есть,  логвческое  вичтожество  этой  категор1и  взаимо- 
Д'Ьйств1я:  «эта  повят1е,  говоритъ  онъ,  предполагаетъ,  что  Д']Ьйств1в 
въ  свою  очередь  есть  првчива  своей  причины,  и  слйдовательво, 
что  посл'Ьдующее  было  вш^стк  предшествующимъ».  Матер1ализмъ 
XVIII  В'Ька  даже  и  не  пытался  оправдывать  это  понятие ,  а  ссы- 
лался на  него  безусловно,  какъ  на  окончательную  логическую  Фор- 
мулу М1ра  явлетй.  Но  и  матерхализиъ  совремеввый  также  не  мо- 
жетъ  выразить  своей  основной  мысли,  не  внося  въ  нея  ввутрев* 
вяго  противор']&ч1я,  лежао^аго  въ  этомъ  повят1в.  Имевво ,  сюда 
относятся  эти  безконечные  споры  о  томъ ,  какъ  матер1ализмъ  мо- 
жетъ  воспользоваться  тЬша  понятхями  матерш^,  свойствъ  и  силъ, 
которыя  им'бютъ  ясный  и  опред'Ьленный  смыслъ  въ  области  опыт- 
наго  естествознан1я.   Не  входя  въ  эти  споры ,  мы  заи'Ьтимъ  во- 
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обще,  что  Д1Я  атоаавъ,  ее»  овв  доджвы  быть  я^Ьчто  значитель- 
нее я  полнов^с^ке,  нежеи  яевн'Ьюаце  быНя  математичесюе 
пункты,  яеобходины  эти  предикаты  натер!и,  свойствъ  и  сидъ,  ко* 
торые,  впрочеиъ ,  какъ  доказано  выше ,  не  иогугь  воодушевить 
вхъ  и  обратить  въ  кточникн  жизни.  Матер]ализмъ  гЬсно  сопо- 
ставляетъ  эти  предикаты  другь  съ  другонъ  и  видитъ  въ  нихъ 
размчньга  точки  зр^шя  на  одно  и  то-же  быт1е,  такъ-что  свойство 
будетъ  только  содёржав1еиъ  иатер1а1ьвой  частицы ,  какъ  суб- 
страта, а  сила  будетъ  означать этотъже самый,  над'Ьленный опре- 
Д'Ьленнымъ  качествоиъ  (;убстратъ ,  поколику  онъ  производить  въ 
другихъ  субетратахъ  онред'Ьленныя  изи']^неи1я.  «Сила ,  говорить 
Молешоттъ,  не  есть  дввжущШ  Богъ,  не  есть  сущность  вещей,  от- 
д'Ьльная  оть  натерхальной  основы:  она  есть  свойство,  неотд'Ьлииое 
отъ  вещества,  отъ  п'Ьчности  принадлежащее  ему».  И  дал'Ье:  сИзм'Ь- 
нен1е  въ  пространств'^  и  времени  открывается  нашимъ  чувствамъ, 
какъ  движен1е.  Свойство  матер1и,  условливающее  это  движен1е,  мы 
вазываемъ  силою».  На  эти  опред'ЬленЁя  естествознанге  им'Ьетъ  до- 
статочную причину  отвечать,  что  они  истинны  подъ  услов1еиъ, 
или  въ  Форм'Ь  гипотетической.  Именно,  если  вещества  находятся 
отъ  в'Ьчности  въ  опред'Ьленной  систем']^ ,  которую  мы  называемъ 
н1ромъ  явлен1й,  въ  опред^леняыхъ  отношен1яхъ,  который  мы  на- 
блюдаемъ  уже  зд'Ьсь ,  то  имъ  отъ  в^Ьчноств  принадлежать  опре- 
деленный свойства,  который  будутъ  производить  въ  другихъ  ве- 
ществахъ  определенный  перемены ,  то  есть  будутъ  силами ;  по- 
тону-что  свойства  и  силы  суть  категор1й  отношешя  или  сравнен1Я 
деятельностей  и  состояахй;  они  известны  только,  какъ  результаты 
этой  Феноненальвой  системы  н1ра ,  а  не  какъ  начала  ея.  И  если 
матер1ализмъ  говорить ,  что  основвыя  вещества  «обнаружвваютъ 
свои  свойства  только  во  взаимномь  отношен1и» ,  то  этимь  поня- 
тЁемъ  «взаимнаго  отношешя»  онъ  целикомь  предполагаеть  уже  ту 
систему  М1ра  явлешй,  которая  еще  должна  быть  выведена.  Это 
кружеше  понят1Й,  по  которому  взаимное  отношен1е  веществь  есть 
необходимое  условхе  для  обнаружен1Я  ихъ  свойствъ,  хотя  эти  свой- 
ства веотделимы  оть  вещества  и  вечно  принадлежать  собственно 
ему,  а  не  системе  отношенШ,  соответствуеть  вполне  логическому 
1фОтивореч1Ю,  лежащему  въ  понят1В  езагилодгьйствгя.  Нередко  это 
1]ротивореч1е  закрывается  для  матер1ализма  представлея1ями, 
имеющими  смыслъ  только  на  почве  психической.  Когда ,  вапри- 
леръ,  говорить  онъ,  что  магнить  отъ  вечности  обладаеть  свой* 
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ствокъ,  ала  сидою  орвтягвва'гь  жа^^Ь»)5  то  1мяш<и$ы  изъ  этого 
выражев1я  закдючить,  что  магнжтъ ,  ооставленныЁ  ввЪ  тйхъ  аро« 
стравственныхъ  отношешй,  внутрв  которыхъ  овъ  обВ1ф7жвваетъ 
яйден1я  притяжен1я,  будетъ  испытывать  вдечеше ,  потребность, 
будетъ  чувствовать  неудовлетворенную  жажду,  которая  будетъ 
утодена  не  прежде,  какъ  ееди  вн'Ьшн1я  обстоятедьства  поставятъ 
къ  нему  жед'Ьзо  въ  опред'&денныя  проетранственныя  отношен1я. 
Сообразно  съ  духонъ  неханической  фнзвкв,  нужно  сказать  напро- 
тивъ,  что  магнить  ни  отъ  в'Ьчности ,  ни  во  времени  не  им-Ьеть 
свойства  иди  сиды  притягивать  жед^зо ,  что  онъ  по  закону  ннерг 
щи  очень  доводенъ  какъ  состояв1емъ ,  когда  онъ  прятягвваетъ 
жед'Ьзо,  такъ  и  т^Ьмъ  состояшенъ,  когда  онъ  поставденъ  ви'Ь  воз- 
можности обнаруживать  это  притяжен1е ,  потому-^что  хотя  мы  н 
иабдюдаемъ  это  явден1е  притяжен1я,  какъ  усдовдеввое  свойствомъ 
магнита;  однако  1)  иабдюдаемъ  тодько  въ  овред'Ьденныхъ  про- 
странственныхъ  отношешяхъ  между  иагнитомъ  и  жед^^мъ ,  сд'Ь* 
доватедьно  не  какъ  свойство,  принаддежащее  вещи  въ  ееб'Ь;  2)  это 
свойство  им']^етъ  за  собою  и  подъ  собою  цйдую  систему  М1ра  явде- 
Н1й,  которою,  можетъ  статься ,  оно  усдовдено  механг$ческн ;  3)  во- 
оби^е,съ  этой  точки  зр'Ьшя,  мы  можемъ  говорить  тодько  о  состоя^ 
нгяхь^  который  испытываетъ  при  этомъ  мшгнятъ,  а  не  о  д'Ьятедь- 
яомъ,  производитедьномъ  и  внутреннемъ  участк  его  въ  рождешя 
этого  Феномена.  Такъ  и  во  всЬхъ  другихъ  сдучаяхъ,  сида,  которая 
ддя  ФИЗИКИ  означаетъ  тодько  кодичество  д'Ьйетв1Я,  —  какъ  наори- 
м'Ьръ,  въ  выражен1и :  масса  вдвое  бддьшая  обнаруживаетъ  двей- 
ную  сиду  првтяакешя — эта  механическая  сида  превращается  мета* 
ФИЗИКОЮ  матер1&1изма  въ  сиду  живую ^  внутреннюю,  изв'&стную 
.  намъ.  ТОДЬКО  изъ  психическихъ  стремдешй  иди  вдечен1й.  Но  съ 
этимъ  посд'Ьднимъ  поняпемъ  осид'Ь,  которое  д^Мствитедьноустра- 
няетъ  противор'Ьч1Я,  дежащ1Я  въ  основав1и  матер1а1изма,  соеди- 
няется въ  истин'Ь  совершенно  другое  м1росозерцан1е.  Остадьныя 
затрудненгя,  противостоящгя  матерхадизму  въ  этомъ  кругЬ  мысдей, 
именно:  дается-ди  понят1е  сиды  въ  воздр'Ьн1и,  иди  въ  умоэакдюче- 
Н1И  изъ  воззр'Ьн1й, — понят1е  матер1адьнаго  атома  не  содержятъ^н 
догвческаго  круга,  покодвку  оно  доджно-бы  изъяснить  и  вывести 
Феноменъ  матер1адьности,  —  какимъ  образомъ  свойство  иди  опре* 
дйюнность  вещества  начинаетъ  быть  сидою,  иди  переходитъ  изъ 
спокойнаго  содержатя  въ  состояше  вачада  д'Ьятедьнаго,  —  нако- 
нецъ,  какъ  мысдвть  ас<10  1п  <1181;ап8,  которое  однако-же  необходимо 
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дм  свяав  0рострюствввво*разд*&хвш1ыхъ  атмовъ  въ  систему 
щра  явл^и^А^  —  вс^  эти  воппосы,  скадьжо  намъ  изв^Ьстао,  тодьм 
возвращаютъ  иате1ши1яетичес«ую  теор1ю  вътотъ-же  беэвыходньШ 
кругъ,  который  ею  создаш  для  себа  въ  ооняпи  взаимо- 
д{и1ств1Я. 

Физи^ское  увотребдвнге  закона  причинности  строго  ограни- 
1Ш0  вачадомъ  механики ,  которое  нризиаетъ  полное  равенство 
между  д'Ьйств1емъ  и  вротнвод'1йств1€мъ.  Сводько-бы  ни  были  не' 
сходны  измйиенхя,  наблюдаемый  въ  взв'Ьстномъ  т'Ьл'Ь,  и  причины, 
который  произвели  ихъ,  естествознаи1е  всегда  пытается  довести 
эти  несходные  члеаы  до  оолнаго  равенства ,  находя  гЬ  промежу- 
точаыя,  или  посредствуюпЦя  услов1Я,  который  дали  иэи'Ьневио  та- 
кую своеобразную  и,  повидвмому,  вовсе  несходную  съ  его  првчв- 
ною  Форму:  ничего  оно  не  хочетъ  изъяснять  иаъ  непосредствен- 
ной, необъусловленяой  раздраяштельности,  силы  или  первоначаль- 
наго  свойства  разсиатриваемыхъ  тЬлъ^  и  въ  этомъ  отношеши  оно 
не  даетъ  никакихъ  основанШ  для  матер1ализма,  который  нуждается 
въ  такихъ  неаоередственныхъ ,  необъусловленныхъ  свойствахъ  я 
силахъ.  Но  за  то  эта  точка  8р'Ьн1я  ведетъ  къ  общей  мысли,  что 
вообще  мы  моасемъ  наблюдать  только  изм^шяемость ,  или  движи- 
мость, а  не  изменяющее,  ияи  движущее ,  нотому-что  въ  свою  оче- 
редь причины  н  обстоятельства,  прои8ВОДЯщ1я  изм^неше  въ  раз^ 
сма'^иваемомъ  т'Ьл'Ь,  д'ЬйствуЕ>тъ  не  изъ  собственныхъ  силъ  и 
средствъ:  напротивъ  в  они  поденнуты  къ  этой  д'Ьятельности  по- 
нудительною силою  другихъ  нричинъ  и  обстоятельствъ,  и  это  на- 
добно сказать  о  каждомъ  нункт'Ь  М1ра  явленШ.  Такимъ  образомъ, 
мы  нолучаемъ  единственно  верное  понят1е  механизма:  и  хотя  объ 
немъ  мы  говорили  уже  во  другому  поводу ,  однако  не  безполезно. 
сказать  объ  немъ  еще  н'Ьсколько  словъ.  Система  явленШ  представ- 
ляется намъ  какъ  наСага  па1;ига4а:  матер1и ,  говоритъ  Декартъ,  не 
свойственно  двнженае;  ей  свойственна  только  движимость.  Это 
строгое  понят1е  механизма  теряетъ  всяк1й  смыслъ ,  какъ  только 
матердалвзмъ  хочетъ  дать  ему  абсолютное  значен1е ,  потому-что 
мыслить  систему  явлешй,  въ  которой  каждый  членъ  живетъ  и 
д'Ьйствуетъ  не  отъ  себя ,  а  нуждается  въ  другомъ  член'Ь ,  какъ 
нсточнн&ъ  своей  яшзми  и  д'Ьятельаасти,  въ  которой  сл^Ьдовательио 
н'бтъ  оерваго  члена,  в-Ьтъ  внутренняго  начала  жизни  и  развит1Я, 
—  мыслить  эту  систему  какъ  н'Ьчто  самостоятельное,  самосущее, 
значить  вносить  въ  поияпя  самое  явное  протввор'6ч1е.  Представ- 
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^еше  бватмодлйелшя ,  когарымъ  ]и1тер1ашзнъ  хочетъ  зш'Ьввпъ 
в€ДОСтатокъ  длйспшя  и  положительнаго  источника  жизни  въ  этой 
снстем'Ь,  оставадось-бы  зд'Ьсь  совершенно  пустынъ  словоиъ,  какъ 
6удто-бы  основан1е  движииости  одного  члена  явдешя  могдо  за- 
ключаться въ  другоиъ,  который  напередъ  еще  додженъ  получить 
свою  движииость  отъ  нерваго.  Поэтому,  какъ  мы  сказали,  онъ  ве- 
р^Ьдко  вносить  въ  свое  созерцан1е  такъ  или  иначе ,  пряными  или 
непрямыми  путями,  представлевае  чего-то  живаго ,  д'Ьятельнаго, 
развиваюпц1гося,  движуодагося  по  снл'Ь  своего  внутренняго  содер- 
жашя,  в  потолику  не  матергальнаго.  О&Ьщая  дать  намъ  систему 
абсолюткаго  механизма^  онъ  построяетъ  обыкновенно  систему 
абсолютнаго  мгра^  въ  (соторрй  основные  элементы  не  ожидаютъ 
движен1я  отъ  вн'бшнвхъ  причинъ ,  а  обладаютъ  свойствами  и  си- 
лами, какъ  полояштельными  источниками  движен1я  и  развит1я. 
Такимъ  образомъ  д^йствит^ьно  онъ  изб'Ьгаетъ  внутренняго  про- 
тивор'Ёч1Я,  онъ  им'Ьетъ  основан1е  говорить  въ  этомъ  смысл'Ь  о  си- 
лахъ  и  свойствахъ:  только  при  этомъ  онъ  оставлаетъ  механи- 
ческую точку  зр'Ьн1я,  съ  которой  онъ  не  долженъ-бы  сходить, 
судя  по  его  освовному  характеру ;  онъ  оставляетъ  даже  свой  пер- 
воначальный предметъ,  потому-что  на  этой  ступени  еодержан1емъ 
его  служитъ  па1;пга  паЬогапв,  а  не  па1ш:а  па1шга(а.  Каковъ  этотъ 
динамизмъ  по  своему  внутреннему  значен1Ю,  мы  не  будемъ  изсл'Ь- 
довать.  Достаточно,  что,  какъ  сказано  выше,  онъ  не  есть  необхо- 
димо воззр']^в1е  иатер1алистическое.  Если,  иапртм'Ьръ,  Платонъ  ви- 
Д'Ьлъ  въ  иде'б  душу  мЁра ,  какъ  источникъ  движев1я  для  движи- 
мой матер1и;  если  тотъ-же  источникъ  движен1я  Аристотель  вахо- 
дилъ  въ  ум'Ь,  какъ  первомъ  двнжител']^  и  ращональной  Фори'Ь 
М1ра;  если,  наконецъ,  Картез1анская  школа  говорила  о  Бог'6,  какъ 
непосредственномъ  и  единственномъ  начал'Ь  движеи1я  для  пассив- 
наго  быт1я  иатер1и,— то  вей  эти  предположен1я  происходятъ  изъ 
потребности  дать  конкретное  содержан1е  абстрактному  или  нари- 
цательному П0ИЯТ1Ю  силы  и  опред'Ёлвть  ближе,  по  даннымъ  во 
ввутреннемъ  воззр'Ьв1и,  эту  па^ига  па^игапв,  которая  въ  себй  пока 
есть- общее  названхе  для  существующихъ  и  сл'Ьдовательно  спе- 
щально  опред'бленныхъ  деятелей.  Кантъ  не  над'Ьялся ,  чтобы  та- 
кое положительное  восполнен1е  '  механическаго  м1росозерцан1я 
идеями  метафизическими  могло  быть  совершено  съ  н'Ькоторою 
научною  достов'Ьрност1ю:  но  причина  этого  скептицизма  заключа- 
лась въ  томъ,  что  для  него  механическое  во8зр'Ьн1е  было  не  бол'ЬСу 
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какъ  воззр*Ьн1е,  то  есть,  саособъ  оонимашя  и  изъяснешя  явлешй» 
опред'Ьденный  не  подлиннынъ  №]Т1еиъ  вещей,  а  свойствами  на- 
шего возэр-ЬнЕЯ  и  позватя.  И  такъ ,  бьио-бы  странно  требовать, 
чтобы  мысль  попа  отрешиться  отъ  иеханическаго  воззр'Ьтя,  ксн 
торое  условлено  ^1-же  собственною  натурою.  Безсид1е  мыпиешя 
въ  построетя  метафизики  вытекаетъ  непосредственно  изъ  его 
необычайной  в  досел'Ь  нев'Ьдомой  силы  —  созидать  и  поетроивать 
изъ  собственныхъ  средствъ  и  матер1аловъ  всю  эту  чувственную 
область  ФИЗИКИ  съ  ея  порядкомъ  и  законои'Ьрност1ю,  которые  об- 
нимаются общимъ  понят1емъ  иеханизма.  Однако*же,  новейшая  фи- 
Д0С0Ф1Я  большею  част1ю  уб'Ьждена,  что  мышлен1е  можетъ  найти 
гд*]^  нибудь  реальный  оунвтъ,  или  подлинное  быт1е,  которое,  какъ 
такое,  будетъ  ограничивать  область  метафизики ,  казавшуюся  для 
Канта  неопред'&ленною ,  какъ  вообще  область  возмоашаго,  и  ^о, 
сообразно  съ  этвмъ,  самый  механвзмъ  будетъ  находить  свои  гра- 
ницы въ  этомъ  подлинномъ  6ЫТ1И,  потоиу-что  она  будетъ  ИМ'бТЬ 
свое  начало  въ  себ'Ь  или  —  своей  иде'Ь,  а  не  во  вн^шнихъ  Факто* 
рахъ.  Изъ  этйхъ  предположешй  открывается  для  нея  возможность 
метаФизическаго  знан1я,  которое,  если  на  конц'Ь  и  ведетъ  къ  гв- 
потезамъ,  то  въ  начал']^  однако-же  открываетъ  высшую  внутрен- 
нюю истину  явленШ,  однажды  уже  познанныхъ  съ  механической 
точки  зр^^тя. 

Справедливость  требуетъ  сказать ,  что  фнлософ1я  въ  своемъ 
стреилешв  изъяснить  явлетя  изъ  ихъ  сущности — часто  или  видо- 
изм'бняла  ясный  вышеуказанный  смыслъ  закона  причинности, 
или-же  все1Г^о  обходила  его  въ  своихъ  идъяснен^^Гxъ ,  какъ 
будто-бы  этииъ  путемъ  нельзя  было  познать  ничего  существен- 
наго.  Первый  случай  мы  встр'Ьчаемъ  въ  философ1И  Картезханской. 
Именно,  отношен1е  между  причиною  и  д'&йств1емъ  она  разсматри- 
вала,  какъ  аналитическое.  Когда  даны  причины,  то  въ  нихъ  даны 
уже  и  д'Ьйств1Я,  какъ  въ  посылкахъ  силлогизма  само  собою  содер- 
жится сл'Ьдств1е,  и  только  ограниченное  челов'&ческое  мышленхе 
должно  еще  нарочитымъ  актомъ  выводить  какъ  сл'Ьдствхя,  такъ 
и  дМствА,  который  въ  действительности  даны  непосредственно 
и  сразу  въ  своихъ  причинахъ,  или  посылкахъ.  Натура  вещей  не 
дожидаетъ,  чтобы  посредствомъ  особенной  новой  перемены  вы- 
ступали действхя  изъ  причинъ,  потому-что  они  существуютъ  уже, 
какъ  только  существуютъ  причины.  Если  съ  этой  точки  зр^шя 
нуяшо  изъяснять  известное  саиза  аш,  которое  при  другихъ  пред- 
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Шиожешякъ  не  шгЬетъ  смысла,  то  зд'Ьсь-же  мы  получвемъ  пред- 
вт8а1ен1е  о  сапза  {ттавепв ,  какъ  оно  развито  въ  фвлософ1в  Сов- 
возы.  Понят  причины  видоиэм'Ьняется  непосредственно  въ  по- 
вят1е  еубстанцш,  и  въ  то  время ,  какъ  фвдософ1Я  хогЬда  посред- 
ствомъ  закона  причинности  взъяеввть  изм'бняемость  явлешй,  она 
пришла  къ  отрицавио  всего  этого  изм*1^нчиваго  М1ра  и  къ  прпзна* 
тю  быт1я  одной  субстанц1и  неизм'Ьняемой ,  неразвивающейся,  не 
переходящей  въ  другое;  потоиу-что ,  при  этихъ  предположен1яхъ 
объ  имманентной  причинности ,  д'Ьйстб1е  будетъ  не  что  либо  дру- 
гое, отличное  отъ  причины,  —  оно  будетъ  падать  въ  тотъ-же  са- 
мый лунктъ  быт1я ,  который  мы  уже  сознаемъ  въ  поняпи  при- 
чины. Предметъ  философ1И  есть  безконечное,  поколику  оно  пола- 
гаетъ  только  безконечное:  чтобы  получить  даже  простое  понят1в 
о  конечномъ,  или  изи'Ьняеиомъ ,  какъ  такомъ ,  необходимо  выступ 
пить  изъ  области  философ1и  и  вступить  въ  область  условнаго  фи- 
эвческаго  знан1я,  которое  не  им'Ьетъ  ничего  общаго  съ  истиной 
ФИЛ0С0Ф1И.  Другой  случай  мы  им'бемъ  въ  философ1и  Гегеля.  Какъ 
мы  сказали,  ооият1емъ  «саморазвит1я,  самодвиженхя  идеи»  она  ис- 
ключаетъ  поняпе  причины,  какъ  вн'Ьшняго ,  неопред'&леннаго  су- 
ществомъ  вещи  д'Ьятеля.  Впрочемъ,  такъ  какъ  способная  къ  само- 
развит1ю  идея  воплощаетъ  все  свое  содержанхе  въ  М1р^^  явленШ 
то  это  содержан1е  должно  открываться,  и  въ  причивныхъ  отноше- 

Н1ЯХЪ ,     который    ГОСПОДСТВуЮТЪ    въ    ЭТОМЪ  МЗр'Ь.  ФИЛ0С0Ф1Я    изъ- 

ясняетъ  изъ  идеи  явлев1я ,  поэтому  оиа  изъясняетъ  изъ  идеи  я 
отношен1я  причинныя,  или  эти  отношен1я  суть  для  вея  предметъ, 
а  не  сред(Ггво  знан1я.  Какъ  самъ  Гегель  истолковать  и  вывелъ 
изъ  идеи  эти  причинныя  отношешя ,  какъ  Формы  явленхй ,  мы  не 
будемъ  говорить  зд'Ьсь.  Довольно  сказать ,  что ,  какъ  моменты 
идеи,  эти  отношен1я  суть  Д1я  него  совсЬмъ  не  то,  что  они  озна- 
чаютъ  въ  области  естествознан1я.  Онъ  учитъ,  что  въ  д'Ьйствш 
н'Ьтъ  такого  содерясашя,  какого  н'Ьтъ  въ  причине;  что  первона« 
чальный  характеръ  причины  снимается  въ  д'Ьйствш  и  становится 
пройзводнымъ,  и  наоборотъ,  этотъ  произвддный  характеръ  есть 
отражеше  причины  на  самую  себя,  есть  ея  первоначальность. 
Первое  положете  разлагало-бы  вещи  и  субъекты  на  отношенгл 
такъ-же  безъ  всякихъ  ограничен1й,  какъ  этого  требуетъ  исключи- 
тельно механическое  м1росозерцан1е:,  потому-что  Д'Ьйств1е,  не  им'Ью- 
щее  другаго  содержан1я ,  кром'Ь  рожденнаго  причиною ,  возможно 
.  только  въ  субъекте,  который  есть  сборное  мгьсто  частныхъ  при- 
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чнкъ  и  который  въ  оебй  и  дм  себя  ие  есть  чтоуго  реальм^, 
им^кющее  свош  (шред'Ьаевяую  натуру.  Поел^Ьдшя  два  подожетя, 
не  ограничивая  правь  иехавическаго  И1роеоэерцан1я ,  говорить 
только,  что  въ  этихъ  иричинныхъ  отвощевдяхъ,  снимающнхъ  вву'» 
треннюю  опредЪлевнрсть  или  еаиость  всего  даннаго  въ  ооытФ^ 
развивается  одно  и  то-же  абсолютное  содержаихе  идеи :  поэтому 
еаава  8Ш  есть  и  для  Г^еля  абсолютная  истина  причины  (*).  И 
такъ,  дв^Ь  саиыя  развитый  метафизики  новой  философ1И  не  указы- 
вали границъ  для  механйческаго  изъясиешя  и1ра  явленШ  и  такимъ 
образомъ  какъ-бы  положительно  вызывали  естествознание  на  иа« 
тер1алистическую  дорогу.  Впрочеиъ ,  он'Ь  бол'Ье  сод'бйствовали  къ 
рожденш  матер1ализма  от1шцательнымъ  ^>бразомъ.  Хотя  эти  си- 
стемы истинны  въ  той  общей  мысли ,  что  метафизическое  содер* 
жан1е  М1ра  явленШ  ее»  другое ,  чЪшъ  содержаше,  данное  въ  воз- 
зр'Ьши;  однако  отсюда  еще  не  сл'Ьдуетъ ,  что  познате  и  изъясне* 
Н1е  этого  носл'бдняго  по  общимъ  прггааиъ  естествознан1я  не  мо- 
жетъ  имйть  никакого  значения  при  ооред'Ьлен1и  метафизической 
мысли  о  мзр'Ь.  Между-тЬмъ  Спиноза  отд^Ьляетъ  знаше  нетафязи* 
ческое  отъ  естеетвознав1я  такою  бездною,  что  между  ними  ие  мо« 
жетъ  быть  никакого  перехода.  Выступая  изъ  глубокой  и  истинной 
мысли,  что  ФИлоеоф1я  должна  познавать  явлен1Я  виЪ  8рес1е  ае(;ег* 
ш(а118,  онъ  раскрываетъ  все  содерясав1е  этой  науки  въ  сл'Ьдую* 
щихъ  положен1ЯХъ.  Изъ  необходимости  божествевной  натуры 
должно  следовать  безконечное  въ  беэкоиечныхъ  видахъ.  Все,  чтб 
сл'Ьдуетъ  изъ  безусловной  натуры  какого  либо  божественнаго 
аттрибута,есть,  по  сил^Ь  этого  аттрибута,  вечной  безконечно» 
Все,  что  сл'Ьдуетъ  изъ  такого  в'Ьчнаго  и  безконечнаго  видоизи'Ь' 
нен1я  божественнаго  аттрибута,  есть  в'Ьчно  и  безконечно.  Наобо- 
ротъ  предметъ  естествозная1я  опред']^ляетъ  онъ  положен1емъ: 
^^аждая  частная  вещь,  им'Ьющая  конечное  и  ограниченное  быт1еу 
можетъ  существовать  и  д'Ьйствовать  не  иначе ,  какъ  если  она  бу- 
детъ  опред'Ьлена  къ  быт1ю  и  д'Ьятельности  посредствомъ  причины^ 
имеющей  быт1е  также  конечное  и  ограниченное;  а  эта  причина  не 
можетъ  ни  существовать,  ни  дМствовать,  если  онавебудетъопре* 
д'Ьлена  къ  быт1ю  и  д'бятельности  посредствомъ  другой  причины, 
такъ-же  ограниченной,  и  такъ — въ  безконечяость.  Сл'бдовательно, 
естествознаше,   двигаясь  въ  беаковечноиъ  ряду  ограниченныхъ 


(*)  Епсуо1ор.  д.  рЫ1о8.  ШввепвсЬаЙеп.  §  158. 
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орячинъ,  неим'Ьетъ  никакой  надеждЕа  првдги  къ  и0тшм4Л  мысш 
о  шр'Ь,  И10  къ  сознанш  истинно  сущаго.  Гегель  нисколько  не  из* 
и'Ьнилъ  этого  отрицательиаго  отноиешя  между  ФИ1осоФ1ей  и  эн- 
пирическииъ  естествознан1енъ.  Духъ  Феноненашный  не  ин^тъ 
истины;  вся  его  д'Ьятельность  дожить  вн'Ь  области  истиннаге  зна- 
Н1Я  и  должна  быть  разсиатриваеиа ,  какъ  аредварительный  про* 
цессъ,  который  оканчивается  тамъ ,  гд'Ь  начинается  наука.  Если 
эти  метаФизическ1я  воздр'1н1Я  отождествляютъ  идею  реальною  съ 
идеей  безконечнаго ,  то  уже  поэтому  они  съ  другой  стороны  объ* 
ясняютъ  наиъ ,  что  естествознаше  лежитъ  всец'Ью  вн'Ь  области 
истины,  что  оно  не  им'Ьетъ  никакихъ  средствъ  образовать  и  онре- 
д^^йть  идею  быт1я  оодлиннаго,  не  Феноменальваго.  Что  остава- 
лось  д'Ьлать  этой  наук'Ь  опыта,  гордой  своими  силами  и  проникну- 
той чувствомъ  реальности ,  если  не  построивать  метафизическое 
м1росозерцан1е  по  т^мъ  пр1еиаиъ  и  методамъ,  которыми  она  поль- 
зуется для  изъяснен1я  явлен1й,  какъ  такихъ  ?  И  вотъ ,  метафизи- 
ческому учен1Ю,  что  первоначальное  содержан1е  м]ра  не  имйетъ 
ничего  общаго  съ  содержан1емъ,  даннымъ  въ  воззр'Ьнш ,  матер1а^ 
лизмъ  противопоставилъ  полоясеше,  что  это  первоначальное  содер- 
жаше  М1ра  есть  то  самое,  которое  познаейъ  мы  въ  непосредствек- 
номъ  воззр'&н1и.  Когда  челов'1^къ,  говорить  Молешогггъ,  изсл'Ьдо- 
валь  вс]^  свойства  веществъ,  который .  могуть  производить  впе- 
чатл'Ьн|я  на  его  развитый  чувства,  то  онъ  поствгъ  и  существо 
вещей.  Какъ  для  мысли  древнихъ  философовъ  оставалось  въ  М1р'Ь 
явленШ  лтси^о^,  какъ  н'Ьчто  алогическое ,  неподдающееся  понвма- 
нш,  такъ  новая  философ1Я  въ  своихъ  главныхъ  системахъ  не  могла 
поставить  М1ра  явлен1й  въ  положительное  отношен1е  къ  иде'Ь  ис- 
тиннаго  быт1я;  М1ръ  конечный  есть  иррац1онам»кая  величина,  ко- 
торую уже  поэтому  нельзя  свести  къ  положительному  основан1ю: 
или  субъективное  вообраясен1е, — какъ  у  Спинозы, — или  порыван1е 
первоначальной  д']^ятельности  д  положить  то,  чтд  не  можеть  быть 
положено, — какъ  у  Фихте, — или  объективное  протввор'Ьчге  въ  со- 
дерясан1и  безусловной  идеи — какъ  у  Гегеля  —  таковы  источники, 
изъ  которыхъ  было  выводимо  явлен1е  или  конечное ,  какъ  такое. 
Исторически  изв'Ьстно,  что  матер1алистическое  воззр'Ьше  Фейер- 
баха протестуеть  именно  противъ  этихъ  теорШ ,  который  въ  по- 
сл'Ьднихъ  выводахъ  отрицали  все  конечное,  индивидуальное, 
зфьсь,  теперь  и  для  нашего  воззр'Ьн1Я  существующее. 

Кто  знакомъ  съ  ФилосоФ1еЙ  Гербарта,  Бенеке,  Шопенгауэра  и 
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Лотце,  которыхъ  мы  вм'Ьемъ  основан1е  разсматривать  какъ  пред- 
ггав»е1ей  нов'Ьйпгей  фихософхи,  тотъ  согласится  съ  нами,  что 
этотъ  матер1а1истическ1й  протестъ  не  им']^етъ  въ  области  этихъ 
возз]г6тв  того  значешя,  какое  мы  указали  ему  въ  разввт1и  преж- 
нее ФЙЛ0С0Ф1И.  Храмъ  истины  не  можетъ  быть  созданъ,  пока  одни, 
какъ  жрецы,  ясно  будутъ  сознавать  идею  божества ,  не  зная  при 
этомъ,  какъ  можетъ  или  должна  эта  идея  определять  образъ 
^фама,  его  устройство ,  части  и  ихъ  взаимное  отношен1е ,  и  пока 
друпе,  какъ  простые  зодчхе,  будутъ  знать  устройство  отдЬльныхъ 
частей  храма  и  лучппй  для  этого  матерхалъ ,  не  вм'Ья  этой  безу- 
словной идеи,  которою  определяется  окончательно  какъ  ц^лое 
здан1е,  такъ  и  взаимное  положен1е  частей  его.  Какъ  известная 
политическая  парпя;  которая  для  устройства  я  управлен1я  обще- 
ствомъ  требуетъ  всеобщей  подачи  голосовъ,  матер1ализмъ  утверж- 
далЪд  что  веп»  явлетя,  посредствомъ  основныхъ  атозювъ ,  изъ  ко- 
торыхъ они  слагаются,  им^ють  одинаковое  участ1е  въ  идее  реаль- 
наго  быт1я.  ФилосоФ1я  безусловно  отрицала  въ  явлен1яхъ  это 
право,  сосредоточивала  его  въ  идее  безконечнаго  п  такимъ  обра- 
зомъ  делала  изъ  натуры  то ,  что  хочетъ  сделать  изъ  обп;ества 
теор1я,  такъ  иазываемаго,  политическаго  абсолютизма.  Новейшая 
ФИЛ0С0Ф1Я  отличается  реалпстическимъ  направлешемъ:  безусловное 
и  реальное  не  суть  для  нея  понят1я  тождественный ,  но  въ  сре- 
дине между  явлешемъ  и  его  безусловнымъ  содержан1емъ  она 
признаетъ  вещи  въ  себгь^  она  признаетъ  подлинное  быт1е  и  тамъ, 
где  еще  нетъ  быт1Я  безусловнаго.  Это  направлен1е  опять  вы- 
дается въ  томъ  особенномъ  применеши  начала  причинности,  какое 
мы  видимъ  въ  этой  ФИЛ0С0Ф1И.  Въ  причинахъ  не  заключается  дей- 
ствае  аналитически  или  непосредственно.  Требуется  услов1е,  кото- 
рое сообщаетъ  совершенно  внешнимъ  п  для  частнаго  случая  об- 
щимъ  обстоятельствамъ  эначенге  причинности,  чтобы  эти  обстоя- 
тельства, подчоняясь  общимъ  законамъ,  могли  однако-же  произво- 
дить это  своеобразное  явленге  съ  неуловимыми  для  мышлен1Я  ин- 
дивидуальными 0ТЛИЧ1ЯМИ.  Такое  услов1е  заключается  въ  понят1и 
реальнаго,  которое  полагается  мышлен1емъ  постепенно  итемъ  ре- 
шительнее, чемъ  выше  поднимается  наше  наблюденге  отъ  моно- 
тонныхъ  движетй  механической  натуры  до  индивидуальныхъ 
явленШ  организма  и  до  внутренннхъ  изменен1й  душевной  жизни. 
Когда  даны  причины ,  то  намъ  еще  приходится  поджидать ,  пока 
они  вызовутъ  действхе  въ  определенной  натуре ,  которая  испы- 
таешь Сут,  Отд.  //.  4 
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тываетъ  ихъ  шянхе.  Сд'Ьдоватедьно ,  иэъ  разсмотр'кия  оричянъ 
мы  не  можемъ  построивать  а  рНогг  ихъ  будущш  д'Ьйстш  ши  оо- 
сл']Бдств1я,  но  должны  поступать  при  этоиъ  эипврически,  набдюдая 
и  открывая  явден1я  и  Факты ,  какъ  это  д'&Еаетъ  естествозваше. 
Если  такимъ  образояъ  различхе  меясду  явден1емъ  и  вещью  въ  себ'Ь 
признается  зд,Ъсь  не  метаФизическимъ ,  а  обозначаетъ  тодысо  сте* 
пени  нашего  познанхя,  то,  съ  другой  стороны,  въ  этомъ  воззр']^н1И 
соединяются  противуподожности ,  которая  досед*]^  выражались  въ 
идеалистическомъ  понятхи  внутренняго  саморазвития  и  матер1ади- 
стическомъ  представлеши  вн'Ьшняго  изм1^нен1Я.  Что  всякое  явде^ 
те  изм']&няется  только  подъ  вл1ян1емъ  вн']^шнихъ  причинъ,  съ 
этимъ  согласна  философ1я.  Но  если  естествоиспытатель  изъясняетъ 
падеше  т']^лъ  не  только  изъ  частныхъ  обстоятельствъ ,  каковы 
напр.  отнят1е  подпоры,  накдонеше  плоскости,  ударъ  и  т.  п.; если 
онъ  утверждаетъ,  что  посл'&днее  услов1е,  которое  превращаетъ  эти 
обстоятельства  въ  причины,  лежитъ  въ  первоначальномъ  д'Ьй'ствш 
т']&ла,  какъ  тяжелаго  или  тягот'&ющаго, — то  и  философ1я  им'Ьетъ 
основание  не  останавливаться  матерхадистически  на  иде'Ь  вн'Ьш- 
нихъ  изм'йнен1й,  а  предположить  реальное,  какъ  внутреннее  быт1е, 
которое  при  данныхъ  услов1яхъ  рождаетъ  это  опред'Ьденное  явдег 
Н1е.  Таковъ  смыслъ  Гербартова  положешя:  8о  У1е1  ЭсЬеш ,  80  Ухе! 
8еш, — положен1я,  которымъ  р']&зко  отд'Ьляется  нов']^Зшая  филосо- 
Ф1я  какъ  отъ  скептическихъ  воззр'бнхй  Канта,  такъ  и  отъ  идеа- 
лизма, равно  отрицающаго  представденхе  о  реальномъ,  дацномъ  въ 
эдемент'Ь  быт1я,  а  не  мышден1я.  Выше  мы  показали,  что  опред'6- 
лить  эту  идею  истинно  сущаго  въ  ея  отношен1и  къ  явлен1ямъ, 
есть  одна  изъ  самыхъ  трудныхъ  задачъ  философш  и  что  съ  дру- 
гой стороны,  начало  причинности  не  терпитъ  никакого  ограниче- 
Н1Я  отъ  признан1Я  и  положен1я  этой  идеи. 

Мы  зд'Ьсь  не  им'Ёемъ  нам'&рен1я  показывать  выгоды  этого  ^^е- 
алистическаго  воззр'1н1я ;  мы  только  хотимъ  сказать  съ  этой  точ- 
ки зр']^н1я  наше  посл'&днее  слово  о  матерхализм'Ь.  Именно ,  съ  разг 
ныхъ  сторонъ  доказывали,  что  матер1ализмъ ,  какъ-бы  мы  ни  ду- 
мали о  его  внутреннемъ,  или  научномъ  достоинств']^ ,  все-же  выс- 
тупалъ  и  выступаетъ,  какъ  представитель  и  заш,итникъ  н-Ькото- 
рыхъ  весьма  важныхъ  и  существенныхъ  иатересовъ  человече- 
ства. Противор-Ьчить  этому  значяло-бы  не  замечать  самого  досто- 
в^рнаго  Факта  исторш.  Если  всякая  теор1я,  какъ-бы  она  ни  была 
односторонна,  можетъ  руководить  насъ  къ  открытш  Фактовъ  и 
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яв^ен^й,  которыхъ  безъ  нея  мы  иогдл-бы  не  запятить ,  вт  мо- 
жетъ  указывать  на  особенное  достоинство  н']^которыхъ  явден1й, 
которое  съ  иной  точки  зр'Ьн1я  могдо  оставаться  неоонятымъ,  ес1и 
звачевхе  всЬхъ  и  всяквхъ  фидософскихъ  теорШ,  помимо  высшихъ 
соображешй,  заключается  уже  въ  томъ,  что  каждая  изъ  вихъ,  какъ 
руководяи^ая  и  ооред'Ьляющая  мысль,  понуждаетъ  насъ  обозр'Ь- 
.  вать  на  безпред'Ьльломъ  пол'Ё  опыта  так1е  пункты  и  так1я  м'Ьста, 
которые  при  другой  теорш  мы  могли-бы  миновать,  чтобы  остано- 
виться на  пунктахъ  и  м'Ьстахъ  другихъ, — то  матерхализмъ  именно 
обозр-Ьвалъ  то,  или  давалъ  ц'Ьну  т-Ьиъ  Фактамъ ,  какихъ  не  могла 
ни  обозр^^ть,  ни  оц'Ьнить  ФИЛ0С0Ф1Я  идеализма.  Какъ  доказываютъ 
Факты  и  какъ  сл'Ьдуетъ  отчасти  изъ  принципа  матер1ализма ,  его 
вэсл'Ьдован1Я  всегда  совершались  на  почв-Ь  физики.  Расширенге  фи- 
$нкн  кша  маукм,  дамье  пиьхь  уакнхь  границь,  внутри  которыхъ  она 
была  разработываема  еетествонспытатеяямщ  составляетъ  ту  за- 
слугу матер1ализиа,  изъ  которой  легко  могутъ  быть  выведены  его 
друпя  заслуги.  Шея  абсолютной  фиаикн  составляетъ  тотъ  основ- 
ной его  недостатокъ,  изъ  котораго  могутъ  быть  изъяснены  его 
друпе  недостатки.  Между-гЬмъ  мк1  вид'Ьли ,  что  новейшая  фило- 
соф1я  принйиаетъ  принципъ  причинности  въ  томъ  смысл'Ё,  въ  ка- 
коиъ  онъ  служитъ  иогущественнымъ  орудхемъ  физики  и  въ  ка- 
вомъ  онъ  не  могъ  им'Ьть  м'Ьста  ни  въ  философ1и  Картезханской,  ни 
въ  ФИЛ0С0Ф1И  послал няго  идеализма.  Если  это  справедливо,  то  ну- 
жно ожидать,  что  нов'Ьйшая  философия  развивается  въ  такомъна- 
нравленш,  которое  будетъ  открывать  для  нея  присутств1е  и  до- 
стоинство вс1;хъ  Фактовъ ,  доступныхъ  доселе  матер1ализиу  (*), 
или,  говоря  правильн'Ье — метод'6  естествознан1я ,  потоиу-что  толь- 
ко эта  метода,  конечно,  въ  себ'б  еще  не  дающая  никакого  иетаФИ- 
зическаго  принципа, ^составляетъ  положительное  достоинство,  по- 
ложительную силу  и  д'Ьятельное  орудге  знан1Я  въ  теорш  матерха- 


(*)  Опытъ  Аоказываеть  бод^е,  нежели  сколько  ъ^съ  мы  вывели.  Читая 
матер1алистическ1я  сочинен  1я  ао  частя  философш  (какъ  напр.  РвусЬе  у. 
N000]^),  вы  замечаете,  что  нредпосылаемыя  въ  начал*]^  трактатовъ  натер1али- 
стическ1я  теор1и  о  единств-]^  мыслей,  чувствованШ  и  желан1Й  съ  нервными 
движен1ями  остаются  безъ  всякой  пользы  для  дальн']^йшихъ  изъясвен1й  и 
что  эти  изъяснешм  всегда  опираются  на  идеяхъ ,  и  даже  выражаются  въ 
терминахъ  новЪЙшей  ФилосоФ1и.  Мн-Ь  случалось  всего  чаще  наблюдать ,  что 
хатер1алиэмъ  по  положительному  содержанхю  пользуется  идеями  и  выраже- 
Н1ЯМИ  Гербарта  и  Бенеке. 
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дизиа.  По  этимъ  соображен1Я11ъ  мы  хот&1и-бы  разсматривать  ны- 
н*Ьшшй  иатерхализхъ,  какъ  одно  взъ  явленхй  въ  бод'Ье  едожяомъ 
движен1и  нов'бйшей  фидософ1и.  Этияъ  явленхемъ-  высказываются 
тевдешци  нов'б&шей  философ1в  особенно  р'1&зко,  но  в'1&роятво  уже 
поэтому  и  особенно  искдючитедьно.  И  если  этому,  все-же  односто- 
роннему наоравлешю  сочувствуютъ  нередко  самые  даровитые  есте- 
ствоиспытатели, то  это  происходитъ  отъ  того,  что  идея  знан1я,  какъ 
я  сказать  въ  начад'б,  ни  съ  одной  точки  зр'Ёнхя  не  представляется 
въ  такомъ  блестящемъ  вид'Ь,  какъ  съ  этой  матер1алвстической. 

Повторииъ  коротко  наши  воззр'1^н1я,  который  въ  самой  стать'Ь 
не  подведены  подъ  опред'бленные  выдающееся  пункты ,  потому* 
что  мы  говорили  не  столько  о  прямыхъ  задачахъ  философии,  сколь- 
ко о  случайвыхъ  и  ходячихъ  мн'ЬнЫхъ  относительно  предмета, 
достоинства  и  значен1Я  этой  науки. — Изъ  противор^Ьчащихъ  тол- 
ковъ  о  достоинств'^  современной  философ1и  выступаетъ  опреде- 
ленное уб'Ёжден1е  о  широкомъ  развитхи  матерхализма ,  который  и 
д'бйствительно  въ  настоявшее  время  над'Ьется,  при  помощи  зако- 
новъ  механики,  получить  научное  достоинство  и  закончить  стрем* 
лен1я  челов']&ческаго  разума  къ  построена  системы  ц'Ьлостиаго 
М1росозерцан1я.  Кром'Ь  психическихъ  мотивовъ,онъ  находвтъ  опо- 
ру въ  популярномъ  пониманш  философ1и  ,  и  въ  популярномъ  скеп- 
тицизм-Ь:  потому-что,  если  первое  теряетъ  изъ  виду  собственное 
д'Ьло,  собственную  задачу  философ1И,  то  посл'Ьдн1й  отсылаетъ  фи- 
Л0С0Ф1Ю  къ  опыту,  къ  воззр']^н1Ю ,  гд'Ь  мысль  работаетъ  легко  и 
удобно,  и  гд'Ь  вм^^сто  великой  загадки  быт1я  она  встр1Ьчаетъ  толь- 
ко частныя  опред'Ьленныя  задачи.  Въ  этихъ  обстоятельствахъ  ма- 
тер1ализмъ  понимаетъ  задачу  философ1и  какъ  задачу  физики  ;  и 
хотя  онъ  не  им'Ьетъ  для  своей  теорхи  Фактическаго  оправдан1Я  въ 
ФИ310Л0ПИ,  хотя  онъ  еще  мен'&е  можетъ  доставить  своимъ  идеямъ 
оправдание  внутреннее  или  логическое,  однако  указаше  многосто- 
ронней Фактической  связи  меясду  явленгями  Физюлогическйми  и 
душевными,  какъ  и  опред'Ьлете  причинныхъ  отношенШ  между  яв- 
лен1ями  вообще,  составляетъ  научное  содержаше  его  теор1и.  Меж- 
ду-т'бмъ  эти  научный  данныя  могутъ  вести  къ  философскимъ  ре- 
зультатамъ  только  при  опред'Ёленныхъ  услов1ЯХъ  или  предположе- 
Н1яхъ.  Не  говоря  объ  эстетическихъ  и  моральныхъ  требовашяхъ, 
который  и  съ  своей  стороны  должны  опред'Ьлять  судьбу  метафи- 
зики, мы  указали  только  на  условхя  просгЪйш1Я  и  ближе  лежа- 
пця  къ  опыту.    Какъ  мы  вид-бли,   зтимъ    условгямъ    противор*- 
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читъ  понятхе  чувственяаго  возз1ИЬв1я ,  вакъ  чего-то  посторон- 
няго  Д1Я  субъекта,  какого*то  въ  €06*6  сущаго  в  потому  соо- 
собяаго  изъяснить  этотъ  субъектъ  и  его  сознан1е,  дад'Ье 
понят1е  безусловнаго  механизма  и  оричннвыхъ  отношетй,  буд- 
то-бы  способяыхъ  качать  быпе  М1ра  вообще,  а  не  только 
опред'Ьлять  изм'Ьнеи1я  въ  систем^Ь  уже  существующаго  мгра.явле- 
тй.  Если  йосжЬдм1в  усиошя  мехаяшзма,  катвы  пяюоть,  непрони- 
цаемость, инершя,  и  т.  д.  не  должны  быть  абсолютными  началами 
быт1я  вообще,  если  о  нихъ  еще  нельзя  сказать,  что  они  есть^  по^ 
тому'что  они  есть, --то  философ1Я  им'Ьетъ  право  изъяснять  меха* 
визмъ,  какъ  н'Ьчто  зависимое,  не  первоначальное,  и  самый  законъ 
причинности  поставить  подъ  идею  бьтя,  подъ  идею  сущности, 
которая  должна  быть  опред'Ьляема  на  основанш  другихъ  сообра- 
женМ,  не  вытекающихъ  непосредственно  изъ  началъ  и  основанШ 
ФИЗИКИ.  Образцы  такого  истиннаго  реализма  мы  им^Ьемъ  1)ъ  фпло- 
соФ1яхъ  Гербарта,  Вевеке,  Шо1Ивп^>ра  в  Лшце:  а  матер1ализмъ, 
изъясняюпцй  явлен1я,  какъ  больш1Я  вещи ,  изъ  меньшихъ ,  но  та- 
кихъ-же  точно  вещей  (атомовъ),  есть  г  пока  теор1Я  Физическаго 
атомизма,  которая  ожидаетъ  еще  метаФиаики.  Наконецъ ,  что  пси- 
хологически дуализмъ,  который  въ  обиаети  овыта  нельзя  препо- 
&Ьдить,  не  ведетъ  необходамо  къ  дуализму  вегаФизическому,  это 
мы  только  предположили ;  потому-что  матерСалястическая  теор1Я 
направлена  въ  истин'Ь  не  противъ  этого  дуа^ва|^а,  а  противъ  но* 
стояннаго  учешя  философш  ,  что  М1ръ  им'Ьетъ  другое ,  другими  ка- 
чествамв,  другими  отвошен1ями  определеннее  содератше ,  нежели 
какое  дано  въ  эмпирическомъ  и  потолику  субъективяомъ  воззр^к- 
ти«  Съ  этими  огравичея1Ями  матер1алнзмъ  видитъ  въ  нов'Ьйшую 
Филосош),  какъ  моментъ  въ  ея  реалистическомъ  развит1И.  При* 
знать  определенное  услооное  право  этого  матв1налистичеекаго  воа- 
зрен1я,  указать  ему  определешюе  м^сто  въ  целостной  мысли  о 
М1ре — ^таково  одно  изъ  выдающихся  стремлен1й  новейшей  фвлосо* 
Фш.  Какъ  мы  видели,  поздмейшШ  матераалиэмъ  вовникъ  пф^пово* 
ду  определенныхъ  оедостатковъ  въ  прежней  филосо«1И.  Но  если 
справедливо ,  что  теперь  самъ  онъ  пополяяетъ  свои  недостатки 
воззрен1ями  и  идеями  ФИЛ0С0Ф1И  новейшей,  то  это  явлеи1е,  какъ-бы 
ни  казалось  оио  незиачительнымъ,  указываетъ,  что  философ1Я  вое- 
же  подвигается  впередъ  въ  раэрешев1И  техъ  трудныхъ  эадаяъ, 
который  оставляются  на  ея  долю  всевш  положительными  науками. 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


ГЕГЕЛЬ  II  его  КРКМЯ. 

(Соч.  Гайма). 
(Продолокени). 

ЛШХЩЯ  ПЯТНАДЦАТАЯ. 

ПР7СС1Я    И    ФИЛ0С0Ф1Я    ПРАВА. 

Эпоху  жизни  и  ФЙ10С0Ф1Я  Гбге1я,  въ  которую  мы  теперь  вступа- 
емъ  съ  Геге1енъ,  должно  назвать  посл'Ьднею  и  ви^Бст^  съ  тЬмъ  самой 
счастливой  п  самой  блестящей  эпохой  его  жизни.  Покровитель- 
ствуемый благосклонноспю  земныхъ  властителей,  упоенный  ус- 
п'Ьхами  и  славой  своего  создашя,  онъ  ввд']&лъ  себя,  —  философсюй 
днктаторъ  Г^ман1и,  —  у  ц*!»  своихъ  стреилев1й.  Но,  для  насъ 
главный  интересъ  въ  эту  эпоху  его  жизни  заключается  именно  въ 
томъ,  чтд  ему  предстонтъ  еще  испытать.  Въ  этомъ  счаст1и,  блес- 
кй,  ВЛ1ЯН1И  и  слав'Ь  скрывалась  главная  часть  той  раа1п/шйющей 
сили,  которая  полояшла  на  трудъ  его  духа  печать  преходящаго. 
Этотъ  сверхъ-м1рской  и  вм'Ьст^^  съ  гЬиъ  такъ  М1рски-построенный 
ндеализмъ  ц'Ьликомъ  вкоренился  въ  современную  ему. эпоху  и  въ 
д'Ьйствятельность,  а  потому  вн'Ьстй  съ  ней  долженъ  былъ  процв'6* 
тать  и  увянуть.  Онъ  превратился  вь  филйсофгю  своею  времени^  въ 

прусскую  ФИЛ0С0Ф1Ю. 

:  И  въ  этотъ  разъ  его  р'бчь  къ  слушателямъ  при  открьти  лек- 
щй  (99)  въ  Берлин^Ь  можно  считать  за  предварительную  программу 
этого  воваго  видоизм'Ьнен1я  Гегелева  развйТ1я.  Результатъ  этой 
программы  заключается  вънамек'Ь  наблнйкое  сродство  и  внутрен- 
нее согласхе  Прусского  юсударства  сь  Гегелевой  философией. 
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Прежде  всего,  это  у«1ев1е  освовывается  на  всенощной  власти 
1Ю0ят1я;  а  это  государство  основано  на  могуществ']^  образованхя  и 
разу«а.  Но,  тождество  обоихъ  вм'Ьетъ  еще  бол'Ье  глубокое  основа- 
Н1е.  Идеа1ьно-сп10ченная  д*1йствительность  солучаетъ  отъ  этой 
ФИЛ0С0Ф1И  первоначально  названхе  «субстанцш»,  и  задача  науки 
состоитъ  въ  тоиъ,  чтобъ  проникнуть  эту  субстанцш)  чувствомъ 
«^субъектявваго»  и  безусловно  примирить  съ  помощ1ю  умозритель- 
наго  познаванхя  ея  спокойное  быт1е  съ  живой  реФлекс1ей  и  кри- 
тическимъ  разсудкомъ.  Въ  аналопи  съ  этимъ  заключается  суб- 
ставц1я  прусскаго  государства.  Приводимъ  слова  Гегеля,  того  са- 
маго  Гегеля,  который  прежде  доходилъ  до  поклоненхя  Наполеону 
и  желалъ  французскимъ  войскаиъ  одержать  верхъ  надъ  прус- 
скими: «зд'Ьсь,  въ  Пруссш,  въ  великой  войнЪ  освобожденхя  дала 
себя  почувствовать  нравственная  сила  духа  во  всей  своей  энерг1и; 
она  водрузила  свое  знамя  и  придала  этому  своему  чувству  мощь 
и  силу  д'Ьйствительности;  мы  должны  считать  за  неоц'Ьненное  сча- 
стте,  что  наше  покол*1н1е  жило  и  д'бйствовало  воодушевленное 
этимъ  чувствомъ,  въ  которомъ  сосредоточивалось  все  законное, 
нравственное  и  релипозное».  Въ  этихъ  счастливыхъ  и  благород- 
ныхъ  словахъ  выразилось  то,  чтб  составляло  «субставщю»  прус- 
скаго государства.  Но,  н  въ  этомъ  государстве,  въ  соотв'Ьтств1е 
сущности  системы  д^Ьло  шло  о  субъективномъ  примиреши  и  раз- 
ВИТ1И.  Если  недавно  минувшая  эпоха  произвела  такое  зерно  и  та- 
кое субстанц1альное  содержате,  то  дальн'Ьйшее  развит1е  его  во 
в&кхъ  другяхъ  отношен1яхъ:  въ  полвтическомъ,  релипозномъ  и 
нравственномъ  должно  быть  предоставлено  современности.  Его 
призван1е, — прибавзяетъ  онъ  къ  этому, — заключается  въ  заботли- 
вости о  Философскомъ  развит1И  этого  субставц1альнаго  основан1Я, 
въ  труд*  познаваН1Я,  которое  будучи  проникнуто  со^иднымъ  и  пол- 
выпъ  содержан1я  духомъ  недавво  минувшей  эпохи,  не  только  не 
считаетъ  идей  за  н']^что  недостижимое,  но,  напротивъ,  признаетъ 
ихъ  сущность  и  обладан1е  ими  за  единственно  достойный  предметъ 
своихъ  занят1й. 

Кто  могъ-бы  осм'Ьлиться  безусловно  подписать  эти  воззр'Ьн1я, 
насколько  они  выражаютъ  собой  сущность  и  задачу  тогдашняго 
прусскаго  государства?  Кто  могъ-бы  пожелать  ихъ  подписать, 
не  признавши  въ  то-же  время,  что  Пруссхя  скоро  изм'Ьнила 
этому  своему  направлен1ю  и  р'Ьшительно  нб  удовлетворила  своей 
задач*. 
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Прусское  государство,  задушаекое  Австрвей,  встуоио  теперь 
въ  пергодь  рестмращи,  Фодософ1я,  которая  отождесгвдшас!»  съ 
нимъ  и  къ  нему  принаравдядась,  вступнда!  по  его  сд'Ьдань,  въ  ту* 
же  кодею.  Гегеюва  система  сл'&1алась  наукообрааною  храшпедь- 
ницею  духа  прусской  рестаеращи. 

И  такъ,  Пруссхя  вопиа  въ  перюдъ  реставращи.  Въ  законода- 
тедьств']^,  основанномъ  Штейномъ,  и  усовершенствованвомъ  Гар« 
денбергомъ,  лежать  с']1^мена  самаго  здороваго  экономо-подвтяче-. 
скаго  и  подитико-экономическаго  развит1я«  Въ  дух^  народа  шлжо 
поб'1&дно-радоствое  чувство  самостоятехьно  завоеванной  свободы, 
чувство  собственваго  достоинства  н  силы,  безразд'Ьльдо  связан- 
ное съ  в'^рною  преданностш  къ  монарху,  который  стрададъ,  съ 
своимъ  народомъ,  сражался  съ  нимъ  въ  ряд^хъ  я  ноб'Ьднлъ.  По- 
ка еще  водны  нащонадьнаго  чувства  высоко  стояди  къ  нмнуту 
глубоко  чувствуемаго  взаиинаго  отношен1я  государя  &ъ  народу, 
кородемъ  быдо  дано  торжественное  об'Ьщаше, — въ  обм'Ьнъ  кров1ю 
запечатденной  преданности  народа  окружить  себя  представителя- 
ми народа.  Теперь  заботились  о  томъ,  чтобы  отъ  освобоясдешн 
перейти  кь  организованной  свободе.  Оставалось  присоедянить 
только  посл'Ьдн1й  камень  кь  глубоко  н  твердою  рукой  заложен- 
нымь  основан1ямъ;  только  найти  Форму,  съ  помопцю  которой  яш- 
вой  духъ  постоянно-бы  стремился  къ  патр1отической  и  государ- 
ственно гражданской  д1^ятельности.  Вместо  того  этимъ  с^менамь 
дадн  высохнуть,  а  основан1ямъ  прШти  ьъ  порчу,  еслибъ  не  посп1^- 
шили  разобрать  п  снести  ихъ;  самый  этогь  духъ  удетучидся-бы, 
есди-бы  это  могло  случится  безъ  отравы  его  самаго.  Ц'Ьдые  годы 
прошли  въ  страх*]^;  но,  государство  въ  своемь  высшемъ  предста* 
вител'Ь  было  еще  абсодютнымъ,  не  смотря  на  его  демократичен 
ское  направденГё  въ  низшихъ  основахъ ,  въ  его  экономическомъ 
законодательств^^  и  его  городскомъ  и  военномъ  управденш.  Каза- 
лось, шаги,  которыми  медленно  и  безъ  всякаго  плана  пин  по  на* 
правлен1ю  къ  об-^щанной  конститущи,  веди  не  впередъ,  но  назадъ. 
Преяд^е  ч'бмъ  осмотр'Ьдпсь,  южно-германсшя  государства  уже  ушли 
впередъ.  Прежде  ч']^мъ  д']&ятельность  курмарксквхъ  д^орянчико^ь 
и  австрхбокихъ  государственныхъ  мужей  могла  подать  какую- 
нибудь  надежду ,  угасли  уже  веб  побужденхя ,  который  великое 
время  быстро  разнесло  до  посдЪднихъ  пред']&довъ  мхра.  Ретроград- 
ный стремлен1я  прусской  камарильи  такого  рода  пособхе,  которое 
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знание  бол'Ье,  нежели  всЬ  шиеньшя  и  бДдьшхя  средства:  оав  вы- 
играй Фремл.  Настроен1е  умовъ  быдо  теперь  въ  состо1Ш1и  отлива* 
За  крайне  свдьныиъ  везбужденхеиъ  настало  саиое  усыпительное 
рааслаблеше.  Все  достойное  лучшихъ  желанхй  сосредоточилось,  для 
государственныхъ  людей,  которыхъ  Европа  вид'Ьла  въ  огнЪ  рево* 
лющц  и  90ЙНЫ,  только  въ  сладкихъ  словахъ  иира  и  соокойств1я. 
То,  что  сначала  надо  было  еще  основать,  считалось  уже  предие- 
томъ  обладав1&  Гарденбергъ,  по  вреиенаиъ,  все  еще  былъ  госу- 
дарственныиъ  кавцлеромъ,  и  еще  въ  1817  году  говорилъ  иногда, 
какъ  Гарденбергъ  1810  года.  Правда,  ипослЪ  ахенскаго  конгресса 
занииались  д'Ьлоиъ  конститущи.  Среди  всЪхъ  реакодй  давнишнее 
об']^щан1е  было  возобновлено  еще  въ  начал'Ь  двадцатыхъ  годовъ. 
Еще  удержались,  хотя  въ  изм'Ьиенноиъ  и  испорченноиъ  вид'Ь,  самый 
суп^ественныя  изъ  либеральныхъ  учреждешй  времени  освобожде- 
Н1Я.  К<шечно,  Прусс1я  не  была  конститущовнымъ  государствомъ, 
но,  въ  ц'Ёломъ  она  была  управляема  своими  бюрократами  честно 
и  искусно.  Конечно,  въ  Пруссш  не  было  еще  народныхъ  предста- 
вителей, но  она  не  переставала  держаться  началъ  «просв'Ьщешя» 
и  усп']Ьховъ  въ  наукахъ.  Между  ткиъ  какъ  политическое  развитхе 
находилось  уже  въ  такомъ  полномъ  засто*]^,  что  Гевтцъ  и  Меттер* 
нихъ  крайне  изумлялись  прусской  переимчивости  в  уступчивости, — 
въ  самой  Прусс1и  все  бол']Ье  и  бол'Ье  распространялось  обманчивое 
мн-Ьнхе,  будто  въ  старыхъ  бюрократическихъ  Формахъ,  подъ  покро- 
вительствомъ  просв'бщеннаго  и  доброжелательнаго  правительства, 
ужез'бетъ  духъ  свободы.  Между  гЬшъ  подъ  блескомъ  разумности 
и  кажущагося  либерализма  скрывался  гнилой  духъ  реакщи.  Крайней 
оптвмвзъ  и  кв1етнзмъ  довели  нравственный  силы  до  безнадеж- 
наго  разслаблен1я. 

Любопытно,  что  не  только  какъ  челов'Ькъ,  но  в  какъ  преемникъ 
Фихте  по  к^оедр'Ь  Гегель  безусловво  епалъ  $ъ  тоть-аке  самый  опти- 
мнамьишетиамъ.  Вскор'Ь  посл'Ь  того,  какъ  онъ  принялъ  граждан- 
ство въ  Пруссхв,  онъ  написалъ  свое  посл'Ьднее  большое  сочивенхе. 
Въ  немъ  онъ  представилъ  свою  философш  со  стороны  ея  отношен1Я 
къ  практической  жизни  и  къ  государственной  д']^йствительности* 
Вышедшая  въ  1801  году  философгя  права,  (100) — какъ-бы  въпро- 
тивуполоашость  логик'б  и  метаФизик'Ё, — обличила  и  выразила  собой 
въ  изв'Ьствой  Формул*  тотъ  реставративный  духъ,  до  котораго 
трив1ально  низошли  не  только  логика  и  метафизика,  во  и  ц1^ая 
система  Гегеля. 
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Въ  такую  эпоху,  когда  при  отсутствги  идей,  ос11']Б1иваются  яа- 
С|ИЁ11хаться  надъ  идеолопей  фвлософовъ,  не  веселое  занят{е  обви- 
нять какую-нибудь  философскую  систему.  Но,  мы  должны  уступить 
власти  идей.  Д'Ьйствительно,  философ1я  обязана  потерей  своего 
зпачен1я  нерасположенхю  къ  ней  высшихъ  властей  и  не  м'Ьрамъ 
правйтельственнымъ.  Она  сама  должна  была  согласиться  на  заслу- 
женное ею  превебрежен1е,  потому  что  только  одна  она  могла 
открыть  доступъ  враждебнымъ  ей  ст0Х1Ямъ.  Къ  этому  само- 
разрушешю  Гегелева  фйлософ1я  права  послужила,  одннмъ  только 
шагомъ,  но  шагомъ  огроинымъ.  Конечно,  она  бол'бе  друтихъ  про- 
винилась въ  томъ,  что  высшая  наука  впала  въ  глубокое  прене- 
брежете, и  почти  не  им'Ьетъ  никакихъ  силъ  противъ  могущества 
действительности. 

Однакожъ,  мы  обвиняемъ,  вполн'Ь  понимая  сущность  нашего 
обвинен1я.  Гегель  прибылъ  въ  11русс1Ю,  какъ  чужеземецъ.  Сделав- 
шись уже  взрослымъ  челов^конъ ,  онъ  изыскивалъ  такой  родъ 
жизненной  действительности,  который-бы  соответствовалъ  его 
совокупному  воззрен1Ю.  Онъ  пристрастился  къ  самой  плохой  дей- 
ствительности, убегая  отъ  ея  недостатковъ  въ  здан1я  своего 
М1ра  идей  и  находя  дополнеше  къ  этому  въ  построенной  реаль- 
ности своихъ  П0НЯТ1Й.  Заблужден1е,  которое  заключалось  въ 
этомъ  последнемъ  действ1и  Гегеля,  могло  держаться  только  пока 
его  производительная  сила  и  Фантаз1я  находились  еще  въ  отно- 
сительно бодромъ  С0СТ0ЯН1И  и  пока  онъ  еще  могъ  создавать  и  ор- 
ганизировать  въ  своемъ  собственномъ,  въ  теоретическомъ  М1ре. 
Но,  теперь  съэтимъ  м1ромъ  уже  было  покончено.  Трезвость  и  чув- 
ство действительности  увлекли  его  теперь,  помимо  целаго  фило- 
софскаго  здан1я,  въ  живую  действительность ,  какъ  прежде,  въ 
пределахъ  его  теор1и,  оне  увлекли  его  изъ  логики  въ  философ1ю 
природы.  Онъ  уже  не  могъ  более  довольствоваться  темъ,  чтобы 
современная  жизнь  и  жизнь,  построенная  въ  понятхи,  дополнялись 
только  по  частямъ  и  попеременно;  но,  темъ  не  менее  если  онъ  не 
хотелъ  разорвать  съ  той  или  другой,  для  него  было  необходимо 
сп.о%а  найти  цгьлую  свою  енетему  еь  дп»йствительности.  Подобно 
тому  какъ  действительность  т  аЬв1гас1ю  должна  была  отождест- 
вляться съ  понят1емъ;  наступила,  наконецъ,  необходимость,  чтобъ 
одна,  определенная  и  конкретная  действительность  утвердила 
въ  немъ  личную  веру  въ  свою  систему  и  сделала  ее  обяза- 
тельною.   Этой    потребности    содействовало   теперь    само    прус- 
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ское  коро^евство.  К&къ  оно  ни  было  организовано,  все -же  оно 
было  гораздо  лучше,  нежели  все  то,  чтд  вид'Ьлъ  Гегель  въ  обла- 
сти практической  Д'Ьйствительности.  Въ  немъ  было  гораздо  бол^^е 
того,  чтб  называется  государствомъ  и  государственною  сущно- 
СТ1Ю,  нежели  въ  Бавар1и  и  ВиртембергЬ.  Зд'Ьсь  было  бол^^е  свобо- 
ды и  разумности,  ч'Ъмъ  у  Наполеона  и  Монгеласа.  Правильный 
ходъ  прусскаго  управлен1я*,  правильность  бюрократическаго  меха- 
низма, либеральный  осяоватя  об-Ьщанной  конститущп  невольно 
поразили  ФилосоФа.  Онъ  вид'Ьлъ  науку,  осыпаемую  заботами  и  ле- 
л'бянную  съ  роскошью;  онъ  вид'Ьлъ  самаго  себя  на  высшей  сту- 
пени того  просв4твтельнаго  духа,  котораго,  въ  теоретическомъ 
смысл'Ь,  тогда  еще  не  думали  отрицать. 

Правда,  довольно  часто  обнаруживался  духъ  реакщи.  Въ  пер- 
вый годъ  д'Ьятельности  Гегеля  въ  Берлин^^,  проявились  первый 
начала  той  несчастной  системы  пресл'Ьдовашя,  воспоминанхе  о  ко- 
торой приводить  въ  краску  и  негодоваше.  Прусс1я  первая  предло- 
жила тЬ  м'Ьры  самой  крошечной  тирая1И,  который  служили  пред- 
в'Ьстнвками  политики,  желавшей  подчинить  ц'блую  Гермашю  поли- 
цейскому надзору.  Во  всеиъ  этом  ь  не  было  ни  государствевнаго  смы- 
сла, ни  порядка,  ни  яестностя,  ни  уважетя  кънаук'Ь  и  свобод'Ь.Мнопе 
тогда  впервые  увид'Ьли,  чего  должна  была  ожидать  Германхя  отъ 
Пруссш.  Государственный  челов^^къ,  Гумбо льдтъ,  вскор'Ь  разорвалъ 
съ  господствуюп^ей  системой.  Так1е  мужи  науки,  какъ  Шлейерма- 
херь  иДалбдсамб,  протестовали  противъ  пвстыднаго  угнетен1я,  ко- 
торому подчинены  были  германсюе  уяиверснтеггы  и  ихъ  профес- 
сора. Но,  совс^Ьмъ  другаго  свойства  былъ  Гегель.  Для  Гегеля,  — 
какъ  ни  странно  звучать  эти  слова,  —  именно  это  йм^^шательство 
прусскаго  государства  служитъ  доказательствомъ,  что  онъ  нахо- 
дится въ  государств*  истинной  свободы,  въ  государств*  раг  ех- 
сеИепсе,  въ  образцовомъ  и  вдеальномъ  государств*.  Правитель- 
ство было,  въ  этомъ  отношешя,  еовершеяно  согласно  съ  симпати- 
ческими и  антипатическими  стремлен1ями  Гегеля,  хотя  не  всегда 
соглашалось  съ  его  взглядами.  Чтд  наполняло  прусское  правитель- 
ство страхомъ  въ  сл*дств1е  его  несовершенно  чистой  совести,  то 
наполняло  Гегеля  отвращешёмъ  всл*дств1е  его  ц*лостнаго  спосо< 
ба  мыслить  и  жить.  Игра  словами  и  огнемъ  въ  Вартбург*,  маль- 
чишеск1я  выходки  освободить  Герман1ю  отъ  ея  враговъ  съ  помо- 
Ш1ю  меча,  оскорбляли  и  возмущали  солидный  и  привыкш1й  къ  объ- 
ективному порядку  умъ  Гегеля.  Во  глубин*  души  онъ  отвращался 
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отъ  сентиментальной  ромаятякй,  юношескн-молодеческихъ  увле- 
чешй,  но  не  мен-Ье  противными  казались  ему  и  пустыя  разглаголь* 
ствовашя  въ  газетахъ  и  на  площадяхъ.  Ояъ  уже  однажды  высту- 
нвлъ  противъ  б^зсодержательности  философской  романтики,  равно 
какъ  и  противъ  сухости  философ1и  обыкновеннаго  челов'Ьческаго 
смысла.  Воззванш  къ  чувству  онъ  аротивопоставилъ  свою  логику, 
метаФизик'Ь  субъективизма  —  свою  абсолютную  метафизику.  Въ 
положев1я,  которое  челов'Ькъ  подобный  Фрису  принялъ  въ  отно- 
шен1И  къ  политическимъ  вооросамъ  дня,  Гегель  вид'Ьлъ  въ  одно 
и  то  же  время  все^  чтд  ему  казалось  ложнымъ  въ  наук^Ь  и  извра* 
щеннымъ  въ  смыс1'Ь  нравственности.  Въ  эксцеитрическихъ  поры- 
вахъ  юношества  онъ  находилъ  естественный  практвческ1я  посл'Ьд- 
СТВ1Я  мелкой  ФИЛ0С0Ф1Н  чувства  и  поверхностнаго  разсудка.  Его 
противоположность  посл'Ьдней  только  увеличивала  его  иегодован1е 
противъ  перваго.  Въ  дух'Ь  такого-же  11егодован1я  выразили  свои 
мн'Ьв1я  карлсбадск1е  государственные  люди,  и  ихъ  заключевгя  были 
приведены  въ  исполнен1е  Кампцоиъ  и  Тшоке.  Когда  вартбургсше 
п^&вцы  и  ораторы,  студенты  и  ученики  гимнастики  были  заклю* 
чены  въ  темницы  и  подвергнуты  допросу  по  распоряженхю  пра- 
вительства,— посл^М.яее,  по  мн'Ьшю  Гегеля,  поступа^о  по  внушен1Ю 
своей  обязанносто,  и  полищя  спасла  и  утвердила  только  права  ра- 
зума противъ  излишнихъ  притязан1й  субъективнаго  мн^Ьшя  и  про- 
извола. 

ФилосоФ1я  права,  какъ  уже  сказано,  ясн'Ье  всего  отражаетъ 
направлеи1е ,  или  лучше  сказать  эту  судьбу  Гегелева  учен1я,  ^— 
превращен]е  'абсолютнаго  идеализма  въ  ндеализмъ  реставра- 
Ц10ННЫЙ.  Предислов1е  къ  этой  книги  есть  только  наукообраз- 
но-Формулированное оправдан1е  карлсбадской  полицейской  си- 
стемы. Она  ведетъ  полемику  противъ  всЬхъ  т'&хъ,  кто  поз- 
волялъ  себ^  вм'Ьть  собственный  взглядъ  на  разумность  го- 
сударства и  желать,  чтобы  этотъ  взглядъ  превратился  въ  об- 
щее желанхе  и  требованхе;  эта  полемика  выражается  въ  та- 
кихъ  словахъ,  грубость  и  ожесточенность  которыхъ  напоми- 
наетъ  одновременныя  выходки  Штейна  противъ  людей  в  учен1й, 
которыхъ  оцъ  даже  вовсе  не  зналъ.  Въ  представители  этого  тео- 
ретизврующаго  и  предъявляющаго  изв'Ьстныя  требовавхя  полити- 
ка, она  избираетъ  челов^^ка,  котораго  не  только  его  характеръ 
долженъ  былъ  предохранить  отъ  всякихъ  нападокъ  со  стороны 
но  еще  т']^мъ  бол'Ье  и  безусловно  то  обстоятельство, 
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что  онъ  уже  находшея  въ  оодозр'Ьшв  у  подищв.  Протввъ  Фрнсо- 
м  учевхй  были  совокушю  устремдены  всЬ  вфзражен]я,  который  Ге- 
гель устремлвлъ,  въ  отд'Ьльныхъ  нападкахъ,  протввъ  роиантвкв 
в  просветителе!^,  протввъ  Якобя  в  Каята;  ве  только  Фрнеь  былъ 
прозванъ  «оредводвтеленъ»  етрашной  «бездарности»  в  «рабулв- 
стонъ  провзволаэ»,  всл'Ьдетвхе  чего  его  учея1е  представлено  въ 
обезображеииоиъ  вид'6;  еще  бол^Ье,  фвлософхя  д^йствуетъ  съ  по- 
лвд1ей  за  одно,  в  отъ  вапядокъ  в  обввнеи1й  переходитъ  къ  лвч- 
ноиу  доносу  и  воэбужден1ю  начальствующихъ  властей.  Р^яь  фи- 
Л0С0Ф1И  орава  ии^етъ  д'Ьло  нестолько  съ  Фрисомъ,  какъ  съ  фплосо- 
Фоиъ,  но  и  какъ  съ  Фрвсоиъ,  ораторонъ  въВартбургЬ;  въточныхъ 
словахъ  высказывается  похвала,  что  «правительства  обратили  на- 
конедъ  вниман1е  на  такое  ФИло€ОФСтвоваи!е»  и  в'Ьроятно, — тамъ« 
же  прибавлено,  —  должность  и  звате  не  сд'Ьлаются  талисманомъ 
для  такого  рода  началъ,  «следств1е11ъ  которыхъ  бываетъ  разру- 
шевГе  столько-же  внутренней  нравственности  и  частной  сов^Ьсти, 
сколько  и  общественйаго  порядка  и  государственныхъ  законовъ». 
Чтобъ  дать  еще  бол'Ье  явное  доказательство,  какъ  быстро  ядъ 
бюрократико  -  полицейскихъ  воззр'Ьн1й  проникъ  въ  современные 
умы,  Гегель  сд'Ьлалъ  второй  шагъ,  въ  которомъ  глупость  за- 
м'бнила  недостовнство  перваго.  Случай  этотъ  всЬиъ  изв'Ь- 
стенъ.  Рецевзентъ  философ1и  права  въ  галъской  литтературной 
газете  осуждалъ  ея  предисловхе  за  неблагородную  манеру  пресл'Ь- 
дованш  «и  безъ  того  уже  удрученнаго  Фриса».  Гегель  назвалъ 
это  доносомъ,  и  находилъ  недозволительнымъ  »чтобы  прусск1Й 
чвиовникъ  былъ  заподозренъ  въ  газете,  пользующейся  ще< 
дротами  прусскаго  правительства»;  онъ  говорилъ  объ  опасно- 
стяхъ  слишкомъ  большой  свободы  прессы,  онъ  требовалъ  и 
получилъ  удовлетворен1е  отъ  министра  просв^Ьщенхя.  Въ  самоиъ 
д'Ьл'!,  трудно  извинить  хотя-бы  только  первую  половину  этого  по* 
ступка  «объективнымъ  способомъ»  ума  Гегеля,  потому  что  во  вто- 
рой половин*]^  горячая  заботливость  о  сущности  случившагося 
слишконъ  грубо  отождествляется  съ  заботливост1ю  о  собственномъ 
своемъ  лиц']Б.  Но,  еще  прискорбн'Ье,  что  обвинен1е,  которое  желали 
бы  снять  съ  ФИлосоФа,  т^мъ  в^^рн-Ёе  падаетъ  на  его  философ1Ю. 
Н'Ьтъ  сомн'Ьн1я,  упомянутая  нами  жалоба  и  съ  высоты  свой  НИ'- 
спускающаяся  критика  произошла  не  изъ  дичныхъ  побужден1й;  ея 
настоящей  корень  заключается  въ  нравственномъ,  и  въ  посл']&дней 
онстанщи  въ  философскомъ  совокупномъ  воззр'Ьнш  автора  фило- 
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СОФ10  права^  податиш,  уса-Ьха,  и  вастоятеаьаыхъ  требовав1й  пре- 
ДИСД0В1Я  ФЯ10СОФ1В  орява  ороазноситъ  кшссическое  сдово  рестаг 
вращоннаго  духа:  безус.юеш/ю  форму  полнтическшо  консермтиа- 
ма^  К0гетн9ма  п  оптымиама*  «Чтб  разумно, — такъ  аечатно  выска- 
зываетъ  Гегель  въ  эпоху  своего  антидемагогической  и  антисубъ- 
ективноЁ  заботливоста  и  большими  буквами  ставить  это  вм']&сто 
надписи  своего  у  чеша  о  государств'^  в  своей  системы,  —  ачтд  ра- 
зумно, то  и  д'Ьйствитедьио;  чтд  дМствитедьао,  то  и  разумно».  Фи- 
Д0С0Ф1Я,  такъ  продолжает!»  онъ,  есть  изсл'Ьдован1е  разумааго,  а 
сл'бдовательно,  вм']^сгЬ  съ  т'Ьмъ  есть  цониман1е  совремеанаго  в 
д'Ьйствительнаго ,   а  не  поставлеше  несущаго  и  выходяи^аго  за 
пред'Ьлы  и1ра  и  существующаго  только  «въ  мечтахъ  односторон'^ 
няго  пустаго  разглагольствия».  Ц^^ь  философ1и  заключалась  не  въ 
томъ,  чтобы  построить  государство  какимъ  оно  должно  быть,  но 
въ  томъ,  чтобъ  понять  государство,  какъ  оно  есть.  То  есть  говоря 
ясн'Ье  и  понятн']^е:  то  желац1е  дМствительное,  которое  въ  метаФи- 
зик'6  возводило  отвлечения  въ  «конкретныя  аонят1я»,  которое  за 
двадцать  л'Ьтъ  передъ  т'Ьмъ  возмущало  публициста  Гегеля  противъ 
лишенной  всякой  прочности  д']^йствительности  германскаго  государ* 
ства  и  внушило  ему  платонизируюоц^ю  государственную  метафизику, 
это-же  самое  желание  отрезвляется  теперь  въ  довольство  т'Ьмъ, 
чтд  на  обыкновенномъ  язык'Ь  называется  Д']Ьйствительност1ю.  Ге- 
гель укаэываетъ  этик'6  роль  цониман1я  практической  и  государ- 
ственной д']&йствительности,  какою  она  была  въ  1821  году  въ  Пру с- 
С1И,  подобно  тому  какъ  Бэконъ  предоставдяетъ  своей  философш 
природы  пониман1е  чувственнаго  мхра.  Какъ  посл']^дн1й,  отр-]^шаясь 
отъ  всЬхъ  отвлеченныхъ  понятШ,  заботился  только  объ  ястинномъ 
и  здравоиъ  истолкован1и  природы,  такъ  первый  вм^^сто  всякаго 
представлен1я  нравственныхъ  идеаловъ  и  требовашй  заботился 
только  о  в'Ьрномъ  и  покорномъ  объяснен1и  существующаго  госу- 
дарственнаго  порядка.  Это  существующее  государство,  эти  суще- 
ствующее нравы  и  законы,  '«къ  которымъ  въ  древн1я  времена  чув- 
ствовали уважение  и  благогов']^йное  почитанхе»,  вотъ  что  состав- 
ляетъ  ВЫСШ1Й  предметъ  его  философской  этики.    Кантъ  старался 
сообщить  этой  наук'Ь  высшей  полетъ;  теперь-же,  нисходя  съ  неба 
на  землю,  она  запечатл'Ьна  характеромъ  маленькаго  и  боязливаго 
времени.  Идеализмъ  слагаетъ  свое  оруж1е  передъ  д']^йствительно- 
ностш,  временно-челов'бческою,  над'Ёясь  спасти  свою  честь  и  свое 
имя  только  въ  подчинении  себя  ей.    Какъ  изъ  жизни,  такъ  и  изъ 
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ФЯдосоФШ  взчезъ  теперь  всякШ  нравствеааый  оорывъ.  ^шДД^^в^еБ 
в  ЁпииЬез,  протввъ  которыхъ  такъ  соравед1иво  вооружался  Бэ- 
конъ  въ  своей  полемик']^  «абсолютный  ндеализмъ»  снова  находить 
средства  для  ориинрен1я,  наводняя  ихъ  искуственною  д']Ьйстввтыь- 
ност1ю  и  содержав1емъ.  Нарротивъ  того,  нравственния  идеи,  им'Ью- 
пця  свой  корень  въ  сал^  води  и  въ  энерпи  духа, — вотъ  т'Ь  божки, 
которые  должны  быть  низвергнуты  и  обм1Ьвяны  на  действитель- 
ный нравствевныя  учреждешя,  какъ  он'Ь  сущестеуютъ  въ  тепе- 
решней современности.  Такинъ  образомъ  полюсы  господствовав- 
шало  до-свхъ-поръ  идеализма  изм'Ьняются.  Со  времени  Канта  умо- 
зрительная метафизика  изчезла,  но  вм-^^сто  нея  явилась  нравствен- 
ная: теперь  мы  опять  им'Ьемъ  спекулятивную  метафизику,  но  не 
им'1^емъ  нравственной.  Теперь  практичесшй  духъ  снова  является 
слаОымъ  и  усталымъ,  разумный-же  духъ  сильнымъ  и  расположен- 
нымъ  къ  в']^рован1ю.  Съ  помопцю  гордаго  слова  «понимаше», — гор- 
даго  потому,  что  оно  скрываетъ  за  собой  все  глубокомыслхе  и 
богатство  новой  логики,  —  эта  разумность  скрываетъ  свою  уклон- 
чивость въ  противоположность  существующииъ  практическимъ 
явлен1ямъ  д']Ьйствительности.  Ея  отношен1е  къ  иослЪддинъ  подоб- 
но тому,  въ  которонъ  находились  Греки  по  отношенш  къ  Римля- 
вамъ,  когда  поб']^жденные  ихъ  оружхемъ,  они  сд'Ьлались  аоб'Ьди- 
телями  своихъ  поб'Ёдителей  съ  помопцю  образовашя  и  ума.  На 
счетъ  зависимости  страны  онъ  себя  обманываетъ  понятхемъ  о  че- 
сти м1ра  и  идеологическою  призрачност1ю  равности;  онъ  даже  р'Ь- 
шается  придать  отр'1^шен1ю  отъ  престола  назваше  свободы.  «Чтб 
занимаетъ  пространство  между  разумомъ,  какъ  самосозиательнымъ 
духомъ,  и  разумомъ,  какъ  сущей  д']Ьйствительностью,  что  отд'Ь- 
ляетъ  тотъ  разумъ  отъ  этого  и  то,  ч-Ьмъ  посл'Ьдшй  не  вполн'Ь 
удовлетворяется,  чтд — «современная  парт1Я  назвала-бы  доктринер- 
ствомъ»,  «это,  какъ  говорить  Гегель,  составляетъ  оковы  любаго 
отвлечения,  не  достигшаго  еще  до  сущнооги  понят1я».  Высшее,  до 
чего  должна  достигнуть  философ1я,  заключается  въ  «примирен1Ц 
съ  д'Ёйствительност1ю,  въ  искреннемъ  мир'Ь  съ  ней»  который  есть 
результатъ  познания». 

Мн'Ё  кажется  совершенно  естественнымъ,  если  правительство, 
д'Ьйствуя  на  неровномъ  пути  реакцш  и,  однакожъ,  тщеславясь  по- 
кровительствомъ  наукъ,  приняло  такъ  безусловно  предложенную 
ему  помощь  со  стороны  философш.  Какъ  мн'Ь  кажется,  Гегель  вполн'Ь 
заслуживалъ  свид'Ётельства,  которое  Альтенштейнъ  выдалъ  ему  на 
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счетъ  его  философ1и  права,  —  евид'Ьтелъство,  которое  провозгла- 
шаю его  какъ  бы  о«вц1а1ьнымъ  филооофомъ  реставращи  в  прус- 
скаго  государства  (101).  Какъ  ив^Ь  кажется,  сраввительво  съэна- 
меввтыхъ  словомъ  о  разумвоств  всего  д'Ьйстввтельваго  въ  смысле 
гегелева  предвслов1я,  все,  чему  учвлв  Гоб(ксь  в  Фнльмерь,  Гаалеръ 
в  Стлль  было  бол'Ье  свободвыхъ  учевхемъ  въ  взв'Ьствомъ  смыс- 
ле. Божествеввая  теор!я  помвловавтя  в  теор1я  обеМепОа  аЫоЫа 
врайвё  веввввы  в  безопасвы  въ  сраввев]в  съ  тою  ужасвою  докт- 
рввою,  которая  освящаетъ  суы^ствующее^  какъ  существующее.  Я 
зваю,  что  мноНе  въ  ваше  время  считала  бы  за  огравичевнаго  и 
яевоввмающаго  того,  кто  вздуиалъ  бы  привеств  зд'бсь  выше- 
упомянутое выражен1е,  какъ  оно  стовтъ  у  Гегеля  в  объ- 
ясняется ц^Ьлымъ  текстомъ  предислов1я.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  и 
самъ  Гегель  былъ  не  только  далекъ  отв']^чать  за  вс']^  по- 
сл'Ьдств1я  своего  слова,  но  даже  веоднократно  старался  лвшвть 
яхъ  крайяяго  смысла,  низводя  вхъ  до  ввчего  ве  говорящей  тауто- 
лоНв,  а  свой  волитвчесюй  ковсерватизмъ  изукрасвлъ  логическими 
различтями.  Бслвбъ  онъ  самъ  этого  ве  сд'Ьлалъ,  мы  должны  бы- 
ли бы  взять  ва  себя  этотъ  трудъ.  Д'Ьйстввтельво,  эта  от- 
говорка находится  уже  въ  самой  спстем'Ь,  и  составляетъ  главный 
ведостатокъ  системы.  Эвпврвческая,  проявляющая  себя  д'Ёйствв- 
тельность  ве  тождествевна  съ  истинною,  разумною  д4йствительно- 
СТ1Ю.  Это  сказано  въ  логик*]^  и  еще  съ  бдльшей  опред']&ленност1Ю  во 
второмъ  издан1В  эвциклопед1и.  Но,  было-ли-бы  сказано,  или  ве  ска- 
заво,  система,  какъ  она  есть,  осуществляется,  однакожъ,  чрезъ  без- 
прерывяое,  по  истия'Ь,  пагубное  см'Ьшеше  этого  двойствевнаго  по- 
НЯТ1Я  действительности.  Эта  философхя  заимствуетъ  свою  силу  отъ 
неба  и  земли.  Она  опирается  на  воодушевлей1е,  или,  что  тоже,  на  иде- 
альное; она  опирается  ва  неотразимую  необходимость,  заключаю- 
щуюся для  челов'бка  въ  чувственномъ  и  реальномъ.  Она  возвышаетъ 
въ  логвк'Ь  П0НЯТ1Я  до  д']&йствительности;  она  даетъ  въ  нравственной 
ФИЛ0С0Ф1И  разумную  ц^Ьну  явлен1ямъ  действительности.  Изъ  спири- 
туализма своей  метафизики,  изъ  действительности  чистыхъ  поня- 
Т1Й  она  однимъ  скачкомъ  перепрыгиваетъ  въ  реализмъ  своего  учешя ' 
огосударстви:  а  изъ  этогоиизъаонимашядействвтельвагоонавъ 
одно  мгновенхе  перебрасываетъ  васъ  въ  платонизмъ  логики.  аЧтб 
действительно,  то  разумно,  чтб  разумно,  то  действительно».  Въ 
этомъ  выражети  сосредоточивается  целая  кошя  системы;  это 
мостъ,  стоя  на  которомъ  можно,  по  желан1Ю  и  потребности,  отвра- 
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щатьея  отъ  эмпиризма,  иди  идеадиама.  Но,  и  изъ  этого  выражев1я 
въ  то-же  время  можно  весоми'Ьнно  узнать,  въ  чемъ  заключается 
точка  тягогбшя  системы  въ  настоящемъ  перход'Ь  ея  образовашя. 
Она  падает»  на  самым  шшш'я  оеновамя  фнзнки^  на  эмпирическую 
реальность.  Отъ  трудной  работы  югвкн,  д'ЬдавшеЙ  понят1я  конкрет- 
ными, она  успокоила  себя  пр1ятнынъ  и  благодарнымъ  занятхемъ: 
обнять  въ  идеадьномъ  понят1и  существующую  практическую  д'Ьй- 
ствитедьноеть.  Будучи  револющонной  въ  своей  логической  части, 
она  консервативна  въ  своей  практичекской.  Такой  была  она  об- 
условлена уже  въ  самомъ  начал'6,  сущност1ю  эстетическаго  воэ- 
зр'Ьнгя,  изъ  энерпи  котораго  создалась  вся  система  въ  первое  время. 
Что  абсолютное  столько-же  субъекть,  сколько  и  субстанщя,  —  въ 
практическомъ  смысл'Ь  это  опред'Ьлен1е  не  им'Ьетъ  никакого  значе- 
н1я.  Между-тбмъ  абсолютное,  прежде  всего,  было  прекрасною,  зам- 
кнутою въ  себ'Ь  ц'Ьлоспю;  а  потому,  всЬ  крайшя  точки  субъективно* 
сти  теперь  постепенно  исчезали  въ  области  субстаи1цальнаго:ався* 
кая  обязанность  и  стремлен1е  было  только  чистою,  само  сеЪя  уничто* 
жающей  призрачностио».  Это,  какъ  я  сейчасъсказалъ,  заключалось 
въ  СВОЙСТВ'^  эстетическаго  основнаго  воазр4я1я;  еще  гораздо  оче- 
видн'Ье  и  ясн'Ье  выказывается  это  вътомъобстоятельств^^  чтовъ 
области  этики  эстетическое  воззр^Ьи1е  непосредственно  плоти'Ьетъ 
до  оптиническаго.  Во  вс^Ьхъ  отношев1яхъ  фвлософ1Я  права  превра* 
щается  въ  комментар1й  системы,  и  лишаетъ  посл-ёднюю  въ  одно 
время  какъ  ея  идеологическаго,  такъ  и  ея  либеральваго  велич1я. 

Мы  нам-брены  теперь  разсмотр'Ьть  «философш  права»  въ  ея 
ц'Ьлоств:  ея  содержаше  и  ея  систему.  Все  тд,  о  чемъ  съ  точ- 
Н0СТ1Ю  говорится  въ  ея  преднслов1и,  въ  систематической  полногб, 
она  развнваетъ  сама.  «Д'Ьйствительно,  какъ  говоритъ  Гансъ,  (102У 
критика  поступила  бы  в'Ьроломно,  еслибы  она  изъ  предисло* 
В1Я  вырвала  только  одно  нами  приведенное  уже  выражеше  и 
вс^мъ  проходящимъ  показывала-бы  его  въ  звакъ  ув']^щан1я  не  вхо- 
дить въ  самую  сущность  сочивев1я.  При  такомъ  поступке,  ревност- 
ный ученикъ  Гегеля  долженъ-бы  конечно  умолкнуть,  —  онъ  кото  • 
рый  утверасдалъ  что  ац^Ьлое  произведеше  выстроено  только  изъ 
металла  свободы». 

И  слоеа  Гегеля  вначал'Ь  оправдали  это  утверждеше.  Система 
права,  по  опред'Ьленш  одного  изъ  первыхъ  параграфовъ,  есть 
«царство  осуществившейся  свободы».  Соотв^Ьтствеяно  этому,  въцй»' 
лой  кяиИ^  ни  о  чемъ  другомъ  не  говорится,  какъ  о  свободе.  Д|а« 
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^№ктяка  этого  поняпя  опредйметь  соч1енен1е.  Свобода  въ  ея  не* 
посредственнонъ  тубыт1и  составляетъ  СФеру  права.  Требован!», 
чтобъ  я  въ  саиомъ  себ'б,  въ  субъективномъ  отношен1и  быдъ  сво« 
боденъ,  удовлетворяетъ  С4»ера  моральности.  Наконецъ,  свобода 
проявдяется-1и  въ  самомъ  конкретномъ  и  наибохЬе  пошомъ  вид'Ь, 
авъ  нравствеиностну)^  органвзующей  себя  въ  государство.  Нрав- 
ственность есть  «идея»  свободы,  есть  оонят1е  о  свобод'Ь,  превра* 
тившееся  въ  существующШ  М1ръ  и  въ  сущность  самосознангя.  Но, 
С10В0  свободы  есть' такая  монета,  курсъ  которой  находится  въ 
безпрерывномъ  ко1ебан1и.  Только  изв'Ьстное  вастроен1е  опред'Ь- 
ляетъ  сиысдъ  этого  слова.  Выраженхе,  которое  Гегель  даетъ  ему, 
служитъ  обличителемъ  основныхъ  недостатковъ  его  философхи. 

Но,  прежде  всего  бросается  въ  глаза  перев'Ьсъ  теоретичесваго 
духа  надъ  практическнмъ,  или  правильн^Бе  сказать,  поглощете 
желающаго  духа — мыслящимъ  духомъ.  Волл  и  свобода  въ  снстелиь 
Гегеля  выдыхаются  въ  мышленгн  и  анант.  Воля,  —  такъ  говорится 
въ  психологическомъ  ооред11леши,  —  которая  составляетъ  основа- 
Н1е  всей  его  системы  свободы,  есть  («особенный  родъ  мышленкя»* 
Совершенно  соотв^^тственно  тому,  какъ  въ  новоплатоннзм'Ь, 
всякое  д^йств1е,  есть  только  несовершенное  познан1е,  а  вся- 
кая практика  —  только  тЬнь  теорш,  —  узакониваетъ  себя  вола 
въ  абсолютном'^  идеализм'Ь  только  чрезъ  сродство  своей  сущ- 
ности съ  разумомъ,  чрезъ  оодчинен1е  себя  познающему  разуму. 
Она  есть  капризъ  познаванЫ;  только  въ  посл'Ьднемъ  заклю- 
чается ея  ц'Ьль  и  ея  истина.  аВоля»,  сказано  у  Гегеля,  «дол- 
жна быть  признана  истинною  свободною  волею  только  какъ  мы- 
сляпцй  разумъ»;  поэтому,  свобода  тождественна  съ  разумно- 
ет1ю;  принципъ  права,  моральности  и  нравственности  есть  «само- 
сознаше,  которое  съ  помопцю  мышлешя  понимаетъ  себя,  какъ  су- 
щество». Учен1е  Гегеля  находится  въ  чистой  протввуположности 
къ  ученш  Канта.  Если  Гегель  по  справедливости  укоряетъ  поня- 
пе,  высказанное  Кантомъ  о  вогЬ,  въ  томъ,  что  оно  есть  поняпе 
пустое.  Формальное  и  лишено  всякаго  содержан1я,  то,  въ  противупо- 
лояшость  той  вол^Ь,  которую  онъ  знаетъ^  недостаетъ  Формы  хогЬ* 
Н1Я,  —  это  воля,  выражаясь  р'бзко,  которая, не  аюелаеть. 

Посл^^дств1я  этого  психологическаго  основан1Я  .  проявляются 
вдругъ  со  вс^Бхъ  сторонъ.  Но,  самое  зам'Ьчательное  изъ  этихъ  по- 
сл^^дствШ  есть  взаимное  уравнеше  государства  и  философш.  Какъ 
въ  корнл.  мытленче  и.хотлнме^  такъ  въ  высшей  оконечности  врае- 
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тають  одно  в&  другое — безусловное  знанге  и  безусловная  нравствен-^ 
ность.  Какъ  Пруссхя  1е1^ЯIе^  себя  мысдш  быть  ео  1р§о  свобод- 
нымъ  государствомъ,  потому  что  считала  себя  разумнымъ  госу- 
дарствомъ ;  какъ  оравительство  этого  государства,  —  конечно 
болЪе  инстинктивно,  ч']^мъ  изъ  расчетливаго  благоразум1я,  — 
искало  союза  съ  абсолютныиъ  идеалйзионъ,  такъ  посл']^дшй  ото- 
ждествлялъ,  00  платоно-пиеагорейскому  способу,  философскШ  кос- 
мосъ  съ  государственнымъ;  такъ  построилъ  Гегель  такое  от- 
ношен1е  между  двумя  силами,  для  котораго,  можетъ  быть,  только 
въ  древности  можно-бы  найти  соотв'Ьтств1е  въ  подобныхъ-же  об- 
стоятельствахъ,  и  именно:  въ  ФилосоФахъ  великой  Грещи,  зани- 
мавшихся политикою,    въ  рИМСКИХЪ    СТОИКаХЪ    и    въ  ФИЛОСОФСКОМЪ 

диллетантизи^Б  императора  Юл1ана. 

Мы  уже  изсл']^довали  этотъ  Фактъ  н'Ьсколько  разъ  съ  другихъ 
сторонъ.  Уже  въ  самую  первую  эпоху  системы  онъ  былъ  яркимъ 
посл'6дств1еиъ  двойственнаго ,  частш  идеалистическаго,  частхю 
реалистическаго  пониман1я  повсюду  и  везд^^  искомой  «д^Ьйстви- 
тельности»,  —  которая  заран'Ье  дала  абсолютному  идеализму  двой- 
ственное заключен1е,  двойственное  абсолютное  начало.  Надобно 
предположить  совершенное  отсутств1е  мысли  въ  томъ,  кто,  читая 
Гегелевы  Берлинсюя  лекцди  и  энциклопед1ю,  а  въ  сл']&дъ  за  ними 
ФИЛ0С0Ф1Ю  права,  не  зам^тилъ-бы  явно  положеннаго  соотношен1я 
между  ними.  Все  еп^е,  и  теперь  бол^е,  ч'Ьмъ  когда  нибудь,  система 
им'Ьетъ  дв']^  оконечности,  соотв^Ьтствующ^я  двойному  образу,  смо- 
тряп^ему  то  на  д']&йствительвость  понят1й,  то  на  дМствительность 
реальную.  Такъ  релипя  и  наука  во  второмъ  и  въ  третьемъ  изда- 
ши  энциклопед1и,  а  также  и  въ  ея  первомъ  издан1и ,  возводятся 
въ  высшую  точку  ФИЛ0С0Ф1И  духа.  Естественно,  что  точно  такое^ 
же  воззр'6н1е  встр'Ьчается  и  въ  тЪхъ  лекщяхъ,  исключительный 
предметъ  которыхъ  составляютъ  искусство  и  релипя.  Во  всемъ 
этомъ  является  государство,  какън'^Бчто  ограниченное  и  конечное 
и  впервые  въ  религ1и,  искусств'^  и  наук^Ь  является  оно  какъ  «об- 
ласть высшей  субстанщональной  истины»,  такъ  что  «существую- 
щая въ  эмпирической  д'Ьйствительности  нравственность  получаетъ 
свое  освященхо  впервые  отъ  релипознаго  содержан1я,  какъ  отъ 
чистой  истины,  сущей  самой  въ  себ^  и  по  себ']^.  Но,  вся  жизнен- 
ная кровь,  текущая  въ  жилахъ  этой  философш,  снова  возвращается 
обратнымъ  путемъ  туда,  гд-Ь  государство  становится  самостоя- 
тельной задачей,  именно  въ  эту-же  самую  эмпирическую  д'Ьйстви- 
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те1ьность.  Такъ  въфи1ософ1и  права  и  не  мен^е  въ  примыкающихъ 
къ  ней  декц1яхъ  объ  исторш  фидософш  мы  видимъ  себя  именно  на 
томъ  жкстку  гд'Ь  находились  иередъ  окончан1емъ  энцикдопедш  въ 
Хенскихъ  декщяхъ  о  естественномъ  прав'б.   Теперь,  еще  сильн'Ье, 
настойчив'Ье  и  постоянн'бе  государство    подучаетъ    абсолютный 
характеръ,  характеръ  апотеозы,  —  теперь,  когда  на  м-Ьсто  преж- 
няго,  только  въ  мысляхъ  построеянаго  государства,  выступаетъ 
д-Ьйствительно  существующее  Прусское  государство.    АЦие  Ьаес 
ее!  —  такъ  говорить  Гоббесъ,  представивши  возникновеше  госу- 
дарства изъ  естественнаго  состоятя  всеобщей  взаимной  войны — 
аЦиё  11аес  ев^  в^пегаио  та^п!  ЬеУ1а(Ьап1  уе1,  и1  (Идп'шз  1одиаг, 
тог^аив  Ое!.    Нельзя  не  вспомнить  объ  этихъ  словахъ   англ1й- 
скаго  ФилосоФа  реставращи,  прочитавши  почетный  титла,  кото- 
рыми Гегелева  философ1я  права  проелавляетъ  государство.  Изъ 
принадлежащихъ  абсолютной  иде'Ь,  или  сознающему  себя  въ  ре- 
лигш  и  умозр'Ёши  духу,  н'&тъ  ни  одного  предиката,  который-бы  въ 
то-же  время  не  былъ  приданъ  и  государству.  Государство  равно 
ФилосоФШ  по  своему  внутреннему  достоинству  и  сущности,  даже 
оно  итчто  болле^  ч'Ьмъ  посл'Ьдняя,  такъ-какъ,  въ  одно  и  то-же  время, 
оно  существуетъ,  какъ  чувственно-временное  явлен1е.    Оно  есть 
абезусловная,  неподвижна^  ц'Ьль  самому  себ^Ь».  Оно  называется  д'Ьй« 
стввтельнымъ  божествомъ.  О  немъ  говорится  какъ  о  «существ^^  въ 
себ'Ь  и  по  себ^^,  какъ  о  божественномъ»,  и  о  его  с(безусл^вной  вла- 
сти и  величш».  Для  него  требуютъ  «благо1'ов'Ьн1я,  какъ  для  явле- 
шя  земно-божественнаго»,  и  утверждаютъ,  что  все  достойное,  вся- 
кую духовную  дМствительность  челоВ']Бкъ  получаетъ  только  чрезъ 
государство.    «При  этомъ  излишеств'6,  однакожъ,  упомянуто,  что 
это  божество  есть  только  «смертное»  божество,  что  оно  есть  только 
с<отражен1е»  в^Ьчнаго  разума,  что  оно  представляетъ   божествен- 
ную   идею,   «какою    она   проявляетъ    себя    на   земл*]^)).    Изъ-за 
этого    реализма  Гегель,    будучи  еще  юношей,  доказывалъ    пре- 
имущество   республиканскаго    благочеспя    римлянъ    и    грековъ 
предъ  космополито-спиритуалистическимъ  благочест1емъ  христ1анъ. 
Эта-то  сторона  земнаго  и  д']Бйствительнаго  быт1я  еще  и  теперь 
заключаетъ  въ  006*6  истинное  основанье  того  паеоса,  съ  которымъ 
говорить  о  государств*,  —  паеоса,  который  тймъ  скорее  прояв- 
ляется, что  р-Ьчь  идетъ  о  действительности  государства,  суще- 
ствующаго  не  въ  одномъ  только  представлен1и,  но  въ  общ1Я  Фразы 
вставляютъ  образъ  государства,  гд'Ь  теперь  суясдено  философу 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


ВСПОМОГАТЕДЬНЫЯ  НАУКИ.  69 

ЖИТЬ,  и  этотъ  реа1истичес1иЁ  характеръ  такъ  сильно  увлекаетъ 
Гегеля,  что  то  отношен1е  государства  къ  религш,  которое  онъ  преж* 
де  утверакдадъ,  въ  фидософш  права  онъ  представляетъ  въ  совер- 
шенно обратноиъ  смысд'Ё.  Какъ  государство,  такъ  и  релипя  пола- 
гаетъ  своииъ  содержанхемъ  безусловную  истину,  но  только  въ  СФер1^ 
созерцан1я,  чувства  и  представлен1я.  Поэтому,  она  иожетъ  слу- 
жить только  основанхеиъ  представляе^юй  государствомъ  нрав- 
ственности. Государство  есть  то,  что  должно  назвать  самыиъ  вмс- 
шинъ  и  могуп^ественныиъ  на  зеил']^,  потону  что  оно  есть  абоже- 
ственная  воля,  какъ  духъ,  постоянно  пребываю щШ,  раскрываю- 
1ц1йся  въ  д']^иствительный  образъ  и  органическое  устройство 
в|1рк». 

При  этоиъ  перев'Ьс'Ь  надъ  религхею,  государство  тЬм^-^Ле 
достигаетъ  возможности  стать  на  одинаковую  высоту  съ  умозр^Ь- 
шемъ.  Эти  оба  понят1Я  —  близнецы,  д^^йствителыгость,  въ  двой- 
номъ  смысл'Ь  слова,  производитъ  отождествлен1е  мышлен1я  и 
хот'Ьтя,  разума  и  свободы,  сь  г^гьлгю  доставить  имь  на  долю  соир^ 
гиенно  ровное  и  одинаковое  нзлооюенге.  Трудно  съ  опред^ленноспю 
сказать,  что  составляетъ  настоящШ  курсъ  этой  системы:  государ- 
ство или  умозр'Ьн1е.  Беэпрестанно  эти  два  понят1я  переходить 
одно  въ  другое  и  поперем'Ьнно  возвращаются  одно  въ  другое. 
Нер'Ьдко  одинъ  взглядъ  на  какой  нибудь  предметъ  внезапно 
обм'Ёнивается  на  другой,  такъ  что  мы  принуждены,  подобно 
тому,  какъ  при  быстромъ  обращенш  монеты  около  своей  оси, 
въ,  одно  и  то-же  время  вид'бть  лицевую  и  обратную  сторону, 
равно  какъ  и  об^&.  Уловка  эта  десьма  проста.  Она  заключается 
въ  тоиъ,  что  различающей  характеръ  государства  переносится  на 
умозр^^н1е,  а  различающей  характеръ  умозр']^н1я  на  государство* 
Намъ  хорошо  изв'&стно,  что  для  того,  чтобы  не  совершенно  ли- 
шить государство  реалистическаго  характера  при  его  быстромъ 
прыжк'Ё  въ  область  идеальнаго  умозр']&н1я,  сущность  полагаютъ 
теперь  въ  обладан1и  истинно*реальнаго,  въ  безусловномъ  и  вся- 
кую объективность  примиряющемъ  знан1в.  Но  то-же  самое  и  на- 
оборотъ.  Чтобы  перевести  понятее  государства  въ  понятее  умозр'Ь- 
шя,  сущность  перваго  полагаютъ  въ  томъ,  что  не  есть  разумь  и 
аншае.  Но,  именно  въ  прусскомъ  государстве^,  при  безпрерывномъ 
колебан1И  среди  то  постояннаго  установленея  и  тодковашя  зако- 
яовъ,  то  уничтоженш  ихъ,  мен^Ье  всего  знали,  чего  хот^и,иличф6 
составляло  необходимую  потребность;  т^мъ  не  мен'Ье  воображете 
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вашего  фидософя  также  иало  въ  этомъ  случа'Ь  ошибалось,  какъ  и 
высоком'Ьр1е  прусскихъ  государственныхъ  людей.  Свойственная 
ему  законодательная  д'^^ятельность  и  оказанная  къ  его  философ- 
стврэанш  особенная  благосклонность  побуждала  его  характеризо- 
вать государство,  какъ  философ1Ю,  облекшуюся  въ  чувственную 
Форму  и  им'Ьющую  живое  существован1е.  Такъ  государство,  по  фи- 
лосЬф1Н  права,  есть  ссоткрытая,  для  самой  себя  ясно-субстанщаль- 
ная  воля,  которая  себя  мыслить  и  знаешь^  и  то,  чтб  она  знаетъ  и 
на  сколько  знаетъ,  приводитъ  въ  исполнен1е».  Такъ  государство 
и  ФИЛ0С0Ф1Я,  на  основан1и  ихъ  одинакаго  и  равнаго  свойства 
знан1я,  противополагаютъ  себя  религш.  Государство,  какъ 
и  философ1я,  есть  именно  то,  ч'кмъ  релипя  не  можетъ  быть: 
знающая  себя  разумность;  оно  «знаетъ,  чего  хочетъ»,  еще 
бол'1&е:  оно  «знаетъ  это  въ  его  всеобпдности,  какъ  предметъ 
мысли».  Въ  релипи  безусловное  содержан1е  постоянно  пребы- 
ваетъ  въ  Форм'Ё  чувства  и  в1рован1я;  въ  принцип']^  государ- 
ства ооно  првнадлежитъ  опред'Ьленной  мысли».  Государство 
отличается  отъ  релипи  столько-же  своими  реальными  свойствами, 
сколько  и  разумными,  и  то,  и  другое  служитъ  ему  средствомъ 
сплавлен1я  съ  умозр'Ьн1емъ;  потому  что  и  самая  «наука»,  какъ  сказано 
у  Гегеля,  им'Ьетъ  т'Ь-же  Формальный  свойства,  как1я  государство 
ея  Ц']&ль  —  позиаванге,  и  сверхъ  того  познаван1е  мысленной,  объ- 
ективной истины  и  разумности. 

Спустимся  еще  бол']Бе  въ  глубь  этого  разоблачен1я  силъ  прак- 
тическаго  духа  и  возникающаго  изъ  этого  отождестблен1я  си- 
стемы свободы  съ  системой  знан1я.  Одинъ  изъ  остроумныхъ  со- 
временниковъ  Гегеля,  иужъ  Д'Ёла,  не  ум'Ьвш1й  предаваться  умозр'Ь- 
н1ямъ,  но  т^мъ  правильного  судившШ,  сравнивалъ  Гегелеву  логику 
съ  садами  Семирамиды,  такъ  какъ  отвлеченный  понят1я  въ  ней, 
съ  П0М0Щ1Ю  искусственности,  превращены  въ  арабески;  къ  сожа- 
л^Ьнш,  имъ  недостаетъ  только  жизни  и  твердаго  основан1я  (103). 
О  практической  философ1и  Гегеля  должно  сказать  то-же  самое,  что 
и  о  его  метаФизик'Ь.  Даже  тамъ,  гд^Ь  онъ  наибол^Ье  и  наиглубже 
нисходитъ,  повидимому,  въ  область  реальнаго,  онъ  только  поверх- 
ностно касается  этой  почвы.  Его  практичесшя  понят1я  им'Ьютъ 
увядшШ  видъ  растен1й,  которыя  могутъ  принадлежать  только 
плоской  земл&  Во  всей  глубин'Б  индивидуальной  жизни,  въ  кон- 
кретной внутренности  таится  могущественное  влечеше  и  иате- 
р1алъ  нравственности.  Но,  абсолютный  идеализмъ  неудостоиваетъ 
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спускаться  въ  эту  щедрую  сокровищницу  живой  д'§йствите1ьно- 
сти.  Онъ  ц'Ьнитъ  субъективное  на  сколько  оно  перестаетъ  быть 
только  субъективнынъ,  и  оррсв'Ьтляется  до  всеобщаго.  Изъ  этого 
происходить  его  же1ан1е  достойно  оц'Ьнить  субъективное  только 
на  сколько  оно  достигаетъ  степени  всеобщаго  хот'Ьн1я  къ  зван!»; 
отсюда-же  и  неуваженге  кь  субъективно-духовному  вообще^  а  съ  нчмъ 
влиьст^ь  и  кь  инднвндуальному. 

Въ  этоиъ  отношети  самымъ  характеристическимъ  можно  счи- 
тать то  м']^сто,  которое  занииаетъ  понятхе  моральности  въ  прак- 
тической части  системы.  Нашъ  философъ,  какъ  мы  вид'^Бли,  при- 
зналъ  было  на  одно  мгновеше  и  только  изъ  педагогической  уступ- 
чивости, самостоятельное  достоинство  моральнаго  (104).  Впосл'Ьд- 
ств1и  онъ  еще  нер'Ьдко  говорилъ  въ  отд^^льныхъ  объяснен1яхъ  о 
безконечномъ  достоинств'!^  самоопред'Ьляющей  ея  личности;  осо- 
бенно поразительную  силу  заключаютъ  въ  себ'б  т'Ь  немнопя  м^Ь• 
ста,  гд'Ь  онъ  изсл'Ьдуетъ  «внутреннюю  срединную  точку  индиви- 
дуума». Равно  и  тамъ,  гд'Ь  лроникаетъ  въ  «простую  область  права 
субъективной  свободы»,  къ  самому  «очагу  хот^н1я,  р^Ьшимости  и 
осуществлешя  на  д'Ьл'Ь»  (105).  Но,  однакожъ,  не  эти  области  состав- 
ляютъ  настоящее  убежище  его  ФилосоФСтвовашя.  Намъ  взв^Ьстенъ 
случайный  характеръ,  которымъ  должна  была  довольствоваться 
моральность  «въ  систем^Ь  нравственности».  Правда,  со  времени  по- 
явлешя  энциклопедическаго  изложешя  системы,  отведена  особен- 
ная статья  для  моральности;  довольно  странно,  что  ей  дано  теперь 
то  самое  м^^сто,  которое  первоначально  принадлежало  «субъектив- 
ному или  преступлешю».  (106)  Другими  словами,  чисто-случайное  зна- 
чен1е  нравственности  не  только  не  изчезло  совершенно,  но  еще  съ 
большей  ясностью  выразилось  чрезъ  схоластическое  сочленен1е. 
Поставленная  въ  средину  между  отвлеченнымъ  правомъ  и  объек- 
тивной н1>авственностью,  моральность  составляетъ  проходную  точку 
въ  возннкновен1и  свободы  и  разумности.  Еслибъ  она  захот'Ьла 
тЪтъ  самостоятельное  значеше,  то  она  сд'Ьлалась-бы  ч'Ьмъ-то 
безнравственнымъ  и  противузаконнымъ.  Моральное  узакониваетъ 
себя  только  тогда,  когда  объявляетъ  себя  данникомъ  государства, 
только  чрезъ  отречеше  оть  своей  безконечной  автоном1И  и  отъ 
самор'Ьшительности.  И  остальное  такъ  называемое  учен1е  о  нра- 
вахъ  входить  и  во  вторую,  и  въ  третью  часть  Гегелевой  этики. 
Первая  изъ  двухъ  разсуждаетъ  о  тоиъ  моменгЬ  нравственности, 
который  принадлежитъ  субъективному  самоопред^Ьлев1Ю,  и  пред- 
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ставляетъ  собой  въ  сущности  недостаточность  этого  опред'Ьлешя 
въ  антиномик'Ь  между  нам'Ьренгемъ  и  б1агоденств1вмъ,  между  деб- 
ромъ  и  сов'Ьст1Ю.  Только  третья  часть  содержать  въ  006*6  то  жЬ- 
сто,  къ  которому  должно  относиться  положительное  учен1е  о  доб- 
род']^те1яхъ  и  обязанностяхъ ;  между  гЬмъ  въ  д'&йствителЬности 
объ  этомъ  н^^тъ  р^^чи.  Даже  наивысшему  н  достойн^^йшему,  чтд 
есть  въ  субъективномъ,  Гегель  оказываетъ  небольше  благосклон- 
ности, какъ  субъективному  вообще.  Онъ  пор'Ьшаетъ  съ  моралью, 
втискивая  ее  въ  дхалектическую  методу,  совершенно  такъ,  какъ 
онъ  поступаетъ  съ  критическимъ  разеудкомъ,  съ  моментомъ  опре- 
дйюнности  и  раз1ич1Я.  М']^сто  и  голосъ  въ  его  философш  им']^етъ 
только  мыслеобразное  и  д'Ьйствительное.  Но  ни  того  ни  другаго 
она  не  ум']^етъ  открыть  въ  моральности.  Ей  недостаетъ  во-нер- 
выхъ  того,  что  называется  асубстан1цальнцф1Ъ  въ  понят1ио,  а  во 
вторыхъ,  ей  недостаетъ  «виЬшняго  тубыт1л».  Это  значить:  недо- 
статочность, которою  запечатл'&но  понят1е  Гегеля  о  моральности, 
проистекаетъ  изъ  его  неспособности  глубже  проникнуть  въ  сущ- 
ность Кантона  пониман1Я  посл'Ьдней.  Поэтому,  онъ  утончаетъ  со- 
в'Ьсть  въ  знан1е,  а  добру  сообщаетъ  характеръ  существующаго 
государственнаго  порядка.  Но,  задача  лежала  въ  другомъ  м'Ьст^. 
Она  заключалась  въ  ожидаемомъ  отъ  Философа  указаши,  что  нрав- 
ственность лежитъ  глубже  во  внутренности  субъекта,  что  въ  со- 
в'Ьсти  эта  внутренность  отъ  конкретной  д']^йствительности  инди- 
видуума заимствуетъ  то,  безъ  чего  объективная  нравственность 
государства  не  была-бы  ни  нравственною,  ни  объективною. 
Какъ  посл^Бднее  основанхе  этой  неспособности  и  безпрерывнаго 
колебан1я  между  вн-Ьшне-существующинъ  и  т'Ьмъ,  чтд  существуетъ 
только  въ  П0НЯТ1И,  должно  назвать  классичесшй  идеалъ,  устрем- 
ленный на  красоту  чувственнаго  проявлен1я;  этому-то  идеалу  при- 
несены въ  жертву  глубины  внутренности.  Зд'Ьсь  гармонизмь  одер- 
живать победу  надъ  индивидуализмоиъ.  Въ  философш  права  первый 
торокествуетъ  надь  вторымъ^  античное  надъ  новымь^  римскО'греч$- 
екое  —  надъ  германскнмь  начааомъ. 

Однакожъ  отъ  прямаго  потребден1я  античныхъ  строительвыхъ 
матер1аловъ  для  построен1я  новаго  государства,  съ  которымъ  ми 
уже  ознакомилась  прежде,  теперь  надо  было  отказаться.  Такъ- 
какъ  нашъ  философъ,  въ  сущности,  постоянно  стремился  только  къ 
связи  объективнаго  эллинскаго  духа  съ  сознательнымъ  и  внутрен- 
нимъ  духомъ  новаго  времени,— то  нер'&дко  встр'&чаются  указанк 
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на  недостатки  древняго  государственнаго  устройства  и  его  не- 
соотв'Ьтств1е  потребностяиъ  современной  д^^йствительности  и 
современнаго  сознан1я:  нельзя  желать  ничего  прекрасн'Ье  в 
ясн^^е  этихъ  указашй.  Превосходно  критикуетъ  онъ  Шато- 
ново  учен1е  о  правосудии,  которое  над'Ьется  управиться  съ  прин- 
ципокъ  самостоятельной  отд'Ьльности  на  тоиъ  основанш,  что 
будетъ  относиться  къ  нему  только  враждебно  и  исключительно 
съ  своимъ  вполн'Ь  субстанщальнымъ  государствомъ.  Еще  съ  ббль- 
ше  глубокой  точки  зр^Ьн1я  характеризуетъ  онъ  въ  другомъ  м']^сг& 
духъ  нашего  времени  въ  противуположность  духу  древности.  Въ 
двухъ  отношен1яхъ  греческая  государственная  жизнь  стоить  ниже 
уровня  нашихъ  требован1й*  Съ  одной  стороны  ей  недостаетъ  субъ- 
ективной самостоятельности  съ  ея  частными  особенностями,  не  нахо- 
дившей въ  древности  м^Ьста  для  безвреднаго  образовашя  себя  по 
отиошенш  къ  ц'Ьлому;  съ  другой  стороны,  ей  недостаетъ  необхо- 
димости высшей  свободы,  которая  никогда  въ  государстве  вообще, 
но  только  передъ  государствомъ  и  вн^^  государства  находитъ  свое 
полное  удовлетворен1е  внутри  собственной  души,  въ  дЬлахъ  добра  и 
правды.  Удивительно!  Какъ  часто  встр'Ьчаются  подобный  объяс- 
нен1я  и  какъ  охотно  ссылаются  на  нихъ  защитники  школы:  и 
между-т^мъ  они  ни  что  другое,  какъ  дань,  платимая  новому  со- 
знашю,  съ  помощ1ю  которой  философъ  покупаетъ  право  жить  по 
законамъ,  обычаямъ  и  ваправленш  чувствъ  древнихъ  республикъ. 
Его  симпат1И  помрачаютъ  его  проницательность.  Ни  въ  одной  его 
части  учен1я  паеосъ  его  къ  благороднымъ  Фориамъ  греческаго 
духа  не  сохранился  въ  ббльшей  св'бжести,  какъ  въ  этик'Ь.  Я  уже 
вамъ  сообщилъ,  какъ  мораль,  составляющая  истинный  результатъ  бо- 
л'бе  свободнаго  и  глубокаго  новаго  способа  мышлен1я,  то  1ько  повидв- 
мому,  высвобождается  изъ  подъ  власти  политики.  Такъ  и  во  всемъ 
остальномъ.  Правда,  нашъ  философъ  говорить^  что  въ  древнемъ 
государстве^  моментъ  индивидуальной  самостоятельности  не  до- 
стигъ  своего  полнаго  развит1я;  т'Ьмъ  не  мен'Ье,  однакожъ,  основание 
этого  н^-развит1я — всепоглощающее  велич1е  государства  остается 
въ  своей  неприкосновенности.  Конечно,  онъ  при  этомъ  говорить,  что 
частвость  должна  получить  бол'Ье  свободное  развит1е,  но  онъ  го- 
ворить это  только  съ  нам'&рен1емь  настояте1ьн']&е  сказать,  что  эта 
чл&гвое^ъ  «должна  быть  снова  приведена  вь  полное  соглас1е  со 
вееобщвмь,  и  снова  введена  въ  область  субстанщяльнаго^.  Надь 
античнымъ  воззр^шемъ   Гегель  возвышается  только  съ  ц'блью^ 
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снова  и  неаосредственно  къ  нему  возвратиться.  Право  индивиду- 
альной самостоятельности  овъ  олицетворяетъ  предъ  собою  только 
съ  ц'&11ю,  чтобы  какъ  можно  скор'&е,  какъ  можно  бол'Ье  наложить 
бремени  на  субстанщальную  сторону,  и  это  д'Ьлаетъ  онъ  изъ  бо- 
язни перев'Ьса  первой.  Наконецъ,  въ  самомъ  заключев1и,  посл'Ь  все- 
возможнаго  првзнашя  и  разглагольствобан1я  о  субъективной  сво- 
бод']^,  «божественность»  государства  остается  всесокрушающимъ 
началомъ;  принадлежать  къ  государству  Гегель  счятаетъ  «высшей 
обязанностью»;  въ  противуположность  новому  воззр^шю  на  нрав- 
ственность, какъ  на  «разсудочную  д^Ьятельность  по  голосу  совести 
и  уб'Ьждешю»,  античное  воззр'Ьн1е  представляется,  какъ  единое 
«истинное»,  при-  чемъ  постоянно  высказывайся  уб'Ьжден1е,  что 
индивидуумъ  им'Ьетъ  на  столько  въ  себ'Ь  объективности,  истинно- 
сти и  нравственности,  на  сколько  онъ  есть  членъ  государства». 

Но  вся'  суровость  этого  воззр'&нЕЯ  впервые  вполн^^  выступаетъ 
въ  располооюенш  подробностей  государственнаго  организма,  пред- 
станленнаго  въ  философ1и  права.  Посл'Ьднимъ  противор^Ьчитъ 
не  только  новое  и  античное  совманге^  но  также  и  новая  дпй- 
ствительность.  Государство,  какимъ  представлялъ  его  Гегель 
за  двадцать  л^Ьтъ  передъ  т'Ьмъ,  было  однороднымъ  создангеиъ 
въ  ц^Ьломъ.  Въ  немъ  все,  начиная  отъ  правлен1я  старшихъ 
и  священниковъ,  состояло  изъ  эллинскаго  матерхала,  отлитаго  въ 
эллинскую  Форму.  Эта  Форма  осталась  неизм'Ьнною,  но  самый  ма- 
тер1алъ  зам'Ьненъ  теперь  матер1аломъ  современности.  Нельзя  при- 
думать бол']Ье  р']^зкаго  противуположен1я  и  теор1и  мен'бе  согласной 
самой  съ  собой.  Величайш1й  и  нов^Ьйш^й  англ1йск1й  исторвкъ,  въ 
одной  изъ  своихъ  историческвхъ  статей,  зам'Ьчаетъ,  какъ  см^Ьшно 
читать,  чторимсше  философы,  живш1е  подъ  власт1Ю  деспотовъ  и  въ 
государств'^,  составленномъ  изъ  н^^сколькихъ  десятковъ  народовъ, 
т^мъ  не  мен^^е  продолжали  говорить  на  язык'Ь  греческихъ  фило- 
соФОвъ  и  пропов'бдывать  въ  громкозвучащихъ  Фразахъ  о  непрелож- 
номъ  долг'6  жертвовать  отечеству,  которому  они  ни  Ч'1^мъ  не  были 
обязаны.  А  конечно,  римсшй  импер1ализмъ  такъ-же  р']&зко.  отличался 
отъгреческаго  республиканизма,  какъ  время  Платона  отъ  времени 
Сенеки.  1>Ьмъ  не  мен'Ье,  однакожъ,  то  и  другое  было  между  собою 
въ  гораздо-болЪе  близкихъ  отношетяхъ,  нежели  античное  государ- 
ственное устройство  съновымъ  устройствомъ  государства.  Но  же- 
лать снова  ввести  въ  колею  новаго  государства  духъ,  составлявпий 
^  сущность  Платоновой  республики,  кажется  вамъ  еще  см^Бшн^Ье  и  не- 
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свойственн'Ье,  и  теор1я,  предоринимающая  такую  попытку,  предста- 
вляется намъ  гЬмъ  б01'Ье  извращенною  и  пагубною,  ч^&нъ  601*66  она 
влад'1Ьетъ  ум^Ьньеиъ  искусственно  скрывать  даже  видъ  см'Ьшнаго  и 
нел^паго.  Таковъ  вменно  характеръ  Гегедевой  теор1в;  въ  ней 
см'Ьшиваются  черты  Ликургова,  и  Содонова,  Пдатрнова  и  Аристо- 
телева государственнаго  устройства  съ  чертами  государства,  ка- 
кииъ  оно  есть  въ  наше  время,  —  съ  чертами  новаго  монархизма 
и  еще  6од']^е  съ  чертами  реставрированиаго  государства;  оно  поду- 
чаетъ  теперь  конститущонный,  скажемъ  бод'&е,  черно-б^^дый  отт^- 
нокъ.  Мы  видимъ  Фигуру,  которая  создана  по  образцу  Прусскаго 
государства,  остановившагося  вдругь  среди  начадъ  реформъ,  но, 
осв']^щена  принаддежащихъ  чуждому  и  отдаденному  времени.  Какъ-то 
странно  вид']^ть  античную  одежду  на  варварской  Фигур'Ь;  ни  Ьъ 
ч'Ьмъ  недьзя  такъ  кстати  сравнить  это  явден1е,  какъ  съ  т^ми  тра- 
гедДяии  изъ  времени  Лудовика  Х1У-го,  въ  которыхъ  Орестъ  яв- 
дядся  съ  шпагой  и  въ  паряк'Ь,  а  Эдектра — въ  ндать*]^  придворной 


Т'Ьмъ  не  мен'Ье  однакожъ,  прежде  всего,  и  именно  подъ  ввдомъ 
этого  признан1Я,  оюизненныл  начала  коваго  государства  вообще  извра- 
щены в  представдены  въ  дожномъ  св'ЬгЬ.  Н'бтъ  сомн'Ьв1я,  самъ 
Гегедь  однажды  им'Ьдъ  эти  ясизненныя  начада  въ  виду,  именно, 
тогда,  когда  рисовадъ  не  стодько  фидософскШ  идеадъ^скодькоирак- 
тичесшй  проэктъ  истиннаго  герианскаго  государства.  Онъ  тогда  на- 
стоятедьво  утверждадъ,  что  могущественное  и  способное  носить  ору- 
яае  государство  можетъ,  въ  наше  время,  существовать  тодько  на 
основанш  подвой  индивидуальной  свободы;  ддя  этого  онъ  призна- 
вадъ  за  неотъемлемые  элементы  такого  государства,  высшую,  монар- 
хически-государственную власть  и  представителей  народа,  содМ- 
ствующихъ  правительству.  И  то  и  другое  снова  встр']^чается  въ  фи- 
лосоФШ  права,  но,  снова  представляетсязд'Ьсь  вьподложномъ  сшп>тп> 
эяяикпзирую1цаю  идеализма.  Также  изв'Ьстнаго  рода  конституп.10- 
нализмъ  предлагается  въ  ФилоеоФ1и  права,  и  по  первому  взгляду  онъ 
построенъ» кажется,  въ  смысд'Ь  новыхъ  потребностей  субъективной 
свободы  и  свободы  каждаго  въ  отдельности, — конститущонадизнъ, 
еще  вовсе  тогда  не  существовавпий  въ  11русс1и,  но  только  проек- 
тированный. Д'Ьйствительно,  этотъ'конституоцонадизиъ  окруясенъ 
былъ  такими  р-Ьшйтельно  либеральными  усдов1ями,  какъ,  ва- 
прнн^ръ,  т-б,  который  Гансъ  проедавляетъ:  публичностью  судо- 
производства,  прешямя  сословШ  и  судами  присяжныхъ.   Но  по* 
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смотрвмъ  ближе.  Честь,  довидимому,  воздаваемая  субъективной 
свобод*]^,  на  самонъ  ^^,^л'Ь  есть  только  номинальная  и  пустой  ком- 
плиментъ.  Не  столько  р'Ьшительна  либеральность  этихъ  опред'Ьле- 
шй,  сколько  ловкость,  съ  которой  он'Ь  снова  теряютъ  свою  силу 
и  д'Ёлаются  безвредными.  Публичность  прешй  сеслов1й  им'&етъ, 
по  мн'Ьн1Ю  Гегеля,  почти  ту-же  цйль,  какъ  и  государственная  га- 
зета; она  преясде  всего  должна  служить  исправительницей  обще- 
ственнаго  мн'Ьн1я,  и  еп^е  далеко  до  того,  чтобъ  противуположная  воз- 
можность, —  назидаше  парламента,  была  допущена  обществен- 
ньшъ  мн'Ьшемъ.  Кром'Ё-того,  она  служить  средствомъ  узнавать  и 
научаться  уважать  таланты,  доброд'Ьтели  и  способности  государ- 
ственныхъ  чвновнвковъ, — о  возможности  противуположнаго  пока 
н'Ётъ  р^^чи.  Но,  и  самоё  собран1е  сословШ,  въ  сущности,  есть 
только   орнаментъ.   Свобода   не  носитъ   въ  себ'Ё  естественнаго 

.  плода  свободы.  Сослов1я  должны  быть,  по  мн-Ён^ю  Гегеля,  ко- 
торое можно  принять  за  оскорбительную  насм'Ьшку,  допущены 
въ  А'кло  правительства  только  для  того,  чтобы  осуществить  «мо- 
ментъ  формальной  свободы».  Не  на  лучшемъ  основан1и  уста- 
новленъ  и  судъ  присяжныхъ.  Зд'бсь  д'&ю  идетъ  не  о  томъ, 
чтобы  народъ  уи'Ёлъ  находить  в  какъ-бы  создавать  право  изъ 
собственнаго  чувства  и  суждения,  не  о  томъ,  чтобъ  живую  почву 
права^^практическ1й  смыслъ,  истинный  духъ  народа  поставить  въ 
благотворное  взаимное  отношеше  къ  отвлеченному  праву  и  уче- 
ному 11ониман1Ю  юристовъ,  но,  о  томъ  (какъ  прекрасно  звучатъ 
эти  слова!)  чтобъ  «право  субъективнаго  самосознан1я  получило 
полное  удовлетворен1е».  Это  происходитъ  всл'&дств1е  признан1Я 
со  стороны  обвиненнаго.  Средство,  заменяющее  признанье,  такъ- 
какъ  преступникъ  ножётъ  упорствовать,  есть  судъ  присяж- 
ныхъ. Смыслъ  этого  приговора  заключается  въ  томъ,  «чтобъ 
то-же  самое  вылилось  изъ  души  преступника».  Но,  тогда  «право 
субъективнаго  самосознан1я»  зам'Ёняется  и  уничтожается  чисто- 
Формальнымъ  признан1емъ.  Но,  какъ  ни  остроуменъ  этотъ  спо- 
собъ  доказательства,  онъ  долженъ  быть  признанъ  въ  то-же 
время  еще  бол^е  соФистическимъ;  его  сила  заключается  въ 
переиесеа1и  р'Ьшен1я  сов']^сти  изъ  одной  души  въ  другую,  зъ  ис- 
тинно-католическоиъ  способ'6  отчужден1я  и  объектировашя  субъ- 
ективно-внутренняго. 

Еще  бол*]^  систематическую  войну  вела  философ1Я  права  подъ 

^  .Фирмой  древняго  республиканскаго  созерцанхя  и  чувства,  протнвь 
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опредгьленныхь  элементовь  и  орудгй  пмто  либералпама^  противъ  Ц'Ь- 
лаго  духа  тогдашней  оппозицш  едва  только  возникавшей  реставра- 
щн.  Древв1й  идеалъ  извращаетъ  суждеи1е  ФиюсоФа  на  счетъ  стре- 
мленхй  либерализма  къ  развит1ю,  а  дМствительность  тогдашняго 
прусскаго  государства,  въ  свою  очередь,  извращаетъ  этотъ  иде- 
алъ.   Конечно,  крайне  прискорбно,  что  усил1я  оппозищи  проявля- 
лись только  въ  слабыхъ  и  неясныхъ  порывахъ,   что  преимуще- 
ственно въ  ВиртемберНЬ  Гегель  познакомился  съ  представитель- 
нымъ  собран1емъ,  такъ  грубо  понинавшимъ  свою  истинную  задачу. 
Воззр'Ён1е,  которое  онъ  тамъ  066*6  составилъ  о  сущности  прессы, 
общественнаго  ин%Я1я;  участ1я  народа  въ  правлетн, — онъ  теперь 
перенесъ  въ  сущности  на  понят1е  объ  этихъ  предиетахъ  вообще. 
Съ  сдержаннымъ  катонизмоиъ  негодуетъ  онъ  на  духъ  недов'6р1я 
и  критики  на  правительство  и  клеймитъ  его  назван1емъ  «тщеслав- 
наго  желан1я  понимать  лучше».  Безъ  обдняковъ  онъ  ставвтъ  чернь 
на  одну  ЛИН1Ю  съ  народомъ,  при  его  протввупоставлеши  въ  мысли 
правительству.  Правда,  общественное  мн'Ьнхе  составляетъ  для  не- 
го въ  одномъ  отвошен1и  «вм'Ьстилище  В'Ьчныхъ  субстанщальныхъ 
началъ  справедливости»,  во  д'Ьйствительность  и  идея  соединяются 
у  него  въ  единство  только  тамъ,  гд-б  д'Ьло  идетъ  о  власкмующчхь 
д'Ьйствительностяхъ ;    общественное  мн^те    м'Ьряеть    онъ    дру- 
гимъ  масштабомъ,  нежели  общественную  власть;  первое  для  него, 
въ  томъ    вид']^,   какъ    оно   есть,    совершенно    неразумно;  а  въ 
своемъ  Фактическомъ  проявлен1и  оно  есть  только  «чистая    слу- 
чайность мысли  и*  сужден1я».   Свобода  прессы,  —  играетъ.у  него 
роль  безполезнаго,  по  его  мн-Ьнш,  излишества  на  ряду  съ  сво- 
бодой и  публичностью  пренШ   въ  представительномъ   собранш; 
она   служить   только    къ  аудовлетворетю   ясгучаго   ообужден1я 
высказать  свое  мн*6н1е».   Въ  таконъ-же  тон'Ь  продолжаетъ  роп- 
тать цензорская  мудрость  ФилосоФа  и  дал'Ье;  только  необразо* 
ваннымъ  людямъ  нравится  пускаться  въ  разсужден1я  ипормцашя; 
найти  предлогъ  къ  порицан1ю  легко,  но,  открыть  его  хорошую 
сторону  и  внутреннюю  необходимость  гораздо  трудн'Ье;  принять 
за  исходную  точку  отрицательное,  дать  первую  роль  недов'Ьрш  и, 
на  этомъ  основанш,  строить  хитрые  оплоты,  которые  нуждаются 
только  въ  противуположныхъ  оплотахъ,  чтобъ  удовлетворить  сво- 
ему назначешю,— ^все  это,  по  высказаннымъ  мыслямъ*,  характери- 
зуетъ  отрицательный  разсудокъ,  а,  по  чувству,  взглядъ  черни,  и 
т.  д.    Но,  разв'Ь  во  всякой  оппозищи  д'Ьло  идетъ  только  о  томъ 
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чтобъ  лучше  змашб,  а  не  о  томъ,  чтобъ  лучше  хотлть?  Разв4  не 
всякая  реформа,  внача!^^)  всходитъ  отъ  аорицан1Я  и  критики,  на 
каквхъ-бы  подожительныхъ  основан1яхъ  она  себя  ни  утвержда- 
ла?...  Съ  такииъ  оптииизмомъ  Штевнъ  никогда  не  преобразо- 
вадъ-бы  Прусскаго  государства,  между  гЬмъ  какъ  на-самомъ-д'Ьл^, 
онъ  и  друг1е  велише  государственные  люди  оказии  отечеству 
безсмертныя  услуги,  именно  противупоставдяя  дурному  управлетю 
и,  какъ  сл'&дств1е  его,  могущнмъ  возникнуть  практическимъ  б^д,- 
ств1яиъ,  добрую  долю  упомянутаго  нами  «отрицательнаго  разсудка» 
и  «чувствъ  черни». 

Но,  именно  это  преобразование  Штейнонъ  государство  возво- 
дится ФилосоФОмъ  въ  теперешнюю  эпоху  политическаго  безсил1я 
въ  абсолютный  идеалъ.  Вотъ  почему  патр10тяческое  чувство  и  по- 
ниман1е  государства  сливаются  въ  одно  безразличное  ц'Ьлое  съ 
безусловнымъ  дов'Ьр1еиъ  и  безпред'Ьльнымъ  добродуш1емъ.  Въ 
этомъ  государств'^  существуетъ  свобода  собственности,  свобода 
труда  и  самоуправлете  низшихъ  классовъ.  Соотв^Ьтственно  м'Ьр'Ь 
оФФйщальнаго  вШав  ^ао, — на  сколько  все  это  усн^^ло  возникнуть 
въ  прусскомъ  государств'Ь  всл'Ьдств1е  Штейновыхъ  реФормъ, —  я 
нашъ  ФилосоФъ  строитъ  эти  повят1я,  отправляясь  отъ  начала  уза- 
коненной субъективности.  Но,  снова,  на  сколько  все  это  еп^е  далеко 
отъ  совершенства  и  въ  высшихъ  областяхъ  преобладаетъ  р'Ьшв- 
тельно  противоположный  духъ,  —  эти  недостатки  прикрываются 
маской  античнаго  государства.  Прусское  возводится  по  идеи 
Платонова  въ  достоинство  власти  «найлучшихъ  и  знающихъ». 
Господствуюп^я  прусская  система  полицш  и  пресл^Ьдован^я 
представлена  зд'&сь  въ  св'ЬгЬ  той  величественной  силы,  съ  по- 
мопцю  которой  римское  государство  подчиняло  себ'Ь  своихъ 
граяд^анъ,  съ  ц']^лш  сд'Ьлать  ихъ  свободными,  насколько  они 
могли  сд'Ьлаться  свободными.  Въ  этомъ  пункте  вся  важность  фи- 
лософскаго  сознашя  см'Ьшивается  съ  крайнимъ  высоком']^р1емъ  и 
раздражительностью  чиновничьяго  сознан1я.  Съ  сочувств1емъ  къ 
дорическому  и  римскому  взгляду  на  государство  соединяется  пра- 
вительственное чувство  Гегеля,  требующее  для  государственной 
власти  самыхъ  сомнительныхъ  правъ.  Не  смотря  на  политику  Ге- 
геля противъФихтева  полицейекаго  государства,  въкоторомъ  «все 
идетъ  какъ-бы  по  м'Ьрк*Ь»,  Гегелево  государство  свободы  гораздо 
менЬе  удовлетворительно,  потому  что  представляетъ  оправдатель- 
ное здаше  Фактически  господствующаго  въ  Пруссхв  полицейекаго 
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произвола.  Бсдя  Гегель  д.'Ьллетъ  упрекъ  Канту,  что  его  моральная 
ФН10С0Ф1Я  принуждена  возводить  эмпирически-условное,  въ  против- 
ность его  суп^ности,  въ  абсолютное  начало,  то  подобный-же  упрекъ, 
со  вс']^ми  присоединенными  къ  нему  словами  о  безнравственности  и 
соФистик'Ь,  долженъ  быть  обращенъ  къ  ученхю,  которое  возводитъ 
въ  безусловную  —  ц'Ьлую  систему  опред']^леннаго  государственнаго 
устройства  и  способа  управлен1я,  подъ  именемъ  системы  нрав- 
ственности, свободы  и  разума.  Правда,  и  Аристотель  случайно 
приспособляетъ  свой  взглядъ  на  государство,  превознося  истин- 
ную монарх1Ю,  къ  могущественно  распространившемуся  въ  Грещи 
македонизму;  ФилосоФСкая  литература  не  представляетъ  намъ  вто- 
раго  првм']^ра  такого  поразительнаго  и  безбоязненнаго  идеализи- 
рован1Я  существующей  политической  д'Ьйствительности,  какъ  то, 
которое  встрЪчаемъ  въ  гегелевой  философ1и  права.  Нашъ  систе- 
матикъ  еще  не  отр'Ёшился  отъ  своихъ  прежннхъ  представлений, 
какъ  наприм'бръ  въ  отношен1и  къ  демократической  военной  си- 
стем'Ь  Пруссш,  а  потому  и  не  былъ  въ  состоян1и  обнять  бол'Ье 
свободный  духъ  новаго  государства.  Впрочемъ,  въ  этой  государ- 
ственной ФИЛ0С0Ф1И  собрано  все,  что  составляетъ  отличительные 
признаки  Прусскаго  государства  1821  года.  Зд^Ьсь  сопоставлены 
свободный  мысли  и  свободный  учреждешя  съ  неразрушенными 
еще  мечташями  умничающаго  чиновничества  и  уц^л'Ьвшими  остат- 
ками древняго  абсолютизма.  Но,  прежде  всего  какъ  зд^^сь,  такъ  и 
тамъ  представляется  взору  одинаково  сомнительная  перспектива 
будущаго  народнаго  представительства.  Об'1Ьщан1е  государствен- 
наго устройства  было  дано,  но,  въ  одинаковой  степени,  не  доста- 
вало р^^шимости  исполнить  ли  его,  или  взять  назадъ.  Тоже  самое 
было  и  въ  учевш  Гегеля.  Низведенное  до  чисто-Формальнаго  явле- 
н1я,  собранхе  сослов1й  построивается  Гегелемъ  только  до  половины, 
между  тЬмъ  какъ  другую  половину  онъ  снова  раэрушаетъ.  Кон- 
ститущонализмъ  находитъ  доказательства  въ  систем«6  Гегеля,  но 
въ  тоже  время  послЪдн1й  показываетъ  излишество  его  и  сов^Бтуетъ 
покорность  при  отсутств1и  его^  по  этому,  ученхе  Гегеля  также  хо- 
рошо соотв'Ьтствуетъ  1821,  какъ  и  1830  году. 

Но  конечно,  никто  не  станетъ  отрицать,  что  это  слишкомъ  ко- 
ротк1й  срокъ  для  такой  системы,  которая  постоянно  говоритъ  о 
«В']&чномъ  разум*]^  и  безусловномъ  знан1и»,  и  ни  о  чемъ  не  говоритъ 
съ  такимъ  малымъ  уважен1емъ,  какъ  о  скромномъ  познаван1и.  Но 
и  посл'&дств1е   вытекающее    изъ   этого  —  неотразимо.    Прида- 
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вать  абсолютный  характеръ  прошедшему  значить  подчиняться 
преходящему.  По  этому,  Гегелева  фидософхя  права  служить  какъ 
за  себя,  такъ  и  за  всю  систему  докаэательстеомь  временнаго  ара* 
иичешл  ы  бренности. 

Понятно,  что  фидософ1я,  которая  начинается  эпиграФОмъ:  «что 
д^^йствите^ьно,  то  и  разумно»  и  стремится  уразум'Ёть  опред'&1ен- 
ное,  существующее  состоян1е  государства,  можетъ  им-Бть  только 
временное  значеше.  Повсюду  зам']^чали  мы,  что  въ  двойномъ  по- 
читаши  д'Ьйствительнаго  и  основаннаго  на  понят1и,  проходя- 
щемъ  съ  достойною  удйвлен1я  двусмысленност]ю  чрезъ  ц^лую 
систему,  тяжесть  д']&йствительности  повсюду  им']Бла  перев']^съ. 
Также  соотв'Бтственно  этому  и  ув'Ьрен1е  въ  обладан1и  чистой  и 
безусловной  истинной  разр'^Ьпшется  въ  признан1е,  что  это  только 
временно  условная  истина,  и  объ  этомъ  намъ  говорить  самь  Ге- 
гель со  всею  простотой.  Оть  параграфовъ  философхи  природы  мы 
возвращаемся  снова  къея  предисловш.  <сУразум']^ть  то,  что  естьъ 
такъ  говорится  въ  немь,  «есть  задача  ФилосоФ1И»*  Всяк1й  пндиви*, 
дуумъ  есть  сынъ  своего  времени;  также  и  философ1я  есть  ея  соб- 
ственное время,  переведенное  въ  мысли.  Было  бы  одинаково  без- 
умно думать,  что  какая  нибудь  философхя  выходить  за  пре- 
д'Ьлы  ея  настоящаго  мара,  какъ  безумно  было-бы  думать,  что 
какой-нибудь  индивидуумь  можетъ  сделать  скачокъ  за  пределы 
своего  времени».  «Чтобъ  научить,  какимь  должень  быть  мгръ, 
философ1я  всякШ  разь  являетя  слишкомь  поздно.  Будучи  идеей 
М1ра,  ода  является  впервые  въ  то  время,  когда  действительность 
уже  совершила  процессъ  своего  образованы  и  вполн*]^  опред']&ли- 
лась.  Когда  философхя  рисуеть  на  темномь  фон^  темные  образы, 
тогда  изв']^стиый  родъ  жизни  уже  уств^р^Iъ  и  подобный  родь  яш- 
вописи  не  можетъ  ее,  обновить,  а  только  обнажаетъ  ее;  минервина 
сова  впервые  начинаетъ  свой  лолетъ,  когда  темнота  начинаетъ 
возникать».  Такъ  простодушно  сознается  самь  безусловный 
идеализмъ,  что  онъ  не  есть  безусловный.  Это  ничто  иное,  какъ 
лишенпая  мысли  антистроФа  къ  эпилогу  Феноменологш.  Конечно, 
того  сл']^довало  бы  назвать  весьма  мало  опытнымъ  въ*знаши  и 
приложен1и  гегелевой  Д1алектики,  кто  сь  помощ1ю  логики  Гегеля 
не  съум'&лъ  бы  открыть  двойнаго  основан1я,  которое,  соответ- 
ственно этой  философ1и,  проявляется  наружу,  —  какъ  это  уже  и 
прежде  замечено  нами,  —  чрезъ  отлич1е  истиннаго  оть  случайно- 
действительнаго,  съ  противор^чхемь  ея  эмпирическаго  и  идеальнаго 
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характцми  Предоставить  это  7«ра«нен1ё  гегелевой  шкогЬ,  ес1и  она 
не  хочетъ  удовольствоваться  проетымъ  повторев$еиъ  того,  что  въ 
себ^Ь  не  эакхючаетъ  иьоелв.  По  этому,  такъ  какъ  дгогшса  уже  выказала 
намъ  свою  вавесвноств  отъ  ампврическ^  действительности  и  отъ 
времеияой  «ормы  жизни,  ~  наша  задача  заключается  не  въукрьь 
вати,  но  «--  въ  «ткрыпи. 

Сверхъ  того,  оиа  заключается  вь  постоянноиъ  отыскивати 
прсчпаго  п  прехоёлщемъ.  Фил€«0Ф1я  прюа  также  ин'Ьетъ,  не  сио- 
тря  на  свою  временную  условность,  негибну щее  зерно.  Съпомопцю 
этого  негибнущаго  зерна  своего  она  одна  и  но  преимуществу  со- 
сгавляетъ  понятный  номментар1й  для  ц^Ьлой  системы. 

Правда,  только  съ  рождетмъ  поняпя  и  въ  нодчвненхи  созер* 
цанио  прекрдснаго  соглае1я,  свобода,  кахъ  моментъ  субъективно- 
сти и  индивидуальности  получаетъ  свое  энменк  въ  Гегелевомъ 
государстве.  Едва  Гегель  свуктися  въ  глубину  этихъ  моиен- 
товъ,  «авъ  уже  'Ооять  возвращается  на  в<»ерхш>сть  нрекрасной 
внешкмгги  и  стремится  въ  эеиръ  мысли.  Но,  даже  и  въ  этоиъ  со* 
стоящи  слАды  субъективной  жизненности  остаются  неязглади* 
мыми  на  его  госуда|1ственн>шъ  здатв.  Путеиъ  логическимъ  и 
эстетичеокнмъ  они  стремятся  къ  поняпю  сочленешя,  ортммаон 
цги,  —  понятио,  которое  проведено  чрезъ  все  сочияете.  Еще 
прежде  ч^мъ  созрела  ре«яектввная  ^«ориа  системы,  идеалъ 
жизни  переплелся  съ  ндеаломъ  кра1Соты  и  целостности.  Оъ  пла* 
ствческой  осязательностью  снова  пробивается  наружу  въ  проэкте* 
Гегедева  государства  внутреннее  достоинство  этого  созерцан1Я. 
Вследствхе  этого,  сколько  яесораведливости  должны  были  испы-  * 
тать — человеческая  душа,  совесть  и  все  силы  внутренности;  но, 
съ  помоорю  ионяпя  объ  ориишческомь^  эта  несправедливость  въ  не- 
которой степеш!  смягчается,  я  неподвижная  пластика  Гегелева 
государства  снова  превращается  до  известной  степени  въ  гибр 
кую  и  живую.  Изъ  этого  п^вращешя  внутреняяго  я  свободнаго 
въ  оонят1е,  завечатленяое  эотетяческвиъ  колоритомъ,  снова  воз- 
вращается некоторая  жизнь  въ  жилы  уже  мертваго  организма 
нравственности.  Вследств1е  более  нравильныхъ  побуждешй,  Ге- 
гель некогда  запрещалъ  всякое  вмешательство  государственной 
власти  въ  томъ  виде,  какъ  онъ  этого  желалъ  для  Новой  Гер- 
манской вмперхя,  —  вмешательства  въ  свободную  самодеятель*  * 
ность  народа  въего  частныхъ  отяошекаяяъ;  но,  по-крайней-мере, 
часть  этой  жизни  теперь  еще  спасена,  и  хотя  несколько  сияг- 
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чается  субстАнщальное  иогущео^ве  государства  двамектякой  по* 
нят1я  объ  организи'6.  Какъ  Гегедева  метафизака  вся  основана 
на  той  МЫ&1И,  что  «все,  что  есть,  есть  непримиреняое  непосред- 
ственное;» такъ  и  ФИД0С0Ф1Я  орава  характеризуетъ  устройство  го^ 
сударства  въ  сущности,  какъ  «сиотену  оринирен1я».  Съ  этикъ  не- 
законнымъ  переходомъ  изъ  логики,  образъ  древняго  государства 
снова  подучаетъ  въ  то-же  время  и  н-Ькоторын  черты  отъ  духа 
германскаго  государственнаго  устройства.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  одна- 
кожъ^  необходимости  свободы  и  самоуправ1ев1Я  воздается  н^Ь- 
который  родъ  признан1я,  хотя,  конечно,  то1ько  косвеннымъ 
путеиъ  и  съ  верхнихъ  ступеней,  только  во  второй  линги  и  рег 
ассМепа.  Главная  заслуга  и  сун^ественное  достоинство  Геге- 
лева  государственнаго  права  заключается  въ  защите  понят1Я 
объ  органвческомъ  противъ  неоодвижнаго  абсолютизма  древняго^ 
въ  особенности  римскаго  государства,-  но,  еще  бол'Ье,  противъ  ато- 
мизма и  механизма  Французскаго  государства.  Все,  о  чемъ  мы  уже 
вм'Ьли  случай  съ  похвалой  упомянуть,  говоря  о  статье,  относящейся 
до  виртембергскихъ  государственныхъ  чиновъ,  это  самое  мы  на- 
ходвмъ  снова  въ  параграФахъ  философ1И  права  и  еще  бол^^е  въ 
прибавлен1яхъ  къ  нимъ.  Государство,  какъ  оно  въ  нихъ  представ- 
лено, не  есть  что-нибудь  «сд'Ьланное».  Конечно,  оно  также  не  есть 
и  создаше  живой  свободы,  но,  во  всякомъ  случа'6,  оно  есть  орга- 
ническое созданхе,  стоящее  выше  механической  работы  на  тоиъ 
еснован10,  что  оно  само  себя  полагаетъ,  сочленяетъ  и  изъ 
этого  сочленен1я  возвращается  къ  единству.  Государствомъ 
также  мало  можно  управлять  съ  верхнихъ  ступеней  и  изъ  от- 
влеченно-всеобщаго  начала,  какъ  мало  способны  то  и  другое 
создать  его.  Его  нельзя  ми  составить  изъ  атомистически-раз- 
дробленной массы,  ни  подчинить  его  одному  централизующему 
правительству.  Напротивъ,  его  устройство  должно  примкнуть 
къ  Фактически-существующему  въ  шфод^^  сочлененш;  оно  дол- 
жно быть  конкретно  управляемо,  начиная  съ  нижней  ступени, 
гд'Ь  гражданская  жизнь  проявляется  въ  конкретныхъ  Формахъ; 
въ  общинахъ  заключается  собственное  могущество  государства; 
въ  гражданскомъ  обществ'^  жизнь  сочленяется  въ  обществ'^  со* 
СЛ0В1Й:  это  гражданское  сочленен1е  должно  возвысить  до  полити- 
ческаго,  и  органически  выростить  самое  правительство  изъ  орга- 
ническихъ  стих1й  государства.  Но,  не  въ  одной  только  этой  Форм*]^ 
П0НЯТ1Я  о  государств*]^  таится  глубокое  содержан1е  истины:  также 
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в  духъ  истинно-политической  практики  проявляется,  хотя  и  въ 
етранноиъ  коетюшЬ^  въ  области  фи10С0Ф1и  права.  Въ  абсолютной 
метод*  Гегелевой  логики  мы  вид-бли  только  схоластическое  обезо- 
браженное представлеше  истиннаго  живаго  представленхя.  Этому 
живому  познатю,  которое  эстетическимъ  путемъ  примиряетъ  со- 
зерцан1е  съ  понят1емъ, — въ  области  практики  соотв'Ьтствуетъ  по- 
добяое-же  примиряющее  д*йств1е.  Этико-политическая  мудрость 
состоитъ  также  ни  въ  чемъ  другомъ,  какъ  въ  способности  посто- 
янно сл'Ьдить  за  идеями  и,  въ  то  же  время,  оказывать  полную 
справедливость  всякому  индивидуальному  положенхю,  вс^жъ  усло- 
В1ямъ  и  потребностямъ  д'Ьйствительности.  Гегелева  логика  соеди- 
нила д'&йств1я  исодержан1е  разсудка  съ  д'Ьйств1ями  и  содержашемъ 
созерцатя  отчасти  насильственнымъ,  отчасти  соФистическимъ  спо- 
собонъ.  Въ  такой-же  схоластически  нарисованной  картин'Ь  пред- 
ставляетъ  его  учен1е  о  государств*  сущность  истинной  политики. 
Только  разъединенными  и  другъ  друга  сменяющими  Гегель  пред- 
ставляетъ  моменты  встинно-политическаго  образа  д-ЬйствШ,  но 
вскор*  потомъ,  онъ  ихъ  соединяетъ  въ  одно  съ  помощхю  насил1я, 
или  хитрости.  Теперь  онъ  возстаетъ  противъ  всякой  инди- 
видуализирующей прагматики,  противъ  всякаго  политическаго 
разглагольствован1я  «изъ-за  изв'Ьстныхъ  д'Ьлей,  основашй  и 
пользы»;  его  логика  по  своей  природ*  заставляетъ  его  тре- 
бовать, чтобъ  одно  только  «самоопред'Ьлен1е  понятая»  им*ло 
силу  р*шен1Я.  Теперь  снова  онъ  требуетъ  отъ  практики  — 
для  дополнен1я  и  пов*рки  этого  практическаго  панлогизма  — 
признан1я  д*0ствительяаго  и  углублеи1я  въ  конкретное  и  инди- 
видуальное. Наконецъ,  и  прежде  всего  съ  помощ1ю  его  суро- 
вой Формулы,  отворяющей  полный  входъ  всевозможной  софистик* 
и  тираши:  «чтб  д-Ьйствигельно,  то  разумно,  чтб  разумно,  то  дей- 
ствительно» должна  быть  примирена  практика  идеи  съ  практикой 
р]гтины.  Но,  какъ  бы  небыло:  и  въ  этомъ  постоянномъ  колебанш 
отъ  одного^  къ  другому,  равно  какъ  и  въ  разнородно-пестромъ  д*- 
ломъ  таится  все  одна  и  таже  мысль — заставить  истинно-государ- 
ственнаго  человека  безпрестанно  заботпться  о  примиренхи  дМ- 
ствительнаго  и  разумнаго,  конечныхъ  отношен1й  и  всякихъ  началъ, 
основанхй  съ  основан1емъ  и  полезнаго  съ  безусдовнымъ.  Нрав- 
ственное д*йств1е,  выражаясь  иначе,  есть  такое  же  живое  иску- 
ство,  какъ  познанхе  истины.  Обратить  это  искуство  въ  науку,  а 
методъ  въ  систему,— вотъ  въ  чемъ  заключается  велич1е  и  ошибка 
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Геге1евой  фидософхя.  Не  смотра  на  то,  однакожъ,  она  сама  неодно- 
кратно зысказывает^  ясное  соананхе  о  жввыхъ  духахъ,  очаровы- 
вать которьиъонА!  ^ъсвоемъ  д<жтринерном'Ь  аорюризм'Ь,  предоо- 
^шгаетъ  ^ъ  себ'Ь  доводимо  садъ*  Неодно]фатяо  взываетг  абсо- 
лютная теорш  нравственностн  къ  свцд'Ьтехьству  анстввоо-здра- 
ваго  чедоБ^&<9ескаго  смысаа».  Въ  теоретической  области  «разумное 
изсд^дованхе  доджно  согдасоваться,  —  всдйдств1е  мнимоконкрет- 
яаго  характера  своего— съ  ссраэсуднтедьныиъ  изсд'Ьдовашемъ  при- 
роды»! &  въ  практической  обдасти  оно  доджно  согдасоваться  «съ 
практическимъ  сиысдомъ»,  руководимымъ  идеями.  Гегедева  фидо- 
С0Ф1Я  природы  ссыдается  на  Гёте.  Гегедева  подитика  могда-бы 
сседаться  на  такнхъ  мужей,  какъ  Штейнъ  и  Видьгедьмъ  фонъ- 
Гумбодьдтъ,  есдибъ  она  не  предпочда  заключить  миръ  съ'  государ- 
ствомъ  реставрац1н  и  за  одно  д'Ьйствовать  съ  государственными 
людьми  Ахена,  Кардсбада  н  Ыиы. 


ЛЕКЩЯ  ШЕСТНДДЦАТДЯ. 


БеРЛИНСКХЯ   ЛЕКЦ1И.     ФИЛОСОФХЯ    РВЛИПИ. 

Не  легко  завоевалъ  Гегель  свое  берлинское  м']^сто  съ  помощ1ю 
сочиненШ,  исподненныхъ  высокаго  труда  мысли.  Н'Ьтъ  оомн1н1я, 
онъ  самъ  никогда  не  предподагалъ ,  что  его  устное  преподаванхе 
иожетъ  обратиться  въ  средство  къ  большему  распространение 
и  къ  посл'бдней  разработки  его  учев1я.  Это  видно  уже  изъ  того, 
что  онъ  преподаванхе  философии  въ  университет']^  нисколько  не 
считадъ  за  надежную  должность,  и  потому  не  разставался  съ  же- 
данхемъ  перейти  впосд'Мств1и  времена  къ  практической  д'Ьятель- 
ности.  Т'1^мъ  не  мен'Ье ,  однакожъ ,  онъ  вскоре  признадъ,  что  въ 
государстве^  разума  н'Ьтъ  бод'Ье  почетной  и  бохЪг  вознаграждаю- 
щей д'^Ьятельности,  какъ  д^^ятельность  преподающаго  съ  каоедры. 
Всд'&дствге  этого,  писатель  уступндъ  наставнику.  Кром'ЬФилосоФш 
права,  къ  берлинскому  перходу  относятся  только  двоекратная  пе- 
реработка днциклопед1и,  второе  издаше  первой  части  логики  и 
большое  число  рецензхй  и  статей.  ВсЬ  эти  труды  были  въ  гЬсной' 
связи  съ  его  декщ'ямя;  не  забудемъ  еще  объ  одной ,  наскоро  со- 
ставленной лекцш,  которая  должна  была  сдуяшть  краткнмъ  очер- 
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К01гь  антропо10пи  и  псвхоюгш ;  Гегель  иII^^^ъ  нам'Ьренхе  разра- 
ботать и  вздать  его  въ  одно  время  съ  такивъ-же  краткимъ  очеркомъ 
ФВ1оеоФ1в1фава(107).  Съ  неутомииыиъ  усердхемъ,  съ  полной  силой 
в  свежестью,  не  взв'Ьнившвми  ему  до  самой  его  смерти ,  онъ  по- 
стоявяо  возобновлялъ  зти  лекщв.  Огромныя  тетради  въ  листъ, 
ВСЯК1Й  разъ  сопровождавт1я  его  на  каеедру,  слуясатъ  доказатель- 
ствавъ  его  неутомимо-переработмвающей  руки.  Онъ  ежегодно  все 
601*66  в  болЪе*  заслужввалъ  название  властелина ,  и,  вм'бст'б  съ 
тЬмъ,  распространителя  царства  мысли.  Т'Ьмъ  не  мен']&е,  съ  возра- 
стающимъ  11атер1алоиъ  знаа1Я  шагъ  въ  шагъ  идетъ  усилхе — каж- 
дое нсюое  орюбр^Ьтеяге  въ  области  зная1я  осв^^щать  изъ  саиаго 
средоточ1я  вноля*6-гармонвческаго  мхросозерцанхя  инапечатл'Ьвать 
его  извнутри  наружу  на  твердый  и,  въ  то-же  время,  ^одввжныя 
Формы  евстены.  Въ  этомъ  двойствеяяомъ  стремлея1И  къ  самообо- 
гащенко  и  къ  бол'Ье  глубокому  взсл'Ьдованш  впервие  проявляется 
начальная  точМ  пресыщен1я  (108).  Впервые  теперь  строгость  из- 
ложев1Я  уступаетъ  м'Ьсго  снисходительной  и  словоохотливой  мяг- 
кости р^чи,  представляю!»  ^  ^;аяыя  трудный  вещи  съ  идеальной 
легкостью  в  обращаюа{ей  въ  свою  пользу  всю  массу  образовав- 
швхся  вредставлев!й.  Въ  особенности,  во  АВведен1ЯХъ  къ  Гегеле- 
вымъ  лекц1яиъ1>  заключается,  въ  этомъ  отношен1И ,  такая-же  пре- 
лесть, какъ  въ  яародныхъ  сочинеа1яхъ  Канта.  Зд'§сь  бод'&е,  ч']^мъ 
гд^Ь  нибудь,  Гегель  проявляетъ  все  могущество  своей  проница- 
тельности. Какъ  челов1^къ,  искушенный  опытомъ  гктъ ,  судитъ 
о  доетоввств'Ь  жизни,  —  такъ  философ1я  говорить  о  внутренЕ^емъ 
достоинстве  способа  мышлев1Я  и  представлен1Я  своего  времени. 
Вполн'Ь  вривадлежа  последнему,  она,  въто-же  время,  возвышается 
надъ  нимъ,  какъ  властительница;  она  посвящена  во  все  измененхя 
мысли,  разсматриваетъ  все  точки  зрен1Я ,  и,  вопреки  всемъ  имъ, 
произноситъ  съ  спокойной  и  вежливой  важностью  окончательное 
сужден1е,  основанное  на  глубочайшеяъ  и  до  последней  степени 
развитомъ  убежден1И. 

Но,  и  внутренняя  достоверность  такого  явлен!я  преклонила 
тогдашше  умы.  Охота  къ  лышлен1ю  и  пониманио  овладела  теперь 
целымъ  ооколен1емъ,  но,  при  его  практическихъ  стремленхяхъ,  ему 
аредооределено  было  снова  испытать  отречен1е  отъ  ихъ  осу- 
ществлен1я  вследств1е  быстраго  возвратнаго  движен1я  умов1»  къ 
прежнему  своему  состояшю.  Целыми  сотнями  ученики  собирались 
у  ногъ  наставника.   Всякое  практическое  и  всякое  теоретическое 
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разочарован1е,  которое  цсаытадо  на  себ'Ь  юношество  того  времеов, 
наxод^а^о  ут']^шен1е  и  возна'гражден1е  въ  философ1и  ,  подтверждав- 
шей точными  словами,  что  она  есть  не  одна  тодько  дюбовь  къ 
мудрости,  но  самая  эта  мудрость,  и  мудрость  м!ровая,  въ  саномъ 
обширномъ  и  въ  самомъ  см'Ьдомъ  смысд'Ь  этого  сдова.  Ёсди ,  съ 
одной  стороны,  высота  и  широта  такого^знашя  ободьщада  Фанта- 
31Ю  и  дюбоаытство  юношества,  то,  съ  другой  сророны,  умъ  юноше- 
ства быдъ  не  мен']^е  пораженъ  ясностью,  строгость1Р,  правидьнымъ 
расположен1еиъ  и  гармоническимъ  порядкомъ  системы.  Чрезъ 
собственное  самоограничеше  вдасть  мышдешя  сд'Ьдадась  теперь 
безграничной.  Бее  угн'Ьтатвдьное,  все,  что  разстроивадо  духовный 
организмъ,  иди  съуживадо  его ,  должно  быдо  пасть ,  всд'Ьдств1е 
этого  учешя,  какъ  безправное,  несуп^ественное  и  безсидьное.  На- 
противъ-того,  духу  открылось  теперь  безконечное ,  положительное 
содержан1е  стодько-же  въ  д^^йствительности ,  основанной  на  поня- 
Т1яхъ,  сколько  въ  настоящей  и  въ  прошедшей  эпох'Ь  времени — въ 
государств']^  и  исторхи,  въ  природ'Ь  и  искусств'^.  Скажемъ  короче: 
теперь,  по  видимому,  былъ  найденъ  путь,  чтобъ  возвыситься  надъ 
ВСЕМИ  опасностями  жизни,  и,  вм'Ьст'Ё  съ  т'Ьмъ,  ключъ,  съ  помощио 
котораго  можно  было  отпирать  стодько-же  глубошя  тайны  д^Ьй* 
ствитедьности,  сколько  и  с^окровенныя  тайны  божества. 

Даже  вн'Ёшняя  тяжеловатость ,  которая ,  вопреки  внутренней 
свободе,  все  еще  не  совершенно  изчезда,  и  никогда'неизчезада  въ 
изустномъ  преподаван1и  наставника, — даже  и  она  не  служила  пре- 
пятств1емъ  къ  воодушевдешю.  Одинъ  нзъ  многихъ  посл'Ьдовате* 
лей,  которые  отъ  знакомства  съ  учен1емъ  Гегеля  считаютъ  новую 
эпоху  своей  духовной  жизни,  оставилъ  описанхе  внутренняго  пере- 
житаго  изм']^нен1я  вм-Ьст-Ь  съ  описан1емъ  чедов'1^ка,  (которому  онъ 
былъ  обязанъ  этимъ  изм'Ьнен]ямъ)  и  характеристику  его  способа 
преподаван1я;  1{е  смотря  на  свои  идеализирующая  Формы  онат^Ьмъ 
жив'Ёе  переноситъ  насъ  въ  цв'Ётущую  эпоху  Гегелевой  философ1И 
и  ея  вл1ян1я  во  второй  половин']^  двадцатыхъгодввъ(109).Заран^Ье 
состарившаяся  Фигура, —  я  пересказываю  слова  учениад  Гегеля, — 
хотя  въ  ней  были  видны  сл'Ьды  первобытнаго  могучаго  терпЪн1я 
и  силы,  —  въ  ней  не  быдо  и  сл']^да  поражающаго  ведичхя,  иди  ча* 
рующей  прхятности;  —  во  всей  его  личности,  прежде  всего,  прояв- 
лялась древне-гражданская  степенная  прямота.  Все  черты  его 
лица  какъ-бы  подуугаснувшхе  вис']&ди  опустившись ,  но  въ  нихъ^ 
х']^мъ  не  мен'Ье,  отражалась  цЪдая  прошедшая  эпоха,  постоянно 
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девь  в  ночь  ма1яадяво-работавшаго  кышльищ  добъ,  щеки  и  ротъ 
было  покрыты  морщинами;  когда  его  умъ  не  былъ  возбужденъ, 
черты  его  лица  казались  старыми  и  увядшими;  когда^же  онъ  про- 
буждался, ВТ.  яертахъ  этихъ  оросв^чивала  глубокая  серьезность, 
которая  ма  долго  погружалась  не  р^дко  въ  велик1Й  по  своей  сущ- 
ности предметъ.  Голова  его  ви'Ьла  прекрасную  Форму;  высок1й, 
хотя  н'Ьсколько  наклоненный  лобъ ,  полный  спокойств1я  подборо- 
докъ  и  Т0НК1Й  носъ,  одинмъ  словомъ,  благородство  верности  и  ко- 
ренной сораведлввости,  ясное  сознан1е ,  что  онъ  искалъ  наиболь- 
шаго  удовлетворен1Я  только  въ  истия'Ь,  —  все  это  было  ясно  н 
вапечатл'Ьво  въ  ц'Ьлой  вя'&шности  Гегеля,  въ  самомъ  индивидуаль- 

номъ  СИЫСЛ'Ь. 

Мы  сл^Ьдуемъ  дал'Ье  за  нашииъ  раскаэчикомъ, — въ  аудиторхю 
«илосоФа.  Уставш1й  и  угрюмый,  онъ  сидитъ  на  своемъ  проФессор- 
скомъ  кресле  съ  ооникнутой  головой  и  совершенно  погруженный 
въ  самого  себя.  Не  прерывая  нити  своей  р^чи ,  онъ  перелисты- 
ваетъ  длинный  передъ  нимъ  лежащ1я  тетради  и  отъискиваетъ  въ 
нихъ  то,  въ  чемъ  им'Ьетъ  нужду,  то  сверху,  то  снизу,  то  на  перед- 
нихъ,  то  на  заключнтельныхъ  стравицахъ ;  безнрестанное  откаш- 
ливан1е  прерываетъ  течеше  р'Ьчн ;  каждое  предложен1с  является 
отд'Ьльнымъ,  в  только  съ  усил1емъ  высвобождается  изъ  см'^^шан- 
ной  массы  и  не  иначе ,  какъ  въ  раздробленномъ  вид'6 ,  всякое 
слово,  ВСЯК1Й  слогъ  произносится  какъ-бы  неохотно  и  получаетъ 
отъ  глухаго  голоса,  на  Швабскомъ  растянутомъ  Д1алект'6,  какое-то 
странно-серьезное  ударея1е,  будто  каждое  слово  есть  самое  зна« 
чительное.  И  не  смотря  на  непр1Ятяое  ощущен!  е ,  которое  новп- 
чекъ  испытываетъ  отъ  слушан1я  подобныхъ  лекшй,  онъ  себя 
чувствуетъ  т%мъ  не  мен'Ье  очарованяымъ  и  увлеченнымъ  сснаив- 
Н0СТ1Ю  всепобеждающей  серьезности».  Чрезъ  н']^сколько  времени 
онъ  привыкаетъ  къ  отталкивающей  вн'бшней  сторонен  и  находить, 
что  внутреннее  достоинство  самымъ  оригинальнымъ  образомъ 
слито  въ  одно  цйлое  съ  недостатками.  Въ  вид'б  наглядной  пла- 
стики это  изустное  чтете  олицетворяетъ  для  него  въ  чувствен- 
ноиъ  образй  внутревн1я  трудности  глубочайшаго  труда  духа,  по- 
стоянно восороизвод^щаго  мысли  во  всей  ихъ  св'Ьжести.  Посл'Ь 
этого,  самое  могущественное  вл1ян1е  на  него  оказывала  его  стро- 
жайшая объективность.  Въ  самомъ  д^^л'Ь ,  казалось,  будто  читав- 
шШ  лекщв  развввалъ  избранный  имъ  предметъ  только  изъ  самой 
его  сущности  и  ради  >него  самого, — едва  прикасаясь  къ  нему  соб- 
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ственныхъ  своинъ  духонъ  'и  будто  забывая  о  евгахъ  сцгшате-  . 

дяхъ.  Иоднакожъ:  все  это  возшшаю  изъ  негаодвого,  вояъпочп 

съ  отцовскою  заботшвостью   о  воэиояшой  асвоств  звачвтедьно 

смягчадъ  жел^иую  серьезность ,  которая ,  оо  видимому ,  доявна 

быдабы  оттолкнуть  отъ  усвоенья  такнхъ  трудныхъ  М1§еде11.  оЗа- 

пинаясь»,  такъ  прододаваетъ  Гото,  въ  опнсанш  маверы  нреподава- 

Н1я  и  БД1ЯН1Я  Гегодя  на  слушателей,  —  азаввваась,  начвяалъонъ, 

потомъ,  стремятельно   шелъ   внередъ,  снова  вачиналъ  останавлм* 

ваться,потомъ  продолжаетъговорить  н  вдаугъ  задумывается:  меткое 

слово  кажется  навсегда  ускользнуло  отъ  него ,  какъ-  вдругъ  оно 

снова  возннклОу  какъ  нельзя  бол'Ье  кстати;  сперва  казалось  весьма 

обыкновеннынъ,  но,  вскор^I^  выказалось  незам'Ьнимымъ  на  своемъ 

м']Бст'Ё,  аоказалось  вьшедшимъ  изъ  употреблев1я ,  а,  неа^  т^Ьмъ, 

было  именно  тЬыъ  словомъ ,  которое  одно  было  вполне  еоотв-Ьт- 

ственныиъ;  казалось,  что  самая  сущность  лекщй  должна   была 

раскрыться  только  вш)сл'Ьдств1в ,  между  т1|мъ ,  она  уже  выража* 

лась  нечувствительно  и  со  всей  возмояшой  полнотой  внродолжеше 

самаго  чтен1я.  Наконецъ,  слушатель  оолучявши   ясное   объясне- 

Н1е    какого   нвбудь   нредложен1я,    нетерп^^во   над'Ьялся   идти 

дал'Ье;  во,  увы!  ошибся.   Мысль,  вм'Ьсто  того,  чтобы  подвигаться 

впередъ,   двигалась    все  около    той-же  самой  точки ,  и  почти  въ 

гЬхъ-же  самыхъ  словахъ.  Но,  если  уставшее  внвманхе  уклонялось 

въ  разс']^нности  отъ  предмета  чтещя,  и  потомъ  чрезъ  н'Ьсколько 

минутъ  опять  обращалось  къ  нему  какъ^бы  во  внезапномъ  испугЬ, 

оно  чувствовало  себя  вырваннымъ  изъ  среды  всякой  связи.  Тихо 

и  осторожно    впередъ    ведомая    незначительными ,   по  видимому, 

средними  членами  какая  нибудь  совершенночюлная  содержая1Я  мысль 

снова  переходила  въ  односторонность,  снова  разбивалась  на  различ1я 

и  запуталась  въ  противур'1^ч1я,  поб'Ьдоносное  разр'ЬшевЕе  которыхъ 

было  впервые  довольно  сильно,  чтобы  самыя  нротивур^Ьчапия  стих1и 

подчинить  снова  возсоединенш».  Зам'Ьчательно,  что  Гегелево  чте- 

Н1е  было  наибол'бе  тяясело^,  именно  въ  тЬлъ  случаяхъ,  гд'Ь  достаг 

точно  было-бы  саиаго  обыкновеннаго  ташнта  разговорной  р^чи. 

Особенно  въ  разсказ'Ь  затрудненхя  Гегеля  доходили  почти  до  ко- 

мическихъ  разм']^ровъ.   Именно  въ  томъ ,  что  легко  оонятно  было 

для  каясдаго,   Гегель  являлся  наибол'Ье  тяяселымъ  и  утомитель- 

нымъ.   Напротивъ,  въ  области  самыхъ  глубокихъ  вопросовъ ,  онъ 

вращался  съ  величественною  и  самоувЪреияою  свободой  исномой* 

ств1емъ.   Тогда  впервые  «возвышался   его   гоюеъ,   глаза  ярко 
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блестел  надъ  ц^ымъ  собрАН1е1гь  в  рфчь ,  въ  неизсякаемыхъ 
ешвахъ»  провизывала  веЪ  сокровеввыя  гдубввы  и  высоты  душв». 
И  это  ве  Т01ЫЮ,  когда  д'Ью  шю  о  сверхчувствеввыхъ  отвлечен- 
востахъ,  во  в  когда  ов%  ввспускадея  въ  глубвву  явденШ.  Ему 
также  въ  высокой  егевевв  удавадось  опвсывать  собыпя,  частвыя 
двца,  эвоосу  в  вародъ^  Отъ  его  дара  вредстав1ев1Я  ве  ускодьзадв 
также  в  сакыя  туквюв  особ^воств  в  г1убок1в  сторовы  души.  Въ 
опвсав]яхъ  этого  рода  «(пошота  его  р^чв  бв да  кдючевъ ,  во  онъ 
ве  заканчввалъ  чтев1я  развтельво-яини>васвы11вври1агатедьвыми, 
гбиъ  ве  N08*60,  каяБдое  взъ  вихъ  было  вовыиъ ,  веожиданныиъ 
в  тавъ  шотно  въ  сааюмъ  ееб^Ь  заиквутынъ,  что  ц'Ьдое ,  въ 
которовъ  округдядвсь  отд'Ьдьвыя  развородво  оерепдетш1яся 
черты,  ваоечатд^вадоеь  въ  вакятв  в  никогда  уясе  бод'Ье  не  иэ- 
чезадоп. 

Къ  счастью  нашеку  атотъ  характеръ  яа1ожеи1я  сохранвдся 
такасе  я  въ  вздаяяыхъ  учоаикаии  декл|шхъ  Гегедя(110),  который 
теверь  о^едъ  ванв  дежатъ  иапечатаввыя.  Конечно,  всд'Ьдствге 
такого  рода  изустнаго  преаодаван1я,  мвогое  могдо  сд'Ьдаться  жер- 
твоВ  провзвода  редакщй;  тЬнъ  ве  мев^Ье,  одвакожъ,  эти  декщя, 
составдяютъ  въ  сувцюсти  несовв'Ьввый  в  верный  всточнвкъ  ддя 
позвав1Я  Гегедевой  фвдософ1Я.  Сверхъ-того,  д^я  важнейшей  частя 
ея,  т.-е.  ддя  вэдаввой  въ  БердятЬ  я  свачада  отд-Ъльио  и  подробно 
издожеввой  философы  релмгт ,  можеть  сдужить  наиъ  въ  помощь 
приготовдевная  сверхъ-того  саввмъ  Гегедеиъ  нъ  печати  тетрадь: 
40  докаэатедьствахъ  быт1я  Бож1я»,  равво  какъ  в  вногочисденныя 
объ2снев1я  въ  его  предисдов1яхъ  и  рецеяз1яхъ  (111).  Объ  изм'Ь- 
вен1яхъ  и  о  позднейшей  «ори^  его  учев1я  о  редвг1и ,  мы  можевъ 
составить  себ^  такое^же  подвое,  и  достоверное  сужден1е ,  какое 
вмеевъ  о  его  учев1В  о  государстве^  Действвтедьво,  оба  связаны 
между  собой  теснейшвмъ  союзомъ.  Что  характизируетъ  ^-епереш- 
вюю  ФвдосоФ1ю  права,  то-же  самое  характезируетъ  и  теперешнюю 
'  ФИД0С0Ф1Ю  редвг1в.  Та  и  другая  ясно  покаэываютъ  повороть  Ге1е* 
лева  учемл  кб  пфлаоюнтельному.  Съ  другой  и  доподняющей^  сто- 
роны в  ФВдосОФСкая  догмювка  сдужвтъ  сввдетедьствомъ  респив^ 
&ращоннаю  хщнттера  цллой  снстелт. 

Богосдов1е  быдо  кодыбедью  Гегедевой  фидософхи;  пред^ды  пер- 
ваго  ввача^^Ь  соотавдядв  предАды  ФвдосоФствовав1я  Гегедя,  а  бо- 
госдовсюй  матер^а^^ь — ^матер1адъГегедеваФвдосоФствовав1я.  Скажу 
бодес:  ввмреоъ  Гегедя  въ  взсдедовав1в  богосдовсквхъ  предке- 
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товъ,  по  существу  своему ,  бы лъ  чисто-релипаанынъ.  Онъ  стре- 
мился понять  не  одну  только  т1^яь  догмата,  но — прочную  супщость 
благогов'бйн'Ьйгааго  чувства,  нравственное  и  душевное  содержаше 
релипи,  сознательно  погружаясь  въ  д'Ьйствительность  и  исторш  ре- 
лнпи.  Изр-Ьчешя  Христа  и  догматическ1я  Формулы  ии-бли  для  него 
^начете  опытовъ:  выразить  безусловную  жизнь,  любовь  и  сущ- 
ность духа.  Онъ,  казалось,  прнзнавалъ,  что  всякое  знан1е  про- 
исходитъ  язъ  глубины  религ1озваго  чувства:  релвпей,  какъ  онъ 
думалъ,  должно  оканчиваться  всякое  ФилосоФСтвовав1е. 

Правда,  уже  заран']^е  вкрался  въ  его  способъ  мышлешя  и  дру- 
гой моментъ,  занявш1й  м^Ьсто  наряду  съ  релипознымъ  иоментомъ. 
Глубокую  мысль  христ1анской  исторш  и  учен1я  онъ  старался  по- 
полнить и  дополнить  прекрасной  дМствительностью  греческой 
жизни.  Недовольный  этимъ  только  ощущен1емъ  бьющей  во  глу- 
бин-Ь  души  жизни,  онъ  хот1^лъ-бы  разсматривать  м1ръ,  какъ  «пре- 
красное ц'Ёлое  жизни».  Вотъ  почему  онъ  признавалъ  за  неудовле- 
творительную ту  релипозность,  которая  себя  ограничвваетъ 
только  пред'Ёлами  субъективности,  какою  ее  прославлялъ 
Шлейермахеръ  въ  своихъ  бес^дахъ;  онъ,  напротнвъ,  высвазывалъ 
требован1е,  чтобъ  релипя  проявлялась  въ  еиысл'Ь  художествен- 
наго  пройзведен1я.  Въ  связи  съ  этииъ  и  при  веспр^ведливомъ 
пренебрежен1и  къ  протестантизму,  онъ  выражалъ  желан1е>  чтобъ 
христ1янство  снова  возвратилось  «къ  прекрасной  религш»,  какъ 
къ  ц'Ьли  его  историческаго  развит1я. 

Но,  однакожъ,  развитхе  релипозно^эстетическаго  идеала  въ 
ФнлосоФское  м1росозерцате ,  все  бол'Ье  и  бол'Ье  изеушало  перво- 
бытные корни  этого  идеала.  Гегель  над'^ялся  осуществить  его'въ 
СФер*]^  поняпя  и  съ  одними  средствами  разсудка.  Образованхе  его 
системы  заключалось  въ  постоянно  развивавшемся  стремленш ,  — 
чувства  живаго  и  созерцан1я  прекраснаго  на  почет  мышленгя.  Это 
противор']^Ч1е  между  питающимъ  веществомъ  и  Формальнымъ  иа- 
тер1аломъ  характеризируетъ  ц-Ьлую  систему.  Оно  въ  самомъ  непо- 
средственномъ  и  яркомъ  св'Ьт^&  выказывается  въ  той  части  си- 
стемы, которая  съ  нам']^рен1емъ  возвращается  къ  упомянутому  ве- 
ществу. Ясн']^е,  ч']&мъ  во  всякой  другой  области  фнлософш,  можно 
вид']^ть  въ  ФИЛ0С0Ф1И  релипи,  какой  чуждой  является  рефлектив- 
ная Форма  идеала  въ  противуположность  его  первобытному  содер- 
жашю  и  его  д']^йствительности.  Вм'бсто  живой  религш,  она  восори- 
нимаетъ  въ  себя  только  ея  т^^невой  очеркъ ,  отразившМея  на  по- 
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верхности  Д0НЯТ1Я.  Она  не  въ  состоян1и  развевать  конкретнаго 
д^гшевваго  ороцесса  редвпв:  она  еще  его  понимаетъ  сколько  нвбудь 
тодько  в€Л'Ьд€тв1е  превращен1я  его  въ  ороцессъ  мысдящаго  духа  и 
въ  логически  ороцессъ  понят1я.  Это  составдяетъ  1а^ыxо^^-^\^Ъо<;  Ге- 
гедевой  фидософеи  релипи, — ея,  уже  въ  ранвеиъ  пер1од'Ь  ей  наое* 
чатл'Ьнныв  логически  -  спиритуам1€тическгй  характеръ.  Между 
т^ъ,  отр'Ьшенная  отъ  душеввой  дМствительвости  релвгш,  она 
обратво  стремится )  всл']^дютв1в  ея  реалистическаго  наоравле- 
н1я,  къ  поверхностней  и  временной  длйствитеяьносши  религ1и  съ 
вершины  понят1я.  Будучи  не  въ  состоян1и  безразд']^льно  соеди- 
ниться съ  сущностью  релипи ,  она  соединяется  только  съ  ея  обо- 
лочкою. Бя  развитее  все  еще  осв'Ьщается  отд']&львыми  лучами  во- 
споиинашя  о  духовно-внутренней  сил'Ь  релипи :  въ  ц'Ьломъ  и  въ 
общихъ  чертахъ,  она  строить  влиьсто  религт  только  ортодоксгю; 
къ  ея  логически-соиритуалистическому  характеру  присоединяется 
теперь  полооюительно-реалнетическгй  характеръ  и  съ  своими  ре- 
ставращонными  стремден1ями,  она  превращается  вь  новую  схо- 
ластику. 

Я  иду  шагъ  за  шагомъ,  указывая  вамъ  на  эти  свойства  Геге- 
лева  учея1я  о  религш,  и  желая  сд'Ьлать  для  васъ ,  какъ  можно  бо- 
л'Ье  понятной,  ея  внутреннюю  сущность. 

Только  долгое  господство  сперва  Кантовой ,  а  потомъ  Гегеле- 
вой  ФИЛОСОФИИ  могло  затемнить  простую  истину,  что  религ1я  также 
какъ  языкъ,  или  искусство,  есть  только  специФическШ  способъ 
проявлен1я  челов^Ьческаго  духа.  Она  есть  энерггя  ц'Ьлаго  челов']^ка, 
она  им'Ьетъ  свои  собственныя  орава  и  подчинена  совершенно  дру- 
гимъ,  одной  ей  принадлежащимъ  законамъ.  Она  можетъ  быть  по- 
нята только  съ  П0М0Щ1Ю  изсл']^дован1я  ея  индивидуальной  сущ- 
ности. Конечно,  никто  не  въ  состояши  понимать  сущность  языка 
всл'Ьдств1е  только  простаго  изучен1я,  такъ  называемой,  всеобшей 
грамматики,  но,  начнетъ  понимать  ее  единственно  всл'Ьдств1е  живаго 
воспроизведен1я  его  Формъ  и  живаго  возбужден1я  въ  собственномъ 
своеиъ  дух^^,  силы^  создающей  языкъ.  Не  иначе  и  въ  отношенш 
къ  релипи.  Ее  такъ-же  мало,  какъ  языкъ,  можно  превратить  въ 
чисто-разсудочное;  какъ  н'Ьтъ  всеобщей  грамматики ,  построенной 
на  логик'Ь,  такъ  н'Ьтъ  и  всеобщей  догматики ,  основавной  на  ло- 
гик'к  Я  не  помню ,  чтобъ  отъ  этого  взгляда  на  разсматриваемый 
нами  предметъ  были  когда  нибудь  дальше,  какъ  въ  самое  цЕ'Ьту- 
щее  время  «просв'Ёщен1я».  Отр^^шенность  отъ  всего  индивидуал ь- 
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наго  составляла  собственную  силу  мудрости  «просв%щен1я».  Тогда 
верили  въ  одинъ  всеобпцй  разуиъ ;  верили  только  въ  его  право; 
считало  себя  не  только  обладателями  его,  во,  для  осуществления 
его  суждея1й,  офизиавалн  себя  столько^ же  способными ,  сколько  и 
призванными.  Все  челов'Ьчеекое  сводили  нъ  этому  уму ,  который 
для  всего  служила  единственной  м^Ьрой<  Для  этого  поколйн1я  и 
релипя  улетучивалась  въ  массу  уб'6жден1й,  согласныгь  съ  упомя- 
нутымъ  ннимо-всеобщимъ  разумомъ ;  на  ряду  съ  ними  индиви- 
дуальныя  черты  вскхъ  отд'кльныхъ  религ1й  были  выпущены  со- 
вершенно изъ  виду,  или  устранены ,  какъ  н^Ьчто  случайное,  какъ 
суев1гр1е  и  мечтанк. 

Это-то  крайне-дальнее  удален1е  отъ  всякаго  уважен1я  и  вся* 
каго  иствннаго  пониматя  ре^иг^и  привело,  естественныиъ  поряд- 
коиъ,  къ  поворотному  пункту.  Въ  начал'Ь  это  произвело  исключи- 
тельно— отршщат^льме  н  крыттмеское  вотрясеи1е ,  но,  почти  въ  . 
то-же  время  произвело  бол'Ье  положительное  потрясен1е  богатаго 
посл'Ьдств1ями  заблуждешя,  которое  касалось  не  до  одной  только 
релипи.  Съ  одной  стороны  стремились,  съ  помощ1ю  ц'&1Ьяаго  из- 
сл'Ьдован1я  Канта,  — .  указать  на  недостаточность  того  разсудка, 
который  былъ  идолонъ  и  оракуломъ  своего  времени.  Онъ  привелъ 
въ  систему  протестъ  добросовгЬстнаго  разсудка  протявъ  поверх- 
ностнаго  и  шаткаго  разсудка.  Онъ  сдйпиъ  это ,  приложивши 
м^рку  ц'&лостности  познавательной  способности  къ  Ц'Ьлой  СФОр^^ 
челов'Ьческаго  духа  и  установивши  границы  этой  способности. . 
Результатъ  его  критики  составлялъ  ущербъ  въ  ияимомъ  обладая1И 
познан1емъ,  а,  въ  то-же  время ,  это  было'  первымъ  указатемъ  на 
лежапця  вн'Ь  разсудка  силы  духа  и  жизни,  —  указанЁемъ  на  нрав* 
ственныя,  эстетичесшя  и  релипозныя  силы  челов'Ьческаго  суще- 
ства. Но,  на  столько-же  и  положительно  начали  пробуждаться  въ 
нашей  ФИЛ0С0Ф1И  и  литератур'Ь  йезам'Ьченныя  «просв^^щетемъ»  и 
оставленныя  въ  пренебрежентЪ  силы:  чувство,  Фантаз1я,  страсть, 
поэтическое  стремлен1е  и  релнг1озная  искренность.  Такой  чело- 
в^Ькъ ,  какъ  Якобк  въ  двойственной  Форм^^  поставилъ  на  одну  ли* 
И1Ю  съ  разсудочнымъ  поэнан1емъ ,  познан1е  съ  поиош;ио  в'Ьры  и 
чувства.  Зд'Ьсь-то  должно  было  впервые  теперь  возникнуть  на- 
стоящее уб^Ьжвще  релипи ;  т'Ьмъ ,  которое  желали  въ  него 
войти,  ФИЛ0С0Ф1Я  в4рован1я  предлагала  свое  знаиенитое:   стрем* 

^Й  уже   достаточно  доказалъ,  въ  какой   полнот*  Гегель    въ 
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первые  дни  свовхъ  учеяыхъ  занятШ  и  стрешеяШ  ц'&юстно  нере- 
жвлъ  это  двойное  потрясен1е  «шросв'Ьтитедьяаго»  способа  воззр*]^- 
я1я».  Резудьтатошь  было  то,  что  онъ  стадъ  въ  средину  меаюду 
тгьмъ  к  друлнмь  еаглядомл  еь  цп>лыо  {я^^дашь  новый  и  вь  высшей 
степени  аригннальыый  рацгоналнзмъ,  Вм'ЬсгЁ  съ  т'Ьмв,  которые  ге- 
шадьнячали  и  оодобно  имъ,  онъ  внезапно  почувствовадъ  въ  себ'Ь 
способность  воспр1ят1я  таящбйся  въ  яскусств'Ь  и  релипи  СИ1Ы  че- 
юв'^Ьческой  души.  Но,  его  не  удов1етворя ла  ни  скромность,  съ  ка- 
кой Кантъ  оригдасядъ  разеудокъ  отступиться  отъ  этихъ  пубинъ, 
на  неприииреяное  возведете  еще  яеаримиреннаго  чувства  въ 
самостоятельный  и  отд^^аный  оргавъ  а4>знаватя.  Непоколебимо 
опираясь  уже  съ  самвго  аачада  на  безаред'&1ьное  уважеше  къ 
ращонализму,  затронутый,  съ  другой  сторошл,  все  601*66  и  601*66 
полными  откровен1ями  челов'бческаго  духа,  онъ  стремился  един- 
ственно къ  тому,  чтобъ  возвратить  раэсудку ,  вакъ  такому ,  вс^^ 
сокровища  дудш ,  и  вм'Ьстб  съ  чЛнъ  сообщить  ращонадьный  ха- 
рактеръ  дредметамъ  и  содержан1ю  вЪровам1я,  соэерцан1я,  Фантазии 
и  ощущеяШ.  Онъ  провозглашалъ  воемогуа|ество  разсудка,  или,  — 
какъ  онъ  его  называлъ  въ  отлич1е  «(нросвйтительнаго»  разсу^рса, 
—  разума,  ^^  в  ввелъ  въ  область  разума  все  т6,  чтб ,  по  мн^^шю 
Канта,  лежало  вн'6  ея,  а  во  мн'6н1ю  Якоби ,  могло  быть  завоевано 
только  особеннаго  рода  чувствомъ.  Его  философ1Я  Формулировала 
великое  открыт1е,  что  есть  только  одинъ  безусловный  органъ 
истины,  именно:  ц^остность  челов'Ьческаго  существа, — въ  ту  ве- 
ликую ошибку,  будто  моишо  заключить  эту  ц-блостноеть  въ  Формы 
разсудка  и  искусственно  развитей  раэсудо&ъ  сд^I^лать  всем^рнымъ 
органомъ  истины.  Впервые,  это  было  положенд  въ  югвк'6  въ 
смысл'6  основав1я.  Теперь  въ  этой  логик-б  система  влад^^а  мнимо- 
чистой  массой  мыслей  и  иетодомъ  мышленш ,  легко  уступавшимъ 
всякой  д'Ьйствительиости ,  гибко  нринаровлявшимся  ко  всякому 
быт1ю,  проникающимъ  во  всЬ  глубины,  а,сл'6довате1ьно,  ивъ  глу- 
бину душевнаго  М1ра,  и  въ  сущность  оодержанш  релипи.  Гегелева 
ФИЛ0С0Ф1Я  релипи,  подобно  Кантонов ,  могла-бы  назваться  <<Рели- 
пей  внутри  границъ  чистаго  разума».  Но,  у  Канта  эти  границы 
были  твердо  опред4^лены  и  неподвижны ;  он'6  вр'бзывались  ,  и  по- 
тому выр'бзывали  изъ  релипи  только  одинъ  отр'Ьэокъ. 

Гранищ»!  Гегелева  разума  заключаютъ  въ  себ'6  возможность 
безконечной  разстяжнмости,  какъ  это  видно  изъ  его  собственнаго 
мн'6н1я,  и  основаннаго  на  немъ  внутренняго  характера  логики;  он'6 
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сливаются  въ  одно  съ  граняо^ами  самой  реюпв.  Въ  своемъ  учеши 
о  релипи,  равно  какъ  и  въ  философш  права,  Гегель  поясинаетъ 
плоды  своей  логики,  до  желан1е  изсл^^довать  въ  СФер^Ь  первой,  съ  по- 
мощш  гибкихъ  мыслей  системы  разума,  все  богатство,  всю  д-Ьйстви- 
тельность  релипи,  во  второй  действительность  государства,  со- 
ставляетъ,  какъ  мы  въ  этомъ  скоро  уб-Ьдимся ,  крайне-неудовле- 
творительную попытку. 

Прежде  всего  и  съ  полною  ясност1ю  выступаетъ  основанное 
на  принцип'^  положеше  Гегелевой  философхи  релипи  въ  обоюдно^ 
осмр&й  полемикгь ,  съ  которою  онь  обращается  въ  равной  степени 
противъ  рацгоналнетическаю  богословгя  и  противъ  богословгя  чув- 
ства, Всл'1дств1е  этихъ  обоихъ  направлею[й,-^это  первое  чему  онъ 
придаетъ  значен1е, —  релипя  равном'Ьрно  сд'Ьлалась  «непознавае- 
мой». Богослов1е  чувства  есть  только  обратная  сторона  с<просв'Ь- 
1цен1я»  и  ращоналйзма.  Посл^дшй,  осмысленный  Кавтомъ  насчетъ 
самаго  себя,  сд'Ьлалъ  изъ  релипознаго  содержан1я  (аМа  газа;  кри- 
тицизмъ  своимъ  учен1емъ  о  непознаваемости  божественнаго^  до- 
велъ  духъ  въ  его  противуположности  релипи  «до  чрезм'Ьр- 
ной  скромности.  Въ  отчаянш  отъ  этого  явлешя  влечете  къ 
истин*  искало  своего  спасен1я  въ  области  чувства;  шетизмъ  про- 
возгласилъ  чувство  самой  истинной,  даже  единственной  Формой, 
въ  которой  одной  релйпозность  сохраняетъ  свою  неподложность. 
Такъ  познаван1е  въ  первой  СФер'Ь  ограничивалось  только  м1ромъ 
конечнаго  и  явлешй,  во  второмъ — познавашю  не  было  опред'Ьлено 
никакого  м'Ьста;  тамъ  было  познаваемо  только  неистинное,  зд']Ьсь 
же  ничто  не  было  познаваемо  (112).  Гегель  упрекаетъ  ращона- 
лизмъ  въ  б'&дности  его  содеряц1шя,  а  богослов1ю  чувства  ставитъ 
въ  вину  неопред'Ьленность  и  безпредметность  Формы,* въ  которую 
оно  желаетъ  исключительно  ввести  бол'Ье  глубокое  содержан1е. 
Онъ  съ  полною  опред'Ьленност1ю  высказываетъ  зд'Ьсь ,  чего  самъ 
желаетъ  въ  противуположность  этому.  По  его  мн'Ьн1ю,  снова  дол- 
жна явиться  релипя  въ  истинномъ  смысл'Ё  этого  слова,  т.  е.  воз- 
несете духа  къ  Богу,  и  превращен1е  конечной  жизни  въ  безко- 
нечную.  Пойдемъ  дал-Ье.  Это  вознесенхе  должно  совершитг>ся  въ 
Форм*  разсудка,  какъ  познаше  истины.  Разсудокъ,  говоря  други- 
ми словами,  долженъ  снова  сделаться  релипознымъ,  а  релипя  сно- 
ва понятною.  Спасен1е  релипи  совпадаетъ  съ  торжествомъ  разсуд- 
ка; оно  состоитъ  не  въ  чемъ  другомъ,  какъ  въ  ея  секуляризащи 
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Правда,  до  иосгЬддей  нвяуты  въ  Гегедевомъ  учен1и  о  религш 
можно  замечать  сд']Ьды  внутренней  исторш  его  возникновения. 
Какъ  въ  ФИ10С0ФШ  орава  и  вн'Ь  ея  есть  много  м'Ьстъ ,  въ  кото- 
рыхъ  выражается  првзнаше  живой  свободы ,  такъ  и  въ  фиюсо- 
Ф1И,  ре1вгш  и  вн'Ь  ея  есть  м'Ьста ,  гд'Ь  подтверждается  инднвиду- 
ажьная  сущность  реаипи,  в  это  представдено  съ  поражающей  ис- 
тиной. Не  тодько  имени  редипи,  —  какъ-бы  въ  воспоминан1е  того, 
ч^^ъ  она  н'Ькогда  бьиа  для  ФиюсоФа  до  посд']Ьдней  минуты — воз- 
дается честь  въ  томъ  отношенш ,  что  она  остается  общимъ  име* 
немъ  Д1»  высшей  Сферы  сознан1я,  состоящей  изъ  искусства,  рели- 
пи  и  фн10Соф1и,  но  и  самое  издожен1е  сущности  и  господство  ре* 
лвг1и  нер'бдко  вытекаютъ  изъ  самой  глубины  чувства.  Съ  необыкно- 
веннымъ  краснор'1Ьч1емъ  говорить  Гегель  о  заключающемся  въ 
субъективно-релипозной  функцш  оротйвур§ч1и  ампирически-коне- 
чнаго,  съ  безконечнымъ  созиан1емъ  и  о  прнмирен1и  этого  спора. 
аЯ  есмы), — и  этотъ  споръ,  и  это  примнрен1е  супфствуетъ  во  ин']^  и 
для  меня  самаго.  «Я  есмь  въ  самомъ  €66*6,  какъ  безконечный  про- 
тивъ  самаго  себя,  какъ  конечнаго,  и  какъ  конечное  сознан1е  про- 
тивъ  моего  мышлен1Я,  какъ  безконечнаго.  Я  есмь  чувство ,  созер* 
цан1е,  представлеше  этого  единства  и  противурЬч1я,  равно  какъ  и 
соедвнен1я  противур-бчащихъ,  заботливость  объ  этомъ  соединевш 
и  трудъ  духа  поб-бдить  эту  противуположность».  Онъ  признаетъ 
всю  широту,  съ  которой  религ1я  водружается  въ  ц']^ломъ  организ- 
ме^ челов']|^ческаго  духа.  Она  есть  и  остается  для  него  ивознесень 
емъ  духа  къ  Богу»,  и  именно  въ  чувств']^,  въ  созерцав1и ,  въ  Фан- 
тазш  и  въ  мышленШ)  потому  что, — какъ  онъ  говоритъ, — «она  въ 
субъективномъ  смысл'Ь  такъ  конкретна,  что  заключаетъ  въ  себ'Ь 
часть  каждаго  изъ  этихъ  моментовъ» ,  и  потомъ  въ  другомъ  м']Ь- 
сгЁ  какъ-бы  полемизируя  противъ  самаго  себя :  сспознаваахе  мо- 
жетъ  быть  одностороннимъ  и  къ  религш  прннадлежатъ  суще- 
ственно и  бол^Ье  всего — ощущен1е,.созерцан1е  и  в-Ьра,  равно  какъ 
къ  П0НЯТ1Ю  о  Бог'Ё  принадлежитъ  весьма  многое,  кром'Ь  мысляща- 
го  и  мысленнаго  о  немъ  лонят1яо. 

Кажется,  будто  Гегель  полемизируетъ  противъ  самаго  себя* 
Действительно ,  какъ  въ  этик'Ь  живая  свобода  превращается  въ 
разумъ,  а  хот-Ьше  —  въ  знан1е,  такъ  въ  философ1И  релипи  боже- 
ственное превращается  вь  разумъ,  а  благочестге  еъананге.  Д'Ёйстви- 
тельво,  принципъ  этой  философ1и  религш  именно  состоитъ  въ 
томъ,  чтобъ  съ  помощш  позяан1я  безусловно  достигалась  т6 ,  чтб 
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въ  яен^^е  чястомъ  и  воломъ  вндА  дфстягаетоя  ст  оомощио  ощу- 
щения, созерцан1я  и  в^^ры:  имеявФ^  что  Богъ  абсо1ЮФевъ  и  оо  во* 
твкЬ  (сесть  столько  же  ег4)  нысхящее  скожыво  ш  шысламое  гашл- 
т1е)\  Оопоэид1я  протовъ  лвшенндго  всякой  шысдв  богос1ов1я ,  без» 
престанво  утовчаетъ  это  ао«)1жен1е  я  еплавляетъ  съ  этъ  оош- 
жен1е  въ  оротивуводоввноеть  соФаствческаго,  вграющапо  шнгсжяша 
вскусственнаго  богосдов1я  Шдейермахера.  Съ  грубыяъ  неяоявма- 
нхемъ  гдубоквхъ  основави!  поед'Ьдвяго  то  в  другое  >богосмв1е  со* 
едвнены  ви'!^т&.  Уже  заранее  образовалась  у  Гегем  протв^шь 
дожвость  Шдейермакеру.  Субъектдвюаъ,  хара1сте(|1»7«11цШ  првв- 
цвпъ  посдйдвяго,  првееддеясалъ  не  менЪе  ц'Ь юиу  способу  его  мы- 
шдетя,  и  составдяхь  рйзкой  контр&етъ  Гегедеву  наоравлетю  къ 
предметному  и  веществеовону.  Протввуподожность  двухъ  прнродъ 
обратвдась  въ  автвпатш,  которая  выражажаеь  вь  Факихъ  же  не- 
справеддавыхъ  нанадвакъ,  какъ  нападки  на  Фроса. 

НнчФо,  ножетъ  быть,  какв»  не  уясняетъ  этого  отоошешя ,  въ 
томъ  8ид^&  ооакъ  оно  зфедставдсно  ^санимъ  Гегедемъ ,  съ  боллпей 
Т0ЧН0СТ1Ю,  какъ  его  же  собственмое  иэмскен1е  довазагедьстаь  би- 
Т1Я  Бож1я.  Значен1е  этвмъ  декааательствъ  заклочаетея  именно  въ 

томъ,  что  ОВИ  СОСТаВДЯЮТЪ    какъ  .бы   ООНЕЛТКу   >1ЮД0ЙШ  дъ    высо* 

чайшему  предмету  редипя  съ  пмниц1ю  чисто-разсудочнтго  д^й* 
ств1я,  то  есть,  сидюгизма. 

Со  времени  Кавтовой  крвтикя  этихъ  дмБазательствъ  вачадм 
понимать,  что  такая  аооыгка  никогда  не  нокегь  быть  вподн^^ 
удовлетворительна.  Д'1&йстввтелъво ,  во  веб  времена  важущ1йся 
усп'бхъ  ея  основывался  на  затенвомъ  я  безсозна!7ельномъ  сяЛ- 
шенш  реллпознаго  чувства  съ  д^Ьломъ  ^доказательства ,  но  допол^ 
нен1и  силлогизма  в'Ьру  ющимъ  благочеепемъ.  Въ  томъ,  что  этому  силло* 
гизму  ммого  недоставало  до  настоящей  полноты  я  санъ  Гегель  не- 
сомн']^нно  былъ  увйренъ,  подобно  тому,  какъ  н'Ькогда  Капъи  Яко- 
би.  Не  съ  помояцю  силлогизма,  но  съ  поиощко  релнг1Л  можетъ  быть 
дшсазано  быт1е  Бога,  потому  что  релипя  есть  не  что  другое,  «акъ 
'свознесеше  челов']&ческаго  духа  къ  Богу».  Но,  и  въ  самомъ  л,^% 
только  для  старой  логики  силлогизмъ  считался  высшею  и  полн']&й- 
шою  Формою  познаван1я.  Д1алектика  Гегеля,  по  своему  внутреяяе*  ^ 
му  пониманио,  есть  бол'Ье  глубокое,  бол'Ье  живое  познаиье.  Въ 
противуположаость  предмету  религш  ова  проиикяута  сиенрфиче^ 
ски-релипознымъ  мотивомъ,  какъ  въ  логики,  лопринциоу1  она  вся 
проникнута  историческими,  чувственными  мотивами ,  равно  какъ 
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ж  иотивамв  созерцашя.  Ошибку,  которую  прежняя  фидософ1я  без- 
сознательно  совершала,  когда  мечтала,  что  можетъ  доказать  су- 
ществован1е  Бога,  Гегель  совершаетъ  сознательно  я  преднамерен- 
но. Не  только  онъ  допускаетъ  релипю  принимать  учасэте  въ  д-Ьй- 
ств1яхъ  разсудка,  но,  онъ  даже  переноситъ  на  разсудокъ,  энер- 
пю  и  правда  религ1и.  Истинное  доказательство  существо вашя 
Бога  заключается  въ  томъ ,  что  разсудокъ  совершенно  предает- 
ся въ  жертву  релипозному  вознесенш  духа  къ  Богу ,  а  дви- 
жен1е  мышлен]я  подраясаетъ  движен1ю  благочестхя,  стремясь 
по  его  сл'Ьдамъ.  Объ  одномъ  изъ  Кантовыхъ  доказательствъ  въ 
глав']^  объ  антином1Яхъ,  Гегель  говорить ,  что  оно  содержитъ  въ 
себе  ц^лое  гнездо  ошибокъ.  Не  иного  скажемъ  и  мы ,  если  по- 
вторимъ  это  же  самое  о  его  доказательствахъ  относительно  бьь 
Т1Я  Бож1я.  6ознесен1е  къ  Богу, — такъ  доказываетъ  онъ,  —  заклю- 
чается въ  природе  нашето  духа:  оно  для  него  «необходимо».  Вотъ 
почему  не  внешнвиъ  чемъ-нибудь  доказывается  эта  необходи- 
мость; «она  себя  доказываетъ  только  чрезъ  самое  себя».  Бели  мы 
станемъ  «наблюдать»  за  ея  собственнымъ  процессомъ,  то  въ  немъ 
самомъ  найдемъ  необходимость,  пониман1е  которой  должно  быть 
подкреплено  доказательствомъ.  Трудно  встретить  более  резгай 
переходъ  отъ  того ,  что  необходимо  для  человеческаго  духа  въ 
его  релипозной  деятельности,  къ  понят1ю  о  логической  необходи- 
мости; отъ  того,  что  для  нашей  души  есть  какъ-бы  потребность 
къ  необходимости  познающаго  доказательства.  Темъ  не  менее, 
однакожъ,  ошибка  лежитъ  еще  глубже.  Она  заключается  не  столь- 
ко въ  переходе,  сколько  въ  принцишальномъ  смешенш,  во  взаим- 
номъ  обмгьпп,  реатгознои  м  мыслящей  дп^мтельности.  Коррела- 
тумъ  къ  непосредственному  преобразоватю  въ  конкретное  съ 
П0М0Щ1Ю  содержашя  благочестивой  души ,  есть  только  утончен1С 
этого  содержан1я  до  степени  логическаго  явлешя. 

Вознесен1е  человеческой  души  къ  Богу  есть  само  по  себе 
доказательство  быт1я  Бож1Я,  такъ  какъ  это  возвышен1е ,  — 
по  мнен1ю  Гегеля  —  но  своей  внутренней  сущности  «есть  только 
вознесен1е  мысли  въ  царство  мыслей».  Хорошо  еще,  еслибъ  фи- 
лосоФъ  такъ  же,  какъ  и  здесь,  возвращался  повсюду  къ  живому 
процессу  благочестивой  души.  Естественно,  что  его  философия  ре- 
липи  въ  более  спокойномъ  направлети  держится  скорее  теоре- 
тически  уэюе  приготовленной  релюгн. 

Часть  СУШ.  Отд.  II.  7 
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Древняя  церковь  ве  довусвала  11в4Ьв1я,  будто  релтоэная 
жвзнЬ|  въ  своемъ  ветввномъ  емысл'Ь,  есть  мыпмевхе.  Есдв  ова 
эту  яшзвь,  которая  въ  ней  кигЬда  во  всей  сшА  и  св'Ьжеств, 
«ормудвровала  въ  чисто-теоретическую,  то,  въ  этюъ ,  ова  вспол* 
иялл  то1ько  едивствевную  потребность,  котсфая  хотя  и  не  ио- 
жетъ  быть  отд'Ьляема  отъ  редвпв,  во  вв  въ  какомъ  едуча*Ь  не 
тождественна  съ  вею,  —  потребность  теоретвческаго  появман1Я. 
Совершевно  другое  подожен1е  в  саособъ  д'Ьйствхя  нов'Ьйшаго 
миосоФа.  Ре двпозное  содержан1е ,  какъ  такое  и  по  своей  су- 
щности, есть  нышдев1е.  Но  это  ныпиевве  въ  своей  Д1а1ек- 
тичееки-разработанвой  гдубин'Ь  в  подвижности ,  ^какъ  такое  од* 
породам ,  съ  редипозвымъ  соАеракан1емъ  и  равно  ему.  Поэтову, 
оцъ  чувствуетъ  себя  въ  возиожностя  и  въ  прав'Ь  спуститься,  при 
саучап>^  съ  этимъ  иыпмен1емъ  до  самаго  корня  редипозной  жиз- 
ни. Но,  еще  б1иже  къ  д'Ьйств1ю  разсудка  дежитъ  содержание  в^- 
роватя,  уя1е  ориииренное  съ  иыпиешемъ  и  переведенное  какииъ 
бы  то  ни  было  путеиъ  въ  разсудокъ.  Въ  пос1']&днеиъ  онъ  эаи'Ь- 
чаетъ  не  столько  раздич1е  между  Формой  разсудка  и  вдожеввой 
въ  нее  ясвдН1Ю,  сколько  несовм'Ьстность  этой  Формы  съ  бод^Ьеочи- 
ценнымъ  н  въ  порадокъ  прнведеннымъ  мышден1емъ. 

Ддя  Гегедя  все  д'Ьдо  заключается  въ  тоиъ ,  чтобы  придать 
редкпи  совершенно  ращонадьный  характеръ.  Но,  этотъ  рацю- 
мальный  характеръ  долженъ  заключаться  не  въ  чемъ  другомъ, 
какъ  въ  возведеши  показаний  бдагочествваго  сознания  на  одну 
ЛИН1Ю  съ  новой  логикой. 

Изъ  этого  происходить,  что  самое  б'Ьглое  опред'Ьдете ,  кото- 
рое нашъ  ФилосоФъ  даетъ  редипи,  заключается  въ  томъ,  что  она 
есть  безусловная  истина  въ  Фори'Ь  предстобленгя  ^  вногда  только 
онъ  къ  этому  прибавляетъ :  въ  Фори'Ь  созерс^щя  и  чувства.  И 
зд'бсь  повторяется  то  явлен1е,  которое  мы  уже  встр'Ьчали  въ  до- 
гик'6.  Какъ  въ  посл'Ьдаей  спирвтуадизмъ  и  реадизмъ,такъ  въ  фи- 
Л0С0Ф1И  редипи  релипя  и  ракцонализмъ  находятся  меасду  со- 
бою въ  борьбе.  Х^ва  только  прекратившШся  тамъ  способъ  дМ- 
СТВ1Я,  выступаетъ  зд'Ьсь  въ  большей  снд'Ь.  Какъ  тамъ  должна  бы- 
ла образоваться  система  с<чистаго  мышлешя» ,  такъ  зд'Ьсь  должна 
была  сложиться  система  чистаго  рац1онализма. 

Но,  если  это  чистое  мышлен1е  питалось  кровью  и  жвзн|ю  д'Ьй- 
ствительности,  то  этотъ  ращонализмъ  питается  матер1аломъ  реля- 
тзнаго  представденхя.   Впрочемъ,   новый  трудъ^  гораздо  повер- 
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хцмтн^в  оерваго*  Тодько  ч|йеаъ  высшее  8аое1рев1е  (лше^еаноств, 
оомяневвой  съ  глублчаЛяюшъ  иог^уяшажшъ  въ  дЫствитсльность» 
могла  быть  есуществмна  эта  евоггема  чветго  и  шшЬсЛ  педнаге 
дЪйсшжвыьное^и,  квчего  ие  ауедаояагающ^говпредводагаюоцич) 
ц'Ьдую  дМствительвость  ныоишиа  Съ  певовфю  гораздо  бод^ 
11|^таго  п|»в«а  ата  ФвдосоФк  возводить  редиНоввое  представде<» 
Н1е  в  соаерцаше  въ  орв^акъ  часто  ращонадьваго. 

Она  заравйе  пред$млт1Л€ть  воэашквоеть  уравнев1В  жоваго  в 
разсудочваго^  Водьшею.  чаетш  она  ве  доходитъ  до  редипоавой 
вБШВв,  во  остававдйвается  только  ва  редвпоавовъ  представдев1В. 
Она  оовраетея  столько  в№  ва  догвву  уже  готовую ,  скоако  в  на 
всвходопю,  выработаввую  въ  дух'Ь  этой  легика.  Какъ  эта  псвхо* 
допя  изгдавшвада  всякое  ооецвФвчвокое  ра8двч1е  меям(у  хотйвь 
евъ  и  мышдев1емъ^  такъ  вагдаашшетъ  она  в  ра8двч1е  между  со- 
зерцав1емъ,  чувствомъ  в  представдешемъ  егь  одвой  сторовы  вмы- 
шдев1емъ  съ  другой  стороны.  Сама  собой  первым  стремятся  къ  во- 
сд^двему.  Поэтому,  д'Ьдо  вдеть  о  товъ,  чтобь  оересадвть  редв- 
пю  еъ  почвы  1^дста0ленгя  на  почву  панлтгя.  Въ  СФерФ  нывие- 
Н1я  редвпозвое  ооэвав1е  аоввкаеть  себе  въ  свовмь  поняла.  Тйль* 
ко  формой  отдичаетоа  у  Гегедвредвпя  отъ  «вдософёв-  На  основа* 
Н1всвачада  въдоги1Н^соверн1е^шго  поввщев1я,  распроетравеннаго 
еще  дад^Ье  въ  всиходопв,  которое  эта  фвдосомя  еюершвда  въ 
СФер'б  ашзни ,  она  счвтаетъ  себя  въ  учев1я  о  редвгвм  унодвомо- 
чевиою  къ  еамымь  крайнимъ  м*Ьрамъ  и  къ  самой  краяжой  мйр^Ь 
процесса. 

Именно  то,  что  въ  редяпозномъцредспшлеавиесть  свецвФнче* 
скв*редмг10знаго»  провозгдашшвтсятевц^.кшъ  саман  б'Ьдная  и  не 
удовдетворвхедьвав  форма  цстннш  уввчтожвть  ее  и  пер«1^Ьнвть 
на  Форму  ИРНЯТ1Я ,  составдяетъ  едннствемвую  задачу  фидософ1В, 
которая,  впрочемъ,  ваходвтея  въ  водномъ  согдас1в  съ  редвпей 
отяосвтедьво  еодершошшл.  Возвратъ  взъ  ОФеры^  отвдечевяаго  въ 
Сферу  ковкретнаго  н  яишаго  быдо  общдвъ  стремдев1емъ  яаувв 
посд^  Канта. 

Въ  этомъ  общемъ  стреидевш  встрФтидвсь  между  собою  Гегедь 
в  Шдевермахеръ.  Овн  встрйтядвсь  тодько  ддв  того ,  чтобъ  вдтв 
д1анетрадьно  протввудодожвымъ  оутемъ.  Одаренные  одинаковой 
вр<швц^тедь^ост|ю  и  одинаковымъ  гдубокомысд1емъ ,  совершевво 
вохояае  одввъ  ва  другаго  свдой  отвдечен1я  в  равнымъ  пошмав!- 
емъ  всего  жвваго ,  овн  отдвчаднсь  другъ  отъ  друга   направдев!* 
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еш»,  ст  помпцю  жото|^о  оба  вровнвдн  въ  гдубану  жюав,  вспе- 
собомъ  выраавть  и  предегаввть  ее  въ  таердыхъ  Фораажъ.   Какъ 
Гегедь  стрешиея  перевести  объективами  агръ  въ  адастачеокую 
систеау  понат1а,  такъ  Шдейераажеръ  старался ,  съ  помощи»  жи- 
вой Д1алевтвки ,  ае'.  столько  ■ае^^Ьдовать  ввутреин!*  и|ръ  души, 
сколько    оостоанно   оредставлать    его    въ    картавахъ    вастоя- 
щаго.  Поэтому,  бевсаертныаъ   нроваведеа1емъ  Гегела  была  его 
логика;  славу    аю    Шлейермахера   составлаетъ  иев^Ье   его   дог- 
аатяка,   нежели   его   абесйды  о  релипи».  Философия  религш  Ге- 
геля есть  только  поверхностное    посл'Ьдствю   логики ;  д|алвктяка 
Шлейераахера  есть  не  что  иное,  какъ  неудавшаяся  иоаьтса  — 
вывести  за  пред^^лы  вяутревнаго  М1ра  артистическое   поясяев1е 
«актовъ  благочестиваго  сознатя.  Поэтому,  оба  мыслителя  стоятъ 
въ  непримиринонъ  положенш  другь  противъ  друга,  въ  томъ,  что 
касается  ихъ  способа  изложешя  религш.  Пробуждать  релагш  въ 
людяхъ,  вотъ  ц'Ьль,  которую  им*Ьлъ  въ  ввду  творецъ  бесЬдъ  о  ре- 
лигш. По  нн'Ьи1Ю  Гегеля  вазиачеше  философ1и  ни  мало  не  заклю- 
чается въ  томъ,  чтобъ  вовбуакдать   людей  къ  релипи,  но  един- 
ственно и  исключительно  въ  томъ,  чтобъ  скооававать  ту  релвпю, 
которая  уже  существуетъ».  Первый  возвраомются  отъ  Формы  пред- 
ставления религ1а  къ  ея  живому  источнику,  къ  возбуасдешю  силы 
релипи  въ  яшвомъ  челов'Ьк'Ь;  все  главное  значен1е  оиъполагаетъ 
въ  специфической  Форм^Ь  релипи.  Напротавъ  вторый  оставлттъ 
на  заднемъ  ллав'Ь  ашвую,  релипозную  силу;  онъ  полагаетъ  весь 
акцентъ  на  то,  что  называетъ  созерг^ангемь  релипи,  и  возвышаетъ 
ею,  т.  е.  Форму  предепвлетя:  богословшй  догнать  —  въ  фялосо- 
Фсшй.  О  Шлей^махерЬ  говорили,  что  <шъ  расплавнлъ  неаонятныя 
для  совяанЫ  тогдашняго  ^юмени  Формы  релиНн ,   иодобно  тону 
какъ  это  д'&лаютъ  съ  старыни  золотыми  еосудани,  и  чрезъ  то  до- 
ставвлъ  ихъ  чистому  достоияегву   новую  Ц'Ьну  (ИЗ).   О  Гегеле 
можно  оказать ,  что  онъ  разв«Ь  в'бсколько  иначе  украснлъ  этотъ 
сосудъ,  кое-гд'Ь  изм1^нилъ  его  Формы  й  поставвлъ  его  среди  чуж- 
дыхъ  ему  прежде  предметовъ. 

Посл'Ь  всего  этого  не  трудно  понять  въ  чеиъ  зшлючается 
весь  М1П019  Гегеяе$ай  фимсйфги  ремшы.  Содержаше  христ1ЯНСВ0Й 
релипи,  какъ  высшей  степени  развит]я  религш  вообще,  соввадаегъ 
вполн'Ь  съ  содержав1емъ  встивной  философш.  Отличительная  чер* 
та  хрнст1янско9  религш  заключается,  по  Гегелю,  въ  томъ,  чтовъ 
ней  существо  Бояае  опред'Ьляется  какъ  в^Ьчвая  любовь,  или, — ое- 
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реводя  оМФъ  своообь  выримавя  вашего  01цущев1я  въ  яовяпе,  — 
какъ  духъ.  Отявя  это  срявввВ1е  во  г^аву  своей  фвлософш  релвНи, 
Гегежь  даеп  вмъ  возможмсть  еще  одввъ  ревъ  бросать  обрат- 
вый  вм*1ядъ  ва  вервоначальвое  заро«дев1е  освовваго  опредЬлв- 
В1я  его  свстемы  (114).  И  огьбемреставвояодкр'Ьпляетъэтосрав* 
яев1е.  Откровеввая  релвНя,  какъ  такая ,  есть  релвпя  духа.  Духу 
свойствевво  вроямяться;  это  его  д'1яв1е  в  его  ясвзвь ,  это  его 
едввствеввое  д:Ьяв1е,  в  овъ  савъ  есть  свое  д'Ьявге..  Въ  этомъ 
заключается  содержав1е  христ1авской  релвпв.  Она  содержать  въ 
себ^^  опред'&ювае  субъектвввоств,влв  беэковечвой  Форвы,  которая 
равва  субставшв.  Вся  фвдософ1я  есть  ве  что  иное,  какъ  доказав 
тельство  яа1о«ев1я  иствны^  около  которой  врап^ается  вое  христК 
авство,тойвстины,чтоБогъ  есть  любовь,  духъ,  субставщя.  Спецв- 
Фячеевая  задача  фвлософ1и  релвНи  состоять  въ  товь,  что  ова  въ 
одвяъ  простоМтогь  и  въ  одву  высшую  точку  соедввяетъ  все  встин- 
вое,  доказываевое  во  всей  остальвой  фвлософ1в.  Въ  отвошев1В  къ 
цЬлой  свстев'Ь  она  ив'Ьетъ  тоже  звачевве,  какое  глава  абсолютной 
вдев  въ  отвошев1в  къ  логвк^.  Какъ  логвка  в  нетафвзвка  орецра- 
щають  всякую  д«Ьйстввтельвость  въ  вродолжвтельвое  дввжев1е 
мыслей,  которое  должно,  вмонецъ,  превратится  въ  ковкретяое,  в, 
сл'Ьдовательно,  въ  такую  же  свстеву  мыслей ;  такъ  фвлософ1я  ре- 
лвпн  вреврапц1етъ  ковкретво-релвпозный  вроцессъ  душн,  въ 
вроцессъ  8вав1я,  должевствуюоцй  вторвчво  сд^^ться  ковкрет- 
вымъ,  ва  саноиъ  же  д'Ьл'Ь,  овъ  превращается  только  въ  абстрак-- 
твый  вроцессъ.  Поэтому,  чтб  въ  душеяаомъ  процессе  проявляет- 
ся, какъ  отношев1е  живаго  челов'Ька  къ  жввому  Богу,  то  самое  въ 
Гегелевой  фвлософ1в  релвг1в~  ФСфмулвруется  въ  отвошев1в  взавм- 
ваго  знангя  челов^Ьческаго  духа  объ  абсолютвомь  дух'б ,  а  абсо- 
лютваго  духа  о  челов^Ьческонъ  дух'Ь.  Въ  этомъ  Формулвровав1в 
релвпозвыхъ  д'Ьяв1й  в  релипозваго  содержав1я  д'Ьйстввтельво 
сохравюъ  по  ввду, — ^какъв  въдругвхь  частяхъ  Гегелевой  филосо- 
Ф1В, —  спецвФвческв-религ1озвый  элемевтъ,  во  въ  сущноств  овъ 
превращенъ  въ  гЬнь.  Эта  фвлософ1Я  счвтаетъ  торжествомъ  свое- 
го павтологвчего  характера — обозвачать  релвпозвое  отношен1е 
пряво  логйчесввнь  выражев1енъ,  какъ  безусловное  заключев1е :  в 
впосл4(дств1в  раскрывать  въ  трехъ  заключев1яхъ  едввствеввое 
за1иючев1е  безусловнаго  првмврев]я  духа  съ  самямь  собою ,  при- 
мыкая къ  содержав1ю  хрвспавской  догматикв. 

Н^тъ  нвкакой  веобходимости  въ  доказательствахъ,  чтобъ  вв- 
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А!№ть,  какъ,  съ  аомоицш  дтаго  ороо^ба,  релвпя  лштмся  своего 
гшвнаго  содеравашя,  и  бшрочеегввая  душа  обнмываетея  въ  ев- 
лыхъ  суд^ествевныхъ  свовхъ  мтс^реокм».  Но  ооучв'мил'бе  всего 
то,  что  недостаточвость  этаго  воэт^^тм  |^шгш  въ  часто  догв- 
ческое  ставовится  вслой  ддв  санаго  Гегеш,  и  ФвшсоФйа  рвлвгЕв 
какъ  бы  сама  врвэвается  въсвоемъэабдуждевш.  Ц^иав  бевдва  м- 
жада  между  ей,мввмодВ1иэчающвй  въ  себ^всюд'истввтедьвость, 
в  д'Ьйстввте^и»востью.  Совершевво  та«аяже  бвздва  дожала  меаиу 
эвав1емъ  духа  о  дух^  мввио  въ  собД  дакдк>чавмцемъ  все  решг1о- 
звое,  в  редиг1ой,  вакъ  такой.  Такав  же  бездва  врс^детавдяется  орн 
переход^^  взъ  догвкн  въ  Фмдоео«и>  првродц:  пвую  же  беадву 
мояшо  эаи']&твть  отчаств  ввутрв,  отчаств  въ  закдючев1в  о  фвдосо- 
Ф1В  редвг1в. 

Отчасти  оиа  заи'бтва  врв  переходе  Гегедя  отъ  теорепиюской 
къ  орактвческой  сторов'6  редвпв,  то  есть  къ  ооввпю  объ  о^рлёт 
(кудыЬ)  (115).  Но,  въ  обрвд-Ь  соверв1аамо  вваче,  ч'Ьмъ  въ  догма- 
те, ковкретвав  сувщосп^  редвг1в,  тавъ  сказма,  связывается, 
вм'ЬсгЬ  съ  ея  субъектяввой  жвзв^ш.  Это1Ч)  ввдеввя  ве  мояютъ 
оставвть  безъ  вввмав1я  в  вашъ  фвдософъ.  Что  д^даетъ  онъ?  во* 
сд'Ь  того  какъ  овъ  ув1е  врвзвадъ  редвг!»  за  «зввше»  абсолют- 
наго  духа  о  самомъ  себ'Ь  оря  во(федввчеств'Ь  коаечяаго  ду* 
ха^  носд^Ь  того,  какъ  овъ  въ  точвыхъ  сдовахъ  высвазадъ,  что 
редвгдя  въ  высочайшей  своей  вдев  ве  есть  д'Ьдо  чедов^Ька,  вСк,  во 
своей  сущвоств,  есть  высочайшее  овред^ев1е  абсодютваго,  ему 
ивчего  другаго  ве  остается,  какъ  лд^^ь  дояодввтедьвае  м*Ьсто  об- 
рвду,  водобное  тому,  какое  црврод^Ь  быдо  даво  въ  ковц'Ь  догикя. 
Рядомъ  съ  самвмъ  въ  себЬ  сувмшъ,  възвав1вабсолггваго  осебФ 
безусловво  совершающемся  првмврея1емъ,  точво  такое  же  самое 
првмврев1е'доджво  теверь  совершвтьсв  врактвческя  в  ковкретво, 
какъ  самвмъ  чедов'Ькомъ  совершеввая  д'Ьятедьвость  унвчтожевм 
этаго  весогдас1я,  доджвы  «свобода  и  субьектвввоеп  оодучить  еще 
бод']&е  оаред'Ьденвое  внутревв^е  звачев1е.  Но,  разв*Ь  уже  в  врежде 
теоретическое  отношев1е  духа  къ  абседютаому  ве  быдо  опредйде- 
но  въ  смысд'Ь  конкретнаго  отношевГя,  в  разв'Ь  субъектвввая  сто- 
рона не  быда  уже  и  прежде  со  всей  опред'Ьденностью  указава  въ 
чедов'Ьк'Ь  въ  сФер^^  зван1я  абсодютнаго  осеб^?Какоеб'Ьдвоевсао- 
могатедьное  средство  раздвч1в  ввдвмъ  мы  въ  сдовахъ,  что  «теоре- 
твческое  сознан1е  конкретно  тодько  въ  006*]^,  во  ве  для  субъекта». 
Какое   достоинство  ддя  фвдософв  заключается   въ  этонъ  разди- 
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чш,  ясно  видно  изъ  того,  что  овъ  почти  въ  сторон^Ь  оставляетъ 
обрддъ  въ  евоенъ  объясяевга  хрнст]анской  ре1иг1и.  Даже  еще 
бо^'Ье :  релипозный  обрядъ  излагается  въ  философ1и  редипи 
вообще  только  для  того,  чтобъ  потерять  въ  конц'Ь  всякое 
значен1е.  Отчасти  овъ  подвергается  той  же  участи,  какую  испы* 
тываетъ  релипозное  представленхе.  Въ  посл'Ьднемъ  же  или  въ  в'к' 
роваши,  которое  какъ  такое,  само  должно  принадлежать  къ  обря- 
ду,  релипозный  обрядъ  разрастается  прежде  всего  въ  теорети- 
ческую нсторгю.  Философ1я,  такъ  Формулируется  Гегелеиъ  отно- 
шеше  ея  къ  религхи,  д-Ьлаетъ  предметомъ  мысли  тд,  чтб  субъектъ, 
какъ  такой,  чувствуетъ;  она  апредоставляеть  ему  самому  сд^С- 
латься  съ  своииъ  чувствомъ».  Релипозное  содержан]е,  по  сущно- 
сти своей,  есть  мысль  и  для  мысли;  можно  считать  совершенной 
случайностш,  если  къ  этому  «присоединится»  сила  воображен1Я, 
или  созераан1я,  если  упомянутое  ^содержаи1е  «войдетъ»  въ  ощу- 
щеше,  или,  какъ  часто  употребляется  въ  синонимномъ  оборогЬ,  въ 
содержаше,  принадлежавшее  совершенно  другой  почв*Ь,  будетъ 
«переведено  въ  Форму  чувства».  Наконецъ,  достойное  зам'бчанЫ 
признаше  въ  конц'Ь  философско  релипозныхъ  лекщй  обнаруяси- 
ваетъ,  этотъ  ггатусь  еще  въ  бол1Се  полномъ  св'Ьт'Ь.  Что  эти  лек- 
щи  .оканчиваются  «не  въ  тояъ»,  мы  узнаеиъ  изъ  нихъ  самихъ  же. 
РазсЬлина,  которая  существуетъ  между  отд'Ьльными  частями,  су- 
ществуетъ  также  и  въ  ц'Ьлоиъ.  Какъ  мышлеше  относится  къ  чув- 
ству, такъ  классъ  «знающихъ»  относится  къ  классу  «в'Ьрующихъ». 
ФилоеоФ1я,  какъ  сказано,  есть  настолько  «совершенно  отд*Ьльное 
святилище,  и  ея  служители  образуютъ  объединенный  классъ  жре- 
довъ,  который  не  долженъ  идти  вм^Ьст^Ь  съ  м1роиъ  и  назначен1е  ко- 
тораго  охранять  область  истины.  Объяснить,  какъ  временнно  эм- 
пирическая современность  исторгаетъ  себя  изъ  своихъ  же  соб- 
ственныхъ  несогдас1й,  это  предоставляется  ей  самой,  и  не  со- 
ставляетъ  непосредственно  практическаго  д'Ьла  и  назначен1я  фи- 

ЛОСОФШ». 

Перев.  съ  п^ы.  1.  СОППКОП. 
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шлйои  ппмтт  пш  спптш. 


Неипег,  Ь11ега1игве8сЫсМе  (1е8  XVIII  1аЬгЬи11(1ег18.  1-81;ег  ТЬеН. 
Ые  Еп^118сЬе  Ь11ега1аг  топ  1660—1770.  ВгаипвсЬ^ге!^,  1856. 

Васк1е,  (те8сЫсЬ1;е  (1ег  С1УШ8а110п  ш  Ёпв1ап(1,  йЬег8е121;  уоп  А* 
Ви^е.  Ь81;ег  Вапс!,  1-81;е  АМЬеПип^.    Ьехргщ  ппЛ  НеМе1Ьег8| 

1в60. 

8сЬагег,  ДоЬп  Ьоске.  8еше  Уег81ш1с1е81Ьеопе  ипА  веше  ЬеЬгвп 
йЬег  Веив10П,  вкаа!  ип(1  ЕггхеЬип^.  Р8усЬо1ов18сЬ  -  Ы81оп8сЬ 
ЛагвевЫи.   Ьегргщ,  1860. 

Не  легкое  и  не  совс^Ьмъ  маловажное  д'Ьдо  —  удачно  прибрать 
эпиграФъ.  Геттнеръ  эпиграфомъ  выбралъ  аЛдующ\я  слова  одного 
изъ  величайшихъ  мужей  ХУ1П  стол'Ьт1я ,  Канта :  «еслибъ  теперь 
спросили  —  живемъ-ли  мы  въ  просвгьщенномь  в'Ьк'Ь?  — *  то  сл^Ьдо-> 
вало-бы  отв-Ьтить:  н'Ьтъ,  однакоже  въ  в']&к'Ь,  устремивилемсл  кь 
просе/ьщенг'ю  (*).  Этими  словами  уже  достаточно  оаред'Ьляется  зна- 
чеше  ХУ111  стол']^т1я  в  степень  его  заслуги.  Главные  его  подвиги 
заключаются  въ  литературе,  и  несправедливы  тЬ,  которые  не  хо- 


(^)  я  не  въ  срстояши  точн^^е  перевеств  сжова :  «1ге11П  депд  пип  1^^щ^ 
жий:  1еЬеп  1Г1г  ^е^г^  ш  ешет  ааГ]§гек1&г1еп  2еШ(ег?  во  18(  «Не  Ав11Г011:  Квиц 
чгоЫ  аЬег  ш  е1пет  ХеОйНег  йет  Аа1к1агап|р|. 

Часть  спи.  Отд.  Ш.  X 
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тятъ  воздать  ииъ  доджнаго,  потому,  что  тутъ  бы1и  не  только 
подвшн^  но  и  забдуждешя.  Несправедливо,  что  за  ошибки  и  заблуж- 
ден1Я  этой  эпохи  призываютъ  къ  суду  только  ее,  а  не  слагаютъ, 
какъ  сл']^довало-бы  при  исторической  точк']^  зр'Ьнхя ,  половину  от- 
ветственности на  стол'Ьт1я  предыдупця.  Книга  Геттнера  состав- 
ляетъ  прекрасное  явленхе  по  тому  строго-ученому  безпристраспю, 
съ  какимъ  обсуживаются  въ  ней  и  заслуги,  и  умственные  про- 
ступки ХУЛ!  стол'Ьт1я  —  (въ  оц'Ьнк'Ь  заслугъ  Геттнеръ,  сколько 
мн*!;  кажется,  превосходить  Шлоссера  (*) — но  въ  ней  есть  коренной 
недостатокъ  -^  тотъ ,  что  она  мало  обращаетъ  ввяманхя  на  связь 
ХУШ  стол^пя  съ  предшествующими  эпохами. 

Совершенно  противное  видимъ  мы  въ  книг']^  Бёкля.  Поставивъ 
себе  задачею — изложить  исторш  англШской  цивилизащи  и  при- 
томъ  преимущественна  въ  ХУЯ  я  ХТ111  к^какь,  овъ  находить 
нужнымь  предварительно  разсмотр^ть  коренныя  особенности 
европейской  цивилизащи  вообще.  Вышедш1й  въ  настоящее  время 
на  н^мецкомь  языке  первый  томьсоставляетъ  собственно  только  вве- 
ден1е,  въ  которомъ  н  разсматриваются  эти  коренныя.  особенности, 
а  вследъ  за  т^иъ  характеризуется  въ  общихъ  чертагь  умствен- 
ное состоян1е  среднихъ  в^ковь  и  ходъ  англ1йской  цивилнзакци 
ХУЛ  и  XVIII  в.  Такъ  какъ  для  бол^е  полнаго  ознакомлен1я  сь 
ХУШ  в.  необходимо  знать  м^сто ,  занимаемое  имъ  въ  ходе  евро- 
пейской цивилизащи,  то  я  и  нахожу  нужнымь  обратить  «ниман1е 
ва  первую  половину  введения  Бёкля,  при  чемъ  позволю  себе  не- 
который возражения. 

Коренная  особенность  историческаго  развитгя  Европы  пола- 
гается у  Бёкля  въ  томъ,  что  въ  Европе  природа  подчинялась  чело« 
веку,  а  вне  ея  наоборотъ  человекъ  подчинялся  природе  (сор.  129). 
«Если  такииъ  образомъ,  эаключаетъ  Бвкль ,  мерою  цивилизащи 
служить  торжество  духа  надъ  внешнимъ  м1ромъ»  то  становится 
ясяымъ,  что  для  успеховь  человечества  законы  духовные  важнее 
ааконовъ  Физвческяхъ')  (стр.  133).  А  законы  духовные  и  вместе 
съ  ними  духовный  успехъ — ^двояки.  «Никакой  народъ,  говорить 
Ббкль,  не  иожеть  действительно  подвигаться  впередь ,  если  съ 
одной  стороны  развивающаяся  деятельность  его  ума  будеть  сопро- 
вождаться умножающимися  пороками,  или,  съ  другой  стороны, 
если  онь  у  хотя  и  будеть  становиться  добродетельнее ,  но  сде- 


\*)  ЗеМоиег,  Ое8с]исЬ4е  йеш  ХУШ  ^а]п'Ьип<^е^^8. 
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лается  въ  то-же  время  нев'Бжественн']^е.  Этотъ  двойной  усп.'Ьхъ,. 
нравственный  и  умственный ,  существеннымъ  образоиъ  входить 
въ  понят1е  о  цивилнзащи  и  обнимаетъ  собою  весь  духовный  ус- 
п^хъ.  Въ  томъ,  что  мы  хотимъ  исполнять  свои  обязанности,  со- 
стовтъ  сторона  нравственная ;  въ  томъ ,  что  мы  знаемъ ,  какимъ 
образоиъ  ихъ  выполнить,  состоитъ  сторона  умственная»  (стр.  149). 

Хотя  въ  этихъ  словахъ  об^&  стороны  представляются  одина- 
ково важными,  дал'Ёе  въ  своей  книг']^  Бёкль  старается  доказать, 
что  нравственное  начало  им'Ьетъ  самое  незначительное  вл1ян1е  на 
усп']&хъ  образованности,  и  что  челов'бчество  обязано  этимъ  усп'Ь- 
хомъ  исключительно  умственному  развит1ю.  Свое  доказательство 
основываетъ  онъ  на  томъ,  что  «въ  мхр*]^  н']&тъ  ничего,  чтб  бы  такъ 
мало  подвергалось  изм-Ьнешинъ,  какъ  великхе  принципь»,  образую- 
Щ1е  нравственный  системы»  (стр.  153).  Оно  совершенно  понятво: 
нравственный  начала  составляютъ  внутреннее  единство  челове- 
чества. Но  это  единство  ни  мало  не  исключаетъ  видовзмЪненШ. 
«Не  вреди  не  только  €06*6,  но  и  ближнему»  —  вотъ  самое  простое, 
повсен']&стно — неизм']^нное  нравственное  начало.  Между-гЬмъ,  по- 
НЯТ1Я  о  томъ,  чтб  вредно ,  могутъ  быть  различны  по  различио 
вреиенъ  и  м'Ьстъ.  Вотъ  на  эти-то  понят1я  производить  влгявхе 
умственное  развит1е  народа ,  а  чрезь  нихъ  оно  д']&йствуетъ  на  на- 
родную нравственность ,  все  бол']&е  и  бол'Ёе  очищая  и  возвышая 
ее.  П  такъ,  вм-Ьсто  того,  чтобь  въ  едвнств']^  нравственвыхъ  на- 
чаль  ошибочно  вид'Ьть  ихъ  неподвижность ,  в'^рн^е  было-бы  ска- 
зать, что  въ  нихъ  можетъ  быть  зам']Ьтенъ  усп']&хъ  только  при  раз- 
вит1и  уиственномъ ,  которое  главными»  образомь  д']&йствуетъ  на 
общественную  жизнь  всетаки  чрезь  посредство  этихъ,  озаряе- 
мыхъ  его  св'Ьтомъ,  началъ  нравственныхъ. 

Въ  подтверждеше  своей  мысли  Бёкль ,  при  помощи  Фактиче- 
скихъ  доказательствъ,  приписываетъ  уничтоясеше  одного  изъ  ве- 
личайшихъ  золь,  нетерпимости,  и  ослаблен1е  другаго,  неменьшаго 
— обычая  вести  войну — умственному  разввт1ю,  а  не  нравственному 
чувству.  По  его  справедливому  зам*чан1Ю,  въ  числ*  самыхъ  Фа- 
натическихъ  представителей  нетерпимости  н  самыхъ  ревностныхъ 
поборниковь  войны,  встр']Ьчались  очень  часто  въ  высшей  степени 
нравственные  люди.  Но  для  большей  точности  сл-Ьдовало-бы  ска- 
зать: «нравственные,  по  понят1ямъ  своего  времени».  Приверженецъ 
ИНКВИЗИЦ1И  жегъ  такъ  называемыхъ  еретиковъ — въ  твердой  уве- 
ренности, что  это  было    не  только  не  вредно,   но  даже  полезно, 

1* 
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такъ  какъ,  снятая  свое  в']&рован1Я  еданственвымъ  средствояъ  къ 
спасеяш,  онъ  привеволиван1емъ  къ  вимъ  дуиадъ  спасать  людей. 
И  если,  посл']^  длиннаго  ряда  усп^ховъ  умствевныхъ,  люди  нако- 
нецъ  исц']^лились  отъ  нетерпимости,  то  не  потому  только ,  что  по- 
няли ея  нелтьпость ,  но  в  потому ,  что  почувство&али  ея  беанрае- 
етвенность.  Подъ  вл1ян1емъ  просв']Бтившихся  понят1Й,  насильствен- 
ное навязываше  ближнему  своихъ  в^^рованШ  стало  почитаться 
вредомъ  для  ближняго  и  удовлетворен1емъ  на  его  счетъ  своего 
духовнаго  эгоизма. 

Идея  терпимости  ни  чуть  не  была  самостоятельнымъ  созда- 
шемъ  умственнаго  развит1Я  ХУШ  стол']&т1Я ,  подобно  тому,  какъ 
мысль  о  пребращенш  войнъ  ни  сколько  не  есть  созданхе  нашего 
стол'Ёт1Я{'И  нетерпимость,  и  войны  были  давно  уже  осуждены 
т]^мъ  божественнымъ  учешемъ  любви,  которое  въ  то- же  время 
осудило  и  рабство,  и  возмутительное  разстоян1е  между  богачемъ 
и  ^б'^&днымъ,  и  всякаго  рода  привиллегированность  даже  до  самаго 
слова  «учитель».  И  если  для  того,  чтобы  это  ученхе  стало  дЪйстви- 
тельно  овлад']Ьвать  обществомъ,  наук^^  нужно  было,  впродолжен1е 
столькихъ  в'1&ковъ  доработавшись  до  простыхъ  его  истинъ ,  стать 
передъ  умомъ  истолковательнвцей  ихъ  практической  пользы,  то 
съ  другой  стороны  для  того,  чтобы  этоучен1е  окончательно  овла- 
д'Ьло.  людьми,  оно  должно ,  чрезъ  посредство  ума,  быть  проведено 
въ  ихъ  нравственное  чувство.  Пока  этого  не  будетъ ,  придется 
вид'Ёть ,  какъ  и  теперь ,  въ  самой  благоустроенной  при  помощи 
бС']^хъ  открыт1й  науки  и  самой  независимой  стран']^  мхра,  рядомъ 
съ  жизненными  привиллепями  богатства,  порабощенное  состоян1е 
нищеты;  придется  вид'^ть  въ  другой  стран']^,  также  воспользовав- 
шейся открыт1ями  науки ,  который ,  по  мн']^н1ю  Бокля ,  важн']&е  и 
благод^^тельн'Ье,  ч']&мъ  нравственный  начала,  придется  вид']&ть, 
какъ  въ  этой  стран']^  люди,-  пользующ1еся  полноправ1емъ  демокра-' 
Т1И,  держатъ  ц'Ьлуго  расу  людей  въ  состоянги  животныхъ.  Пока 
этого  не  будетъ,  все  еще  придется  вид'Ьть  продолжающуюся  и 
въ  наши  дни  инквизищю  нравственную — озлобленное  пресл'Ьдова- 
ше  насм'Ьшками,  ругательствами  и  наконецъ  клеветами  всякое 
мн^&н1е,  несогласное  съ  нашимъ  мн']^н1еиъ.  Пока  этого  не  будетъ, 
хотя- бы  и  удалось  наконецъ  прекратить  всЬ  войны,  все  еще  бу- 
детъ продолжаться  война,  основанная  на  томъ,  чтобы  пересилить 
хитростью,  чтобы  лучше  другихъ  съум^^ть,  ловко  пуская  въ  глаза 
нарядную  пыль  гуманности,  удовлетворить,  подъ  ея  предлогомЪ| 
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ва  счетъ  челов'Ьческихъ  правъ  и  челов1^ческаго  достоинства,  ка- 
кииъ  нибудь  чувственнымъ  выгодаиъ  своего  края — война  дипдо* 
мащи,  въ  своеиъ  род']^  безнравственная.  Да,  если  умственное  раэ- 
вит1е  сдужитъ  горнидомъ  очищен1Я  для  нравственныхъ  начадъ, 
то  въ  свою  очередь  оно  должно  перейти  въ  эти  начала,  такъ  ска- 
зать— перелиться  въ  нихъ,  должно*  изъ  мыслн  сд'блаться  чуе* 
етвомъ^  изъ  понимангя  чеаовгьчестпба  сд']Ьлаться  любовгю  къ  чело^ 
елчестт/^  чтобы  Д']&йствительно  облагод']&тельствовать  людей. 

Превосходно  доказываетъ  Ббкль ,  что  при  нев'Ёжеств'6  невоз- 
иожна  чистота  и  разумность  релипи.  «Впродолжен1е  цЪлыхъ  в-Ь- 
ковъ  по  утвержден1п  своемъ  въ  Бвроп'Ё,  говоритъ  онъ,  христхан- 
ство  не  могло  принести  своего  естественнаго  плода ,  потому-что 
было  принято  народами ,  которые  по  нев^^жеству  были  располо- 
жены къ  суев^&р1ю  и  всл']Бдств1е  этого  исказили  учен1е,  къ  приня- 
т1ю  коего  въ  первоначальной  его  чистогЬ  они  не  были  вовсе  спо- 
собны» (стр.  225).  Я  полагаю,  что  существенная  задача  европейской 
цивилизац]и  именно  о  состоитъ  въ  тоиъ,  чтобы  сд']Блать  наконецъ 
народы  способными  къ  уразум^&н1ю  первоначальной  чистоты  этого 
учен]я,  гуианныя  и  либеральный  начала  котораго  и  теперь  еще  да- 
леко не  усвоены  нами.  Во  всей  европейской  истор1и  являются  д,Ы- 
ствующимЕ  два  великихъ  начала:  христ1анство,  какъ  неисчерпаемая 
сокровищница  нравственныхъ  благъ,  и  образованность,  вынимающая 
благо  за  благомъ  изъ  этой  сокровищницы,  обязанная  развивать 
ихъ  в  проводить  во  всЬ  способности  челов']&ка ,  во  всЬ  СФеры  чё-; 
лов'бческой  д']§ятельности ,  во  всЬ  слои  челов'Ьческаго  общества; 
образованность,  всЬ  благод'Ьтельныя  открыт1Я  которой ,  состав- 
ЛЯЮЩ1Я,  по  мн'Ёнш  Бёкля,  величайшее  и  чуть-ли  не  единственно* 
прочное  благо  для  челов'Ьчества,  важны  только  какъ  средства  для 
легчайшаго  доствжен1я  великой  ц-бли — водворешя  на  земл-Ь  хри- 
ст1анскаго  духа  любви  и  свободы. 

Подъ  вл1ЯН1е11Ъ  гЬхъ  нев-Ьжественныхъ  народовъ,  о  которыхъ 
говоритъ  Бёкль,  на  христ1анство,  впродолжете  среднихъ  в-Ькобъ, 
ложились  на  запад*,  за  слоемъ  слой ,  суев*р1я ,  такъ  что  съ  тру- 
домъ  можно  было  отыскать  его  сл'Ьдъ  въ  томъ  сгустившемся 
мрак'Ь,  который  такъ  превосходно  характеразоваяъ  Ббклемъ  въ 
6-й  глав*  (стр.  249 — 286).  Образованность,  двинувшаяся  быстрыми 
шагами  со  времени  возрожден1я  наукъ ,  стала  снимать  одинъ  за 
другимъ  эти  накопивш1еся  слои ,  пока  наконецъ  ХУШ  в.,  этотъ 
«велячайш1Й  н  умн'Ьйш1Й  изъ  вс*хъ  в-Ьконъ» ,  по  словамъ  Б'&лин- 
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скаго,  (томъ  VII,  стр.  170)  снят1емъ  посл'Ьдняго  слоя  окончательно 
не  выведъ  на  сб']&тъ  идеи  терпимости,  независимости  и  гуманности. 
Что  удивительнаго,  если,  утомленный  т-Ьмъ  тяжелымъ  трудомъ, 
какого  стоило  ему  снятхе  этого  посл'§дияго  слоя,  онъ  въпылу  ра- 
достнаго  увлечен1я  т']^мъ,  что  только  нашеяъ ,  нринялъ  свою  на- 
ходку за  собственное  создан1е.  Что  удивитедьнаго ,  если,  съ  дру- 
гой стороны,  озлобленный  грубымъ  противод'ЁЁств1емъ  отживаю- 
щаго  духа  среднихъ  в']Бковъ,  онъ,  какъ-бы  на  зло  его  Фанати- 
чески-ложной духовности,  ударился  въ  матер1ализмъ  и  былъ  при- 
веденъ  имъ  къ  тому,  что  прямо  противор'Ёчило  господствующей 
въ  немъ  самомъ  иде*]^  гуманности,  —  былъ  приведенъ  къ  эгоисти- 
ческой теорш  исключительной  личности.  Что  удивительнаго  нако- 
нецъ,  ежели,  въ  пылу  самолюбиваго  увлечен1Я,онъвообразилъ,что 
уже  все  и  достигнуто  и  человечеству  осталось  только  наслаж- 
даться добытымъ  счаст1емъ,  между-т'Ьмъ-какъ  было  только  поло- 
жено прочное  начало  д'Ьлу,  предоставленному  на  долю  нашего 
в^ка  и  будущихъ,  Д'Ьлу,  которое  должно  состоять  въ  окончатель- 
номъ  утвержден1и  христханской  гуманности  не  только  въ  сФер'Ь 
семейной  и  СФер*  общественной ,  куда  она  хотя  сколько  ннбудь 
проникла,  но  и  въ  СФер'Ь  политики ,  гд'Ь  до-сихъ-поръ  ея  не  за- 
метно. Многаго-ли  удастся  достигнуть  въ  этомъ  отношенш  на- 
шему в-Ьку,  еще  невозможно  сказать ;  но  объ  XVIII  в^к-Ь  спра- 
ведливость заставляетъ  зам'Ьтить ,  что  при  всЬхъ  |своихъ  уклоне- 
шяхъ,  онъ  гЬмъ  не  мен-Ье  сослужилъ  христ1анству  усердную,  хотя 
и  часто  не  сознаваемую  людьми  этого  в^Ька  службу. 

ВсЬ  основныя  идеи  XVIII  стол'Ьт1я  были,  какъ  доказываютъ 
и  Геттнеръ  и  Бёкль,  первоначально  выработаны  въ  Англхи,  а 
французской  литератур*  принадлежитъ  только  ихъ  дальнейшее 
развит1е,  популярное  изложенхе  и  распространен1е  по  всему  обра- 
зованному М1ру.  «Французская  литература ,  говоритъ  Маколей  въ 
отрывке,  цитуемомъ  Геттнеромъ,  сделалась  для  англхйской 
т^мъ-же,  ч^мъ  Ааронъ  былъ  для  Моисея ;  велик1Я  открыт1я  въ 
Физике,  метафизике  и  правоведен1и  принадлежать  Англичанамъ, 
но  не  кто  другой,  какъ  Французы ,  непосредственно  приняли  ихъ 
отъ  Англичанъ; — ^Англ1я  была  слишкомъ  уединена  своимъ  положё- 
шемъ  и  своими  обычаями ;  Франщя  сделалась  толмачемъ  между 
Англхей  и  человечествомъ»  (т.  I,  стр.  4). 

Но  есть  существенное,  внутреннее  различ1е  между  англхйскою 
и  французскою  литературами  ХУШ  столет1я:   въ  первой    реша- 
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тельно  ореобдадаетъ  девзиъ  и  заагЬтны  только  сравнительно-не* 
бельш1е  зародыши  матер1ализма;  вааротивъ  въ  поел'&дней,  на  ряду 
съ  деиэиомъ,  развивается  и  достигаетъ  самы&ъ  крайних^  своихъ 
п^ед'Ьдовъ  матер1ализмъ,  и  уже  подъ  В11ян1емъ  Фравцузсвихъ  наг 
тер1а1встовъ,  не  ран^е  какъ  къ  колцу  стод'Ьт1я,  вознвкаютъ  соб- 
ственные представители  англ1йскаго  матер1а1изма.  И  такъ,  въ  об» 
ласти  ФилосоФШ  сперва  Французская  литература  подверглась  вл1я- 
Я1Ю  англ1Йской,  а  потоиъ  въ  свею  очередь  авгл1йская  подверглась 
— ^хотя  и  не  столь  сильному,  но  всетаки  значительному  вл1янио  Фран- 
цузской литературы.  Наоборотъ  было  въ  области  изящной  словес- 
ности: таиъ  сперва  Англичане  находятся  оодъ  влхяшемъ  Француз- 
скаго  классицизма  (при  Карл^^  II  и  даже  вгЬсколько  позже) ,  а  по- 
тоиъ Французы  начинаютъ  подражать  нравоописательному  ро- 
ману и  трагед1И  Аягличааъ. 

ФИЛ0С0Ф1Я  играетъ  главную  роль  въ  зятератур^  XVIII  стол'Ь- 
Т1Я.  Указавъ  на  разлиммыя  проявлешя  ея  въ  Англ1И  и  Франщи, 
Геттяеръ  не  вяикаетъ  въ  причину  разяичхя.  Она  кроется,  если  не 
•шибаюсь,  въ  предшествовавшей  судьбе  аигл1йскаго  и  Франоуз- 
скаго  народа.  Первое  начало  умственнаго  движен1я,  которынъ 
ознаменовался  ХУ111  в'Ькъ,  кроется  еще  въ  великомъ  явленш 
XVI  в. — протестаатязи'Ь.  Хотя  Бвкль  и  считаетъ  ошвбочнынъ — всю 
нов'Ьйшую  образованность  приписывать  вл1ятю  протестантизма' 
который,  по  верному  его  заи'Ьчан1ю ,  самъ  былъ  плодомъ  образо- 
ванности (стр.  226),  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  протестаитиэмъ  составляетъ 
одно  изъ  могущественн^Ьйшихъ  по  своему  вл1ЯН1Ю  проявлен1й  ве- 
ликаго  двигателя  новой  образованности  —  сомшьнх^^  «самое 
имя  котораго,  по  зам'бчашю  Бёвля,  отвратительно  для  лю- 
дей нев'бжественныхъ,  потоиу-что  *€Омн*Ьше  нарушаетъ  гнилое 
и  самодовольное  спокойств1е  ихъ  души ,  тревоя1а  милыя  вмъ  сув- 
в^р1я,  предписывая  имъ  тяжелый  трудъ  умственнаго  анализа  и 
возбуясдая  и  въ  самыхъ  Л'Ьнивыхъ  уиахъ  вопросъ,  Д'Ьйстви- 
тельно-ли  в']&рно  все  то,  чему  они  уже  съ  д'Ьтства  привыкли  ве- 
рить?» (стр.  289).  «Таково  уясе  несовершенство  нашей  пряроды,  что 
самый  закояъ  ея  прогресса  насъ  заставляетъ  пройти  черезъ  эти 
кризисы  скептицизма  и  нравственнаго  страдатя,  которые  кажутся 
обыкновенному  глазу  состояшемъ  упадка  и  безчест1я  нацШ,  между 
тЪмъ  кйкъ  на  самомъ  ]^Л  они  составляютъ  только  огонь,  сквозь 
который  должно  пройти  золото ,  чтобы  выйти  очищеннымъ  изъ 
горнила»  (стр*  309).  Вотъ  это*то  начало  сомн^^н^я,  какъ  силы,  ис- 
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пытующей  истяну,  было  допущено  протестантизмомъ  въс«еру  ре- 
липи.  И  хотя  впосд'Ьдствш,  какъ  изв^^стно,  онъ  вздушиъ  сказать 
испытующему  разуиу:  стой!  —  всетакионъ  остался  неоц'Ьнимо  ва- 
женъ,  какъ  первый  толчекъ,  отъ  силы  котораго  челов'Ьчество 
быстро  устремилось  впередъ  по  путямъ  независимаго  мышлен1Я. 
Благодаря  протестантской  пытливости,  если  еъ  одной  стороны 
было  отвергнуто  многое  среднев'Ёковое ,  то  съ  другой  было  ясно 
сознано  и  навсегда  усвоено  челов'Ьчествомъ  многое  истинно-хри- 
ст1анское.  Посл'Ё  этого,  ив'Ь  кажется,  должно  'сделаться  яснымъ, 
что  Англ1я  спаслась  отъ  преобладан1я  матер1алистическихъ  воз- 
.зр'ЬнШ  благодаря  протестантизму,  хотя  онъ  и  является  въ  ней 
значительно  извратившимся;  а  Франщя  кинулась  въ  объят1я  маг 
терхализма  потому,  что  находилась  до  т-киъ  поръ  подъ  одуряю- 
щимъ  вл1ян1емъ  папскаго  абсолютизма  (*).  РеФорма1ия,давъ  каждому 
въ  руки  слово  Бояае  съ  праионъ  самостоятельно  мыслить  о  ьемъ, 
проложила  тЪжъ  самымъ  путь  къ  образовашюрелвпозныхъуб'Ьк* 
ден1й.  Напротивъ,  церковный  абсолютизмъ  Рима,  одержимый  умо- 
боязньЮ)  предоставлялъ  мышлеше  о  предметахъ  религ1И  однииъ 
духовнымъ,  а  всему  остальному  люду  сообщалъ  только  готовый 
Формулы,  который  надобно  бы^о  принимать  на  в^^ру  и  носить  въ 
памяти,  какъ  талисманъ,  отверзающ|й  двери  рая.  Такое  святотат- 
ственное злоупотреблен1е  релипею  должно  было  наконецъ  воору- 
жить людей  противъ  самого  этого  слова.  Для  многд1хъ  въ  католн- 
ческомъ  м1р'Ё  высокое  имя — христаанвнъ — сд'Ьлалось  р']^шительно 
синонимомъ  Фанатика  и  обскуранта,  а  т']Ь.аскетическ1я  изобр'Ёте- 
Н1Я  и  тотъ  чудовищный  миствцизмъ ,  въ  которые  переродилось 
проповедуемое  евангел1еиъ  торжество  духа  надъ  матерхею,  уро- 
нили во  мн']Ьн1и  челов'Ьчеотва*  духовную  жизнь ,  какъ  начало  тем- 
наго  деспотизма,  и  довели  людей  до  тога»  что  они  об']&иии  руками 
схватились  за  матерЁализмъ,  какъ-бы  за  знамя  свободы  и  св'Бта! 

Если  и  въ  Англ1и  мы  видимъ  еще  и  до  Фравп^зскаго  вл1яшя 
в']^которые  зародыши  материализма,  то  и  это,  мн'Ь  кажется,  можетъ 
быть  объяснено  тЬжъ ,  что  протестантизмъ  принялъ  въ  Англш 
й^^сколько  католическое  направлен1е.  Геттнеръ  указываетъ  на  эту 
особенность  англ1йскаго  протестантизма,  говоря:  «въ  Англ1и  реФор- 
мащя  съ  самаго  начала  была  жалкою  полуи'Ьрою — не  очищенхемъ 
внутренней  религ1озцости,  а  только  перенесешем'ь  церковнаго  вер- 


{*)  См.  Випдепегу  То1Ыге  61;  80п  «етрв,  РаИв,  1851,  (оше  I,  р.  175^179. 
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ховно-начальства  съ  папы  на  короля»  (стр.  30).,Впрочеиъиангл1й* 
СК1Й  протестантизмъ  всетаки  додженъ  былъ  способствовать  <(Очи- 
щенш  внутренней  редвпозности».  Доказательствоиъ  тому  служить 
Фактъ,  нахоАящ1йся  у  Бёкля, — а  именно  возможность  такихъ  ду- 
ховныхъ  писателей,  какъ  Гоокеръ  и  1евель ,  цитаты  изъ  коихъ| 
приводимые  Бёклеиъ,  прямо  показываютъ ,  что  они  вс^  релипоз- 
ные  вопросы  р'Ьшали  разумомъ  (стр.  294 — 296).  Т'Ьмъ  не  мен'Ье| 
англ1йск1й  протестантизмъ  былъ  собственно  только  полуи']^рой ,  а 
потому  и  не  могь  принести  окончательной  пользы.  Полум'Ьры 
дурны  всегда  и  во  всемъ,  и  напрасно  никоторые  см^шиваютъ  ихъ 
съ  т^^мъ,  что  называется  серединой.  Чтобы  наглядн'^^е  разграни* 
чвть  эти  П0ВЯТ1Я,  я  позволю  себ'Ь  привести  прим']^ръ.  Еслибъ  ка- 
кой нибудь  общественный  д^^тель ,  взявшись  освободить  народъ 
отъ  господствуюп^ихъ  въ  немъ  суев-Ьрхй,  остановился  наполовин1^ 
дороги,  т.-е.  уничтоживъ  одни  суев'Ьр1я,  оставилъ  народу  друпя, 
онъ-бы  поступилъ  или  глупо ,  или  неблагородно  ;  но  еслибъ  онъ, 
видя  съ  одной  стороны  существован1е  суев'Ьр1й ,  съ  другой  —  со- 
вершенное отсутств1е  всякихъ  принциповъ ,  съум'Ёлъ  сохранить 
середину  между  этими  крайностями,  т.*е.  отбросивъ  всё  суев'Ьрхя, 
старался  удержать  принципы,  то  онъ-бы  поступилъ  въ  высшей  сте- 
пени благородно  и  благоразумно. 

Протестантизмъ  н']Ькоторымъ  образомъ  именно  и  составляетъ 
середину  между  отсутствхемъ  суев'Ьр1й  и  супдествован1емъ  принци- 
повъ; потому-то  тамъ,  гд']&онъсуществуетъвънастоящемъ  своемъ 
смысл'Ь,  не  зам'Ьтно  того,  что  было  во  Франщи,  гд^  челов']^чество 
отъ  безгласваго  подчвненхя  авторитету  перешло  къ  материалисти- 
ческой теорш  исключительнаго  развитхя  личности;  незам']^тно  н 
того,  что  было  въ  Англ1И,  гд^^  хотя  в  съ  меньшимъ  увлечен1емъ  н 
только  въ  лиц*  немногихъ,  тацже  былъ  совершенъ  этотъ  пере- 
ходъ  —  именно  потому,  что  протестантизмъ,  это  ученге  середины^ 
утвердился  въ  Англхи  только  на  половину.  Половинность  англШ- 
скаго  протестантизма  доказывается  еще  врарственнымъ  педантиз- 
момъ  и  аскетическими  наклонностями  Пуританъ.  Еслибы  вместо 
этого  до  половины  уц'Ьл'Ьвшаго  въ  Пуританахъ  проявлен1я  като- 
лическихъ  суев4р1й,  утвердилась  въ  Англ1и  настоящая  протестант- 
свая  середина,  состоящая,  какъ  мы  вид^^ли ,  въ  отверженш  нрав- 
ствевныхъ  суев^^р1й  и  въ  сохранев1В  нравственныхъ  принциповъ, 
то  не  было-бы  т']^хъ  вакханалШ ,  которыми  при  Карл*!;  II  думали 
вознаградить  себя  за  весь  монашесюи  ригоризиъ  времеяъ  пури- 
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танскаго  господства.  Есдйбъ,  вм'Ьсто  оуританскаго  преел'ЬдованЫ 
шекспировой  драмы  и  театра  вообще,  было  протестантское  ува- 
жение къ  первому  и  допущен1е  втораго ,  то  англ1йская  литература 
не  была-бы  запятнана  т'!^ми  невообразимо-безнравственными  ко- 
мёд1ями  в']Ька  Карла  II ,  о  которыхъ ,  не  смотря  на  всегдашнюю 
ум'Ьренность  своихъ  прпговоровъ ,  съ  такпмъ  отвращешемъ  гово- 
рить Геттяеръ  (стр.  97 — 112).  Нашъ  авторъ  приводить  по  повод)' 
этого  литературнаго  направл^шя  сл'6дующ1Я  слова  Маколея:  «война 
остроум1я  съ  пуританствомъ  обратилась  въ  войну  остроум1я  сь 
нравственностью».  «сПуритане  выставили  на  показъ  какую-то  па- 
родш  на  доброд'1^тель;  теперь  ненависть  не  щадила  уже  и  самой  до. 
брод-Ьтели.  Все,  на  что  съ  уважен1емъ  смотр'Ьлъ  Пуританинъ, 
стало  посм'Ьшищемъ;  все,  чего  онь  чуждался,  теперь  поощрялось 
Всл']^ств1е  того,  что  онъ  прикрывалъ  свои  погр'Ьшности  личиною 
б.лагочест1Я,  люди  почувствовали  теперь  смелость — съ  самымь  без- 
стыднымъ  цинизмомъ  совать  въ  глаза  св'Ьту  самые  возмутитель- 
ные пороки;  всл'&дств1е  того,  что  Пуританинъ  наказывалъ  съ  гру- 
бою строгост1Ю  за  непозволенную  любовь,  теперь  стали  осм'Ьввать 
и  презирать  девственную  чистоту  и  супружескую  верность;  всд^д- 
ств1е  того,  что  съ  его  языка  не  сходили  бйблейск1я  выражен1я, 
новое  покол']^н1е  остроумниковъ  и  св^^тскихъ  людей  не  уи'Ьло  го- 
ворить безъ  самыхъ  отвратительныхъ  шутокъо  (стр.  101). 

Только  половиностью  англШскаго  протестантизма  можно  объ- 
яснить, почему  и  въ  Англш  могло  быть  такое  озлоблеше  противъ 
религш,  какое  побудило  одного  богатаго  типографщика  (ТоЬпШге) 
назначить  передъ  своею  смертью  премш  за  антирелипозныя  р^Ьчи. 
Это  было  въ  1733  г.,  а  въ  1753  старый  патр1отъ  сэръ  Джонъ 
Бернардъ  воскликнулъ  въ  парламент'^:  «нынче,  какъ  кажется,  для 
образованнаго  челов'Ька  сделалось  модою  не  испов']Ьдывать  ника- 
кой релипи»  (стр.  377).  Впрочемъ,  большая  часть  англ!йскнхъ  мы- 
слителей, не  сл'Ьдуя  никакой  исключительной  релипи,  въ  то-же 
время  испов'Ьдывали  ту  всеобщую ,  которая  слыветъ  подъ  назва- 
шемъ  естественной.  Даже  гЬ  изъ  нихъ,  которые  обнаруживали 
некоторую  наклонность  къ  матер1ализму,  признавали  одно  изъ  ве- 
ликихъ  вачалъ  этой  естественной  релипи  —  существованхе  всеоб- 
щего нравственяаго  закона, — между-гЬмъ-какъ  оно  было  оспори* 
ваемо  во  Франц1и. 

Геттнеръ  яачинаетъ  всторш  англдйской  литературы  со  второй 
половины  XVII  в^Бка ,  продолжаетъ  ве  до  самого  конца  ХУШ,  н 
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д'блитъ  все  пространство  времени  1660  —  1770  на  три  оерюда. 
Первый  прододжается  до  1688  г.,  т.-е.  до  вступдетя  на  престолъ 
оранскаго  дома  или  до  окончатедьнаго  торжества  конституд10н- 
ныхъ  начадъ.  Между-т4мъ-какъ  въ  этотъ  нерюдъ  въ  подити- 
ческомъ  м1р'Ь  происходить  реакщя  —  съ  одной  стороны  противъ 
революц1и,  выразившаяся  возстановденхемъ  дома  Стюартовъ ,  съ 
другой — противъ  пуританства,  выразившаяся  безнравственностью 
двора  и  всего  высшаго  общества,  —  въ  скромномъ  мЕр-Ь  науки 
Ньютонъ  совершаетъ  свое  великое  открыт1е  закона  всеобщаго 
тягот^^шя.  Это  открыт!е  было  первою  изъ  Т'Ьхъ  поб-Ьдъ  ума,  рядъ 
которыхъ  тянетх;я  черезъ  весь  ХУШ  в'Ькъ.  Съ  этимъ  открыт1емъ 
Ньютона  Бзорамъ  челов-Ьчества^  по  словамъ  Геттнера ,  «предста- 
вился М1ръ,  чуждый  всякаго  произвола,  мхръ  разумности  и  истины, 
М1ръ  вечной,  невозмутимо-соблюдаемой  законности»  (стр.  24).  На 
этой-то  основ'Ь  могъ  впосл'бдствш  создаться  тотъ  деизмъ, 
который  именно  въ  никогда  не  нарушаемой  законности  м1ра  и  ви- 
дитъ  ведичхе  его  Творца,  тот-Ь  деизмъ,  который  впосл'Ьдствш  го- 
ворилъ  о  Бог']^  устами  шиллерова  маркиза  Позы : 

,  .  ЪевсЬеМеп 

УегЬй1к  ег  йсЬ  1п  е^18е  безе^ге ! 
Оге  шЫ  дег  Гге18е181,  йосЬ  П1сЫ  Лп.   \Уо2и 
Еш  ОоИ?  зад!  ег,  йхе  УГеП  Ы  81сЬ  веп^в! 
11п(1  кешез  СЬг181е11  АпдасМ  Ьа*  Шп  шеЬг, 
А18  (Незез  Гге18е18г8  Ьаз^египг»  ^ерг^езеп. 

(Воп  Саг1о8,  III  Ас*,  10  АиЙли). 

Поел*  Ньютона,  въ  лиц-Ь  Герберта,  Блоунтаидругихъ,  разумъ 
все  дал*е  и  дал-Ье,  и  все  съ  большею  и  большею  смелостью  про- 
никаетъ  въ  область  в'Ьрован1й.  «Моимъ  путеводителемъ,  говоритъ 
Блоунтъ,  долженъ  быть  единственно  разумъ,  и  онъ  наверное  не 
ослабитъ  моего  христ1анства»  (стр.  34). 

Въ  изящной  словесности,  въ  лиц*  Мильтона,  высказывается 
еще  вполн*  пуританская  релипо^ность,  между-т-Ьмъ-какъ  Бутлеръ 
йишетъ  свою  безпощадную  сатиру  на  Пуританъ  (ГудибрасъХ  са- 
тиру, въ  которой  выставляетъ  ихъ  сущими  лицем-ЬраЛи. 

Подъ  вл1ян1емъ  монархической  реакцга,  при  блестящемъ  двор* 
Карла  II,  литература,  преимущественно  драматическая,  принимаетъ 
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щеголевато-придворный  характеръ,  подчинившись,  въ  лиц1^  Драй* 
дена,  ВЛ1ЯН1Ю  Французской  классической  трагед1и;  а  коиед1я,  также 
исполняя  требован1я  двора,  вдается  въ'ту  антиоуританскую  без- 
нравственность, о  которой  было  уже  упомянуто. 

Второй  нер10дъ  Геттнера  —  отъ  вступлешя  на  престолъ  оран- 
скаго  дома  до  смерти  Георга  I  (1688 — 1727),  захватываетъ  уже 
первую  четверть  ХУПХ  стол']^Т1я  и  представляетъ  р'Ьшитель- 
ное  преобладан1е  новыхъ  началъ.  Въ  м1р'Ь  политическомъ  выска» 
зывается  строг1й  конститущонализмъ ,  въ  философскомъ — деизиъ, 
въ  литературноиъ  —  характеристика  отечественныхъ  нравовъ.  Я 
обращу  особенное  вниман1е  на  этотъ  зам'Ьчательныб  перюдъ. 

Начальное  событ1е  его^-восшеств1е  на  престолъ  Англ1и  Виль- 
гельма Оранскаго — есть  давно  желанный  плодъ  того  подитическаго 
движен1Я,  которое  началось  такъ  рано  въ  иСтор1и  англ1Ёскаго  народа. 
Коронован1е  Вильгельма  произошло,  какъ  зам'Ёчаетъ  Геттнеръ,  по 
свободному  взаимному  договору  съ  народомъ  (стр.  124).  Изданная 
въ  то  время  знаменитая  ОесЫгаИоп  о(  ггдШ  указываетъ  съ  одной 
стороны  на  проступки,  всл'Ьдств1е  которыхъ  1аковъ  II  былъ  ли> 
шенъ  престола,  съ  другой,  всл']&дъ  за  объявлен1емъ  ненарушимыхъ 
правъ  англШскаго  народа,  назначаетъ  королемъ  Англхи  Вильгельма 
Оранскаго.  Вильгельмъ  отв'Ьчалъ  на  это ,  что  если  корона  предло- 
жена ему  какъ  знакъ  общаго  къ  нему  дов^^р1я ,  то  она  ему  т'Ьмъ 
дороже  (стр.  125).  «Еще  теперь,  говоритъ  Геттнеръ,  Англичане 
съ  самосознательвою  гордостью  оглядываются  на  событ1Я  этого 
времени.  Они  слывутъ  у  ннхъ  подъ  именемъ  «славной»  революцш, 
между-т^^мъ-какъ  долгШ  парлаиентъ  1640  г.  называется  у  нихъ 
презрительно  только  абольшимъ  мятежомъ». 

Вновь  избранное  правительство  передало  парламенту  право  .на 
значать  налоги,  изм'Ьнпло  систему  суда  и  допустило  свободу  пе- 
чатан1я. 

Благодаря  этому  новому  началу ,  мысль  съ  этихъ  поръ  начи- 
наетъ  высказываться  совершенно  свободно,  литература  стано- 
вится д^йствитедьнымъ  выраженхемъ  всей  внутренней  жизни  об- 
щества— всЁхъ  его  потребностей,  желанШ,  сомн'ЬнШ,  всЬхъ  его 
сокровенн'Ёйшихъ  думъ.  И  что-ке  ?  Умы  высказываются  совер- 
шенно см^^ю,  вознаграждаютъ  себя  съ  избыткомъ  за  продолжи- 
тельное молчаше,— но,  кром-Ь  н-Ькоторыхъ  исключенШ,  въ  Англш 
не  видать  того  наглаго  неуважешя  ко  всему,  переданному  по  пре- 
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дан1Ю,  какиалъ  отличается    Французская    литература   ХУШ   )сто- 
^^&т^я. 

'  Но  въ  м/ьхи  новые  только  на-иоловину-протестантск1й  англи- 
канизиъ  вливалъ  старое  вино  нетерпимости.  Правда,  въ  то  вреия, 
былъ  изданъ  такъ  называемый  актъ  терпимости.  Король  желалъ 
даровать  ее  вполн'Ь,  но  встр'1^тилъ  сопротивлеше  въ  прелатахъ. 
Актъ  терпимости  все  еще  не  распространялся  на  католиковъ  и 
аититринитархевъ  (стр.  129).  Зам']^чательно ,  что  даже  одинъ  изъ 
важн'Ьйшихъ  по  своему  продолжительному  вл1ян1ю  деятелей  этого 
времени,  Локке,  характеристик'^  коего  посвящена  монограФ1Я, 
обозначенная  во  1*лав'Ь  этой  статьи, — зам'Ьчательно,  говорю  я,  что 
даже  Локке,  въ  своей  книг^Б  о  религ10зной  терпимости,  пропов'&дуя 
ее  въ  отношен1и  кь  евреямъ,  магометанамъ  и  язычникаиъ,  также 
не  распространяетъ  ея  на  католиковъ  и  атеистовъ  (стр.  151). 

Локке  —  челов^^къ  переходнаго  времени ,  потому-то  въ  немъ 
много  противор'Ьч1й.  Въ  своей  знаменитой  книг^  «о  Правлен1и» 
(ТЬе  (геа118е  оп  еоуегптеп!;),  онъ  служитъ  теоретическимъ  выра- 
женхеиъ  тйхъ  принцпповъ,  которые  практически  были  выражены 
револющею  1688  г.;  эта  книга,  по  зам'Ьчашю  Геттнера,  заключаетъ 
уже  прямые  зародыши  политическихъ  учен1й  Монтескье  и  Руссо. 
(Сходство  съ  Руссо  обстоятельно  доказывается  Шереромъ ,  кото- 
рый въ  то-же  время  обозначаетъ  и  отлич1я  Руссо  отъ  Локке — въ 
XXI  глав'Ь  своей  монограФ1И ,  на  стр.  276 — 295).  Между-т'Ёмъ, 
тому-же  Локке  пришлось  составить  уложен1е  для  южной  Каролины, 
принадлежавшей  част1Ю  графу  ШеФтсбюри,  съ  которымъ  онъ  былъ 
очень  близокъ,  —  и  это  уложен1е  носитъ  на  себ*]^  среднев'&ковой 
Феодальный  характеръ  (НеНпег,  стр.  156). 

Локке,  какъ  и  многхе  писатели  того  времени,  желавш1е  поско- 
Р']^е  пустить  испов']^дуемыя  ими  идеи  по  вс']Ьмъ  направлен1ямъ,  не- 
реходилъ  отъ  одной  СФеры  знанШ  къ  другой.  Но  его  знамеииг]^й- 
шее  сочинеше,  то,  за  которое  Геттнеръ  даетъ  ему  названхе  «Нью- 
тона ФИЛ0С0Ф1ИО  (стр.  140),  есть  его  книга  «о  познавательной  спо- 
собности» (Езвау  оп  Ьишап  ип(1ег81ап(11П8).  «Если  Ньютонъ ,  гово- 
рить Геттнеръ,  обратилъ  Физическую  астроном1ю  въ  небесную 
механику,  то  Локке  сд'1лалъ  логику  и  метафизику  учен1емъ  о  чув- 
ственныхъ  впечатл*6н1яхъ  челов'бка»  (топ  йеп  шепзсЬИсЬеп  Зхппеп- 
ешдгйскеп)  (стр.  148).  Взявъ  за  исходную  точку  слова  Ньютона: 
«берегись  метафизики!»  Локке  подъ  вл1ЯН1емъ  этого  страха,  исклю- 
чительно вв'Ьрился  пяти  вн']^шнимъ  чувствамъ  и  пришелъ  къ  за- 
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ключешю,  что  вся  сумма  челов'Ьчесваго  познашя  пролстекаетъ  цзъ 
впечат1'Ьн1й,  пронзводвмыхъ  «изическимъ  м1рохъ  на  эти  вн-бшвхя 
чувства.  «Хотя  уже  Бэконъ  и  Гоббсъ ,  а  во  Франщи  Гассендм, 
говорить  нашъ  авторъ,  въ  сущности  такясе  производили  вс*]^  по- 
днан1я  чедов^Бка  отъ  чувственнагонабдюден1я(811т11сЬеЕг&Ьгш1в), 
но  они  мало  заботились  о  томъ ,  какииъ-же  это  образомъ  ухъ 
ум^^етъ  распорядиться  такъ,  что  переходитъ  отъ  отд'&|ьнаго  къ 
Ц']Ьлому,  отъ  наблюден1я  къ  поняпю»  (стр.  147).  Локке  д']&йстви- 
тельно  обратилъ  вниманхе  иа  этотъ  послЪдшй  вопросъ  и  отв^тилъ 
на  него  повш)мл(олсу  удовлетворительно ,  такъ  что  его  система 
им'&1а  величайшее  влгяше  на  понят1я  того  времени ,  и  даже  до- 
сихъ-поръ  еще  мнопе  основываются  на  ней.  Чувственныя  наблю- 
дешя,  по  мн']^н1ю  Локке,  принадлежать  челов'Ьку  въ  той  жЪр%  въ 
какой  они  ему  извн-Ь  даются ;  и  такъ,  въ  отношенхи  къ  составле- 
шю  матерхала  познан1я  онъ  лице  совершенно  страдательное.  Но 
то,  чт5  д^лаетъ  челов']^къ  изъ  своихъ  чувственныхъ  наблюден1й 
и  чтд  онъ  выводить  изъ  нихъ,  зависить  вполне  отъ  него  самого; 
такимъ  образомъ  тутъ  челов'Ькъ  становится  самостоятельнынъ  и 
его  достоинство  поввдииому  спасено.  Но,  производя  все  отъ  вн'Ьш- 
нихъ  чувствь,  Локке,  всл'Ьдств1е  этого,  возстаетъ  противъ  такъ 
называемыхъ  прироаюденныхь  идей ,  а  это  приводить  его  къ  вы- 
воду, уже  прямо  роняющему  достоинство  челов'Ька.  Познанхе  ((11е 
Егкепп1ш88)  происходить  у  Локке  всл-Ьдствхе  того,  что  вн-Ьшшя 
чувства  проводить  въ  разсудокъ  впечатл'Бшя,  получаемыя  ими  отъ 
вв'кштахъ  предиетовъ;  разсудокъ  зам'Ёчаетъ,  что  Н']&которыя  изъ 
этихъ  впечатл'6н1Й  согласны  между  собою,  Друпя  другъ  другу 
противоположны,  и,  только  замЪтивъ  это,  онъ  образуетъ  себ'б 
^  общ1я  П0НЯТ1Я.  Также  точно  нельзя  считать  н  нравственный  по- 
НЯТ1Я  уже  прирожденными,  ибо  понят1я  о  доброд']&тели  и  прилич1И 
различны  по  различ1ю  времень  и  народовь  (стр.  144). 

Въ  такомъ  вид*  является  у  Геттнера  учен1е  Локке ,  и  позна- 
комившемуся съ  нимъ  съ  этой  стороны  уже  трудно  понять ,  ка- 
кимъ  образомъ  тотъ-же  самый  мыслитель  могъ  быть  деистомъ. 
Это  вполн-Ь  объясняется  монограФ1ею  Шерера.  Находя  въ  учен1и 
Локке  все  то,  что  нашель  въ  немь  Геттнерь ,  Шерерь,  сверхъ- 
того,  находить  въ  немь  н-йчто,  не  замеченное  нашимь  авторомъ. 
Все  то,  о  чемь  говорить  Геттнерь,  относится  у  Локке  собственно 
только  къ  д-Ьятельности  разсудка ,  котораго  кругъ  д*йств1Я  д-Ьй- 
ствительно  ограничивается  у  него  воспр1ят1емь  и  приведен1емъ  въ 
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по]шдокъ  ТОГО  матер1ада ,  какой  доставляется  ему  внйшвимь  иь 
роиъ  чрезъ  цосредство  пяти  чувствъ.  Разсудокъ  служитъ  только 
чувственнымъ  наклонностлмъ  челов']^ка;  онъ  составляетъ  соб- 
ственно эгоистическую  сторону  соэнан1я.  Но  этотъ  разсудокъ 
оказывается  у  Локке  недостаточныиъ  даже  для  удовдетворешя 
эговстическимъ  интересамъ  челов'Ёка.  Чедов^^ческою  волею,  у 
Локке,  управляетъ  стремлев1е  къ  благоаа|уч1ю,  т.-е.  желан1е  доста- 
вить себ']^  0р1ятное  или  избавиться  отъ  непрхятнаго.  Такъ  какъ  у 
челов']^ка  мофетъ  въ  одно  и  то-же  время  быть  н'Ьсколько  различ- 
ныхъ  желашй,  —  то  въ  такрмъ  случа'6,  новидимоиу,  прежде  всего 
должно  исполнить  сильнейшее.  Но  челов^Бкъ  влад'Ьетъ  способ- 
ностью отсрочивать  исполаеа^е  своихъ  акелашй,  для  того,  чтобы 
им'Ьть  время  одуматься ,  обсудить  ихъ  и  выбрать  лучшее.  Вотъ 
тутъ-то  и  оказывается  недостаточность  разсудка.  Если  мы  не 
хотимъ  на  основан1и  учен|я  Локке,  говорить  Шереръ,  въ  разсуж- 
дешяхъ  отомъ,  что  для  насъ  лучше,  потерять  цЪлую  жизнь,  такъ 
что  намъ  не  добраться  до  д'Ьятельности,  иежду-гЬиъ-какъ  потокъ 
жизни  будетъ  все  утекать,  то  мы  немииуемымъ  образомъ  должны 
б^^ать  изъ  Сферы  безпрестаннаго  разсудочнаго  размышленья  въ 
Сферу  религ1И  (8сЬ&гег,  стр.  138).  А  она  сознается  уже  не  раз- 
су  дкомъ,  но  рвдулюлс»,  способностью,  пословамъ  Локке,  собственно 
и  отделяющею  человека  отъ  животвыхъ  (стр.  194).  Разумъ  данъ 
уже  человеку  не  для  удовлетворенья  его  эгоистическимъ  интере- 
самъ: онъ  данъ  ему,  какъ  члену  человечества ,  для  сознатя  сво- 
ихъ  отношенШ  къ  этому  целому.  Разумъ  составляетъ  тотъ  боже- 
ственный ааконъ,  который,  по  учешю  Локке,  намъ  вписанъ  въ 
сердце»  (стр.  195).  Но,  можетъ  быть  на  это  замечено,  сказать  — 
вписанъ  не  тоже-ла,  что  сказать  прирожд€нь7  —  въ  томъ  смысле, 
что  онъ  бложекв  въ  самую  сущность  нашей  природы ,'  а  не  выее- 
день  нами,  какъ  умозаключение,  изъ  наблюденШ  надъ  внешнимъ 

М1р0МЪ. 

При  такомъ  изложен1И  теорш  Локке  уже  понятно,  почему  въ 
ней  могли  находить  свою  исходную  точку  и  сенсуалисты,  и  деисты 
ХУШ  века. 

Какъ  деистъ,  Локке  въ  своемъ  сочиненш  «о  разумномъ  хри- 
ст1анстве,  какъ  оно  передано  намъ  въ  писан1и»  (1Ье  КеазопаЫепезз 
о!  СЬг1в11аш1;Ьу,  аз  йеЦусгед  1П  Ле  8спр1иге8)  твердо  сталъ  на  ту 
точку  зрен1Я,  которая  заметна  уяье  у  его  предгаественниковъ  — 
Герберта ,  Блоунта  и  др.   Разумомъ ,   этою  «вписанною  намъ  въ 
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сердце»  естественною  релипею ,  стадъ  онъ  пов'Ьрять  откровеше, 
которое,  по  его  учен1ю,  какъ  дополнеше  къ  разуму,  не  иожетъ 
противор^Ьчить  ему,  хотя  и  можетъ  превосходить  его.  Такимъ-то 
вподн'Ё  сообразныиъ  съ  разумомъ  и  только  отчасти  превосходя- 
щимъ  его,  является  въ  сочвйети  Локке  первоначальное  хрн- 
стаанство. 

Н'Ьсколько  односторонннмъ  обр^1зомъ  смотритъ  Геттнеръ  также 
и  на  педагогическую  систему  Локке ,  утверждая ,  будто-бы  онъ 
обращаетъ  исключительное  внимаше  на  иепосредстеенно-полезное 
и  служить  въ  этомъ  отношен1и  первымъ  зародышемъ  педагоги- 
ческаго  утилитаризма  Руссо  (Неинег,  стр.  157).  И  Шереръ  ни  мало 
не  скрываетъ  этого,  даже  прямо  упоминаетъ  о  томъ ,  до  какой 
степени  Локке  былъ  противъ  поэтическаго  элемента  въ  вос1зитанш 
(онъ  сов']&товалъ  даже  не  давать  развиваться  въ  ребенке  природ- 
ному таланту  къ  поэ91и,  такъ  какъ  поэтъ  всегда  тратитъ  попусту 
время,  разстроиваетъ  свое  состоян1е  и  постоянно  подверженъ 
опасности  попасть  въ  дурное  общество.  ЗсЬагег,  стр.  222).  Но 
Шереръ  въ  то-же  время  указываетъ  на  дв'Ь  существенный  и  въ 
высшей  степени  разумный  черты  педагогики  Локке  —  на  то,  что 
онъ  сов'Ётуетъ  воспитателю  сообразоваться  съ  личностью  своего 
воспитанника  (стр.  216)  и  на  то,  что  онъ  предцисываетъ  съ  са- 
мыхъ  юныхъ  л'Ъть  развивать  въ  д'Ьтяхъ  самообладаше  и  способ- 
ность себя  обуздывать:  «подобно  тону,  какъ  кр'Ьпость  т-Ьла  со- 
стоитъ  въ  томъ ,  что  оно  въ  С0СТ0ЯЯ1И  протиэостоять  вредныиъ 
вл1ян1ямъ,  и  кр^^пость  духа  должна  состоять  въ  способности  отка- 
зывать себ^&  въ  исполненш  собственныхъ  своихъ  яселашй,  идти 
наперекоръ  своимъ  наклонностямъ  и  повиноваться  единственно 
запов-Ёданхямъ  разума»  (стр.  217).  И  такъ — разума^  а  не  раасудка^ 
который,  служа  исключительно  чувственно-эгоистической  сторон'Ь 
челов'бка,  предписываетъ  наоборотъ  исполнять  всЪ  желашя  и 
удовлетворять  вс^Ьмъ  наклонностямъ ,  хотя-бы  они  клонились  ко 
вреду  другихъ  людей. 

Геттнеръ,  выставивъ  наружу  почти  исключительно  одну  сенсу- 
альную сторону  Локке  и  умолчавъ  о  томъ ,  какое  значен1в  им'Ёетъ 
у  него  разумъ,  не  обратилъ  также  вниман1я  и  на  ту  черту  его  пе- 
дагогическаго  учешя,  которая  не  могла  принадлежать  Локке*сеи- 
суалисту.  '. 

Шереръ,  показавъ  въ  учеши  Локке  дв'ё  стороны  —  сенсуаль- 
ную или  раасудочную^  и  разумную  или  нравственно-духовную,  упо- 
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«ийаетъ  таюке  и  о  да1ЫгЕй111ем'1»  р&звит1|г,  уйсе  11Ьс1%  Локке,  каж- 
дой из*Б  зМх'ь  сторойъ.  иВ%  АШгЛт,  1^0тр1Л*1>и  о1й№,под^ва1я^е1П^ 
здоровой  общестЬёняо№  жиз№,  эмикфвз^^й  р|1з'е]гдочйа)1  Фягюсб- 
Ф1Я  Локке  ветр*тй!йг  реаК!^^),  яа'хбдящуЛс)!  гь  евйзШ'  с**;  предше- 
ствовавЮйМ'Ё  Л(^к(се  идеализмомъ  й  продолзкавш]^  разви^ат!;  п^^о- 
тявопо1ОЖ0ое  сёк^пл(9^Щ'  Локкё  у^вн{е  о  прирб^денныхъ  ндеяХ1^, 
пя  по-кра11йей-в1*р*  прирождеяйомъ  <«у*<?»кв/ь  доброжёлтехьства, 
дюбвя  я  т.  й.  С-ь  Д)^я^ой  сторЬйгы;  нз1&  развямк^о  у  Локке  и  бля- 
жайшях'ь  его  учеяМой!?  прййцява'  рйзумнок  самоетоятелвноспги 
чедов'бка  вырабат^.'гваетсй ,  везавйся«о  01^  011<ровейЬой  реляпи, 
я  доходнтъ  до  са1П)С*оя1?е1ьн«1^*  зна«1ея1я\  еперва  н^^айственное, 
а  потойп^  я  религ1озйос(  у*гей1е....  (УдййМ'Б  словойъ,  въ  Англ1я  пре- 
ямущестйеняо  ра^вяхасЬ  рйЗ(^Мнй'я  с^горонА  фядосоЫя  ЛЬкке,  йёж- 
ду-1*Ймъ  кай^.  его  тео\А$а  разсудна^   хоМ  оиа  я*  ост^валабь  еще 
впродол^ен1е  долгаго'  йреяеяя'  какт^-бы  {банкой'  для  о'о'йбсящйхс^я 
сюДд:  Фй:го|аФ'скях1  йзсл%дойай№,  быЛпа  бол1№  оспарн^аема  я'пб- 
полвяема,  ч']^мъ  развиваема  идеально^г/йпя^^й^ёско'ю'  рек1сц!ёю.  Йа- 
.  против^  йо  Франи1Й,  гд*  6бй(ёетйеннбё    с6стоЙй1ё  было  таково, 
что  все  бол-Ёё  й  бЬл^^е  аряблй^|1:10сь  къ  распаден1ю ,   фялософ1я 
Локке  йряйял]а  сбверй^ёйноодвЛос^брбййее;  сёнсуальйое  я  матерк 
альное  йаправлей1е,  которое;  исходя  яз1^  теор!и  едвйячяаго  созна- 
Н1я  (Е1й2ЙЙе^8818ё1й— созйай'е  себк*  б1гд*хьною,  лйчйб  для  себя* 
сущестйугощею  едийнцею);  т.-е.  н^зт^  локкевбй  тёорш  разсудка\  съ 
этой -я^е точки  ^р*й1й  судйт1>  йЪсЬ2ИМ{\а:мхлёктивн6'инднвцдуаль- 
номъ  (сознан1и  своей  лнчяой  яйдивядуальнбстй  как1;  составной  ча- 
стя собирательйаГЬ  пндй'вйХуума — челов'Ьчёстба').  Постоянно  обра- 
щается тутъ  внййан1е  только  на  йреймуп^ёственно'-чувственное  въ 
чувствеййо-духовйомъ    существ-В    со'зняй1я  й  в1ь  его  обществен- 
номъ  положегй1й  (1п  8е1пег  бйГётЛИсЙеп  Сгев^аНипе)  и  постоянно  за- 
глушаешься* гдлосъ  то1'о'  йрайствейнах^о   сознания,  которое  прояв- 
ляе'Лй  в^  отйошей1яхъ    отд'Вльн'аго    человека  къ  коллектпвному 
нядявидууму  (т.  е.  къ  1^'Ьлому^елов'Ьчеству).  Зд-Ьсь  безусловно  вл  а - 
дычесЛуетъ'  разсудокъ  въ  про^гйвойоложяость  разумному,  духов- 
ными чувс'гйами  йрояякнутЬму  мышлен1ю,  эгоизму  въ  противопо-* 
лоягаосгь  любвя,  доброжелательству  я  т.  п.,  ироизволъ  въ  проти- 
вополоягао^:^!;  Я1^авС1^енной  свободе»  (стр.  273,  274). 

Изъ  ряда  Фраяцузскй^съ  мыслителей,  пошед1пяхъ  по  этому  на- 
прайлёгн1й,  Шереф^ь  по  справедливости  выд-Йлйётъ  Руссо  —  этого' 
вдохновеннаго  защитника  величайшихъ  благъ  челов'Бчества — пра* 

Часть  СУШ.  Отд.  ///.  2 
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ва  быть  аезаввснмьшъ  отъ  чужаго  нровввоаа  ш  праш  быть  бо- 
1*66,  ч'бмъ  усовершенствоваинымъ  акивотвымъ ,  т.  е.  обладать  ре- 
липознымъ  и  нравствениымъ  чувствомъ.  Шереръ ,  какъ  ны  уже 
вид'Ьлв,  посвя1цаетъ  ц-Ьдую  главу  сдиченш  Руссо  съ  Локке,  во  а 
не  стану  передавать  ея  содержан1е,  такъ  кавъ  о  Руссо  буду  гово- 
рить на  своемъ  м'ЬсгЬ  —  въ  стать'Ь  о  Французской  дитератур'Ь. 
Тамъ-же  надеюсь,  на  основан1и  уб^двтельныхъ  дашыхъ  Геттне- 
ра,  показать,  что  и  большая  часть  другвхъ  Французскихъ  иыслн- 
телей  XVIII  в^  не  смотря  на  вядвиую  наклонность  въ  матер1алаз- 
иу  или  даже  на  пряное  ислов'&дан1е  его,  все-таки  не  до  такой  сте- 
пени лишены  нравствевнаго  со9нан1я,  какъ  это  кажется  Шереру. 
Т'Ьмъ  не  нен'Ье  не  подлежитъ  никакому  со|1Н'Ьн1Ю ,  что  Руссо  не- 
изи'Ьримо  выше  ихъ  какъ  въ  этомъ  отношенш ,  такъ  и  по  своимъ 
независимымъ  отношен1ямъ  къ  аристокрапи ,  въ  которой  мвопе 
взъ  нихъ  заискивали ,  и  по  своей  цолвтической  теорш.  Эти  пре- 
имущества Руссо  Шереръ  справедливо  объясняетъ  его  протестаит- 
скимъ  воспитан1емъ  (стр.  277).  ^ 

Не  совсЬмъ  справедливый  къ  «равцузскимъ  мыслителямъ ,  ав- 
торъ  нашей  монограФ1и  также  несправеддивъ^н  къ  одному  изъ^со- 
временниковъ  Локке— англ1йскому  деисту  Толанду.  Упоиянувъ  о 
ткхъ  нападен1яхъ,  какЫ  пришлось  испытать  Локке  со  стороны 
ортодоксовъ,  Шереръ  говорить:  «гораздо  опаснее  враговъ  были 
для  Локке  тЬ  изъ  его  друзей,  которые  им-ёли  въ  виду  не  истину 
и  чистоту  религш,  а  перед'Ьлку  ея  для  того,  чтобы  она  могла  слу- 
жить къ  оправданш  ихъ  легкомысленнаго  и  безнравственнаго  об- 
раза мыслей,  или  составлеше  066*6  изв'бстности  во  что  бы  ви  ста- 
ло. Именно  нашелся  н'Ькто  докторъ  Толандъ ,  который  выдавалъ 
себя  за  близкаго  праятеля  Локке,  меяд|цг-т&мъ  какъ  на  самомъ  д^Ь- 
жЬ  Локке  только  рекомендовалъ  его  на  одно  м'Ьсто,  какъ  сд'Ьлалъ- 
бы  это  и  для  всякаго  другаго,  кто-бы  къ  нему  обратился.  То- 
ландъ по']&халъ  съ  подобною  рекомендащею  въ  Дублинъ,  гд-Ь  сталъ 
вести  себя  безо  всякаго  такта  ,  обративъ  гостинницы  въ  площади 
для  своихъ  вольводумныхъ  р']^чей,  и  вскор']^  до  такой  степени  во- 
оружилъ  противъ  себя  все  населев1е ,  что  каждый  боялся,  какъ- 
бы  его  не  застали  въ  разговор'Ь  съ  Толандомъ»  (стр.  22).  Хотя  по- 
добное щегольство  своими  взглядами ,  как1е-бы  они  ви  были ,  уже 
какъ  щегольство ,  есть  своего  рода  мальчишество ,  т'Ьиъ  не  мен'Ье 
еще  нельзя,  на  основан1и  одного  этого,  совершенно  унижать  Толанда. 
Причина,  почему  онъ  вооружилъ  противъ  себя  ыЛх1 ,  ясно  указа- 
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на  ««мвнъ  Шереромъ — ^ни  какая  другаи ,  нак%  стракъ  поплептем.  • 
Трудно  наконецъ  а<ш'Ьр0Ть  Шбр^[>у,  чтобы  Локве  ста1ъ  рекомен- 
довать человека,  совершенно  ену  яенэв^етнаго.  А  чтоЛоккеиогъ, 
и  8ная  его-,  не  найти  въ  его  о<{раз*Ь  нысдей  ничего,  чтД  бы  иозво- 
дяде  считать  его  чедов'Ьвоиъ ,  который  жочетъ  обратвть  редвгш 
въ  язвннитедьный  актъ  для  своей  бевнравственноети  иди  бьется  изъ- 
за  одной  взв^стиости^^то  это  ясно  из<ь  нервояачадьнаго  учешя  То- 
данда,  надожевнаго  у  Гет1;нера,  къ  кввгЬ  котораго  я  теперь  воз* 
вращаюсь. 

Въ  своемъ  сочвненш — СЬг1в11ав11у  во(ту81епо118,Тодандъ  спер- 
ва развиваетъ  ту  иысдь,  что  освовнымн  качествами  истинной  ре- 
дипи  додясны  быть  еообрааность  еъ  рааунонъ  и  нонятцость,  и  что 
хриепанство  исподняетъ  эти  усдов1Я4  Тутъ  овъ  еще  не  отдвчает- 
ся  оть  Локке.  Но  дад'Ье  Тедандъ  начинаетъ  доказьюать,  что  хри- 
ст1анст.во  въ  своеиъ  первоначадьномъ  значен1в  -также  и  не  пре- 
вышадо  ра^ум^  Этимъ  онъ  возбудидъ  противъ  себя  сидьв'Ьйшее 
гонен1е  со  стороны  епископадьной  церкви.  Тутъ  Геттнеръ  приво- 
дитъ  любопытный  Фактъ :  одинъ  ангд1йск1й  сановникъ  того  вре« 
мени  не  звхогЬдъ  бод-бе  ходить  въ  церковь,  потоиу-что  пропов-бд- 
ники,  по  сдовамъ  его,  бод'бе  говорили  о  какомъ-то  ДжонЬ  Тодан- 
д*,  ч'Ьиъ  о  Господ-Ь  ХисусЬ  Христ*  (стр.  165).  Это  гонен]е  приве- 
ло къ  тому-же,  къ  чему  обыкновенно  првводятъ  гонешя:  оно  озло- 
било Толанда,  и  изъ  иыслящаго  христ1анина  онъ  сд'Ьлался  пакте- 
истоиъ,  а  наконецъ  въ  его  пантеиэи'Ь  обнаружилась  и  наклонность 
къ  матерхализиу.  Съ  этой  новой  точки  эр'Ьи1Я,  высказывающейся 
между  прочимъ  въ  его  '<Рап1Ье181;1копг,  судитъ  онъ  обо  вс^хъ  ре- 
дипозныхъ  испов^^дая^яxъ.  «Недостатокъ ,  госаодствующхй  во  все 
прододжете  ХУШ  стод'Ьпя,  говорить  Геттнеръ,  обнаруживается 
здъсь  со  всЬми  своими  результатами.  Толандъ,  какъ  и  вс%  его  с<ь 
времеиники,  не  нм'Ьетъ  никакого  повят1я  о  сущности  историческа- 
го  развит1я;  напротивъ,  онъ  держится  ограниченнаго  взгляда,  что 
признанное  нмъ  самимъ  за  истину  точно  также  признавалось  ис- 
тиннымъ  разумными  людьми  всЁхъ  времевъ  и  м']^стъ.  Встр'Ёчая 
тЬмъ  не  менЪе  весьма  различный  и  многнмъ  разнящ1яся  отъ  того, 
чтб  самъ  онъ  призналъ  за  истину,  редиг10зныя  испов'Ьдан1Я,  онъ  на- 
ходитъ  для  этого  неоспоримаго  явден1я  только  одно  объяснеше». 
(Неивег.  стр.  169).  Именно,  онъ  объясняетъ  ихъ  различными  по- 
литическими,  себялюбивыми  Ц'Ьдями  ихъ  основателей.   Такое-же 

а* 
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об«м«швв1е^  да<1ево  недоетаточное  в  повержностное ,  дМствятель* 
но  ВМ0Д9ТСЯ  7  мяогикъ  иыиитедей  XVIII  пЬял. 

Не  сшиг|^'  на  свою  воздагАЁшуп  нашовность  къ  ■аVер^а^игац(, 
Тодавдъ  сюраняеть  полвм'  уважепе  къ  нравственвынъ  наяа- 
жшыъ.  Такоош  иаог1е  на^е|I^а^в^VЫ ,  по-  своем]г  природной^  бяаго** 
родству  у11гЬющ1е  бъргв  ватершиетамв  тмько  васловахъ.  Правое* 
ходяо  выражаетоя  о  оодобашгь  мавер1адветагьРе&яяъ:  «онв  про* 
пов^дывадн  В€тивный  епир■туа^измъ,  чо^овйно^ивб^е,  сострадав1е, 
общественную  справедливость,  и  иежду-гЬмъ  ииъ  нравилось  на- 
зывать себя  иатерхалистами,  отрицать  на  словахъ  идею,  д^йстви- 
тедьиоеть  котороИ  ошш^  докавывали  яя>  дЪл'Ь.  Оаи  пропов^дмвали 
истиннаго  Бога^  того,  которому^  можно  служить  только  справедли- 
востью и  правотою,  а  между  тЬмъ  называли  себя  атеттипг.  Они 
проновАдывали*  прет1уществевный  идеадизмъ,  святосфь  права, 
преобладан1б  разума,  и  огрицмв  иде»^  производя  все  отъ  одки&ъ 
втЬшпхъ  чувств»»)  С**). 

Вотъ  н'Ькоторыя  м^Ьста  изъ  ритуала  пантеястическаго  богослу- 
жен1Я>  Толанда: 

Предсгьдатель  религгозкаго  собрангя.  Удержите  толпу. 

Отб1ьть.  Доиъ  запертъ,  и  ва-кр'Бпко. 

Предс/ьдатель.  Всец'1^лое  едино  и  единое  всецело. 

Отегьть.  Это  въ  себ'Ь  единое  всец']&лое  есть  Богъ ,  в']Ьчный  и 
неизм^&римый|  безъ  начала  и  безъ  конца. 

Цредс.  Въ  немъ.  жввемъ,  и*  движемся  и  есмы. 

От^  Все  отъ  нега  родилось',  и  все  къ  неиу  возвратится;  онъ 
есть  рричива  в  ц^^ь  всЬхъ  вещей» 

1^д€.  ФвлосоФ1м^  учи1юльввца  жмавщ  руководительница  добро^ 
д'Ьтеля,  врагь. порока,  что  были*бы  мы,  что  былаИ1ы  вся  челове- 
ческая яювнь.  безъ  тебя?... 

Отш.  Раэунъ  есть  иотиняый  и  исключительный  законъ,  св1|тъ 

и  СВ'ЬТИЛЬЯЙКЪ  ЖВ8НИ. 

Пред.  Не  думайте,  чтобы  совершивШ1Й  злое  былъ  пресл*6дуеиъ 
ФУР1ЯМВ.  Напротивъ  каждый  порокъ  |заключаетъ  и  страхъ,  и  на- 
казан1е  въ  самомъ  себ^.  Внутренняя  боль  души  есть  та  Фур1я,  ко- 
торая пресл4дуетъ  злаго. 


(«)  Етт  Л4папу  Ев8а18  (1в  Мот1е  ее  <1е  СгШаае»  Раг18  1859,  р.  62. 
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Отв.  Для  счастгл  оюнвни  нуаюна  едынстшеимо  ФЫ1род1ьт€М1;  она 
закхючаетъ  яаграду  въ  сапой  себ^Ь. 


Вреде,  Мы  хотимь  быть  свободны.  Но  закону  мы  подчинены, 
ибо  толысо  эаконь  есть  благонадеоюноеть  и  свобода.  Свобода  столь-^ 
ко-аюе  далека  оть  произвола^  ф 

Юте.  Сколько  рабство  оть  свободы. 

Вреде.  И  такъ,  С17шайтесь  истиннаго  закона  доброй  и  счаст- 
лвой  жизни,  который  преданъ  вамъ  Цицерономъ.  Цицеровъ  го- 
ворить: истинный  законъ  есть  правый  разуиъ.  Этотъ  законъ  со- 
образевъ  съ  природой  и  онъ  втьчно  оёинъ  и  тоть-аюе;  всп>  народы 
п  есть  времена  возвгыцають  гго.  Кто  не  повинуется  этому  закону, 
тотъ  отказывается  отъ  самого  себя;  онъ  терпитъ  ьредъ,  хотя-бы 
ему  и  удаюсь  спастись  отъ  вв^^швяго  наказан1Я. 
^    Отв.  (Сообразно  съ  этвмъ  хотииъ  мы  жить. 

Вреде.  Но  пос1ушайте  еще:  величайшее  зло — это  суев'Ьрхе,  рас- 
вространенное  въ  народагъ  и  п1гЬнягощее  души  сдабыхъ.  Мы  дол- 
жны стараться  его  истребить,  есп^  только  хотимъ  быть  полезны- 
ми нашниъ  ближиимъ.  Ио  тошв,  кто  уничтооюаетъ  суевгьрге,  еще 
не  уничтомсаеть  чрезь  то  релшгю  (стр.  173 — 175). 

Читатель  замЪтитъ,  что  между  словами  этой  цитаты,  обозна- 
^юяяыми  у  меня  курсивомъ ,  находятся  сл-Ёдугопци :  «для  счаст1я 
жизни  нужна  едииствевно  доброд'Ьтель ;  ова  заключаетъ  ваграду 
въ  самой  себ^п.  Въ  словахъ  этихъ  какъ-бы  заключается  зародышъ 
учета  самаго  симпатическаго  изъ  мыслителей  этого  времени, 
ШеФтобюри.  Геттнеръ  съ  любов1ю  выставляетъ  возвышенную  сто- 
рону этого  учев1я,  упрекая  изв'Ьстиаго  Шлоссера  въ  томъ,  что 
онъ  видитъ  въ  ШеФтсбюри  не  бол^Ье  какъ  легкомыслевнаго  остро- 
уавика  (стр.  179).  Геттверъ   даже  в'Ьсколько   пристрастенъ   къ 

ШбФТСбЮрИ.  «Я  сомневаюсь,  Г0В0р1ГГЪ    по  этому    поводу  60ВНСК1Й 

проФессоръ  Лебель  (*),  чтобы  Геттнеру  удалось  вполн'Ь  опровер- 
гнуть порицателей  ШеФтсбгори».  Мн'Ьн1е  объ  этомъ  писател'Ь  са- 
мого Л^беля  кажется  мв'Ь'основательвымъ,  а  его  квига  заслужи- 


^^)  1ФеМ1,  Ш  Во11пске1«1И  ёбг  4«11«8сЬеп  Ро«81е  топ  К1ор81оск^  егв1ет 
1А1и1ге(еп,  Ыв  га  Об1Ье8  Ходе,  ВгаипвсЬчге^и*  166^  1868. 
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вающею  вяииан1Я  преяиущественно  по  дополнея1Ямъ,  занямаю- 
щнмъ  значите1ьн']&йшую  ея  часть.  Допо1нен1я  ко  П  тому  закло- 
чаютъ  въ  себ'Ь  характернстякя  пясателей,  язъ  которыхъ  чер- 
палъ  ихв  съ  воззр'Ьн1емъ  которыхъ  быдъ  согдасенъ  Вядандъ, 
а  къ  ннмъ  прянадлежятъ  я  ШеФтсбюря.  Но  ин'Ь  кажется,  что 
Лебедь  сдяшкомъ  увлекается  жедан1емъ  показать  ,бдагоррдную 
сторояу  въ  сочянен1Яхъ  Видаяда,  яазывая  его  нравствеяяыиъ 
бдязнецомъ  ШоФтсбюря.  Посд']^дн1й,  кажется,  стоятъ  несравненяо 
вы1№  Вяданда,  въ  которомъ  быда  такъ  сядьяа  чувственно-дегко- 
мысденная  сторона.  Можно  вподн']^  согдаситься  собственно  съ  сд'Ь- 
дующимъ  11Н'Ьн1емъ  Лебедя  объ  эйдемонистгь  ШеФтсбюри:  »съ  вы- 
ражен1емъ  эйдемонизмь  някакъ  не  додженъ  соедоняться  осуди- 
тедьный  приговоръ  надъ  привдекатедьнымъ ,  астроуино-гдубоко- 
мысденнымъ  ШеФтсбюри  (§е181-ипс1  ве(1апкепуо11).  Такая  много* 
значительная  попытка  доставить  нравственности  опору  чрезъ  ея 
соединенье  съ  духовнымъ,  высшимъ  и  тонкямъ  счаст1емъ  (извест- 
но, что  эйдемонизмъ  есть  учен1е  о  неразрывности  счаст1я  и  до- 
брод']&теди),  такая  попытка,  конечно,  ям'Ьетъ  право  на  существовав 
Н1е,  хо1^я  существуютъ  и  бод'Ье  возвышенный  основы  нравствен- 
наго  учен1я».  (ЬоЬеИ,  II  т.,  стр.  143). 

Въ  пясьмахъ  своихъ  къ  одному  студенту,  ШеФтсбюри  обстоя- 
тельно говорятъ  о  томъ,  что  учеше  Локке  отнииаетъ  у  доброд'Ь- 
теди  ея  твердое  основан1е;  ибо  есди  н'Ьтъ  прироаюденныхь  цдвй^  то 
и  доброд']^тедь  не  и^Леть  другаго  масштаба,  какъ  только  изм'Ьня- 
ющуюся  привычку  и  моду*  Доброд-Ётель  щожетъ  быть  порокомъ  и 
11орокъ  доброд'Ьтедью ;  по  подобному  взгляду  доброд']^тель  и  по- 
рокъ  не  составляютъ  сами  по  себ'Ь  ничего  опред'Ёденнаго  и  не- 
язм'Ённаго ,  по  природ'Ё  не  дежитъ  въ  чедов'Ьческомъ  сердц'Ь  ни- 
какого С1^д^8^  ихъ.  Въ  опровержен1е  этой  ошибки  «Ньютона  фидо- 
С0Ф1И»  ЩеФтсбюря  старается  доказать,  что  доброд']^тель  есть  н'Ь- 
что  существенное  и  основанное  въ  самомъ  себ*]^  (1п  81сЬ  8е1Ь(8  Ве- 
вгйп(1е1;е8),  не  произвольное  иди  изобр'Ьтенное ,  не  произошедшее 
всд']^дств1е  вн-Ьшнихъ  учрежденШ,  независимое  отъ  привычки,  Фан- 
тазш  или  води....»  (стр.  183).  Все  стремден1е  ШеФтсбюри,  по  зам'Ь- 
чан1Ю  Геттнера,  заключалось  въ  томъ,  чтобы  «основать  сущность 
доброд-Ётеди  чисто  на  сущности  человека» ,  а  не  на  какихъ-дибо 
вн-Ьшняхъ  предписан1яхъ  (стр.  184).  Не  прямо-ли  изъ  этого  жела- 
шя  показать  врожденность  стремден1я  къ  доброд'бтели.и  вытекли 
дальн'Ьйш1я  уверены  ШеФтсбюри ,  что ,  такъ  какъ  добродетель 
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составляегь  Д1я  человгЬка  потребность,  то  исаоднен1е  этой  потреб- 
ности ему  пр1Ятно ,  что  оно  такинъ  образомъ  достав1яетъ  ему 
счастье,  что  наконецъ  только  это  счаст1е  и  есть  прочное, 
а  что  всд'бдствхе  того  достаточно  желать  счаст1я,  чтобы  лю- 
бить доброд-Ьтель?  ШеФтсбюри  возставалъ  противъ  того  по-, 
НЯТ1Я  о  добродетели,  по  которому  она  делается  ч-Ьмъ-то  ко- 
рыстныиъ,  такъ  какъ  побужден1емъ  къ  ней  становятся  тутъ 
надежда  награды  и  страхъ  наказанхя ,  я  такимъ  образомъ  тутъ 
почти  уже  нельзя  уц'Ьл^Ьть  чуждой  всякаго  эгоизма  правот*  по- 
ступковъ  (стр.  184).  ШеФтсбюри  не  зам-Ьчалъ,  что  и  по  его  поня- 
Т1ямъ  доброд'Ьтель  легко  можетъ  сд'Ьлаться  корыстною;  ибо  если 
побужден1емъ  къ  ней  уже  не  служитъ  страхъ  наказан1я ,  то  все- 
таки  служитъ  надежда  пр1ятности,  съ  которою  доброд^^тель  свя- 
зана, и  счастзя,  которое  есть  ея  результатъ.  И  по  его  учен1ю  до- 
брод,Ътелъ  легко  можетъ  сд']^латься  только  средствомь^  а  цгьлгю — 
то  счастье,  которое  безъ  нея  невозможно.  Развивая  свое  понят1е 
о  челов'бк']^,  ШеФтсбюри  упоминаетъ  о  трех  ь  классахъ  его  наклон- 
ностей. Это,  во  первыхъ,  естественныя  наклонности,  который  им'Ь- 
ютъ  ц'Ьлш  благо  ц'Ьлаго;  во-вторыхъ,  эгоистичесшя,  который  01^ани- 
чиваются  личнымъ  благомъ;  въ-третьихъ,  неестественный  наклон- 
ности, который  не  ведутъ  ни  къ  общему,  ни  къ  личному  благу,  а 
шы1^ютъ  въ  виду  одно  разрушен1е.  Но  вотъ  вскор'Ь  оказывается, 
и  ШеФТсбюри  изображаетъ  это  со  всей  теплотой  краснор'Ьч1я,  что 
естественныя,  доброжелательный,  благородный  наклонности,  ко- 
гда он*  сильно  и  твердо  сод^Ьйствуготъ  общему  благу,  становятся 
необходимымъ  условхемъ  и  единственно-вЪрнымъ  средствомъ  для 
достижен1я  радостнаго  самонаслажден]я  (8е1Ъ8(;2епи$8) ,  и  что  не- 
достатокъ  ихъ  непрем']Ьнно  д']^лаетъ  насъ  жалкими  (е1еп(1)  и  не- 
счастными. Изъ  этого  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  сл'Ьдуетъ,  что  и  эгоисти- 
ческ1я  наклонности  лишь  на  столько  законны  и  способствуютъ 
счаст1ю,  на  сколько  подчиняются  ткыъ,  который  ведутъ  къ  обще- 
му благу»  (стр.  187).... 

Воспитанному  на  подобяомъ  учен1и  представится  случай  по- 
жертвовать своимъ  личнымъ  благомъ  для  блага  общаго.  Онъсд'Ь- 
лаетъ  это  охотно  и  добровольно,  ожидая |отъ  подобнаго  подчинешя 
личнаго  общему  —  полнаго  счаст1я,  и  вдругъ  онъ  почувствуетъ 
вм'^сто  того,  вс4'Ёдств1е  принесенной  имъ  личной  жертвы,  жесто- 
кую боль!  Увид'Ьвъ  себя  обманутымъ  въ  той  надежд* ,  которая 
служила  основою  его  добродетели,  не  откажется-ли  онъ  отъ  этого 
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нев^фваго  пути  къ  сдаст^ю  и  ,ре  сханеть-м  искать  счастдя  тамъ, 

гд*  н^тъ  боди? 

Упен1е  ШеФтсбюри  было-бы  совершецво  в'Ьрно ,  еслибы  дей- 
ствительный челов'Ькъ  быдъ  въ  саиомъ  д'Ёлй  такъ  хорошъ,  такъ 
способенъ  торжествовать  надъ  эгоизиомъ ,  какъ  дуиаетъ  ШеФт- 
сбюри,  и  есдибъ  зло,  состоящее  въ  удовдетворе91и  эгоистическямъ 
накдонностяиъ ,  не  им'кю  такой  привлекательности ,  какую  оно 
ии']Бетъ.  ШеФтсбюри  не  могь  не  чувствовать,  что  его  теорш  силь- 
но и'Ьшаетъ  существован1е  зла,  а  потому  и  не  удивительно,  что 
въ  своеиъ  сочинен1и  [«Моралисты»,  онъ  занялся  эопросоиъ ,  кото- 
рый занималъ  уже  столькихъ  мыслителей  —  о  происхояцо^енш  зла. 
Но  въ  этомъ  сочинеши  не  столько  объясняется  происхояд^енхе  зла, 
сколько  отвергается  его  существованхе ;  зло  является  тутъ  какъ- 
бы  кажущимся,  не  настоящимъ.  Красота  М1ра,  учитъ  ШеФтсбюри, 
состоитъ  изь  множества  коытрастирующихъ  противоположностей, 
но  разнообразн'Ьйш1я  различ1я  разр^^шаются  тутъ .  въ  одну  всеоб- 
щую га^рмон1Ю.  Все  въ  чувственномъ  мф'Ь  есть  в'Ьчное  изм']Бцен1е 
матерхи.  Растен1я  своею  смерт1ю  поддержввають  ясрвотныхъ ,  а 
разложивш1яся  т']&ла  животныхъ  оплодртворяютъ  землю  и  питаютъ 
царство  растительное.  Безчисленные  сонмы  нас']^комыхъ  истребля- 
ются высшими  классами  птицъ  и  четвероногдхъ,  а  эти  опять  людь- 
ми; челов'Ькъ-же  въ  свою  оч^едь  цодчиненъ  другимъ  натурамъ 
и,  подобно  остальнымъ  существамъ,  приноситъ  свое  смертное  т'Ьло 
въ  жертву  ц'&юму.  Что-же  могутъ  сказать  вс%  отд']^льныя  суще*' 
тва  противъ  Ъели|саго,  неистребимаго  здан1я  М1ра?  Воздухъ,  насъ 
окружающШ,  испарен1я,  выходяпця  изъ  земли,  метеоры,  носящ1еся 
надъ  нашими  головами,  или-же  все  остальное,  служащее  къ  сохра- 
ненш  ^  питан1ю  нашей  земли,  все  это  д'Ьйствуетъ  сообразно  съ 
своею  природой;  потому-то  мы  не  должны  удивляться,  если  зе- 
млетрясен1я,  бури^  заразы,  наводнен1я,  земной  ил.|1  небесный  огонь 
часто  причиняютъ  вредъ  живымъ  существамъ,  а  еще  мен^Ье  дол- 
жно намъ  казаться  страннымъ,  если  чрезъ  подре|Жден1е  г&ла  ча* 
сто  повреждается  и  душа  челов']Ька;  доброе  постоянно  одержи- 
ваетъ  дерхъ.  Каясдое  подверженное  повредсдешю  смертное  суще- 
ство платитъ  своею  смертностью  и  повредимостью  только  дань  су- 
ществамъ лучшаго  рода,  вс^-же  существа  платятъ  дань  той  выс- 
шей и  лучшей  пр^ирод*,  которой  прдиаддежитъ  вечность  и  цепо- 
вреждаемость».  (стр.  189  и  190).  Все  это,  очевидно,  сдащкодаъ  да- 
ло разр-Ьшаетъ  сомн-Ьтя,  слишкомъ  мало  успокоиваетъ  человека 
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дмонедъ  ^тъ  едва  гов^рдтся  о  в|М1вственво11ъ  зд'Ь.  Шефтсбюрэ, 
во  всей  в']^оятвостДуИнстинктяввы11ъ  обфазовъ  изб^гадъ  углуб- 
дев1я  въ  этотъ  воцрасъ,  столь  ордсный  Д1я  его  теор1в.  Но  оръ 
овов|^  стмоввтся  ведвкявъ  кыслвтедемъ,  когда  говорвтъ  объ  об- 
щей гармон1и  ]11ра.  «Если  посмотр'Ьть  на  это  постоявнае  единство 
л  п0рядо|СФ,  то  вы  конечно  {въ  прав'Ь  называть  |цръ  цашввой.  Но 
разнвх^  въ  тоиъ,  что  машины^  взобр'Ьтеняыя  чедоэ^омъ,  иепра- 
виьны,  изменчивы  и  оодвержецы  аовре^кден],Ф ;  напротввъ  того, 
шръ  праввлев'ъ,  аеизи'Ьненъ  и  в'Ьченъ..Не  составляетъ-ди  это  од- 
но самого  глубокаго  доказательства  быпя  высшаго ,  всеороншса- 
ющаго  л  везд'Ёсущаго  судцества....  Лндез(кЬв1е  этого  высшаго  со- 
вершенства окомъ  дюбвв  в  одушевлевдя  есть  лщез][И^В1е  боже- 
ствевной  красоты»  (стр.  190).  «Но  тотъ ,  дто  созердаетъ  вто  пре- 
красное, долженъ  быть  добръ  въ  своеиъ  ввутрениеи'Ь  существ']^. 
Познавать  прекрасное,  значить  восцэтыоать  и  образовывать  для 
доброд'Ьтели.  Подобный  знатокъ  и  ц'Ьвитель  оревраснаго  знаетъ, 
что  чувственность,  не  ограниченная  ар|г1црасною  Формою,  есть  яа*. 
стоящее  безобраз1е,  н  что  пре1фасэое  только  тамъ,  гд'Ь  духъ  и  ра- 
зумъ,  гд^  дорядокъ  и  соразм'Ьряость.  Все ,  лишенное  духа ,  темно 
в  пусто  (оде)  для  ду^^овваго  взора.  По  м'Ьр^  того,  какъ  челов^къ 
ставетъ  самъ  по  себ'Ь  и  црекрасенъ^  и  благородевъ ,  и  великъ, — и 
всЬ  его  наклонности,  поступки  и  заняпя  будутъ  благородны  и  ве- 
лики. Только  про  подобваго  челов'Ька  можно  съ  сдраведлввостш 
сказать,  что  онъ  зодч1й  своей  собственной  жизни  и  своего  благо- 
получ1я,  ибо  онъ  кладетъ  въ  самого  <;ебя  в'^рвый  и  в^^чный  Фун- 
даментъ  порядка,  спокойств1Я  и  согласия»  (стр.  1 91).  Этямъ  заклю- 
чаются «моралисты>»  Шефтсбюри.  «Основная  тэма,  говорить  Гет- 
тнеръ,  тутъ  та,  что  доброе  в  прекрасное  совершенно  одно  в  то- 
же. «Кто  не  почувствуеть,  првсовокупляетъ  нащъ  авторь,  что  вь 
этнхь  словахъ  говорить  съ  вами  ученикъ  Платона?»  (стр.  191). 
«Учеше  нравственное,  говорить  онь  вь  другомъ  м^^сгЬ,  становит- 
са  у  ШеФтсбюри  учен1емь  о  прекрасвомъ «  т.  е.  этика-естетикою. 
Начало  и  конець  этого  ученЫ  есть  добрый  и  прекрасный  чело- 
в'Ькъ — хаХохс^СаЭ^ь»  Грековь»  (стр.  183).  «ШеФтсбюри  былъ.такь 
счастливь,  зам'Ьчаетъ  нашь  авторь ,  что  уже  аа  одивнадцатомь 
году  выучился  греческому  в  латднскому  языку,  такь-что  могъ 
воолн'Ь  пронвкать  вь  мысля  чвт^мыхь  вмь'писдтелей;— выгод» 
л^верц'Ьвимая*  Это  вослвтавае,  безь  сомв'Ьвхя,  в  развилр  въ  не)^ь 
юбовь  къ  древнимъ,  которою  запечатл^^но  все  вь  его  произведе- 
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шяхъ,  все — даже  до  ихъ  сладкихъ  ошибокъ»  (стр.  179).  Не  труд- 
но заключить 'изъ  предшествующаго,  что  ШеФТсбюри  д-Ьйстви- 
тельно  разд%1ялъ  тотъ  н'Ьскодько  односторонн1й  взглядъ  древ- 
нихъ,  благодаря  которому  жизнь  представлялась  имъ  въ  такомъ 
радужномъ  св^ЬгЬ. 

Односторонность  благороднаго  ШеФтсбюри  вызвала  очень 
умныя  бпровержен1я — къ  сожал'Ьнш,  со  стороны  самого  недостой- 
наго  челов'Ька.  Это  быЛъ  легкомысленный  Мандевнль,  Француз- 
СК1Й  эмигрантъ,  изв4стйый  въ  англ1Йской  литератур*  своего  сказ- 
кою <*о  пчелнномъ  ро-]^».  Приводя  опровержен1Я  Мандевиля,  нашъ 
авторъ  и  самъ  сознается  вполн*  въ  односторонности  своего  лю- 
бимца ШеФтсбюри.  «Добродетель,  по  мн-Ьн!»  ШеФтсбюри,  гово- 
ритъ  Мандевиль,  состоитъ  въ  соглайи  личныхъ  наклонностей  че- 
ловека съ  требован1ями  общаго  блага.  Но  такое  обращеше  лич- 
ныхъ наклонностей  на  служен1е  доброму  и  прекрасному  возможно 
только  въ  известныхъ  привнллегированныхъ  классахъ;  философ1Я 
ШеФтсбюри  можетъ  быть  только  ФИлософ1ею  джентльменовъ. 
Тамъ,  гд*  личныя  наклонности  не  такъ  образованы,  чтобы  находить 
счаст1е  въ  соблюдеши  добродетели,  тамъ,  по  ШеФтсбюри,  добро- 
детель вообще  невозможна.  Съ  полнымъ  правомъ  утверждаетъ 
по  этому  Мандевиль,  замечаетъ  Геттнеръ,  что  если  речь  идстъ 
о  всеобщей  обязующей  силе  добродетели,  то  она  скорее  состоитъ 
въ  побеждети  самого  себя,  въ  подавлен1и  прирожденной  наклон- 
ности. Однимъ  словомъ,  Мандевиль,  заключаетъ  Геттнеръ,  превос- 
ходно доказалъ,  что  добродетель  есть  пе  только  счастье,  но  так- 
же во  всякомъ  случае  и  обязанность»  (стр.  !>02). 

Но  съумевъ,  благодаря  своему  уму,  изобличить  слабую  сторо- 
ну ШеФтсбюри,  Мандевиль,  по  своему  дурному  сердцу,  создалъ 
теор1ю  отвратительную.  ШеФТсбюри  увлекся  утоп1ей, '  что  добро- 
детель для  каэюдаго  можетъ  составить  счаст1е,  •потому  что  онъ 
самъ  былъ  способенъ  находить  его  въ  ней;  Мандевилю  было  не 
трудно  понять,  что  мнен1е  ШеФтсбюри  есть  утоп1я:  онъ  зналъ  по 
себе  самому,  что  не  всякШ  ваходитъ  счаст1е  въ  добродетели.  Ман- 
девиль напротивъ  того  утверждалъ,  что  для  счаст1я  нуженъ  по- 
рокъ.  Въ  своей  «басне  о  пчелахъ»  онъ  описываетъ  сперва  благо- 
денств1е  и  могущество  пчелинаго  царства  при  господствовавшихъ 
въ  немъ  порокахъ,  а  потомъ  его  упадокъ  и  обЬдненге  вслед- 
ствхе  того,  что  пчелы  вдругъ  вздумали  сделаться  добродетель- 
ными.  Къ  этому  разсказу  присоединена  еще  следующая  мораль: 
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«бросьте  своя  жалобы,  безумные  смертные!  Наорасяо  стараетесь 
вы  соединить  могущество  съ  оравотою.  Только  глупцамъ  позволи- 
тельно себя  льстить  надеждой,  что  молшо  наслаждаться  земными 
благами,  быть  зяамеяитымъ  въ  войн'Ь,  жить  въ  довольстве  и  въ 
то-же  время  быть  доброд'Ьтельвыиъ.  Бросьте  эти  пустыя  грезы. 
Обманъ,  тщеслав1е,  развратъ  нужны  намъ  для  того,  чтобы  извле- 
кать изъ  нить  сладкМ  плодъ....  Невозмояшо  чтобъ  одна  доброд'Ь- 
тель  сделала  народъ  и  счастливымъ  и  славиымъ.  Если  мыхотииъ 
возвратиться  къ  золотону  в'Ъку  невинности,  то  дол^кяы  быть  го- 
товы свова  питаться  дикими  желудями,  какъ  некогда  ваши  почтен* 
ные  предки»  (стр.  199  и  200).  Мавдовиль  составляет'Ь  р'Ьзкое  и 
едва-лв  не  единственное  исключен1е  изъ  всЬкъ  авглШекихъ  мысли- 
телей этой  эпохи;  онъ  можетъ  быть  цоставленъ  въ  ре91дат  къ 
Ламетри,  самому  крайнему  ввъ  Фравцузскихъ  теоретиковъ  порока. 
«Только  тщеславное  самоосл%плен1е,  учитъ  Мандевиль,  которое  ви- 
дитъ  человгЬка  не  такимъ,  какъ  бы  онъ  долж^иъ  быть,  иожетъ 
еще  сомн']№аться  въ  господстве  всеобщей  испорченности.  Где 
оно,  чистое  одушевлеше  героя?  Какъ  Алексадръ  Велимй  восклик-  , 
нулъ  при  Гидасп^:  «О  Аенняне,  вы  не  знаете,  какимъ  опасностямъ 
я  себя  подвергаю,  чтобы  только  заслужить  вашу  похвалу»,  такъ 
точно  не  приносящее  жертву  чувство  общаго  блага,  а  просто  тще- 
слав1в  и  своекорыст1в  служатъ  двигателями  вс^хъ  повидиному 
добрыхъ  в  благородныхъ  поступвовъ1>. — «И  ори  этомъ  авторъ  ни 
мало  не  колеблется,  замечаетъ  Геттн^ъ,  самынъ  р^зкинъ  и  ра- 
змтельнымъ  образомъ  нрим-Ьнять  эти  правила  къ  жизни.  Въ  осо- 
бенности обнаруживается  это  въ  его  взгляд*!^  на  школы  для  &ЬХ" 
ныхъ.  Какъ  всЬ  безсердые  себялюбцы,  онъ  хочетъ  оглупить  и 
поработить  народъ.  Онъ  готовъ,  по  его  словамъ,  допустить,  что 
при  ъсенъ  хвастовств'Ь,  которое  участиуетъ  въ  основан»  и  поддер- 
жая1в  школъ  для  б'бдныхъ,  все-таки  благородство  и  доброта  слу- 
жатъ ихъ  собственными  основами;  но  подобной  благотворительно- 
сти, по  ин']^Н1Ю  Мавдевиля,  сл^Ьдуетъ  быть  осторожной,  чтобы  не 
повредить  самой  себ'Ё.  В^дь  б'Ьдяость  в  нев'бжество  все-таки-же 
не  исчезнутъ,  благодаря  ей,  а  еслибъ  они  исчезли,  то  это  было- 
бы  величайшимъ  б']&детв1емъ ;  ибо  тогда  не  существовало-бы  бо- 
л^  никакого  класса,  который-бы  былъ  принужденъ  слуясить,  и  что 
бы  сталось  тогда  съ  торговлею  и  промышленными  силами?  Изъ 
этого  видно,  заключаетъ  Геттнеръ,  что  фнл^софгя  эгоиэма  есть  н 
фчлософ%я  деспотиамато  (стр.  201). 
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И  что-же?  Гнусная  кнш^а  Мавдемиа  бьиа  дово1ьво  снасходн- 
тельно  ариняп  англикашскшш  прыаташ!,  между  т&пь  какъ  гу- 
мавяое  учевЬе  Шевтебюра  оодверг1оеь  гонеяио.  Я  зее  отъ  того, 
что  посд^двее  представйаго  людей  1уч111тш,  чймъ  ова  есть,  а 
Мандевшь  сдужяяъ  аодтверждев1енъ  той  ожестет1гво11  худы  на 
челов'ЬческШ  фодъ,  которая  раздавалась  въ  то  время  изъ  устъ 
ангдякансквхъ  Фарнсеевъ  и  кннжниковгь  съ  высоты  ихъ  пропо- 
вФднвческвхъ  каеедръ.  Съ  самымъ  благороднымъ  вегодован1емъ 
вооружается  Бёкль  •лротявъ  подобяаго  взпяда  .на  челов'Ьчество. 
«Чтб-бы  нв  утверждали  «юатями,  говорить  оигь,  человечество 
представлаетъ  вообще  все*таки  бол'Ье  добродетелей,  «ч^иъ  поре- 
ков'ь,  в  въ  каждой  стране  добрыхъ  моетупковъ  бол^е,  ч^мъ  злыхъя> 
(стр.  188). 

УдиввтеАНО-ли,  что  :1фи  «анативме  орешховъ,  англ1Йскоепра- 
вов'Ьр1е  все  бол^е  в  бол^е  встречало  враговъ?  Известно,  что  «а- 
натвчесшя  цреслАдовашла  тупое  поклонеяхе  буквЪ  овенво  и  расоло- 
жаютъ  веверующихъ.  Какъ  много  яхъ  появилось  въ  то  время  въ 
АНГД1М,  ввдво  нвъ  сл^дующаЕе  отзыва  журнала  Теи1^:  счуть 
усвфеть  кто  нвбудь  аабять  себе  въ  голову  несколько  книжныхъ 
эагдав1й,  какз»  уя«е  объявляетъ  себя  ясве^рующимъ;  едва  умеетъ 
овъ  ^р^шмсать  редептъ  или  анатомировать  какую  ннбудь  собаку, 
какъ  уже  ревнуетъ  оротавъ  безсмертхя  души  человеческой.  Иадъ 
таквАш  глуоцами  можно  только  смеяться.  Но  серьезные  людм,упо- 
требля|ащ1е  все  свои  знав1я  в  все  свое  время  только  на  то,  чтобы 
уверить  себя  и  другвхъ,  будто-бы  человйкъвичемъневышеяш- 
вотнаго,— так1е  господа  должны  быть  высечены  праввтельствомъ, 
ибо  они  позоръ  человечеству.  При  этомъ  репштельно  все  равно, 
аовутъ-ли  ояи  себя  деветами,  или  атеистами,  или  <свободвомысля« 
щими.  Что  можетъ  быть  окешмее  подобиаго  атеиста»?  (стр.  205). 
Но  если  онъ  такъ  смешонъ,  то  почему^бы  не  удовлетвориться 
однимъ  смехомъ,  вместо  того,  чтобы  заставлять  1фавительство 
сечь  этого  атеиста?!!  Геттнеръ  замечаетъ  совершеино  верво:  «да 
разве  всволвеиная  ненависти  страстность,  съ  какою  зги,  предна- 
Экиачавшеся  для  дальнеишихъ  круговъ  народа,  журналы  считали 
себя  обязанными  выступать  противъ  вольнодуицевъ,  не  С1ужитъ 
разительныиъ  доказательствомъ  усиливающагосязначеи1Я.послед- 
нихъ?  Какъ  велико  было  зто  значеше,  видно  в  изъ  техъ  омровер- 
жемШ,  кашя  иисамеь  оо  стороны  самяхъ  прелатовъ».  «Тутъ  про- 
исходитъ  борьба  съ  вольнодумцами,  замечаетъ  нашъавторъ,меж- 
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ду  т&гь  опровц^гшшце  ять  до  тавоЦ  (ягепеви  лишет  сидъ  да» 
защвщеи1Я.  оамвхъ  себя  <игъ^  ое^в^шцвающаго  вдшн1я  эш»^ 
во^в»нод^^«[Vевъ,  что^  >и  сами,  въ  сра1мюв1Я!  сь  б^кшиьиьтх  ашш»-' 
кавскииъ  вра»в9Ьр1е«ъ,  ямяну^ся  овободаомиенящтш»  ^р.  дОб). 
аФ1иосо«1я  Лок&е,  а1юдоиикаетъ.  яага«  авФорт,  хаиъ*  ни  ашспяю 
была  ова  пресд^^дуема  въ  вачалД  овеФордсхвв'в  увиверситетомь, 
до  такой  етеоени  раепоюяопа  юь  себй  ужа<  вародо^жев^в  како- 
го ввбудь  одвого  ооно42бв1я^  ЧТО!  ввукообраввые  защятвкв  в6р1ь 
вавШ  вь  сущности  сог^тшаа»сь  уя1&  въ  эсо  1фе11я  съ  оервыигь 
сочиввв1еиъ  Толанда,  н1парое  было^  арв  свовигв  оояыевп!)  вреда^ 
во  воевародно  нроклятш».  (Оф  206). 

Послй  всйхъ  этвхъ  «мтов'й  ввх^ренней'  тишзапл  нашему  автору 
ве  трудно  уже  объяснить'  воив1ев1е  «рашасонота».  ИзвАофно,  чфо 
бО|1Ь|вая  масовсная  мж&  бвца  ошрисш  въ  ^к)вдрв-^^  въ  1717  г. 
аВся  эт&  эноха,.гов«ритъ  Геттвероч  бышл  орокяквута  глубово-вдо*- 
хоовеввымЪ'  отреииевшъ  (Иакв^  ЗеЬввп)  выставить  челввйка^.чи- 
стаго  и  свободваго,  каввв&>  овъ  есль  симх^въ  оеб4»,  все  бол^Ьепрв!' 
краснымъ  в  еи1ьн&ягВ)  счииекиш!  оъ  него>веЬ  ва'&шв1а  п|»вв'Ьвкв< 
в  всЬ  вредразс^д^ви  и  да«ь  ему  Фундвлшпшъ  иовлнштшыю  его 
самого,,  красону  в  благародвтво  его  соботвевваго  существа...*  Лом* 
ке  в  деисты  ШеФтебюрв  и  Товавдъ  доискиваясь  такъ  называемой 
ествствеввойрелвга!,  въ-коФороЙ-бы  челов^къ,  удовлетвореваый 
просты8ъ.поч11тв1емъ  вездткоуп^аго  Бввкества^  извл^калъ  вствву  и 
добродетель  Вдъ  своено  собствевваго  равунвА  (стр.  211  вй12).  Это 
было  пока  еще  только  въ  теор1в;  Фравиасовство<закоф1ию  оереве" 
ств  эти  самыя  идеи  вгь  правлрюскуив  «авиш^^  соедините  людей 
раэвыхъ  страаъ  в  раэаидхш  вгвов'Ьдвтй»  узами  такой  всеобще^е- 
ловЬческой  религш.  Толыюова  долввоа  быш  сд^^ться  обязатель- 
ною для  члевовъ  вовага  обш^е1«ц  а-  во  войгь>  остальвомъ  его 
чдеяамъ  вредоставлялаоь  иолиая^  свобода  мжЬшй,  врв  чемъ  вву- 
шалась  терпимость  и  совершенв']^йшая  любовь  къ.  блвяше&у.  оВъ 
Фравиасовств'Ь,  говорить  нашъ  авторть,  деизмъ  какъ*бы  од^лалъ 
попытку  оргавизовать  себя  въ  чувственво-^ваглвдвую  релипю  и 
вь  этой  Форм'Ь  распространиться  по  всей  зеил^Б»  (стр^  228)^  Точ- 
но также  сиотритъ  на  Фрамнасонство  и  взвйетный  111врръ>  въ 
своей  прекрасной  книг'Ь:  аЗскгНег  ипЛ  $ппе  Лйвй«  (Ье1рг1в«  1859^ — 
«Перевести  назвачевхе  челов'Ька  изъ  области  догматическвгь  Фор* 
мулъ  въ  область  вравствевности;  освовать,  съ  гаравт1ею  свободы 
лвчваго  уб'Ёжден1Я  въ  д'Ьл'Ь  в'бры,  велвюй  дружеетвевв<йй  союзъ 
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между  надыши,  въ  которомь-бы  совершеаво  вбчезлг  шЛ  рвзлшяНя 
рожден1Я^  класса  в  состояв1Я  «одвввъ  аювовъ,  къ  прввципу  ввдввв- 
дуа1взма  врвсоедвнать  прввцввъ  братства — сочетать  съ.чуакдымъ 
всякахъ  оредраасудковь  разумоиъ  д'Ьятедьвую  1юбовь»— вотъ  что 
было  ц'&Д1Ю  Фравмасовства,  по  оювамъ  Шерра.  «Но  толпа,  првба- 
вдяетъ  овъ,  а  притонъ  образованваа  столько-же,  какъ  в  веобра*- 
зованвая,  требуетъ  блещущей  оболочка  в  св^тлаго  лоску.  Освова- 
телл  «равмасонства  показали  себя  опытвыни  зватокаии  челов'Ь- 
чеекой  природы^  придавъ  своему  учреждев1ювозвышевны&сиыслъ 
(^еШе)  достовочтенваго  пред^в1я,  восредетвомъ  указавШ  ва  его 
древнее  происхожден1е  в  таинственную  связь  съ  велвквмв  эпоха- 
ив  свящеввой  в  ов^ктской  истор1и.  Но  кеяд^  т^^иъ  какъ,  заивство- 
вавъ  у  строительваго  цеха  средввхъ  в'Ьковъ  его  свмволвку  в  об- 
ряды, овв  въ  то*же  время  поставила  Фравмасовство  въ  таввствев- 
ное  отаошевхе  къ  соломонову  храму,  даже  отвесли  его  провсхо* 
ждев1е  за  4,000  л^тъ  до  Р.  Х^-нго  этимъ  самымъ  какъ-бы  подъу* 
чили  шарлатановъ  воввользовафься  тЬии-же  благочеетввымв  ми* 
еамв»  С^).  Шерръ  обращаетъ  за  тЬмъ  оеобеввое  вввмавье  на  то, 
каюя  разнообразвыя  ван^реавм  стала  скрываться  впосл'Ьдстввв 
подъ  личиною  франмасонсквхъ  Формъ  а  какъ  ваковецъ  вми  вос- 
пользовался самый  1езуитиэмъ,  чтобы  низложить  Фраимасоиство 
его'ясе  собствеввыиъ  оруаиемъ.  Геттнеръ  иев'Ье  говорить  объ 
этихъ  злоупотреблев1яхъ  Франмаоовотвомъ,  во  зато  приводить 
очень  ивтересныя  выписки  изъ  Франмасовскаго  катехвзвса.  Я 
приведу  н-Ькоторыв 

Вапроок  Въ  какой  стран!»  находится  ваша  ложа? 

Оямрьт».  На  восток'Ь  доливы  1оеаФатовой,  вь  такомь  м'ЬегЬ, 
гдй  господствуетъ  миръ,  истина  в  едиаодуш]е. 

В,  Каною  наружностью  отлвчаетея  ова? 

О.  Ова  видеть  Форму  оредолговатаго  квадрата. 

В.  Какъ  длинна  она? 

О.  Она  простирается  отъ  востока  до  запада. 

В.  Какъ  широка  она? 

О.  Ея  ширина— -отъ  юга  до  сЬвера. 

В.  Какъ  высока  ова? 

О.  Безчиелеввое  чвсло  локтей. 

В.  Какъ  глубока? 


(«}  МШгг,  дйЬШбг  апа  ■е1пе  2еН,  302. 
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О.  Еа  гдубява  простврмтся  отъ  поверхностк  эешш  до  ел  |цэв- 
тра. 

В.  Ч'Ьиъ  она  покрыта? 

О.  Небокъ,  у(гЬянныиъ  зв'Ьздаии. 

В.  ЧЪмъ  подпирается  это  обширное  здан]е? 

О.  Двумя  большими  столбамв. 

В.  Какъ  вазываютъ  вхъ? 

О.  Мудрость  в  свда. 

е.  Объяснвте  мн'1&  это. 

О.  Мудрость  въ  взобр'6тев1и  в  сила  для  сохравен1я. 

В.  Есть-ди  у  васъ  также  драгоц-Ьнноств  въ  лож'Ь? 

О.  Да,  достопочтевн'Ёйш1й, — шесть,  взъ  ковхъ  трв  подвижныхъ 
и  трв  веподввжвыхъ. 

В.  Назовете  мв^&  три  подввжвыхъ. 

О.  Углом']Ьръ,  ватерпасъ  в  свввцовые  в'Ьсы. 

В.  Назоввте  мн*]^  трв  веподввяшыхъ. 

О.  Простой  камень,  кубвческхй  вм  точидьвый  камень  н  ма- 
стерской станокъ. 

В.  Не  вм'&ютъ-дв  эти  драгод'Ьаиости  такаю  и  синволнчеекаго 
смысла? 

О.  Им'Ьютъ,  достопочтенв'Ьйш1й1  Углам'Ьръ  учвтъ  насъ,  что 
шск  наше  поступка  долакны  быть  ивм'Ьрены  по  снраведливости; 
ватерпасъ ,  —  что  всё  люди  равны  и  что  между  братьями  дол- 
жно господствовать  совершенв'Ьйшее  единодуш1е;  свввцовые  в'Ьсы 
озвачаютъ  твердость  нашего  ордена,  какъ  основаннаго  ва  добро* 
д'Ьтелв;  грубый  камевц  который  обработываютъ  ученики,  есть 
образъ  души  вашей,  способной  къ  воспр1ят1Ю  какъ  хорошихъ, 
такъ  и  дурныхъ  впечатл'ЬвШ;  кубическ1й  камевь,  ва  котороиъ 
подмастерья  точатъ  свои  ввструменты,  ноказываетъ,  что  мы  толь- 
ко бдительностью  надъ  самими  собой  можеиъ  оградить  себя  про- 
тивъ  порока;  а  станокъ  мастеровъ  есть  добрый  прнн'Ьръ,  облег- 
чаюпцй  намъ  выполвен1е  высшей  доброд'Ьтели. 

В.  На  сколько  родовъ  д'Ьлятся  камевьщвкв? 

О.  На  два  —  теоретическихъ  в  практвческвхъ. 

В.  Кто  так1е  практяческ1е  камевьщикв? 

О.  ТЪ  изъ  нашихъ  брат1й,  которые  созвдаютъ  храмы  доброд'Ь- 
телв  в  темницы  пороку. 

В.  Къ  чему  служатъ  теоретвчесюе  камевьщвкв? 
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О.  Чре^ъ  тх%  приядти  г  возбишевву1Ео  нравсменёгос^гь  очи- 
щаются наши  нравы  и  мы  поду  чаеиъ  способность  быть  подезнынй 
чедов-Ьчеству  и  государству»  (стр.  224 — 226). 

Между  т'бмъ  какъ  въ  дитератур'Ь  философское  1*акимъ  обра- 
зоиъ  окончательно  обозпачйглсй  д^ейзнь,  ИерешедшЩ  аодъ  и^е- 
неиъ  Франмасонства,  и  въ  СФеру  практической акизнв,  в%  хи^рату- 
р-Ь  изящной  все  еще  продолжалось  рут'ииное  110дра%а11{е  Фран- 
цузскому классицизму.  Представителемъ  диДактй)со-ойй1[;а1Гельяой 
поэзш  служитъ  Попе,  образовавш1й  ц'ЬлуЕб  школу:  На  пок1рЁ1ц'Ь 
драмы  выд']&:1ЯЮ1'С)г  имена  Соу^'ерна;  Конг*рева,  Роу  я  Аддисона, 
зам']&чательны]^*]^  яе  по  т81ГйЯ1^,  а  по^'ому  чть  драма,  все  еЩе  Яри- 
держяваясь  клиссич^екой'  ^ор%ы,  изм^БняеТ!;  у  нЯ11;  содёржаЯ1е. 
Теперь  ясно  обнаруживается  стреилеше  къ  нраясгвеяному  испра- 
влен1Ю.  Драмы  ии'Ьтъ  претенз1го^  учить  яраяс1^еяяостй'  (стр:  245). 
Даже  комед1я,  преступавшая,  1^акъ'  м^г  вяд'Ьл^,  яри  Карл1Б  II  ЯсЬ 
границы  самого  ум']&реннаго  йр^^^xач^^^;  сх'&рАётся  1^аЯже  моралгязя- 
роватй.  И^ёдс1*аяи«лём'ь  этого  рода  кОм€Д11Г  явлйе-гся  Цкббёръ. 
Уже  несравненно  важнЬе  въ  этомъ  отношенш,  по  ягя'БЯ1ю Ге'М'Яе- 
ра,  Рмард!^  Огялгь  (в1вб1ё>  «Кятч>яечвмя1е' и  сцейа' Д1я  не]:Ч)  охи- 
наковымъ  образомъ  какъ-бы  каеедра  яравственнаго  исправ1еа1Я! 
Параллелйзмъ,  съ  комрывш  мы  В1[;1ф4чае11гся,  сравнивая  граг^дш 
Рау  и  Аддиоша  с1>  ямШ1ям  Оги:1я,  столько-же  яоразят^л^гнъ, 
сколько  яаже1гя  л^^я' 0Ц'Ья1<ё  вймип{а^,  257). 

Но  оеюб^яяо  за1Г&Цвмё1мъ  С^^Я^^ь  по  оояонан^ым^!  иА<^  журйя^ 
лаиъ.  И  прежде  бь»л1Г  въ  Аягл1И^  абр1одячее«$я  яздешя^,  Яо  прея^ 
мущественяе  пол1гл*?рес»йго  йИЯ'богос^ловекаго  сОдержая{н.  С+илв 
издалъ  въ  1709  г.  Егублика1ос1Ю,  въ  яо^ЧУрой' между  прочими  гояо^' 
ритъ:  <сгакъ  какъ  земной  шаръ  находятся  не  только  въ  рукаМ^ 
должяо<?гныхъ  л»дей^  яо  я  лмдг  съ  умомъ  я  остроуи1Мъ  1^аязяе 
играюп^  въ  яемъ  роли,  то  я  и  хочу,  когда  не  гваЕТИТЪ  поля'йгае^ 
скихъ  новос!^,  передавать  разные  случаи  и  разговорЕ^^  вртв!^ 
кающхе  къ  себ*]^  вниэ1ан1е  какъ  въ  городе,  такъ  я  вн'Ь  его....  ЪеЬ 
разсказы  изъ  св'Ьтскаго  круга,  все  относящееся  къ  удовольс«1В1- 
ямъ  и  препровожден1Ю  времени,  будетъ  появляться  подъ  «пириою 
кандитерской  Уэйта,  литература  подъ  Фирмой  коФейни  Уилля,  нау- 
ка подъ  Фирмою  «Грекъ»,  внутренн1я  и  внЬшнхя  изв'Ьстхя  подъ 
Фирмою  Джемсовой  кофсйни;  а  все,  что  найду  я  сверхъ  того  зам'Ь- 
чательнымъ,  будетъ  обозначено  именемъ  моего  собственнаго  жи- 
лища» (стр.  263).  Этому  плану  и  оставался  в-Ьренъ  первый  жур- 
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надъ  Опмя  7|||/19г,  иди  «Бохгунъ»  во  все  непрододжитедьное  время 
своего  существовашя  (1709—1711).  Потомъ,  боясь  надоесть  пу- 
блпкЬ  этииъ  оданомъ,  Стиль  сталъ  издавать  новый  журнадъ  «На- 
блюдатель», постоянвымъ  Д'Ьйствующимъ  ляцомъ  и  центромъ  ко- 
тораго  служитъ  уже  не  болтунъ  БиккерстаФъ,  какъ  въ  первомъ 
журнал'Ь,  а  молодой  джентель'меяъ,  посЬщающгй  всЬ  возможный 
коФейни,  въ  которыхъ  собираются  политики,  ученые,  Ъеаих  еврп!», 
художники,  солдаты,  купцы,  м'Ьнялы— евреи;  по  утрамъ  ходить  онъ 
на  биржу,  по  всчерамъ  въ  театръ,  и  везд'6  онъ  не  бол'Ье  какъ  на- 
блюдатель. Онъ  живетъ  въ  небольшомъ,  но  довольно  разнообраз- 
номъ  кругу  друзей.  Наблюден1Я  и  бесЬды  этихъ  друзей  и  взялся 
аккуратно  сообщать  «Наблюдатель».  Душою  какъ  «Болтуна»,  такъ 
и  «Наблюдателя»  былъ  однако-же  не  самъ  Стиль,  а  Аддисонъ,  про- 
славивш1йся  въ  посл^^дств1и  своииъ  собственнымъ  журнал омъ 
с'Зритель».  Кром'Ь  поименованныхъ  мною,  Геттнеръ  увомивпетъ 
еще  о  другихъ,  появлявшихся  одинъ  за  другимъ  также  около  это- 
го времени.  Такое  внезапное  появлеше  множества  журналовъ,  вхъ 
нравоописательное  направлен1е  и  недолгов-Ьчность  каждаго  изъ 
нихъ — все  это  не  лишено  сходства  сътою  сатирической  журнали- 
стикой, которая  также  внезапно  появилась  у  насъ  при  Екатерин  *& 
II.  «Эпохи,  когда  преобладаетъ  поучительная  наблюдательность, 
зам'Ьчаетъ  Геттнеръ,  постоянно  отличаются  особенною  наклон- 
Н0СТ1Ю  къ  журналистик-Ь  я  романамъ.  Этотъ  родъ  литературныхъ 
произведетй  можетъ  обходиться  безъ  высшихъ  требоваяШ  искус- 
ства и  въ  то-же  время  всего  непосредственн'Ье  проникаетъ  въ  обще- 
ственную жизнь»  (стр.  260).  Это  зам'Ьчан1е  можетъ  служить  объяс- 
нен1емъ  я  русской  и  англ1йской  журналистик'Ь.  Но  наша  отли- 
чается преобладашемъ  отрицательнаго,  т^Ьсно-сатирическаго  ва- 
правлен1я,  между  т'Ьмъ  какъ  по  поводу  англ1йской  журналистики 
Геттнеръ  высказываетъ  сл'Ьдующее:  «до-сихъ-поръ  Англичане  ви- 
д'Ьли  свою  непосредственную  домашнюю  жизнь  изображенною 
только  въ  коиед1яхъ  предшествующаго  времени.  Тутъ  она  явля- 
лась въ  вид'Ь  самаго  отвратительнаго  распутства — легкомысленною, 
наглою,  безнравственною.  Напротивъ,  за  чтен1емъ  этихъ  нравоопи- 
еательныхъ  журналовъ  Англичане  въ  первый  разъ  почувствовала 
еще  никогда  не  испытанное,  а  потому  вполн'Ь  привлекательное  удо- 
вольств1е:  найти  и  себя  самихъ,  и  всЬ  свои  семейно-гражданск1Я 
д*Ьйств1я  и  завят1Я  изображенными  совершенно  такъ,  какъ  оно 
было  въ  д^^йствительности,  безъ  орикрасъ  и  безъ  нскаженхй,  со 
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во'Ьии  чедов']^ческими  слабостяши  0  ошвбкаки,  цо  и  <*о  всйиъ^  ятб 
тутъ  было  добраго  и  достойвагор  (стр.  280).  Геттнеръ  арвшсы* 
ваетъ  этимъ  журналамъ  самое  сильное  вл1яше  на  утончев1в  ш  об- 
лагорожение нравовъ  авглШскаго  народа.  И  оно  понятно:  этнжл^ 
налы,  изображая  в  его  добрыя  стороны,  пробудила  въ  ненъ  ео- 
ананхе  его  народно-челов^^ческаго  достоинства,  между  тЬшъ  какъ 
исключительное  выставление  литературою  на  аоказътоиегкоо1<вра- 
тительныхъ  ранъ  и  вонючей  грязи,  можетъ  наконецъ  обратмться 
въ  привычку  и  аодавить  въ  обществ'Ь  и  посл'бдшй  сл'Ёдъ  нр&в- 
ственнаго  стыда. 

Начатое  журналами  довершилъ  выработавш1йся  изъ  нихъ  нра- 
воописательный романъ  Ангд1и.  Первымъ  по  времени  является 
тутъ  Дангилъ  ДеФоэ,  авторъ  изв'Ьстнаго  всЬмъ  «Робинзона».  Не 
мнопе  за  то  знакомы  съ  остальными,  въ  высшей  степени  разно- 
образными произведен1ямв  этого  писателя  и  съ  его  б1ограФ1ей,  об- 
личающей въ  немъ  одну  изъ  благородн'Ьйшихъ  историческихъ  ли- 
чностей. Геттнеръ  коротко,  во  увлекательно  разсказываетъ  эту 
б1ограФ1ю. 

ДеФОэ  былъ  сынъ  пуританина, — «в ъ  этомъ,  говоритъ  нашъ  ав- 
торъ, заключается  ключь  ко  всей  его  жизнв,  образу  мыслей  в  д'Ья- 
тельности»  (стр.  283).  Скромное  зван1е  чулочнаго  торговца  ае  но- 
н'Ьшало  ему  еще  въ  юныхъ  л'бтахъ  (это  было  при  Карл'Ь  II)  из- 
дать свой  первый  памфлетъ:  ««ресм/ит  сгаредогопогыт^у  въ  которомъ 
онъ  съ  самымъ  'Ьдкимъ  остроум1емъ  выставидъ  «анатвзмъ  епв- 
скопальной  церкви.  Во  время  возсташя  првнца  Монмута,  Дофоэ 
принялъ  сторону  возставшихъ,  видя  въ  нвхъ  прямыхъ  оротестан- 
товъ  и  защитяиковъ  духовной  и  гражданской  свободы.  Когда  воз- 
стан1е  было  усмирено,  онъ  долженъ  былъ  н-Ёкоторое  время  ски- 
таться по  Франщв,  Исаан1в  и  Гериаши.  По  возвращен1и  въ  Ан- 
гл1ю,  онъ  старался  въ  новыхъ  памФлетахъ  сд'Ьлаться  примирите* 
лемъ  между  епископальною  и  пресбитерьянскою  церковью,  удер- 
живая каждую  отъ  Фанатизма.  «Напрасно.  Диссентеры  отвергли 
его  предложен1е  и  публично  отреклись  отъ  автора  памфлета.  Та- 
кимъ  образомъ,  ДеФОЭ  утд^^лъ  себя  на  26  году  жизни  почти  со- 
всЬмъ  одинокимъ — равно  непризнаннымъ  и  отлученнымъ,  какъгбы 
за  ересь,  всЬми  парт1ами«1  (стр.  265).  Онъ  ожилъ  со  вступлев1емъ 
на  нрестолъ  Вильгельма  Оранскаго:  новый  король  стремялса  къ 
той-же  взаимной  терпимости  вс^^хъ  религ1озныхъ  парт1й,  къ  кото- 
рой съ  юности  стремился  Дофоэ*  Въ  своемъ  ствхотворенш  ссИетвн- 
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ВЫЙ  Авгмч&нянъ»,  наоечатанномъ  въ  1701  г.,  нашъ  авторъ  иа- 
стрски  опровергъ  т^^хъ,  которые  нападали  на  короля  за  его  ино- 
ст1Мшное  прт1схожден{е.  Съ  необыкновевнымъ  остроун1емъ  дока-* 
зываетъ  онъ  тутъ,  что  в'Ьдь  я  сами  Англичане  въ  полвомъ  смы* 
сл^Ь  суЬшанвая  ващя  и  что  именно  этому  и  обязаны  они  своими 
настоящими  преимуществами.  Стихотворен1е  произвело  сильн'Ьйшее 
воечатл^те  на  народъ  и  п'Ьлось  повсюду  на  улицахъ.  А  король  съ 
атяхъ  аоръ  далъ  автору  право  свободнаго  входа  во  всякое  время 
въ  свой  кабилетъ  и  вер'Ьдко  давалъ  ему  самыя  важныя  поручен1Я. 
При  Вильгельм'Ь-же,  ДеФоэ  издалъ  свои  «Опыты  и  проэкты»,  дав- 
ше  сильный  толчекъ  новейшей,  наук'6  о  народномъ  хозяйств'^  и 
вн^Ьвопе  даже  вл1ян1е  на  Франклина.  Но  вдругъ  умираетъ  король. 
Со  встувлев1емъ  на  престолъ  1соролевы  Анны  снова  начались  оре- 
слЪдован!я  со  стороны  епископальной  церкви.  Дсфоэ  немедленно 
вооружился  противъ  нихъ  своею  знаменитой  сатирой, — «В'Ьрн'Ьйш1Я 
м'бры  противъ  диссентеровъ»  ((Ье  8сЬог1е81  ^ау  ^11Ь  Ше  (Иввеп^егБ). 
Сочинете  это  вышло  безъ  его  вмени.  Съ  мастерскою  ирон1ей  под- 
д^^ался  тутъ  ДсФОэ  подъ  обычный  тонъ  епископальнаго  духовен- 
ства, доказывая,  что  н']Бтъ  другихъ  средствъ  противъ  еретиковъ, 
какъ  висЬлица  и  галеры.  Все  это  было  принято  сначала  за  чи- 
стую монету.  Одинъ  изъ  членовъ  кембриджскаго  университета  пу- 
блично объявилъ  этотъ  памФлетъ  лучшею  книгою,  какую  удалось 
ему  вид^^ть  посл'Ь  библ1и  п  церковныхъ  постановлен1й.  Но  англи- 
кавсюе  ортодоксы  Догадались,  что  были  проведены,  когда  стало 
известно,  кто  былъ  авторъ  памФлета.  Дсфоэ  спасся  б'Ьгствомъ. 
Но  когда  арестовали  типографщика  и  издателя,  онъ  счелъ  дол- 
гомъ  добровольно  явиться  въ  судъ.  Его  присудили  къ  денежной 
вен'Ь,  къ  троекратному  стоян1ю  у  позорнаго  столба  и  семил'Ьтнему 
заключенш.  29,  30  и  31  августа  1703  г.  Дсфоэ  былъ  всенародно 
приставляемъ,  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  Лондона,  къ  позорному  стол- 
бу. Но  народъ  не  сочувствовалъ  Фанатизму  духовенства  и  прави- 
тельства. Гимнъ,  сочиненный  ДеФОЭ  въ  честь  позорнаго  столба, 
какъ  0РУД1Я  славнаго  наказанхя  за  истину,  былъ  изданъ  въ  тотъ 
самый  день,  когда  Дсфоэ  стоялъ  у  столба  въ  первый  разъ.  На- 
родъ отовсюду  т^^снился  къ  нему,  и  разсыпалъ  по  площади,  на 
которой  онъ  стоялъ,  ц*&1ые  ковры  изъ  цв%товъ;  в'Ёнки  за  вЪнка- 
ви  сыпались  ему  къ  ногамъ;  въ  воздухе  веумолчно  звучало  ему: 
«да  здравствуетъ!1>  Позорный  столбъ  сделался  орудаемъ  торже- 
ства для  ДеФОэ  <стр.  288).  Въ  самой  темниц^Ь  онъ  снова  писалъ 
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сатиры  н  памфлеты.  Однако  уже  въ  1704  г.  былъ  онъ  освобож- 
денъ  и  даже  ему  стали  давать  важныя  ди1иоматвческ1Я  поруж* 
Н1Я.  Важн']^йш1й  Фактъ  царствован1я  королевы  Анны— соед/шеше 
съ  Англ1ею  Шотланд!!! — было  главнымъ  образомъ  Д'Ьдо  ДеФОЭ.  И 
между  т'Ьмъ  съ  этой  высоты  политическаго  значен1Я  ему  въ 
скоромъ  времени  снова  пришлось  сойти  въ  темницу.  Пряча* 
ною  къ  тому  были  опять  памфлеты,  въ  которыхъ  онъ  нодавдлъ 
сов-бтъ  назначить  въ  преемники  королевы  Анны  протестант- 
скШ  ганноверск1й  домъ,  между-т'Ьмъ-какъ  сама  королева  желала 
передать  престолъ  жившему  тогда  во  Франщи  сыну  короля  1акова. 
Но  вотъ,  по  смерти  королевы,  желан1е  Дсфоэ  сбылось:  на  пре- 
столъ вступилъ  Георгъ  I  Ганновёрск1й.  Онъ  наградилъ  вс&хъ  он- 
сателей  своей  парт1и;  одинъ  ДеФоэ,  неум']&вш1й  напоминать  о  себ'Ь, 
былъ  забытъ.  Изъ  темницы  онъ  былъ  освобожденъ  еще  Анною, 
но  жилъ  въ  величайшей  б-Ьдности  подъ  бременемъ  —  не  столько 
Л'&тъ,  сколько  слабаго  здоровья.  Тутъ  онъ  распростился  съ  поло* 
тпкой.  Въ  1715  г.  пмъ  написанъ  посл^^днШ  памФлетъ — ссВоззван1е 
къ  чести  и  справедливости». —  Это  было  прямое  и  в'&рное  изложе- 
ше  всей  его  общественной  д']&ятельности.  «Я  учился  фидософ1и, 
говоритъ  онъ  тутъ,  не  столько  на  школьныхъскамейкахъ,  сколько 
въ  школ'Ь  страдан1я.  Я  коротко  познакомился  со  вс&мъ  блескомъ 
св-бта  и  со  ВСЕМИ  его  ужасами,  ибо  я  перешелъ  изъ  подъ  темнич- 
наго  свода  въ  кабинетъ  короля.  Я  потерялъ  состоян1е  и  доброе 
имя,  чтобы  спасти  свою  честь  и  свои  уб'Ёжден1я, '  и  не  раскаива- 
юсь въ  томъ.  Теперь  я  живу  въ  б^Бдности,  всЬми  презираемый,  и 
презираю  это  презр'Ён1е.  Радость  и  миръ  наполняютъ  мое  сердце» 
(стр.  292).  Съ  этихъ  поръ  совершенно  м-Ьняется  деятельность 
ДеФОэ.  «Прежнее  жаркое  стремлеше  къ  встин'Ь  и  свободе  сохра- 
нилось въ  немъ  неизм'Ённымъ,  но  изъ  неутомимо  д^^йствующаго 
предводителя  парт1и  выработалсй  теперь  созерцательный  мудрецъ» 
(стр.  292).  ДеФОЭ  становится  родоначальникомъ  англ1йскаго  се- 
мейнаго  и  нравоописательнаго  романа.  Изъ  всЬхъ  этихъ  романовъ 
въ  настоящее  время  знаменитъ  только  <«Робинзонъ  Крузоэ».  Опи- 
саше  приключен1й  на  мор']^  и  путешеств1й  въ  отдаленный  земли 
были  тогда  въ  большой  мод'Ь:  «безпрерывно  умножающ1яся  посе- 
лен1я  въ  Америк'Ё,  величественный  открыт1я  и  пр1обр']^тен1я  въ 
Инд1и  и  на  островахъ  Южнаго  моря  воспалили  воображен1е  лю- 
дей» (стр.  294).  Всякому  хот'Ьлось  утолить  свое  любопытство  раз- 
сказами  возвращавшихся  изъ  этихъ  земель.    И  ДеФОЭ  переноситъ 
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читателя  оо  волнаиъ  океана  ва  отдадеввый  необатаеиый  островъ — 
но  ва  этовъ  остров']^  ум'Ьлъ  овъ  развить,  въ  жизни  единствеяшич) 
его  обитателя,  Робинзона,  такое  широкое  содержанде,  что  оно  яе 
только  заинтерессовало  совреиенниковъ  Двфоэ,  во  и  будетъ  ивте- 
рессовать  всегда  всякаго  иыслящаго  челов']^ка./(Насущныя  дотреб- 
ности,  говорить  Геттнеръ,  ведутъ  нашего  Робинзона  отъ  изобр'Ь- 
тея1я  къ^зобр-Ьтенаю;  чувство  своей  бёзаоиощности^  радость  и 
благодарность,  возбуждаемый  въ  неиъ  каждыяъ  событ1енъ, 
сколько  нибудь  облегчающииъ  или  уиеньшающииъ  эту  безвояощ- 
ность,  вызывають  въ  немъ  нужное  чувство  релипознаго  дов'Ьрхя 
къ  Богу;  появлен1е  в'Ьрнаго  его  товарища,  Пятницы,  а  позже  дру- 
гихъ  матросовъ,  приходящихъ  съ  авглгйскихъ  и  исоанскихъ  ко- 
раблей, и  соединенная  съ  этииъ  необходимость  аодумать  о  но- 
выхъ  способахъ  орхобр-^Ьтеняя  и  подавлять  или  д'&лать  безвред- 
ными оосредствомъ  законовъ  и  ваказав1б  вс^  несогласкя  и  безво- 
койства  въ  этомъ  маленькомъ  обществ'^,  изобража8>тъ  верное 
возникновенае,  возрастав  1е  и  вообще  быт1е  государства  и  граж- 
данскаго  общества.  Мы  видвмъ,  какъ  челов-Ькъ  съ  ввутренвею 
необходимостью,  оереходитъ,  поднимаясь  со  стувеви  на  стуоевь, 
отъ  первобытнаго  грубаго  соетоян1я  врироды  къ  образованию  и 
цивилиэацш.  Словоиъ,  передъ  нами  развертывается  картина  столь 
великая  и  поразительная,  что  мы  зд'Ьсь  какъ-бы  озираемъ  вкратц']^ 
все  постепенное  и  органическое  развит1е  челов^ческаго  рода.  аРо- 
бинзонъ»,  если  только  позволено  такъ  выразиться,  есть  своего 
рода  ФВЛ0С0Ф1Я  нсторш»  (стр.  297  и  298).  Подъ  конецъ  видвмъ 
мы  въ  вовонъ  робпвзововомъ  государстве  и  почтевнаго  старца- 
священнпка,  который  вполв'б  осуществляетъ  заветный  идеалъ 
ДеФоэ  —  идеалъ  терпимости  и  любвв  къ  ближнему. 

Усп'1^хъ  «Робинзона»  былъ  безприи'Ёрный.  «Не  нашлось  ни 
одной  б'Ьдной  вдовы,  говоритъ  одинъ  писатель  того  времеви,  ко- 
торой-бы  6']^дность  ея  пом'Ьшала  откладывать  каждый  день  по- 
крайвей-м'Ьр'&  по  шиллингу,  чтобы  черезъ  н'Ькоторое  время  быть 
въ  СОСТ0ЯН1И  купить  себ^  «Робинзона»  (стр.  300).  Книга  эта  была 
переведена  почти  на  вс]^  языки  Европы.  Велнк1й  рсФорматоръ  пе- 
дагогическихъ  теор1й,  Ж.  Ж.  Руссо,  обратилъ  особенное  внимаше 
на  великое  педагогическое  значеше  «Робинзона».  «Есть  одна  книга, 
которую  мой  Эмиль  долженъ  прежде  всего  прочесть;  ова  одна  бу- 
детъ долгое  время  составлять  его  квижное  сокровище  и  будетъ 
всегда  занимать  въ  немъ  первое  м']&сто.  Она  будетъ  текстомъ,  отъ 
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котораго  Д01ЖНЫ  исходить  всЬ  наши  бес^Ьды  о  чеюв'Ьческихъ 
взобр'Ьтетяхъ  и  яаукахъ;  она  д01жна  быть  пробнымъ  каияеиъ^ 
ва  котороиъ  я  хочу  испытать  усп'Ьхи  моего  питомца  въ  способно- 
сти разсуждать;  и  я  знаю,  что  дот*хъ-поръ,  пока  его  вкусъ  бу- 
деть  простъ  и  естественъ,  чтен1е  этой  книги  будетъ  ему  доста- 
влять постоянно-новое  удовольств1е.  Что-же  это  за  чудная  книга? 
Аристотель,  или  Плин1й,  или  Бюффонъ?  Н'бгь,  это  Робинзонъ 
Крузое».  Эти  слова  Руссо,  зам'Ьчаетъ  Геттнеръ,  произвели  силь- 
н'Ьйшее  впечатл^В1е  на  педагогическихъ  учениковъ  женевскаго 
мыслителя,  такъ  называемыхъ  Филантропинистовъ  прошедшаго 
стол^^Т1Я.  Подъ  вл1ян1емъ  этихъ  словъ  явилась  и  изв^^стная  пере- 
д'Ьлка  «Робинзона»  для  д'Ьтей  н'Ьмецкимъ  педагогонъ  Кампе. 
Всл'Ьдъ  за  т'Ьмъ  появлялось  множество  другихъ  перед']^локъ  и  по- 
дражашй,  нер'Ьдко  нел'Ьпых'Ь.  Даже  въ  самомъ  «Гулливеровомъ  пу- 
тешеств1В)),  зам'Ьчаетъ  Геттнеръ,  заимствовано  изъ  «Робинзона» 
несравненно  бол'Ье,  ч1Бмъ  обыкновенно  думаютъ»  (стр.  304). 

Между-т'Ьмъ  какъ  общ1й  характеръ  этого  посл']^дняго  произве- 
дешя,  такъ  и  характеръ  самого  СвиФта,  представляетъ  резкую 
противоположность  съ  Дефоэ.  иСвиФТъ  былъ  по  самому  существу 
своему  памФлетистъ,  говоритъ  Геттнеръ;  конечно,  одинъ  изъ  ве 
личайшихъ  и  могущественн'Ьйгаихъ  по  своему  в^^ян^ю,  каюе  только 
когда-либо  существовали.  Вс']^  качества,  принадлежащ1я  этому 
роду  авторства,  были  въ  полн']Бйп1ей  м']^р'6  въ  его  распоряжен1и: 
ясность  ума,  холодность  сердца,  мстительность,  способность  без- 
сов'Ьстно  клеветать,  всегда  вооруженное  остроумге,  глубокое  зна- 
ше  всего  низкаго  и  отвратительнаго  въ  челов'Ьческой  природ'Ь  и 
дМствительно  достойное  удивленхя  владычество  надъ  языкомъ, 
въ  особенности  надъ  его  бол'Ье  низкими  и  провинщальными  вы- 
ражен1ями»  (стр.  306).  Трудно  согласиться  съ  нашимъ  авторомъ, 
чтобы  приведенный  имъ  далеко  не  привлекательныя  черты  были 
существенными  особенностями  памфлетиста:  и  Дофоэ  въ  первую 
половину  своей  жизни  писалъ  памФлеты,  а  между-т^^мъ  отличался 
прямо  противоположными  качествами.  ДеФОэ,  какъ  мы  ввд'Ёли,  во 
ъ&Ьхъ  своихъ  памФлетахъ  является  ясаркимъ  побори  икомъ  однихъ 
и  тЪхъ-же  уб'Ьжден1й;  напротивъ  холодный  умъ  СвиФта  съ  едина- 
ковымъ  искусствомъ  служить  въ  одномъ  памФлет'Ь  одной,  въ  дру- 
гомъ  —  другой  парт1и.  Дофоэ  представляетъ  возвышенный  при- 
м'Ьръ  силы  духа,  не  сломленной  никакими  ударами  самой  непосто- 
янной судьбы;  напротивъ^того  Свифтъ  представляетъ  намъ  гру- 
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стаый  орвм'Ьръ  даровитой  натуры,  нравственно  исаорченной  яе- 

бдагоар1ятныии  обстоятельствами.  «Цадъ  Сбифтоиъ,  говорить 
Геттнеръ,  тягот']^о  сознанхе,  что  онъ  не  попалъ  на  тотъ  путь,  ко- 
торый составаядъ  истинное  его  надначён1е.  Онъ  чувствовадъ  себя 
рожденньшъ,  чтобы  быть  государственньшъ  че10В']^кои'ь,  и  въ 
сд']^дстб1е  б'Ьдности  стааъ  священникомъ.  А  какъ  священнику,  ему 
былъ  прегражденъ  входъ  въ  иарламентъ.  Тутъ  онъ  началъ  во 
чт6-бы  ни  стадо  стремиться  въ  епископству,  которое  могло  ему 
открыть  путь  въ  верхнюю  палату.  Это  заставило  его  кидаться  отъ 
одной  парт1и  къ  другой,  смотря  ио  тому,  отъ  кого  онъ  могъ  над'Ь- 
яться  легчайшаго  исао]нешя  своего  зав^&тнаго  алана — отъ  ввговъ, 
или  отъ  тор1евъ.  Не  смотря  на  все  это,  онъ  никогда  не  достигъ  сво- 
ей ц1^ли.  Оскорбленное  честолюб1е  д^^лало  его  все  бол'Ье  и  бол'Ье 
ожесточеннымъ.  Наконецъ  его  востоянно-подавляемая  ненависть 
къ  челов']^честву  разрешилась  почти  окончательнымъ  пои'Ьшатель-  ' 
ствомъо  (стр.  309).  ((Муза  СвиФта,  продолжаетъ  Геттнеръ,  есть 
злоба,  шсИ^паио  &С11;  уегзиш»  (стр.  321).  Трудно  опять  согласиться 
на  подобное  см']^шеи1е  понят1й — злоба  и  негодовам€(\парк9кИо).31о6а. 
есть  чувство  эгоистическое,  вызванное  личной  обидой;  напротивъ 
негодование  вызывается  только  такою  обидою,  которая  наносится 
вооби;е  челов-Ьческому  достоинству  и  нравственному  закону.  Него- 
дованхе  можетъ  вытекать  изъ  любви,  злоба  есть  выражен1е  нена- 
висти. Негодоваше  составляетъ  влолн'Ь  законную,  существенн>  ю 
стих1ю  сатирика,  ни  мало  Ве  лишающую  его  способности  сознавать 
высокое  и  прекрасное,  сочувствовать  всему  задушевному  и  про- 
никнутому любовью, — между  тймъ  Геттнеръ  р'Ьшительно  не  видитъ 
въ  СвиФТ'Ь  этой  способности  (стр.321).  СвиФтъ,какъ  священникъ 
должонъ  былъ  писать  пропов']^и,  во  изъ  нихъ,  по  зам']^чанш 
Геттнера,  выходов  сатиры  (стр.  310).  Въ  сво^й  знаменитой 
('Сказк']^  о  Боченк-]^»  онъ  чисто  по  аристоФановски  выставилъ  сла- 
бый стороны  трехъ  господствующвхъ  испов'ЬданШ  запада — като- 
лицизма, лютераввзма  и  кальвинизма. 

.  Въ  знаменитомъ  <1Путешеств1и  Гулливера»  уже  ц^&лый  свйтъ 
изображенъ  извращенньшъ  въ  самоиъ  своемъ  корн']Ь,  какъ  М1ръ 
всеобщей  глупости  и  безум1я  (стр.  327).  Гу.ииверъ  попадаетъ  на 
островъ  Лилдипутъ,  отличающ1йся  микроскопическимъ  ростомъ 
своихъ  жителей.  Описывая  ихъ  министровъ,  ихъ  войны  и  партш» 
СвиФтъ  собственно  описываетъ  министра  Вальполя,  виговъ  и  то* 
{(1евъ,  павистовъ  ипресбитерьян1;евъ,англо-Французск1я  войны;  и 
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все  это  т<]^иъ  бол-Ье  С11'1^Ш11Тъ,  что  происходя  у  такихъ  малень- 
кихъ  че^ов^^чковъ,  кажется  просто  ребяческою  игрою.  Съ  Лилди- 
пута  Гудливеръ  попадаетъ  наБробдиньякъ— островъ  великановъ. 
Зд'бсь,  въ  этоиъ  царстве  могущественно  развитой  плоти,  въ  кар- 
рикатурномъ  вйд-Ь  изображена  чувственность,  представляюп^аяся 
въ  жителяхъ  этого  царства  т'Ьмъ  бол'Ье  грубою  и  презрительною, 
что  исполинская  величина  ихъ  т^ла  ни  мало  не  облагороживается 
велич1емъ  духа.  Подъ  конецъ  Гулливеръ  попадаетъ  въ  страну 
Хаухнмимсовъ;  —  это  необыкновенно  умныя  лошади,  которыя  при- 
нимаютъ  новаго  пришельца  съ  презр']Бн1емъ,  считая  его  прпнад- 
лежащимъ  къ  одной  изъ  породъ  живущихъ  на  этомъ  остров'6 
обезьянъ  1эхусъ.  И  самъ  Гулливеръ  до  такой  степени  пораженъ  вы- 
сокимъ  совершенствомъ  этихъ  *  лошадей,  что  по  возврап;ен1и  его 
въ  Лондонъ  общество  людей  становится  для  него  совершенно  не- 
выносимымъ  и  опъ  вс^Бмъ  сердцемъ  стремится  въ  потерянный 
рай  Хаухнмимсовъ.  «Этимъ  раздирающимъ  диссонансомъ,  гово- 
ритъ  нашъ  авторъ,  оканчивается  книга.  Люди  не  что  иное,  какъ 
отвратительная  порода  обезьянъ  и  всякое  другое  животное  мудр1Бе 
и  благородн^Бе  челов'Ька  —  вотъ  презренное  поучен1е,  съ  какимъ 
отпускаетъ  насъ  авторъ.  Эта  ненависть  къ  людямъ  до  такой  сте- 
пени сделалась  натурою  СвяФта,  что  онъ  пишетъ  другу  своему 
Шеридану:  «не  ждите  отъ  челов'Ька  больре  того,  что  въ  состоя- 
Я1и  сд-Ёлать  подобная  тварь,  и  вы  будете  находить  мое  описате 
обезьянъ-1эхусовъ  все  бол^е  и  бол*е  похожимъ  (т.-е.  на  людей).»— 
«Къ  СвиФту,  говорить  дал^е  Геттверъ,  очень  можно  прим-Ьнить 
слова  апостола  Павла:  «и  хотя  бы  я  говорилъ  всЬми  челов'Ьческими 
и  ангельскими  языками,  а  любви  не  им']&лъ,  я  былъ  бы  только 
м'Ьдью  звучащею  и  кимваломъ  бряцающимъ.» — Кто  хочетъ  шутить- 
хорошо,  тотъ  долженъ  еш%гъ  теплую  душу;  онъ  долженъ  ум^Бть 
показать,  что  и  того,  надъ  К'^&мъ  онъ  см^Бется,  онъ  все-таки  лю- 
битъ  въ  глубин*  души.  Этой  теплоты  решительно  недостаетъ  у 
СвиФта.  Его  см^хъ  не  есть,  какъ  у  вс^хъ  великихъ  юмористовъ, 
кроткШ  и  потому  благодетельно-действуюпцй  см^хъ  сквозь  слезы, 
а  вапротйвъ  это  непр1ятно-действующ1й  см^хъ  злораднаго  пре- 
зрен1я  К1»  людямъ.  Даже  тамъ,  гд*  самъ  Вольтеръ  только  остро- 
уиевъ,  СвиФтъ  язвителенъ;  онъ  самъ  писалъ  къ  Попе  въ  1728, 
что  ц*ль  его  трудовъ  —  не  гЬшить  св^тъ,  а  напротивъ  терзать 
его»  (стр.  331).  Т'Ьмъ  не  мен-Ье  Геттнеръ  считаетъ  «Путешеств1е 
Гулливера»  высоко- художественнымъ  произведенгемъ.   Не  смотря. 
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на  изоби17Ю1Ц1Я  въ  неиъ  черты  и'Ьстныя  и  совреиенныя,  оно  чи- 
тается и  теперь  съ  огромнМшвмъ  интерессомъ,  а  это,  по  в'Ьрному' 
заи'Ьчанхю  Геттнера,  служить  лучшииъ  доказательствоиъ  художе- 
ственности произведен1я.  Первое  достоинство  «Гулливерова  Пу- 
тешествдя»  ввдитъ  нашъ  авторъ  въ  той  невозиутииой  серьёзно- 
сти, второе — въ  гЬхъ  обстоятедьнййшихъ  подробностяхъ,  съ  ка- 
кими разсказываются  тутъ  всЬ  странный  приключешя;  благодаря 
этому  самое  неправдоподобное  какъ-бы  становится  тутъ  правдо- 
подобнымъ  (стр.  332).  Только  въ  описанш  лошадей-Хаухнмммсовъ 
не  оказывается  никакого  правдоподоб1я,  —  а  оно,  какъ  намъ  уже 
известно,  им'Ьло  ц']Бд1Ю  какъ  можно  больше  унизить  людей.  Чрез- 
м'Ьрность  оказалась  вполне  неудачною.  «Это  служитъ  опять,  за- 
ключаетъ  Геттнеръ,  поразительныиъ  доказательствомъ  давно  ис- 
пытанной истины,  что  безнравственное  и  неразумное  всегда  так- 
же оказывается  не  художественнымъ»  (стр.  333). 

{(Утнчани  смьдуетъ). 

•пспшшп. 


суш.  Отд.  и.  4 

Вфгеб  Ьу  Сл0051С 
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1з»мт  о  Бппопяш  ш  шш,  о  дмипй  пти  штшп  й  гь 
зт,  о  пюшп  уювю  зшцп»,  мирюни  шкпт  ш  п.— 

Учрежден1б  нублвярныхъ  1Г  частныхъ  бвб^^отекъ  для  чтен1я  въ 
губернскяхъ  м  уЬздныхъ  городахг^  пъ  одинакуувой  и'6р^^,  съ  посто- 
янно расширяющемся  кругомъ  о^рво&а^альныхъ  народнслх'Ь  учеб- 
ныхъ  заведен1й,  должно  нм^ть  значительное  вл1ян1е  въ  вопросБ 
общественнаго  образбван1я.  Настоятельность  учреждей1я  город- 
скихъ  б«бл10текъ  открыва1етоя  у1ие  изъ  того,  что  только  въ  одноиъ 
чтеши  книгъ,  по  выход'Ь  изъ  всяёаго  вообще  училища,  челов^къ 
можетъ  находить  впосгл']Ьдстё1и  ближайШ1я  средства  къ  дальнейшему 
саиоразввтш.  Во  всяк1й-ли  легко  можетъ  пр1обр']^тать  книги?  Наши 
руссюя  издашя,  говоря  вообще^  дороги  и  по  ц'Ья'Ё  своей  недо- 
ступны не  только  для  б'бдныхъ  клаесовъ  народа,  въ  которыхъ, 
благодаря  воскреснымъ  ш1Голамъ,  уже  проявилась  правильная  по- 
требность мъ  чтен1Ю,  а  по  времени  должна  будетъ  еще  бол'бе  воз- 
расти, но  даже  и  для  класса  людей  съ  бол^^е  обезпеченными  сред- 
ствами. При  этоиъ  не  должно  забывать,  что  ц^на  на  книги 
поднимается  у  насъ,  именно,  тамъ,  гд'Ь  потребность  къ  самообу- 
чен1ю  является  настоятелъИ'Ье:  русстя  издан1я  дорожаютъ 
по  м'Ьр^  удален1Я  отъ  столйцъ,  представляющихъ  б6льш1я 
средства  къ  образо6ё.1^ю,  ч'Ьмъ  губернсюе  и  уЬздяые  города.  По 
вычислен!я»ъ  «Одесскаго  В'Ьстника»,  экземпляръ  издашя,  напри- 
м'бръ,  Евавгел1я,  на  русскомъ  язык-Ь,  при  объявленной  продажной 
цЪн'Ь  20  коп.  сер.  въ  Петербургскихъ  книжныхъ  лавкахъ,  по  до- 
ставк'Ь,  положимъ,  въ  Одессу,  обходится  не  мей'Ёе  60  вготг.  сер.  Это 
воэвышенхе  д^Ьны  книги  на  200%  про^ходитъ  оттого,  что  при 
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пересылк'Ь  ея  по  почтб  уплачивается  до  40  коп.  сер.  При  получе- 
нш  массами,  конечно,  процентъ  этотъ  додженъ  понижаться  и  онъ 
действительно  понижается,  но  едва-ли,  по  доставке  своей,  экзем- 
пляръ  издашя  Евангелхя  обойдется  я  для  провинщальныхъ  кни- 
гопродавцевъ  дешевле  35 — 40  коп.  сер.  И  хотя,  казалось-бы,  пр!- 
обретен1е  русскихъ  вздатй  у  посл']^днихъ,  должно-бы  было  пред- 
ставлять для  мЪстныхъ  жителей  б5льш1я  удобства,  чЪ^къ  выпи- 
ска ихъ  отд'бльными  экземплярами,  но  случается  обыкновенно 
на  оборотъ  —  и  у  м'Ьстныхъ  книгопродавцевъ  книга  остается  при 
своей  возросшей  ц']^н&  Такое  вздорожаше  книгъ,  по  объяснен1ямъ 
^  «Одесскаго  В'Ёстника»,  происходить  р']&шительно  независимо  отъ 
провинщальныхъ  торговцевъ,  которые  всл'Ьдств1е  ионополхи  сто- 
личныхъ  книгопродавцевъ,  поставлены  въ  самыя  ст^снительпыя 
отношен!^  къ  услов1Я]1ъ  своего  торга.  «Весь  барышъ  провинщаль- 
ныхъ книгопродавцевъ»,  зам'Ьчаетъ  «ОдесскШ  В'Ьстникъ»,  аосно? 
вывается^  на  искусяомъ  получеяш  книгъ.  Въ^рим^^р'Ь,  который 
ны  привели  выше,  частному  лицу  выписка  Евангел1я  изъ  С.  Пе- 
тербурга никакъ  не  обойдется  дешевле  60  коп.  сер.  Д'1^0  книго- 
продавца изобрлсть  способы,  какъ-бы  получить  книгу  дешевле  и 
сл'Ёдовательно,  какъ-бы  сбыть  ее  дешевле  60  коп.  сер.  Конечно, 
онъ  выигриваетъ  на  масс']^,  выигриваетъ  отъ  прямыхъ  сношешй 
съ  столичными  книгопродавцами  и,  сл-Ьдовательно,  отъ  уступки 
на  определенной  ц%в'к  книги.  Но  и  тутъ  какимъ  онъ  подвергается 
рискамъ!  Взглянемъ  на  оборотную  сторону  медали.  Мнопе  столич- 
ные книгопродавцы,  при  выписке  у  нихъ  книгъ,  какъ  намъ  до- 
стоверно известно,  въ  редкихъ  случаяхъ  аккуратно  исполняютъ 
адресуемые  имъ  заказы.  Вы  просите,  напримеръ,  прислать  10  эк- 
земпляровъ  с(Сочинен1й  Белинскаго1>,  а  оно^  высылаеть  всего  5  эк- 
земпляровъ  этого  сочинешя  и  20  экзеипл.  какого-нибудь  «Лечеб- 
ника», собственнаго  издашя  (нужно-же  сбыть  его1),  или  «Книгу 
натуры»,  или  «Редкаго  Письмовника».  Положимъ,  что  присланные 
5  экземпл.  «сочинешй  Белинскаго»  раскуплены;  требуются  новые. 
Вы  пишите  вновь  и  вновь  повторяется  та-же  истор1я.  «Лечеб- 
никъ»,  «Книга  натуры»  и  «Письмовникъ»  лежатъ  между  темъ  на 
полкахъ  и  умильно  смотрятъ  на  покупателей,  увеличивая  собою 
иертвый  капиталъ  библготеки.  А  попробуйте  не  принять  ихъ  и 
выслать  обратно  на  счетъ  отправителя:  связи  прерваны,  коммис- 
сш  не  удовлетворяются  и  покупатели  ропщутъ.  Далее,  сочинен1Я, 
расходъ  которыхъ  предвидится  заранее,  обыкновенно  скупаются 
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въ  столцахъ  отд'Ьльными  книгопродавцами,  которые  пользуются 
потомъ  всЬин  правами  мовополи  и  накладываютъ  ц'Ьны,  7хак1я  за- 
хотятъ».  Не  знаемъ,  на  сколько  справедливы  приведенныя  нами 
'  зам'Ьчан1я  «Одесскаго  Вйстника»;  но  мы  знаемъ  также^  что  рус- 
ск1я  издан1я,  бол'Ье  полезный  и  по  преимуществу  требуемыя,  во- 
обще, дороги,  и  намъ  понятнымъ  становится,  почему  съ  незаЬа- 
мятныхъ  временъ  и  до  настоящей  минуты  недостаточные  классы 
нашего  народа  бросаются  на  чтен1е  такихъ  книгъ,  какъ  «Гуакъ 
или  Непреоборимая  Ревность»,  или  «Пов'бсть  о  приключеши  Англин- 
скаго  Милорда  Георга  и  о  Бранденбургской  МаркграФин'Ь  Фриде- 
рик'Ё  Луиз'б,  съ  присовокуплен1емъ  къ  оной  исторш  бывшаго  Ту- 
рецкаго  визиря  Марцимириса  и  Сардинской  королевы  Терез1и»,  и 
друпя '  подобныя    имъ    книги,  изв^^стныя  на  яаык'Ь  торговцевъ 
на  Нижегородской  ярмарк'6,  подъ  именемъ  «ходкаго  товара».  Пред- 
почтительная покупка  такихъ  книгъ,  наполненныхъ  всякимъ  вздо- 
роиъ,  представляющихъ  читателю  одни  лишь  извращенный  гео- 
граФИческ1Я  и  историческ1я    св'Ьд'бнхя,  предъ  книгами,  который 
могли-бы   принести  д']&йствительную   пользу,  объясняется  гбмъ, 
что  первый  пр1обр'Ётаются  сравнительно  дешевле  посл'Ьднихъ.  Де- 
шевизна-же  ихъ,  по  зам'Ьчан1ямъ  корреспондента  «Московск.  В'Ёдом.» 
{Л?  195),  происходитъ  оттого,  что  н'Ькоторые  изъ  книгопродав- 
цевъ  (гг.  Логиновъ,  Холмушвнъ),  закупивъ  въ  Москв^^  и  Петер- 
бург'Ь  разный  ааяеоюаешгйся  книоюный  товарь^  не  р^дко  на  вгьсь^ 
привозя  на  Нижегородскую  ярмарку,  пускаютъ  его  зд'Ьсь  въ  про- 
дажу по  самымъ  дешевымъ  ц'Ьнамъ,  а  книжная  торговля  на  Ни* 
жегородской  ярмарк*]^,"  куда  пр1']&зжаютъ  также  ведущ1е  правиль- 
ную торговлю  купцы,  какъ :  гг.  Мавухинъ,  А.  Смирдинъ  сынъ  и 
коми,  и  Св'Ьшниковъ,  служитъ  центромъ,  изъ  котораго  расходятся 
книги  не  только  въ  сосЬддгя  губернхи,  но  и  въ  самые  отдаленные 
уголки  Росс1И.  По  св'ЁД'Ьтямъ,  сообщеннымъ  корреспондентомъ 
«Москов.  В'Ьдом.»,  въ  настоящемъ  году  вс1кхъ  книжныхъ  лавокъ 
на  Нижегородской  ярмарк^Ь  было  открыто  21:  Московскихъ  18, 
Петербургскихъ  2  я  Нижегородская  1,  изъ  нихъ  13  лавокъ  было 
большихъ  и  8  малыхъ.  Привозъ  книгъ  простирался  до  100,000  руб. 
сер.,  а  оборотъ  былъ  сд'Ьланъ  на  60,000  руб.  сер.,  а  именно,  про- 
дано   было  книгъ:  литерату|1ныхъ  на  26,500  р.,  церковныхъ  на 
23,500  р.,  народныхъ  на  5,000  р.  и  картинъ  на  5,000  руб.  сер. 
Сравнивая  настояпцй  оборотъ  книжной  торговли  на  Нижегород- 
ской ярмарк^Ь  съ  оборотомъ  въ  1845  году,  простиравшимся  только 
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ДО  29,830  р.  сер.,  мы  видииъ,  что  онъ  уведичиюя  вдвое.  Не  зна- 
емъ  тодько,  сЛду&пглп  радоваться  такоиу  явдешю,  которое,  им'Ья 
одну  лишь  относвтедьную  ц'Ьву  Д1я  торговцевъ — въвооросЬ  оел>- 
зы,  которую  доджво  принеств  расвростравевш  книгъ  въ  массахъ 
народа, — не  можетъ  ии^ть  бодьшаго  заачен1я,  потону  что,  оо  заг 
и'Ьчанио  того-же  корреспондента  «Москов.  В'Ьдои.ю,  самый  бДльшШ 
сбыть  их'Ьди  на  ярмарки  тодько  нровзведешя  Московской  ас']&ро- 
буиажной  литературы».  Н^&тъ,  не  съ  этой  стороны  проходится 
ждать  воаутнаго  в'Ьтра,  скор'Ье  доджно  надйяться  на  ожидаемую 
подьэу  отъ  чтен|я  въ  учреждев1и  городскихъ  бибдотекъ,  гд'Ь  за 
неэначитедьную  годовую  пдату  ддя  читатедя  будутъ  устранены 
ВСЁ  невыгодныя  усдовтя  дороговизны  отд'Ьдьно  пр1обр'6таемыхъ 
нашихъ  издан1й»  и  гд'Ь  въ  то  же  время  будетъ  оредставдяться  об- 
ширный выборъ  действительно  подезныхъ  книгъ,  чтен1е  кото- 
рыхъ  будетъ  а'Ьдесообразно. 

Независимо  отъ  приведенной  нами  выше  цифрь!  книжнаго  обо- 
рота въ  настоящемъ  году  на  Нижегородской  яриарк!»,  указываю- 
щей на  уведичившуюся  потребность  въ  чтеши  книгъ,  статистиче- 
СК1Я  данный  о  чисд'Ь  журнадовъ  и  газетъ,  выписываемыхъ  въ 
раздичвыхъ  м'Ьстноетяхъ,  съ  своей  стороны,  могутъ  сдужить  не 
тодько  выражен1емъ  расподожен1я  общества  къ  чтешю,  во,  раз- 
сматриваемыя  со  стороны  распред^денхн  подучаемыхъ  журнадовъ 
и  газетъ  между  подоисчиками,  по  справеддввому  зам^чашю  газе- 
ты «Наше  Время»  (^  2),  могутъ  доставить  чрезвычайно  дюбо- 
пытныя  указан1я  на  свойство  общественной  мысди  у  насъ.  Късо- 
жад'Ьнкэ  тодько  доджно  зам'Ьтвть,  что  не  всегда  сообщаемый  га- 
зетами по  настоящему  предмету  св'Ьд'Ьшя,  отличаются  достаточ- 
ною полнотою.  Такъ,  н'бкоторыя  изъ  газетъ  сообщаютъ  тодько 
одинъ  подробный  перечень  журнадовъ  и  газетъ,  подучаемыхъ  въ 
такой-то  губерн1и  или  въ  такомъ-то  город^Ь,  изъ  котораго,  впро- 
чемъ,  никакъ  нельзя  вылети  заклж)чев1я  о  распред'Ьдеши  ихъ  по 
различнымъ  сосдов1ямъ;  друпя,  сообщая  списки,  не  отд'Ьдяютъ  въ 
нихъ  количества  журнадовъ  и  газетъ,  подучаемыхъ  различивши 
присутственными  м'Ьстами  и  учебными  заведен1ями,  им'Ёющими 
своихъ  искдючитедьныхъ  и  обязательныхъ  подписчиковъ,  отъ 
журнадовъ  и  газетъ,  подучаемыхъ  одиночными  подписчиками.  Въ 
какой-же  м^р-Ь  подобнаго  рода  неполнота  сообщаемыхъ  св']Бд'Ьн1й 
можетъ  ввести  въ  заблужден1е,  приведемъ  въ  прим'Ьръ  Тободьскъ, 
гд*,  по  св']^д'6н1ямъ  м'Ьстныхъ  губернскихъ  в'1^домостей  (•У*^  31}, 
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И8ъ  общей  сложности  получающихся  въ  вастоящеиъ  году  222  эк- 
зеипляровъ  раздичныхъ  журналовъ  и  газетъ,  на  долю  одиноч- 
ныхъ  подхшсчиковъ  приходится  только  58  экземпляровъ.    Но  не 
сиотря  даже  и  на  неполноту  изв-ёстхй,  доставляемыхъ  н-Ькоторыми 
газетами,  изв'Ьст1я  эти  приносятъ  относительную  пользу,  приба- 
вляя все  таки  какую-нибудь  черту  къ  характеристик'Ь  м-Ьстнаго 
общества.  Такъ,  вапрнм^ръ,  изъ  голаго  перечня,  представленнаго 
«Вологодскими    Губерн.    В^^дои.»  (^М    34),  хбтя  мы    и  узнаем  ъ 
только,  что  въ  прошедшемъ  году  въ  общей  сложности  журналов 
и  газетъ,    выписывавшихся    ОФИщальными    м'Ьстами  и  частными 
подписчиками,  для  ц:Ьлой  губернш  получалось  72  вазван1я  различ- 
ныхъ  перюдическвхъ  издашй,  въ  количестве  бол'Ье  600  экземп- 
ляровъ, т^мъ  не  мен^е  изъ  того'же  перечня,  мы  можемъ  вывести 
заключен1е  о  направленти  чтен1я  въ  Вологодской  губерн1и  исклю- 
'  чительно  духовныхъ  журналовъ.  «Духовная  беседа')  была  выписа- 
на въ  количеств'6  86  экземпляровъ,  чего  мы  не  встр']&чаемъ  при  вы- 
пиек'Ь  журналовъ  и  газетъ  въ  другихъ  губерн1яхъ.  Въодномъизъ 
городовъ  той-же  губерши,  Никольск'Ь,  изъ  числа  получавшихся  13 
назвашй  различныхъ  журналовъ  и  газетъ,  всего  только  въ  коли- 
честве 31  экземпляра,  бол^е  половины  выпадаетъ  на  долю  двуось 
духовныхъ  журналовъ — «Духовной  Беседы»,  выписывавшейся  въ 
количестве  11  экз.  и  «Христ1анскаго  Чтен1я»  въ  количестве  7  экз. 
За  «Духовной  Беседой»,  по  количеству  получавшихся  въ  прошед- 
шемъ году  въ  Вологодской  губерн1и  журналовъ  и  газетъ,  следу- 
ютъ:  «Сынъ  Отечества»  (84  экз.),  «С.  Петербургскгя  Ведом.»  (51 
экз.),  «Московск1Я  ведом.»  (38  экз.),  «Русская  Газета»  (36  экз.)  и 
т.  д.  Изъ  общей  сложности  получавшихся  журналовъ  и  газетъ  по- 
чти половина  (405  экз.)  приходится  на  Вологду;  за  нею-же,  по  ко- 
личеству получен1Я,  уездные  города  следуютъ  въ  такомъ  поряд- 
ке: Велиюй  Устюгъ,  Кадниковъ,  Тотьма,  Устьсысольскъ,  Грязо- 
вецъ,  Нвкольскъ,  Вельскъ,  Сольвычегодскъ  и  Яренскъ.    Въ  по< 
следнеагь  городе  выписывалось  всего  11  названШ  перюдическихъ 
издашй,    въ  количестве    Д8  экземпляровъ,  изъ  числа  которыхъ 
«Земледельческая  Газета»  получалась  въ  количестве  5*ти,  ^(Сьгаъ 
Отечества»  3-хъ  и  «Лучи  и  Звездочка»  2-хъ  экземпляровъ,  проч1я 
же  8  назвая1й  журналовъ  и  газетъ  только  по  одному  экземпляру. 
Въ  Вытегре  (Олонецкой  губерн.)  также  въ  общей  сложности 
журналовъ  и  газетъ,  получаемыхъ  различными  0Фиа.1альными  ме- 
стами и  частными  лицами,  въ  настоящемъ  году  выписывается,  за 
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искдюченгемъ  журналовъ,  издаваеиыхъ  министерстваии  и  ииостран* 
ныхъ  газетъ,  34  назван1я,  въ  количестве  109  экзеиаляровъ,  изъ 
числа  которыхъ  навбДльшее  количеств'Ь  (12  экз.)  приходится  на 
долю  «С.  Петербургскихъ  В'^дом.»  (*). 

Изъ  «Тобольскихъ  Губерн.  В']Ьдом.»  {Л^  31),  отличающихся  вооб- 
ще полнотою  доставляемыхъ  св']&Д'Ьн1й,  иы  узнаемъ,  что  изъ  числа 
58  экзеипл.  различныхъ  журналовъ  я  газетъ,  получаемыхъ  въ  То- 
больск*]^ собственно  частными  подписчиками,— 40  экз.  получаются 
Дворянами  и  чиновниками,  4  экз.  купцами  (У^е  ч.  населенхя),  8  экз. 
духовными  лицами  (У,,  ч.)  и  6  экз.  военны1ш  (%«  ч.),  всего-же, 
по  числу  получаемыхъ  частными  подписчиками  журналовъ  и  га- 
зетъ, приходится  по  одному  экземпляру  на  277  челов4къ  город- 
скаго  населешя.  Показанная  циФра,  впрочемъ,  не  можетъ  вполн'6 
выраясать  собою  движен1е  чтенхя  першдическихъ  изданШ  въ  То- 
больске^, потому  что  для  чиновниковъ  губернскаго  правлешя  пред- 
ставляется еще  возможность  читать  журналы  и  газеты,  получае- 
мые редакщею  губернскихъ  в'Ьдомостей,  но,  или  новость  этого 
современнаго  распоряжен1я,  или  недостатокъ  времени,  или  уже 
исключительно  только  очень  мало  развитая  охота  къ  чтенш,  толь- 
ко за  этимъ  обращаются  весьма  не  мнопе.  Изъ  журналовъ  боль- 
ше другихъ  требуются  «Московсшя  В'Ёдом.»,  «Сынъ  Отечества» 
и  «Семейный  Кругъ»  и,  при  этомъ,  первый  преимущественно  для 
того,  чтобы  прочесть  тамъ  ОФищальныя  изв'Ьст1я  о  происходя- 
щихъ  по  служб'Ь  перем'Ёнахъ,  дл.  разв'6  иногда  объ  особенно  важ- 
ныхъ  событ1яхъ  въ  политическомъ  м1р']^.  По  соображев1ямъ  «То- 
больскихъ  В^дом.»,  вообще  можно  положить,  что  въ  Тобольск'^ 
едва  только  24  часть  городскихъ  ясителей  читаетъ  газеты. 

По  изв'Ьст1ямъ,  передаваемымъ  «ЭкономическимъУказателемъ» 
{Л^  191),  въ  нын^Бшнемъ  году  въ  Калужской  губерн1И  получается 
всего  1,404  экз.  журналовъ  и  газетъ.^Первое  шЬсто  занимаетъКа- 
лужск1й  уЁздъ;  въ  немъ  1  экз.  приходится  на  186  жителей.  За  тЬмъ 
сл^^дуютъ  у&зды:  МасальскШ  (1  на  560),  МалоярославскШ  (1  на  735), 
Казельсюй  (1  ^а  785),  ПеремышльскШ  (1  на  862),  Мещовск1й(]  на 
1070),  Тарусск1й  (1  на  И93),Боровск1Й(1  на  1454),  Лнхвинск1й(1  на 
1564)ЖиздринскШ  (1  на  1578)иМедынск1й  (1  на  1987).  Вообще  во 
всей  губернш  1  экземпляръ  приходится  на  710  челов']^къ.  По  сословь 
ямъ  подписчики  на  пер10дическ1я  иддан1я  распред'^^ляются  въ  сл^^ 


(♦)  <Оловецк1я  губерн.  в^^домостк»  •^^  84—1860  г. 
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д7^^Iценъ  порядк'Ь:  оои'Ьщикег,  чиновники,  духовные,  купцы,  ме- 
щане и  крестьяне.  Пом'1^щвкаии  получается  бол']^е  ^/^  вс']&хъ  вы- 
пвсываемыхъ  иэдан1й,  чиновниками  почти  у^,  духовными  у^,  про- 
чими С0СЛ0В1ЯМИ  Ую.  Собственно  изъ  м'Ьщавъ  выписы'ваютъ:  1 — 
аМосковсюя  ведомости»  и  1 — «Народное  Чтеше»,  а  изъ  крестьянъ 
1 — аОтечествеиныя  записки»,  1 — Московск1я  ведомости»,  2 — «Сынъ 
Отечества»,  1 — «Душеполезное  Чтеше»  и  1 — «Народное  Чтеше». 

Въ  ЕлабуНБ  (Вятской  губерн1и)  гд4,  по  изв4ст1ямъ,  передавае- 
мымъ  «Вятскими  Губерн.  В-^^дом.»,  весьма  недавно  получалось  та 
весь  городъ  только  2  экз.  «Московскихъ  В'бдомостей»  и  1  экз. 
аОтечественныхъ  Записокъ»:  въ  настоящем!»  году,  изъ  общей  сло- 
жности 117  экземпляровъ  различныхъ  пер10дическихъ  издашй,  по- 
лучаемыхъ  присутственными  м'Ьстаии,  учебными  заведенхями  и 
частными  лицами,  на  долю  посл'Ьднихъ  приходится  88  экземпл., 
язъ  которыхъ  чиновниками  выписываете^  27,  духовными  16,  куп- 
цами и  м^^щанами  45  экземпл.  Такъ  что,  при  населенш  города  въ 
5,700  жителей,  приходится  вообще  1  экз.  почти  на  65  челов'Бкъ. 
ЦиФра  эта  весьма  значительна  для  маленькаго  у&зднаго  городка, 
т^мъ  бол'Ье,  что  въ  самомъ  губернскомъ  город*  получается  част- 
ными лицами  всего  128  экземпляровъ;  изъ  нихъ — чиновниками  70, 
духовными  лицами  20,  купцами  и  м-Ьщанами  38. 

Отъ  краткихъ  изв'Ьспй,  переданныхъ  нами  о  движен1и  чтен1я, 
перейдемъ  къ  городскимъ  библ10текамъ  и  посмотримъ,  при  какихъ 
услов1яхъ  продолясаютъ  свою  деятельность  уже  открытый  и  какъ 
возникаютъ  новыя? 

Къ  соясал'Ьнш ,  св'Ьд'Ьн1я  наши  не  обширны:  изъ  числа  библ10' 
текъ  прежде  открытыхъ,  мы  им'Ьемъ  изв*ст1я  только  о  д'Ьятель- 
ноети  трехъ:  Саратовской ,  Пятигорской  и  Тобольской ;  вновь  от- 
крыта, за  посл']Ьднее  время  —  одна  только  библ10тека  въ  Сумахъ 
(Харьковской  губерн1и)  и  предполагается  къ  открыт1Ю  —  въ  г. 
Вытегр*  (Олонецкой  губерн1и). 

Въ  Саратовской  городской  библютек-Ь  (*),  благодаря  близкому 
участ1Ю  г.  начальника  губерн1И,  были  сд'Ьланы  въ  последнее  время 
Н'Ькоторыя  преобразован1Я ,  доставивш1Я  б6льш1я  удобства,  какъ 
подписчикамъ  ея,  такъ  и  лицамъ,  пос']&щающимъ  ее  безплатно ;  съ 
начала-же  будущаго  года  предполагается  значительно  увеличить 
настояпцй  ея  составъ.   Изъ  внутреннихъ  улучшен1й ,  введенныхъ 


(*)  вСаратовск1я  Губ.  В^д.»  Л|р^^  34  и  87,  1860  г. 
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уже  съ  изн'Ьнен1емъ  прежде  дЦ^ствовавшиъ  правшъ ,  асобеши^ 
вниманхе  обращаетъ  на  себя  дозводеше  ежедневно  подьзоватьея 
безпдатнымъ  чтен1емъ  въ  бибштекй — вм'Ьсто  прежде  назначен- 
ныхъ  только  двухъ  дней  въ  нед^^дю. — Пятигорская  публичная  бя- 
бл1отека,  какъ  видно  взъ  извлечешя  изъ  отчета  по  состояшю  ея 
въ  прошедшенъ  1859  году,  напечатаннаго  въ  газет*!»  «Кавказъ» 
{^^^  72),  обязана  учрежден1емъ  своимъ,  въ  прошедшеиъ  году,  Его 
С1ятедьству,  Нам'Ёстнику  Кавказскому ,  князю  Александру  Ивано- 
вичу Барятинскому.  На  первоначальное  устройство  ея  было  ассиг- 
новано Его  Схятельствомъ   заимообразно   и  безъ   опред^^еннаго 
срока  для  платежа  1,500  р.  сер.  11ом']^п^ен1е  библхотеки,  съ  отопде- 
Н1емъ    въ  зимнее    время,   устроено    въ  одномъ  изъ  здашй ,  при- 
надлежащихъ  дирекц1и   Кавказскихъ    иинёрадьныхъ   водъ.   По- 
стройка необходимыхъ  шкаФовъ  для  д^ранетпя  книгъ  бнбл1'>теки, 
а  равно  и  обстановка  ея  прочею  мебелью  произведены  на  первый 
разъ  средствами  дирекщи  водъ.    Ближайшее  зав^^дываше  бибдю- 
текою,  подъ  непосредственнымъ    надзоромъ   г.  директора   мине- 
ральныхъ  водъ,  поручено  безплатно  одному  изъ  лицъ,  служащихъ 
при  дирекщп.  Для  письменныхъ  занятой  по  блблхотекк  прикоман- 
дированъ  писарь  отъ  дирекщи-же  водъ,  а  ддя_  присмотра  за  пом^- 
щен1емъ  назначенъ  особый  сторожъ.  При  самомъ  учрежден1и  бя- 
бл10теки,  въ  пользу  ея  поступило  пожартвован1ями  отъ  разныхъ 
лицъ  до  311  сочиненШ  различныхъ  наименован1й ,  въ  количеств'^ 
800  отд']&льныхъ  томовъ.  Въ  числ'Ь  ножертвованныхъ  книгъ,  мно- 
пя  изъ  сочиненШ,  въ  особенности-же,  изъ  присланныхъ  барономъ 
М.  А.  КорФомъ,  графомъ  Д.  Н.  Блудовымъ,  Ф.  А.  Жилемъ,  по  со* 
держан1ю  своему  р'Ёдки  и  драгоц'Ьнвы.    Вс^^хъ  сочинешй  въ  бн- 
бл10тек']^  542  наименован1я,  въ  ш)личеств^Ь  1400  томовъ,  изънихъ 
456  наименован1й  на  русскомъ,  52  на  Французскомъ,  18  на  н^Ьмец- 
комъ  и  16  на  латинскомъ.  Изъ  числа  34-хъ  получавшихся  въ  про- 
шедшемъ  году  журналовъ  и  газетъ  —  25  было  на  русскомъ,  6  на 
Французскомъ  и  3  на  н'!;мецкомъ   языкахъ.   Читающую   пубдику 
Пятигорской  библютекн  составляютъ  м'бстные  городсще  жителя 
и  пос']&титеди  Кавказскихъ  миперальныхъ   водъ.   Существующая 
подписная  плата  за  право  чтев1я  въ  библготек']^  т^^ми  и  другими 
книгъ,  журналовъ  и  газетъ — двухъ  родовъ:  1)  ^дд^л  иди  курса* 
вая — 5  р.  с.  и  2)  м^ьсячная — 2  р.  с.   Въ-течен1е  1859  г.  Пятигор- 
ская публичная  библ1отока  им'&1а  у  себя  абонентовъ:  гедовыхъ — 
65,  курсовыхъ  —  36    и  м'Ьсячныхъ  90  челов']&къ.   А  всего   под- 
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лмсчшковъ   бьио   въ-течеше   года    191  челов'Ькъ,   съ  которых'ь 
еобраво   подписной   суммы    732  руб.  сер.  Изъ  суимъ  основнаго 
капвташ  библ10текн  и  собраннаго  по  подпнск'Ь  за  право  чтен1я, 
все1Ч)  2282  р.  сер.,  въ  185д  г.  израсходовано  было  только  1654  р. 
86 Ух  к.  с.  Какъ  видно  изъ  язв1ечен1Я  изъ  отчета ,  всЬхъ  читате- 
1ей,  обращавшихся  въ  библотеку  за  книгами,   въ  прошедшеиъ 
году,  было  до  4450  челов'Ёкъ,   требовавшихъ  по  большей  части 
книги  бешетрическаго  содержан1я :  романы,  пов'1^сти  и  произведе- 
шя    под31и.   Въ  Тободьск']^,   по  изв'Ьст1Ямъ,   сообщаемымъ  м'Бст- 
ными  губернскими  в^^домостяии  («Л^  31),  изъ  числа  существую^ 
щихъ  четырехъ  библютекъ:  пригимназ1а,  семинар1и,  дивиз1онномъ 
ттябЪ  и  одной  частной  библютеки  для  .чтен1я,  по  своей  доступ- 
ности, для  насъ  им'Ьетъ  значенхе  только  посл'Ьдняя.    Въ  прошед- 
шемъ  году  эта  частная   бябл10тека    ии'Ьла   у  себя    постоянныхъ 
оодаисчиковъ  только  48  челов'Ькъ,  что  составляетъ  336  часть  на- 
селея1Я  города;  въ  числ'Б  постоянныхъ  читателей  большинство  со- 
ставляли чиновники,  м'Ьщане-же  и  крестьяне  были  въ  самомъ  не* 
значительномъ  числ'Ь;  изъ  купцовъ  не  было  ни  одного.  Въ  распо- 
ряженш  бвбл10теки  находится  до  859  экземпляровъ  разныхъ  со- 
чинешй,  въ  количеств'^    1467    томовъ,   заключающихъ .  въ  себ'Ь 
много  хорошаго  изъ  русской  и,  въ  переводахъ ,  изъ  англ1йской  и 
французской  литературъ;  кромф-того,  въ  прошедшеиъ  году,  выпи- 
сывалось до  20  пер10дическихъ   издан1й.    Изъ  числа  журналовъ, 
требованы  бол'Ье  всего  поступали  на  аСовременвикъ»,  читавшШся 
14  подписчиками  и  обращавшШся  впродолженхе  года  до  162  разъ; 
аОтечественныя  Записки»  спрашивались  10-ю  челов'Бками  123  раза; 
«Руссшй  В'Ьстникъ»  6-ю  человеками  119  разъ;  «Морской  Сборникъо 
4-мя  челов'Ьками  26  разъ  и  «Журналъ  для  воспитан1я»  З-мя  чело- 
В'Ьками  37  разъ.  Отд^ьныхъ  сочинен1й  русскихъавторовъ  до174 
сочиненШ  требовалось  43-ми  абонентами  2610  разъ ;  Франпузсше 
авторы  (58  романовъ  и  повестей ,  въ  томъ  числ']^  главвымъ  обра- 
зомъ  А.  Дюма  и  Б.  Сю)  читались  42-мя  абонентами  2247  разъ;  на 
одного  Поль*де-Кока  (54  романа)  запросъ  доходилъ  до' 370  разъ, 
только  семью  абонентами,  между-т'Ьмъ  лучш1е  англ1йск1е  писатели 
сравнительно  читались  гораздо  меньше  Французскихъ:  только  семь 
абонентовъ  397  разъ  брали  сочинен1я  Диккенса,  Теккерея,  Филь- 
динга, Купера,  въ  чнсл1^  41  экземпляра   отд^&льныxъ   сочиненШ. 
«Эти  данныяо,  зам'Ьчаетъ  г.  И.  Ю.,  авторъ  статьи  аТобольскихъ 
губернскихъ  в'Ьдомостейо ,  апрямо  приводятъ  насъ  къ  печальному 
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дакдючен1Ю,  что  мы  я  чвтаемъ  маю ,  да  еще  и  въ  этомъ-то  не 
многомъ  очень  часто  выбвраемъ  не  лучшее».  Если  не  вполн'Ь  удач* 
ный  выборъ  книгъ  для  чтен1я,  со  стороны  абонентовъ  Тобольской 
частной  библютеки,  могъ  вызвать-  справедливый  сожал'Ьн1Я  г.  И. 
Ю.,  то  читая  письмо  корреспондента  «С.  Петербургскихъ  В'бдом.» 
{^\/?  205),  объ  открыт1и  въ  Сумахъ  городской  библютеки,  наиъ 
приходится  еще  бол'Ье  пос'1^товать  на  т^  затруднен1я ,  который 
сопровождали  открыт1е  оосл']Бдней.  По  изв'Ьстгямъ,  передаваеиымъ 
г.  Копейчиковымъ,  Сумская  библ10тека  для  чтен1я  обязана  откры- 
т1емъ  своимъ  исключительной  д'Ьятельности  штатнаго  смотрителя 
г.  Андреева,  при  участ1И  у^^зднаго  судьи ,  г.  Солецкаго.  По  ини- 
ц1атив'Ь  ихъ  открыта  была  подписка  и  въ  скоромъ  времени  со- 
брано до  600  р.  сер.,  сверхъ  пожертвованн^хъ  при  томъ  разныхъ 
книгъ.  Первымъ  подписался  уЬздный  предводитель  дворянства,  а 
за  нимъ  городской  голова;  м'Ьстное  купечество  выразило  особенное 
участ1е  къ  начатому  полезному  Д'Ьлу.  Но  въ  то  время, какъ  на  со- 
бранный деньги  нанято  уже  было  пом']&щеше,  выписаны  журналы 
и  газеты,  и  библ1отека  ожидала  только  для  своего  открыт1я  полу- 
чешя  разр'&шен1я  начальства,  въ  город'Ь,  въ  ожидав1и  разр'Ьшешя, 
составилась  оппозищя  противъ  учредителей  библ10теки ,  во  глав^^ 
которой  стояли  никогда  не  читающ1е  ничего  печатнаго,  но  вм'Ьст'Ь 
сът'Ьмъ,  значительные  м'Ьстные  жители.  «Одинъ  изънихъ»,  зам'Ё- 
чаетъ  г.  Копейчиковъ,  «говорилъ  даже  своимъ  знакомыиъ,  что 
если  овъ  захочетъ,  то  разоритъ  всю  библиотеку,  а  читателей  по- 
бьетъ».  Къ  счаст1ю,  сколько  можно  судить  по  результатамъ,  кото- 
рыми ув']^нчалось  начатое  гг.  Андреевымъ  и  Солецкимъ  дйю, 
угрозы  эти  не  смутили  никого  и,  по  получеши  радр'Ьгаен1Я  началь- 
ства, городская  библютека  въ  Сумахъ  была  открыта.  По  из- 
в'Ьст1ямъ,  передаваеиымъ  г.  Копейчиковымъ,  она  пом'Ьщается  въ 
каменномъ  двухъ-этажномъ  дом'Ь,  стоящемъ  въ  центр'Ь  города,  и 
занимаетъ  весь  верхнШ  этажъ.  Кабинетъ  для  чтен1я  состоитъ  изъ 
двухъ  большихъ  комнатъ,  убранныхъ  со  вкусомъ.  Библ10тека  вы- 
писываетъ  почти  вс']^  журналы  и  газеты  >  издаваемые  въ  Россш, 
инопе  въ  4-хъ  экземплярахъ.  Годовая  подписная  плата — 10  р.  с; 
но  для  лицъ  недостаточнаго  состоян1я  она  понижается  до  3  р.  с. 
Учители  у^^зднаго  и  приходскаго  училища  им'Бютъ  право  пользо- 
ваться книгами  изъ  библ10теки  безплатно. 

Въ    заключенхе    отчета   о    библ10текахъ    для    чтешя,    намъ 
остается  еще  сказать  н'Ьсколько  словъ  о  Екатеринбургской  казенной 
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горной  бвблотек'б,  з&шючающей  въсеб'Ь  книгъ  бод'Ье  2,700  назва- 
шй,  не  считая  перюдическихъ  изданШ,  занииающихъ  н'Ьскодько 
отд'Ёльныхъ  шкафовъ. 

Эта  библ10тека,  принадлежавшая  въ  прошедщемъ  стод^Ьт1и 
Екатеринбургской  горной  шкод^Ь,  зам'Ьчатедьна  въ  особенности, 
по  изв']Бст1Я11ъ,  передававмымъ  корреспондентоиъ  «Московскихъ 
В'^^доиостей  (^\/?^  203),  —  богатымъ  собранхемъ  книгъ  XVII  и 
иервыхъ  тридцати  д']^тъ  ХУШ  стод'Ьпй.  Въ  этомъ  собран1и  встр'Ь- 
чаются  сочинен1я  по  части  военныхъ  наукъ,  артих1ер1и,  «ортиФН-. 
кац1и,  математики,  а  бод'бе  всего  по  части  истор1и ,  географ1и,  го- 
сударственнаго  права  и  дипдомат1И.  Въ  чисд'Ь  ихъ  есть  бибдхо- 
граФичесюя  р']&дкости,  какъ  наприм'Ьръ,  иностранный  сочвнен]я  о 
Росс1и  и  о  Петр']^  Великомъ,  изданныя  въ  1720  годахъ;  подити- 
чесюе  памфдеты  того-же  времени  и  историчесшя  описан1Я  сдавян- 
сквхъ  народовъ.  Книги,  бодьшею  частш,  н'Ьмецк1я ;  есть  н'Ьскодько 
датннскихъ,  «ранцузскихъ  и  подьскихъ;  одна  книга  на  шведскоиъ 
язык'6  и  одна  на  годдандскомъ  («Исторхя  смутъ  во  Францш  отъ 
вступдев1я  на  престодъ  Генриха  II  до  смерти  Генриха  1У»).  На 
н'Ькоторыхъ  книгахъ  этого  собран1я ,  на  первомъ  дист']^ ,  изобра- 
женъ  вензедь  изъ  двухъ  буквъ:  В.  Т.;  на  многихъ  въ  ковц'Ь  сд'Ь* 
даны  пом-Ьтки,  то  по-русски,  то  по*н'1^мецки ,  все  одною  и  тою-же 
рукой — ^въ  какомъ  году  и  гд'Ь  купдены;  на  н'Ькоторыхъ  означены 
и  ц'Ьны.  Изъ  этихъ  надписей  видно,  что  книги  покупадись,  преиму- 
щественно, въ  Бердин'Ь,  Вресдавд^^,  Данциг'Ь,  Дрезден'6,  на  Аданд'Ё 
и  Стокгодьм'Ь;  н'Ьскодько  книгъ  быдо  купдено ,  впрочемъ ,  въ  Пе* 
тербургЬ,  Москв^^  и  Тободьск-Ь. 

Посд'Ё  тп^атедьныхъ  изыскан1й,  корреспонденту  «Московскихъ 
В'Ёдон.»,  г.  Чу  пину,  удадось  открыть,  что  это  редкое  собрате  ста- 
рыхъ  книгъ  Екатеринбургской  горной  бибд10теки  первоначадьно 
принаддежадо  изв'Ьстному  нашему  ученому  и  историку,  Васидш 
Никитичу  Татищеву ,  и  въ  бытность  его  два  раза  начадьникомъ 
урадьскихъ  заводовъ  (въ  1720—1722  г.  и  1734—1739  г.)  быдо 
подарено  въ  подьзу  учрежденныхъ  ииъ  заводскихъ  шкодъ.  Кром'Ь 
120  книгъ  съ  вензедемъ  В.  Н.  Татищева,  г.  Чупинъ  относитъ  къ 
Татищевскому-же  собраюю  мног1я  друпя  книги,  на  которыхъ, 
впрочемъ,  не  находится  ни  вензедя ,  ни  надписей ;  таковы ,  напри- 
м^ръ:  «Путешествхе  Марко  Подо» ;  «Разговоръ  въ  царств'Ь  мерт- 
выхъ  Петра  В.  съ  Евою»  (Лейпцигское  издан1е  1725  г.);  с<Истор1Я 
Персидской  войны  Петра  Ведикаго ,   съ  описашемъ  царствъ  Ка- 
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занскаго  и  Астраханскаго  и  Грузха»  (Нюрнбергское  изд.  1724  г.); 
сборники  дипдонатическихъ  договоровъ;  сочинен1Я  о  государствен- 
номъ  устройств']^  Польши  и  различныхъ  н^^нецкихъ  государствъ; 
со<1инен1я  Длугоша  и  Мартына  Кромера  и  друпя. 

На  одной  изъ  книгь,  хранящихся  въ  бнбдютек'Ь— на  Француз- 
ской грамиатик'Ь, — сд']^ана  рукою  В.  Н.  Татищева,  такая  надпись: 
«1720  г.  октября  въ  21  день,  вкунгуре,  по  сей  грамматике  началъ 
учится  пОФранцузски  артилдер1и  капитанъ  ВасилШ  Никитинъ  сынъ 
Татвщевъ,  отъ  рожден1я  своего  34-хъ  д'Бтъ ,  6  м'Ьсяцевъ  и  двухъ 
дней». 

Въ  иосЛддее  время  Екатеринбургская  бибдхотека  пополняется 
почти  исключительно  сочинен1ями,  им'Ьющими  прямое  отношеше 
къ  горно-заводскому  Д'^лу,  но  между  книгами  прежнвхъ  л'&тъ, 
исключая  книги  Татищевскаго  собран1я,  видно  большое  разнообра- 
31е:  тутъ  есть  и  богословск1я,  и  юридичесшя,  и  медицинск1я  книги, 
и  учебники,  и  романы,  и  стихотворен1Я  (большею  част1ю  на  н']&мец- 
комъ  язык'Ь).  Это  разнообраз1е,  по  зам'Ьчашю  г.  Чупина,  объ- 
ясняется т^мъ  обычаемъ,  которому,  ж^тъ  30  или  40  тому  назадъ, 
держалось  горное  начальство.  Желая  оказать  пособ1е  чиновнику, 
у^^зжавшему  изъ  Екатеринбурга,  или  просто  нуждавшемуся  въ 
деньгахъ,  горное  начальство  покупало  въ  казну  книги ;  как1я  у 
него  были,  не  обращая  особеннаго  вниман1я  на  содержан1е  ихъ, 
ц^зны-же,  какъ  видно  по  каталогу  библ1отеки ,  платились  довольно 

ВЫС0К1Я. 

Женскгя  учебныя  заведенгл.  —  Въ  предыдущемъ  обозр'Бн1И,  го- 
воря о  Петербургс1(ихъ  воксресныхъ  школахъ ,  мы  упомянули  объ 
открыпи  воскресной  безплатной  женской  юколы  въ  пом'бщенш 
гальванической  роты, — сп'Ьшимъ  добавить,  что  28  августа,  въ  сто- 
лиц'Ь  была  открыта  еще  другая  воскресная  женская  школа,  —  въ 
пом'Ьщен1и  второй  гймназ1и.  Посл^^дняя  содержится  на  счетъ  ре- 
месленнаго  общества;  зав'1^дыван1е  распорядительною  въ  ней 
частью  приняла  М.  С.  Шпилевская,  а  безплатное  обученхе  различ- 
нымъ  предметамъ  взяли  на  себя:  законоучитель  при  2-й  гимназ1и, 
н'Ьсколько  дамъ  и  д'Ьвицъ  и  н'Ькоторые  преподаватели.  По  взаим- 
ному соглашенш,  дамы  и  д'бвицы,  вызвавшхяся  обучать,  услови- 
лись пос^&щать  воскресную  школу  не  иначе ,  какъ  въ  самомъ  про- 
стомъ  наряд']^. 

По  проекту  предварительно  составленныхъ  правилъ ,  какъ  вз- 
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в'Ьщаютъ  пС.  Петерб.  В'Ьд.»  («Л^  192),  преподавате  въ  женской 
шко!'^  предполагается  начинать  съ  половины  втораго.  До  двухъ 
часовъ  вс*]^  ученицы  сл7П1аж>гь  законъ  БожШ.  За  гЬиъ  онЪ  д'6- 
лятся  на  классы.  Въ  первомъ  класс']^  учатъ  читать  и  пвсатц  во 
второмъ  занимаются  арвеметикою ,  въ  третьемъ  рвсованьенъ  и 
чистописанхемъ.  Классы  Д'ёлятся  на  кружки;  раэв'Ьщете  по  клас- 
самъ  и  кружкамъ  зависитъ  отъ  степени  познаи1я  учащихся ,  безъ 
всякихъ  ст'Ьснен1й.  Методъ  преподаваихя  предсютавляется  усмо- 
тр'Ън1ю  преподающихъ,  «въ  томъ  предположеши  (какъ  сказано  въ 
проекте  дравилъ,  составленномъ  распорядительницею),  что  каждая 
преподавательница  будетъ  заниматься  въшкол^такъ-же,  какъ-бы 
она  занималась  съ  своими  сестрами  или  д^Ьтьм^ ,  и,  сл^Ьдовательно, 
употребить  всЬ  старав1я,  чтобы  способъ  нреподаванзя  быль  и,  по 
возможности,  легк1й ,  и  доступный  учащимся».  Въ  день  открытая 
воскресной  школы,  въ  нее  прибыло  до  190  учевицъ,  въ  числ-Ь  ко- 
торыхъ  много  было  взрослыхъ;  грамотныхъ  оказалось  50,  а  осталь- 
ныя  140  д'Ьвицъ  были,  илнсотршенно  безграмотны,  или*же  звали 
только  одну  азбуку.  Въ  сл^^дующ1е  за  тЬмъ  воскресные  и  празд- 
ничные дни,  въ  первой  половии^^  сентября,  число  учевицъ  во- 
скресной школы  простиралось  отъ  188-«266  д'Ьв.  Въ  женскомъ 
отд'Ьленш  воскресной  школы,  находящейся  въ  пом'Ьщевш  гальва- 
нической роты,  и  содержимой  на  частным  средства,  хотя  число 
ученицъ  и  не  представляло  слвшкомъ  высокой  циФры ,  но  тбмъ 
не  мен']^е,  постоянно  выражалось  въ  прогрессш  увеличивающейся. 
Судя  по  началу^  и  по  70му  сочувств1ю,  которое  асенсн1я  воскресный 
школы  встр'Ьтнли  къ  себ^^  со  сторовы  д'Ьвушекъ-ремесленвицъ, 
мынад1№мся,  что  он']^  привьются  увасътакже,  какъ  имужск1явос- 
кресныя  школы.  О  польз'Ь  учреждения  вхъ, — и  говорить  нечего;  ско- 
Р'Ье  можно  сказать,  что  въ  основаны  ихъ  чувствовалась  до-сихъ- 
поръ  самая  настоятельная  необходимость ,  выражавшаяся  въ  по- 
сБщенш  д'Ьвицами  воскресныхъ  школъ,  предназяаченныхъ  для 
мальчиковъ. 

По  изв'Ьст1ямъ,  сообщаемымъ  ((Владим1рскнми  Губернск.  В'Ьд.» 
{шЛ^  36),  26  августа  происходило  въ  Муром'Ь  открыпе  женскаго 
училища  2-го  разряда.  Независимо  отъ  денежныхъ  суммъ,  ассиг- 
нованныхъ  тамошнимъ  купечествомъ  на  содержан1е  его ,  о  чемъ 
мы  изв^Ьпции  уже  читателей  нашихъ  С^)  —  избранная  въ  попечи- 


(*)  См.  Ж.  М.  Н.  Пр.  ч.  СУП.  1860  г.  Отд.  IV,  стр.  22. 
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те1ьяицы  почетная  потомствеивая  гражданка,  Зворыкина,  обяза- 
лась во  все  время  нахоясден]я  ея  въ  этоиъ  зваши  жертвовать  еаве- 
годно  по  100  р.  сер.,  а  куоецъ  Ермаковъ  предоставидъ  въ  своемъ 
дом'Ь  пом'ЬщенЕе  и  изготовилъ  на  свой  счетъ  всю  мебель ,  необхо- 
димую для  классныхъ  коинатъ.  Н'Ькоторые  изъгг.  учителей  уЬзд- 
наго  училища  и  одинъ  изъ  городскихъ  приходскихъ  священни* 
ковъ  вызвались  безплатно  преподавать.  Въ  первые  дни,  по  откры- 
ты училища,  въ  него  явилось  55  ученицъ  —  дочерей  купцовъ  и 
м'Ьщанъ. 

Въ  Вольскй  (Саратовской  губ.),  открыть  жевсмй  приотъ.  Это 
челов&Болюбивое  заведен1е  обязано  учреждешемъ  своимъ  тамош- 
нему городскому  голов^^,  потомственному  почетному  гражданину, 
А.  А.  Брюханову,  пожертвовавшему  для  этой  ц'бли  50,000  руб.  с. 
съ  тЬмъ,  чтобы  на  проценты  съ  этого  капитала  обучалось  50  д'Б- 
вицъ,  изъ  числа  которыхъ  12  воспитанницъ  должны  быть  на  пол- 
номъ  его  содержанш  и  жить  въ  пр1ют^  ^  а  остальныя ,  приходя 
ежедневно  въ  заведете,  кром'Ь  получаемаго  ими  образован1Я ,  бу- 
дутъ  пользоваться  еще  пищею  и  одеждою  С^*). 

Корреспондентъ  аЮевскаго  Телеграфа»  сообщаетъ  редакщи 
журнала,  что  открытое  въ  Гродно  семиклассное  училище  для  при- 
ходящихъ  д*6вицъ ,  благодаря  деятельности  директора ,  г.  Вино- 
градова, а  также  учителей  и  надзирательницъ,  —  идетъ  усп'Ьшно. 
Кром'Ь-того,  г.  корреспондентъ  обращаетъ  внимаше  на  существую- 
щее въ  город^^  благотворительное  заведен1е,  въ  которомъ  б^аго- 
творительное  общество,  въ  видахъ  прекращешя  нищенства  между 
малолетними,  доставляло  въ  прошедшемъ  году  50-ти  б'Бднымъ 
дйвочкамъ  не  только  дневной  прштъ  и  пищу ,  но  и  обучало  ихъ 
закону  Бож1Ю,  чтен1Ю  и  письму,  18-же  б'Ьдныхъ  сиротъ  жили 
зд^сь  постоянно. 

По  изв'Ьст1ямъ ,  передаваемымъ  «Московскими  В'Ьдомостяиип 
{Ж  208),  въ  первые  два  дня,  по  открыли  Полтавскаго  женскаго 
училища,  въ  него  вступили  174  ученицы,  изъ  которыхъ  большая 
часть — 107  учен.  —  принадлежать  къ  семействамъ  дворянъ  и  чи- 
новниковъ,  въ  числ-Ь-же  остальныхъ  67  Д'Ьвицъ,  принадлежащихъ 
,къ  различнымъ  сослов1ямъ,  находятся  7  д']^вочекъ-крестьянокъ. 

Въ  пользу  Харьковскаго  женскаго  училища,  съ  15  августа  по 
1  сентября,  поступило  пожертвовашями  670  р.  с. 


(**)  «Саратовсх1я  губ.  в^Ьд.»  ^  34, 1860  г. 
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«Экономичесюй  Указатель»  (.Л?  194)  сообщаетъ  иэв'Ьспе  о 
предооложеши  открыть  въ  Нвжвемъ-Новгород'Ь  училище  для  д'Ь- 
вицъ  духовнаго  званхя,  по  образцу  Царско*Сельскаго.  ГраФиня  А. 
Б.  Толстая  пожертвовала  въ  пользу  его  усадебное  м'Ьсто,  стоющее 
до  5000  р.  с. 

Щоюекгя  воскресныя  ткомл.  —  Къ  пяти  дрежде  существовав- 
шииъ  въ  Петербурге  воскресвыиъ  школаиъ,  содержииымъ  на 
счетъ  реиесленнаго  общества,  прибавилась  еще  шестая,  открытая 
въ  первой  воловин^^  сентября  при  Вознесенскомъ  училище.  Въ 
день  открыт1Я  ея  явилось  76  челов. ,  между  которыми  оказалось 
весьма  много  граиотныхъ.^  Ученики,  по  степени  ихъ  познанШ,  были 
разд']Ьлены  на  отд^^лен1я,  а  отд'Ьлен1я  на  кружки ,  гд^Ь  и  началось 
преподаваше  по  программ'Ь,  общей  для  всЬхъ  воскресныхъ  школъ* 
Лица,  вызвавпияся  обучать ,  за  исключенхемъ  двухъ  педагоговъ, 
читающихъ  лекщн  въ  учебныхъ  заведетяхъ,  большею  частш 
бывш1е  ученики  лицея.  Въ  посл'Ьднихъ  числахъ  второй  половины 
августа  и  въ  первой  половин'Ь  сентября  —  число  учениковъ  Сам- 
соньевской  воскресной  школы  постоянно  увеличивалось  и  сред- 
нимъ  числомъ  приходившихъ  въ  школу  учениковъ  можно  считать 
до  180  челов'Ькъ;  во  Владим1рской  воскресной  школ^,  за  это-же 
время,  было  до  328;  Коломенской  до  100  и  въ  воскресной  школ'Б 
учебнаго  кадра  до  120  учениковъ.  Изм'Ьнешй  въ  принятыхъ  про- 
граммахъ  не  было  сд'Ьлано  никакихъ.  Н']&которыя  изъ  воскрес- 
ныхъ школъ,  въ  посл'Ьднее  время,  въ  особенности  часто  были  по- 
С']^щаемы  посторонними  лицами,  принадлежавшими  къ  различяымъ 
сослов1ямъ, — въ  чвсл*]^  посетителей  воскресной  школы  гимнасти- 
ческаго  ка^ра  были  даже  два  простолюдина;  они  внимательно 
сл'Ьдили  за  преподаван1емъ  и  прислушивались  къ  объяснен1яиъ 
учителей.  Изъ  пожертвовашй,  сд'бланныхъ  въ  пользу  воскресныхъ 
школъ,  поступили  сл'Ьдуюпця :  а)  въ  пользу  частной  воскресной 
школы,  пом^^щающейся  въ  казармахъ  гальванической  роты,  при- 
несено въ  даръ  отъ  гг.  ДельФИна — 50  экземпляровъ  «Священной 
истор1и  для  народнаго  чтения»  и  Золотова — 25  экз.  азбукъ;  редак- 
щя  журнала  «Солдатское  Чтеше»  пожертвовала  по  одному  экзем- 
пляру изданныхъ  ею  книгъ  и  особеннаго  устройства  транспаранты 
для  письма;  сверхъ^того,  поступило  деньгами: — 25  р.  с,  присланные 
изъ  ремесленной  управы  и  74  руб.  50  к.  с.  отъ  г.  Тиханова,  выру- 
ченныя    отъ  даннаго  имъ  въ  пользу  этой  воскресной  школы  уве- 
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селительнаго  вечера;  б)  въ  водьау  Санеоньевсваго  уЬэдвАго  учи- 
лища пожертвовано  г.  Кудр1явцевык^  70  счемвъ ,  а  редисщею 
журнала  аС!олдатское  Чтен1€»  —  88  квижесъ  со^бственваго  йздавхя. 
Независвмо  отъ  этвхъ  пожертвовашЁ ,  въ  квижном'Ь  шагазВ1'6  г. 
Кожанчикова,  по  открытой  таиъ  подоиск'6  въ  пользу  Петербург- 
скихъ  воскресныхъ  школъ ,  содержащихся  на  частныя  средства, 
въ  первой  половин'Ь  сентября,  поетувило  денежныхи  вртоЁ((ен1яии 
отъ  8-нн  лвцъ — 560  р.  61  к.  с. 

Изъ  краткаго  отчета,  вои'Ьщеннаго  въ  «К1евсяо11ъ  ТелеграФ^Ь» 
(.Л^  68),  о  С0СТ0ЯВ1И  одной  взъ  К1ев(яввхъ  воскресныхъ  шволъ, 
Новостроенской,  въ  учебномъ  и  хозяйствеи«онъ  отяошетн,  видно, 
что  школу  эту  въ-течеше  августа,  пос^Ьщало  отъ  50*^70  ученяковъ 
и  въ  настоящее  вревя  въ  тредъ  ея  классахъ  ученип  рас0ред1^- 
лены  въ  сл'Ьдующемъ  колвчеств^Ь :  въ  ввзшевъ  считается  кхъ  до 
15,  въ  средневъ  до  40  и  въ  высшевъ  до  20  челов'Ькъ.  Въ  ииз* 
юемъ  классЬ,  при  значительно  большовъ  чвслй  вреподаваФелей, 
введена  въ  т'Ьсномъ  свысл']^  одивочвая  свстева ,  а  0Ъ  средневъ  в 
высшевъ  клаесахъ  првходвтся  отъ  2  до  3  учевв1совъ  на  одного 
учителя.  Занят1я  въ  воскресвой  шкох^^  обыкновевв'е'  начинаются 
въ  10  часовъ  и  продолжаются  до  2-хъ  всмволудив.  В%  яязшевъ 
класс^^  обучают1|  чтен1ю  (по  взвгЬвеввой,  отчастз,  Золотовской  ве- 
тод^Ь)  и  счислевш  до  100;  въ  средневъ  также  чтенио,  но  съ  раз* 
сказовъ  прочитанваго,  4-въ  ариеветическивъ  д^Ьйств1Явъ  (по  не- 
тод'Ё  Груббе),  письву  по  диктотсб  и  засову  Бож1ю ;  въ  высшевъ 
классЬ  обращено  особенвое  нвивав1е  ва  развяпе  учениковъ  в  со- 
общеше  ивъ  в'Ькоторыхъ  полезныхъ  св'Ьд'Ьн1й  по  части  геогра- 
Ф1И,  естественной  истор1В  и  т.  п.  Съ  этою  ц^Ьлью  ученикв  разд'Ь- 
лены  на  три  группы;  для  каждой  группы ,  по  каждову  нредвету 
вш'Ъетсв  особый  учитель.  1-й  часъ  завиваются  аряеветвкой«  Уче- 
ники р^Ьшаютъ  изъ  4*хъ  ариеветическихъ  правилъ  задачи,  прина- 
ровленныя  къ  ихъ  быту.  2-й  часъ  назначается  для  русскаго 
языка.  Руководствовъ  при  занят1яхъ  служвтъ  гравиапгвка  Пере- 
вл'Ьсскаго.  Учителя  читаютъ  и  объясияютъ  сказки  Аеонасьева, 
задаютъ  ученикавъ  на  довъ  выучивать  ствхотворенЫ ,  не  боль- 
Ш1Я  и  доступный  для  нихъ.  Ученикв  пишутъ  такясе  по  двктовк'Ь« 
3-й  часъ — посвящевъ  занятою  геограФ1и  въ  связи  съ  естественной 
истор1ею.  Для  руководства  употребляется  книга:  «Природа  в  Люд»». 
Черезъ  вед^лю  водятъ  учениковъ  въ  зоологвчесшй  кабинетъ. 
4-й  часъ— закону  Бояаю.   Законъ   БожШ   слушаютъ  вс*  классы 
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вшЬстЬ.  Законоучнтель,  читая  Еванге11е,  объяснлетъ  егоизастав- 
ляетъ  повторять  прочитанное. 

Относительно  иатерхадьныхъ  средствъ,  Юевсшя  воскресныя 
школы  не  чувствуютъ  осо№ннаго  недостатка;  изъ  денежныхъ  по« 
жертвовашй,  въ  пользу  ихъ,  поступило  въ  поа^ддее  время  150 
р.  с^  выданный  изъ  городскнхъ  сунмъ ,  и  ао  р.  е.,  собранный  по 
оодпвскб  гг.  студентами,  объявленная-же  у  книгопродавцевъ  под- 
писка не  принесла  ничего.  Но  взам'Ьнъ  того,  выразился  другой, 
не  менФе  чувствительный  недостатокъ — въ  книгахъ ,  покупка  ко- 
торыхъ  у  Юевскихъ  книгопродавцевъ  р'Ьшительно  недоступна  по 
своимъ  ц'Ьнамъ. 

О  д'Ьятельностя  Одесскяхъ  воскресныхъ  школъ  мы  знаемъ  не- 
много, да  и  гЬ  кратк1я  иэв'Ьст1я,  которыя  сообщаетъ  за  посл'Ьднее 
время  «10десск1й  В^^тникъ»  (^А^Л^  99  и  100),  нельзя  назвать  угЬ- 
шительными.  Одну  изъ  воскресныхъ  школъ,  находящуюся  при 
приходскомъ  училище,  во  второй  части  Одессы,  вначал'Б  пос^^щало 
не  бол'Ье  8-мв  учениковъ;  въ  посл'Ьдствш,  число  это,  то  увеличива- 
лось, то  уменьшалось  и  накояецъ ,  въ  половин'Ь  1Я>ня ,  достигнувъ 
до  26  человгЬкъ»  опять  начало  понижаться  и  при  всемъ  этомъ,  яв- 
ляяувцеся  ученики  постоянно  зам*Ьвяются  одни  другими. 

Открытая  при  Симферопольской  гимназ1и  воскресная  школа,  не 
смотря  на  всЬ  надеавды,  которыя  на  нее  возлагались,  какъ  видно 
изъ  письма  корреспондента  въ  редакц1Ю  газеты  «Одессшй  В'Ьст* 
ннкъ»,  —  въ  настоящее  время,  какъ  будто-бы,  и  не  существуетъ; 
только  изредка  заб'Ьгаютъ  въ  нее  одинъ,  два,  и  много-много  пять 
мальчиковъ.  Между  т'бмъ,  энерпя,  выказанная  въначал'Ь  д'Ьла  со 
стороны  училищнаго  начальства,  не  ослаб'Ьваетъ,  и  преподаватели 
гимназ1в  и  уЬзднаго  училища,  по  прежнему,  выражаютъ  свою  го- 
товность служить  полезному  д-Ьлу ,  они  даже  въ  посл'Ьднее  время 
выразили  готовность  сделать  посильный  денежный  пожертвова- 
Н1Я  для  пр1обр'Ьтешя  иеобходимыхъ  учебныхъ  пособхй ,  въ  кото- 
рыхъ,  въ  особенности,  чувствуется  большой  недостатокъ» 

Т'Ьмъ  же  характеромъ  запечатл'Ьны  изв^^стгя,  доходящхя  о  Во- 
ронежской воскресной  школ'Ь.  Не  смотря  на  всю  энерпю ,  выка- 
зываемую основателемъ  ея,  бывшимъ  директоромъ  гимназш  П.  И. 
Савостьяновымъ,  открывшимъ  ее  на  собственный  средства,  д'Ьло 
подвигается  впередъ  тихо,  съ  одной  стороны,  всл'Ьдств1е  полнаго 
равнодуш1я,  которое  встр'Ьчаетъ  къ  себЬ  воскресная  школа  со 
стороны  общества,  выразившаго  вначал'Ь  готовность  служить  е4 

Часть  ст.  Отд.  /Г.  ^  2 
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кто  ч'Ьмъ  кожетъ,  а  съ  другой ,  вев^дствае  затрудненШ,  воторьш 
встр']&чаютъ  мальчики-ремесленники  въ  акуратномъ  пос']Ьщенш  во- 
скресныхъ  кдассовъ ,  со  стороны  своихъ  хозяевъ.  Къ  ббльшеиу 
еще  сожа1^^1ю,  какъ  видно  изъ  словъ  корреспондента  «Москов- 
скихъ  В'Ёдом.о  (щМ  212),  т-Ьиъ-же  характероиъ  выражается  иуча- 
ст1е  къ  воскресной  шкод'Ь  со  стороны  гг.  преподавателей,  не 
смотря  на  то,  что  н'Ёкоторые  изъ  нвхъ  вначал'Ь  предлагали  ей 
свой  безденежный  трудъ. 

Въ  Нытвинской  воскресной  школ'Ь ,  т^  обучеше  ограничива- 
лось до-сихъ-поръ  заучиван1емъ  необходимыхъ  молитвъ  и  изложе- 
н1емъ  важн']&йшихъ  событШ  изъ  священной  исторш ,  по  изв'Ь- 
сткшъ,  передаваемымъ  <>Пермокиии  Губернскими  В'Ьдом.»(«У1^37), 
учреждаются  нын']Ь,  по  воскреснымъ  и  праздничнымъ  дняиъ, 
посл']^об'Ьденные  классы  для  обучешя  чтенш,  письму  и  счетовод* 
ству.  Учителя  Нытвинскаго  приходскаго  училища,  р'Ьшившхеся  рас- 
ширить таки^ъ  образомъ  кругъ  проходниыхъ  въ  воскресной  школ'Ь 
предметовъ,  предположили  на  первый  раэъ  ограничиться  достиже- 
щемъ  со  стороны  учеввковъ  навыка  къ  правильному  чтен1ю,  письму 
подъ  диктовку,  безъ  претензШ  на  орек)граФическ1я  погр'Ьшности, 
и  изучен1емъ  нумеращи  и.  дервыхъ  четырехъ ,  или ,  но-крайней- 
И']Ьр'&,  двухъ  Д']&йвтв1й  ари^еметикя  на  счетахъ. 

Удачными  |1ОСЛ'Ьдств1ям0  сопровоясдалось  открыт1е  воскрес- 
ныхъ  школъ  въ  Саратов']^  и  Орл'Ь.  Въ  Орловской  воскресной  шко- 
л'Ь,  на  второй  урокъ  число  прибывшихъ  учениковъ  дошло  до  82 
челов^к^  изъ  числа  которыхъ  38  чел.  принадлеясали  къ  числу  уче- 
никовъ, пос']Ьтввшвхъ  ее  въ  первый  урокъ.  Распорядители  вос- 
кресной школы ,  желая  предупредить  затруднев1я  и  неудобства, 
которыя  могл№-бы  произойдти  отъ  многолюдства,  при  т^снот^^ 
110УЬщен1я,  отд'^Блшвъ  часть  учениковъ  (22  челов&са),  открыли  въ 
тотъ-же  день  вторую  воскресную  школу,  преподаваа1е  въ  которой 
взялн  на  себя  ученики  6  класса  гвмназ1и ,  оодъ  ближайшимъ  ру- 
ководствомъ  старшихъ  учителей  гиинаэ1в.  Вс^^хъ  ремеслевниковъ 
въ  Орл"]^,  заявившихъ  желан1е  посещать  воскресные  классы,  къ 
началу  сентября  считалось  до  108  челов']&къ  (*). 

Вновь  открыты  воскресный  школы:  въ  Харьков'Ь  и  Ярослав- 
Л  (**);  предполагаются  къ  открытию  въ  непродолаштельномъ  вре- 


(*)  «Московсшя  вйАОМ^в  И^  204. 

(**)  «М0СК0ВСК1Я  в4аом.»  Л^  211;  «Экономич.  указатель»  ЛР  196. 
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меня:  въ  Твери,  Херсон*  и  Тобольск*  (*).  Въ  посл'Ьднемъ  горо- 
д4  уже  подготовленъ  проектъ  устава  школы ,  прхискано  пом-Ьще- 
И1е  и  подписка  на  первовачальйое  о^заведен1е  школы  идетъ  до- 
вольно успешно ,  такъ-что  въ  настоящее  время  собрано  бол-Ье 
150  руб.  сер. 

Въ  г.  Орг*ев*  (Бессарабской  области)  въ  начал*  сентября  от- 
крыто у*здное  училище.  ОргЬевсмй  уЬздъ,  какъ  сообщаетъ  «Одес- 
ск1й  В*стникъ»,  принадлежитъ  къ  числу  самыхъ  богатыхъ ;  меж- 
ду-т*мъ,  нягд*  не  были  такъ  б*дны  способы  къ  образовашю  какъ 
17тъ.Г.  Квяткобск1й,  предсказывая  въ  «Вессараб.  Обл.  В'Ьдом.»  боль- 
ппеусп^хи  этому  училищу,  зам*чаетъ,  что  до  выбора  гг.  дворянъ 
въ  должности  земскихъ  исправяиковъ  в  непрем*нныхъ  заседате- 
лей, въ  ОрНЬев*  вся  литература  ограничивалась  только  одною  га- 
зетою, которую  получалъ  городлич1й  и  то  со  втораго  полугод1я. 
Это  было  недавно— въ  1859  году! 

Изъ  изв*ст1й,  сообщаемыхъ  корреспондентомъ  «Москов.  В*д.» 
(^  207),  между  прочимъ ,  видно ,  что  для  обучен1Я  д^тей  прос- 
тыхъ  казаковъ,  |;лужащихъ  въ  Оренбургскомъ  и  Уральскомъ  ка- 
зачьихъ  войскахъ,  существуетъ  до  170  первоначальных'^  школъ, 
взъ  числа  которыхъ  на  долю  Уральскаго  казачьяго  войска  при- 
ходится до  70  школъ,  открытыхъ  весьма  недавно  Г.  Н.  Столыпи- 
ныиъ.  Кром*  чтешя  и  письма,  въ  нихъ  обучаютъ  священной  ис- 
торш,  катихизису,  ариеметик*,  русской  грамматик*  и  краткой  рус- 
ской истор1И.  Независимо  отъ  этихъ  учебяыхъ  заведен!й,  въ  на- 
стоящемъ  году  учреждена  еще  въ  Оренбургскомъ  войск*,  попе- 
четемъ  войсковаго  начальства,  при  особомъ  сод*Йств1и  начальни- 
ка штаба,  при  войсковомъ  дежу1)ств*, — школа  ОФицерскихъ  д*тей, 
а  въ  Уральскомъ  войск*  существуетъ  войсковое  училище  съ  до- 
вольно обширною  программою,  приспособленною  къ  вуждамъ  на- 
рода и  къ  м*стнымъ  потребностямъ.  Кром*  этого  училища  пред- 
полагается учредить  войсковую  гимназ1ю,  проектъ  которой  еще 
въ  январ*  представленъ  на  утвержден1е  г.  генералъ-губернатора. 
Для  образован1я  д*вицъ  учреждено  и*сколько  женскихъ  школъ. 

пекши  тп  о  штп  ж  опт  зштй  отатшнп  ятпшъ 


{♦)  «Тверск!я  губерн.   в4дом.»    .Л^    87;  «ОдесскШ    в*стникъ»   ^9^  101; 
«Тоболъсйя  губерн.  в*дом.»  .4^  37. 

2* 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


20  ОТА*ДЪ   IV. 

П  мстао!  Ш10П(*). — Безъ  соа1Н'6н1я,  читающей  пуб1кк']^  уже  из- 
в']&стно^  что  въ  воскресныхъ  петербургскихъ  шко1ахъ  обучаютъ: 
грамотгь^  закану  Боаюгю^  аривметикгь  и  при  урок'Ь  объяснительна- 
го  чтен1я  издагаютъ  основкыя  понять  л  какъ  о  н'Ькоторыхъ  нау- 
кахъ  практическихъ,  такъ  и  обо  всемъ ,  затрогивающемъ  интере- 
сы простолюдина.  ВсЬ  ученики  разд'Ьляются  на  кружки  и  каждый 
кружекъ  им'Ьетъ  своего  преподавателя.  Въ  тотъ  кружекъ ,  гд* 
преподаватель  занимается  объяснительнымъ  чтен1е11ъ»  поступаютъ 
только  ученики,  знающее  хорошо  читать  и  писать  буквы.  Мы  уже 
сказали,  что  при  объяснительномъ  чтенш  сл'Ьдуетъ  дать  основное 
понятхе  ученику  обо  всемъ ,  что  затрогиваетъ  его  интересы  не 
только  какъ  индивидуума,  но  и  какъ  гражданина.  Задавъ  себ']&эту 
педагогическую  задачу,  намъ  остается  р-Ьшить  ее,  р'Ьшить  не  по- 
верхностно, но  обдуманно  и  основательно,  какъ  переходить  отъ 
предмета  къ  предмету  и  ч'Ьмъ  ограничиться.  Принявъ  къ  се- 
б^  ученика  .  который  хорошо  знаетъ  читать  и  писать  бук- 
вы, мы  считаемъ  сначала  необходимымъ  выучить  его  перепи- 
сывать слова  печатный  на  бумагу,  потомъ ,  когда  окажутся  усп'Ь- 
хи,  научить  его  составлять  слова  и  тогда  уже  только  переходить 
къ  письму  подъ  диктовку.  Когда  ученикъ  въ  состоян1й  будетъ, 
безъ  особенныхъ  трудностей,  написать  продиктованный  перюдъ, 
тогда  сл']&дуетъ  исправлять  д^Ьлаемыя  имъ  ореограФическ1Я  ошиб- 
ки п  поручать  этотъ-же  самый  перюдъ  переписывать  два  раза  къ 
следующему  занят1ю.  Переписывая  одни  и  гЬ-же  слова  по  два  ра- 
за, ученикъ  невольнымъ  образонъ  будетъ  запоминать  сд'Ьланныя 
имъ  ошибки.  Сообразуясь  съ.  усп'Ьхами  и  способностями  ученика, 
сл'Ьдуетъ  объяснить  ему  знаки  препинашя ,  значеше  именъ  суще- 
ствительныхъ ,  прилагательныхъ ,  м'ЬстоименШ ,  глаголовъ  и  др.  и 
стараться  передать  все  это  въ  самыхъ  краткихъ  и  понятныхъ  вы- 
ражен1яхъ.  За  т1Ьмъ,  сл'Ьдуетъ  другая  половина  занятШ— это  соб- 
ственно объяснительное  чтенхе.'  Преподаватель  выбираетъ  книгу 
и  заставляетъ  ученика  читать  —  тутъ  настаетъ  для  него  обшир- 
ное поприще  къ  умственному  развитио  всЬхъ  учениковъ  своего 
кружка.  Конечно,  ему  необходимо  сначала  узнать,  какимъ  обра- 
зомъ  онъ  можетъ  в-Ьри-Ье  привлечь  внимаше  ихъ,  ему  необходимо 
изучить  хотя  н'Ьсколько  образъ  пониман1я  и  воспр1ЯТ1я  всЬхъ  уче- 


(*)  Сообщено  Дм,  Лобанойымъ,  одникъ  изъ  преподавателей  воскресныхъ 
шкодъ. 
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никовъ  и  потопа»  уже  приступить  къ  вопросамъ  и  бес'Ьд'6  съ  ни* 
пи.  Изъ  нашихъ  оювъ  вытекаетъ:  какъ  можно  заниматься  съ 
учениками  объяснительнымъ  чтен!емъ  и  какимъ  образомъ  спра- 
шивать и  беседовать  съ  ними?  Безъ  сомн'Ьн1я,  всякхй  знаетъ 
,  сколько  матер1аловъ  дмя  разговора  даетъ  прочитанная  нами  хоро- 
шая, д'Ьдьная  статья;  сколько  новыхъ  познанМ  вносить  она  изъ 
области  различи ыхъ  наукъ.  Возьмемъ  дле  прии']&ра  какое-нибудь 
описан1е  жизни  и  трудовъ  Ломоносова.  Указывая  при  разсказ-Ь  на 
м']^сто  родины  Ломоносова,  у  учениковъ,  не  св-Ьдущихъ  въ  геогра- 
Ф1И,  невольно  раждаются  вопросы :  «гдф-же  губерн1Я  Архангель- 
ская?» Тутъ-же  встречаются  имена:  Пустозёрскъ,  Соловецк1й  мона- 
стырь, берега  Лапланд1И  и  проч.  «А  при  какомъ  государ'Ь  жилъ 
онъ?»  спросятъ  ученики;  или  даже  необходимо  ихъ  навести  на  это. 
Что-же  касается  до  жизни  семейной  и  жизни  ученой  Ломоносова, 
то  описан1е  ихъ  также  даетъ  разнообразную  тему  для  бес&ды 
учителя  съ  учениками.  Семейная  жизнь  Ломоносова,  по  преданш. . 
была  для  него  не  весьма  благопрхятна— его  прит']^сняла  злая  мачи- 
ха  за  то,  что  онъ,  по  ея  воззр'Ьн1ю,  далеко  забирался  въ  ученость. 
Тутъ  сл'Ьдуетъ  поговорить  съ  ученикомъ  о  томъ,  права-ли  была 
мачиха,  а  если  н'Ьтъ,  то  что  м'Ьшало  ей  здраво  мыслить  и  почему 
отецъ  Ломоносова  никакъ  понять  не  могъ ,  чего  сынъ  его  хочетъ 
и  къ  чемустр  емится.  При  этомъ  сказать  в'Ьсколько  словъ  объ  обя- 
занностяхъ  въ  отвошенхи  родителей  и  всЬхъ  старшихъ.  Говоря  о 
пребымаши  Ломоносова  за  границей ,  не  худо  сказать  в']Ьсколько 
словъ  и  о  жизни,  грамотности  и  трудолюбш  крестьянъ  и  ремес- 
ленниковъ  въ  иноземныхъ  краяхъ.  Вотъ,  по  моему  уб'Ьждешю, 
Форма  метода,  которому  долженъ  дерясаться  преподаватель  объяс- 
нительнаго  чтен1я  въ  воскресной  школ-Ь.  Но,  впрочемъ,  странно-бы 
было  навязывать  эти  мысли  людямъ,  посвятившимъ  свой  досугъ 
на  доброе,  благородное  д^ло  просв'Ьщен1Я  многочисленныхъ  ссоте- 
чественниковъ  нашихъ  —  всяк1й  истинно  сочувствующШ  своему 
стремлешю  наверно  найдетъ  средства  къ  осуществленш  идеи  о 
жизни  народа.  Всяк1й  им'Ьетъ  свой  тактъ  и  методъ  въ  прсподава- 
Н1И,  и  ВСЯК1Й  будет  ь  стараться  излагать  свои  знан1я  какъ  можно 
проще ,  а  следовательно  и  понятнее.  Всямй  будетъ  им-бть  въ  ви- 
ду светлое  будущее,  и  потому  приложить  всЬ  свои  усил1Я. 

01ъ  упстп  диошепА  п  шодпт  о1Ш01аш.— Народныя  шко- 
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лы'обязаны  быстрымъ  своимъ  распространен1е11ъ  ле  одной  толь- 
ко исключительной  д'Ьятедьности  св'Ьтскит^ъ  со€4ов1й,  но,  безспор- 
но,  значительная  доля  учает1я  въ  учрежденш  ихъ  аринадлежвтъ 
и  духовенству.  Не  говоря  уже  о  постоянной  готовности  служите- 
лей церкви  споспешествовать  открыт!»  восвресныкъ  школъ  оред- 
ложешемъ  безмезднаго  преподаван1я  въ  нихъ  закона 'Бож1я,  во 
]\уюгихъ  и^Ьстахъ  Росс1и  д^^тельность  духовенства,  на  пользу 
просв'Ьщетя  простыхъ  и  б^Ьдныхъ  классовъ  народа,  проступаетъ 
иногда  наружу  совершенно  самостоятельно.  Такъ,  въ  прошедшемъ 
году,  по  одному  уд']&льиому  в'Ьдомству,  школъ ,  открытыхъ  исклиь 
чительно  духовными  лицами,  считалось  до  478  С*").  И  вообще  дол- 
жно зам'Ьтить,  что  одиночная  д']&ятёльность  духовенства  въ  а'Ьл'Ъ 
народнаго  образованхя,  до  преимуществу,  проявляется  въ  откры- 
Т1И  приходскими  священниками  сельскихъ  школъ ,  большею  час- 
Т1Ю,  у  себя  при  доиахъ.  Им'Ья  подъ  рукою  св'Ьд']^н1я  о  заведеши 
такихъ  школъ  въ  селен1яхъ  Киевской  губернш ,  сообщенный  жур- 
наломъ  «Странникъ»,  мы  сп'Ьшимъ  занести  ихъ  въ  нашу  л'Бтопись 
о  народвыхъ  училвщахъ. 

Въ  м'Ьстечк'Ь  Ольховц'Ь  (Звенигородскаго  уЬзда),  свящевникъ 
Василий  О^тараюевскгй  открылъ  училище  для  крестьянскихъ  Д'Ь- 
тей  еще  въ  ноябре  1858  года.  Въ  начал']^  дЪло  подвигалось  туго, 
прихожане  смотр'кЕи  на  школу  какъ-то  нел^ов'Ьрчиво  и  большаго  тру- 
да стоило  ревностному  пастырю  уговорить  отца-крестьянина,  им^^ю- 
щаго  двухъ-трехъ  сыновей,  отдать  хотя  одного  изъ  нихъ  въ«науку. 
Но  впосл'Ьдо^вхи  все  изи^^нилось  —  теперь  въ  школ'6  встр'Ьчкется 


{*)  По  уд']^ьв(»му  в'^АОмству,  въ  томъ>же  году,  по  св^к^тяиъ ,  сообщав- 
мымъ  «Экононич.  Указатедсмъ»  (.Д^  195),  кром-)^  школъ,  открытыхъ  духов- 
ными лицами,  считалось  еще  до  596  школъ,  заведенныхъ  частными  лицами. 
Въ  общей  сложности  число  обучавшихся  въ  т'1^хъ  и  другихъ  школахъ  про- 
стиралось до  12,800  челов.  обоего  пола.  КромЬ-того ,  при  татарскихъ  мече- 
ТЯХ1-,  находящихся  въ  селешяхъ  уд%льнаго  в'Ьдомства,  устроено  126  школъ 
н  въ  вяхъ  4,986  учащихся  обоего  пола.  Независимо  отъ  этихъ  школъ,  въ  в'Ь- 
д^^нш  министерства  удйловъ  состоитъ:  сельскихъ  приказныхъ  училищъ  228 
съ  7,144  учащ.;  ремесленныхъ  19  съ  373  учен.;  землед-Ьльческое  училище  1 
съ  204  учащ.  и  1  землем'1^рное  съ  37  учащихся.  Сверхъ-того,  при  землем^р- 
ныхъ  парт1яхъ  департамента  уд-Ьловъ  и  при  зем1ем']^рахъ  уд']^льныхъ  кон- 
торъ  состоять  для  практическаго  изученхя  землем-Ьрному  искусству  до  129 
крестьянскихъ  мальчиковъ  и  3  мальчика  обучаются  на  счетъ  этого -же  ве- 
домства въ  академхи  художествъ. 
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даже  по  два  мальчика  взъ  одного  семейства,  и  родители  сами  про2 
сятъ  брать  у  нихъ  д'Ьтей  учиться;  но,  какъ  домъ,  служившШ  пре- 
жде аом'Ьщотеиъ  причетнику,  а  въ  настоящую  пору  занимаемый 
школою,  можетъ  пом'Ьстить  не  бол']&е  25  мальчиковъ ,  то  и  прихо- 
дится мяогимъ  йэъ  родителей  отказывать.  Желая  помочь  горю, 
отцы  учениковъ,  усп'Ввшихъ  попасть  въ  школу,  заставляютъ  по- 
сл*6днихъ  обучать  грамот'Ь  на  дому  меньшихъ  своихъ  братьевъ, 
лвшевныхъ  безъ  этого  возможности  научиться.  Въд*Ьл'Ь  обучешя 
Д'Ьтей  гранот'6  священнику  помогаетъ  одияъ  грамотный  пожилой 
крестьяиинъ.  Въ  будущеиъ  священвикъ  Олтаржевск{й  над^^ется 
распространить  кругъ  проходимыхъ  въ  настоящее  время  въ  шко- 
л^  предметовъ  и  преподавать  научившимся  уже  грамот]^  священ- 
ную ИСТ0Р1Ю,  катихизиеъ,  правила  правош1сав1я ,  первый  Д'Ьйств1я 
ариеметики  и  геограФ1Ю  Росс1И.  Онъ  также  успйлъ  завести  у  се- 
бя въ  школ'Ь  маленькую  библютеку,  въ  которой  считаетъ  до  50 
книгъ  духовнаго  содержашя,  и  сюда-же  выписываетъ  изъ  перхо- 
дическихъ  издашй:  «Воскресное  Чтен1е» ,  «руководство  для  сель- 
сквхъ  пастырей»,  «Народное  Чтеи1е»  и  «Домашнюю  БесЬду».  Же- 
на священника,  еъ  своей  стороны,  нам'брена  была  въ  настоящемъ 
году  начать  обученк  крестьянскихъ  д'1^вочекъ  грамогЬ  и  руко- 

Другой  приходек1й  священвикъ,  села  Антоновки  (Сквирскаго 
уЬздаХ  Ллекслй  Сикорскгй^  зан'Ьтявъ  въ  прихоясанахъ  своихъ  рас- 
положеше  къ  грамотности ,  открылъ  въ  настоящемъ  году  школу 
для  мальчиковъ  въ  собственномъ  дом% ,  которая  весьма  скоро  на- 
полнилась 30  поступившими  въ  нее  учениками.  Посл*]^  грамоты,  въ 
этой  школ*  предположено  учить  священной  истор1И ,  катихизису 
и  русской  грамматик^Б. 

Съ  такими-же  предположен1ями  и  въ  собственномъ-же  дом*]^ 
открылъ  училище  священвикъ  Герваегй  Снкорскгй  въ  сел*]^  Юшко- 
вомъ  Рог*  (Таращанскаго  уЬзда).  Въ  школу,  открытую  8  января 
настоящаго  года,  немедленно-же  поступило  до  20  мальчиковъ.  При 
т*снот*  собственнаго  пом'бщетя,  священвикъ  могъ  заниматься 
съ  своими  учениками  въ  жилыхъ  комнатахъ ,  и  то  по  одной  лишь 
необходимости,  только  зимою,  на  весву-же  для  занят1й  онъ  отд*- 
ЛЕлъ  въ  своемъ  дом*  кладовую,  въ  которой  выложилъ  полъ,  про- 
рубилъ  окна,  уставилъ  скамьи  и  къ  зим*  над*ялся  поставить 
печь. 

Въ  начал*  марта  настоящаго  года  открыта  школа  для  кресть- 
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явскихъ  мальчнковъ  въ  еежЬ  Купьеватой  (Лшювещшго  .7*ЬздаХ 
священникомъ  Фавстомъ  Внышнскимь.  Для  помйщенш  школы  ва- 
ннмяется  крестьянская  изба  на  счетъ  самихъ  орихожанъ.  ВсЬхъ 
мальчиковъ  обучается  въ  ней  д^  18  челов^къ.  Въ  эавят1яхъ  по 
шко1^^  священнику  поиогаютъ  местный  д1аконъ  и  пономарь. 

Открыты  также  школы  при  церквахъ  въ  Юевскоиъ  у'Ьзд'Ь,  въ 
сел^^  Казаровичахъ — пряходскимъ  священяикомъ  11асынскым^  при 
сод'Ьйств1и  носсесорши  Мицкевичь  и  крестьянъ,  в  въ  ееЛ  Мякули- 
чахъ — священникоиъ  Шереметшикнмь^ирвуткспв  управляющаго 
Карпова.  Въ  первой  школ'Ь  обучается  23  мальчика — 19  крестьян- 
скихъ,  2  изъ  военнаго  зван1я  и  2  изъ  духовнаго, — а  въ  последней 
12  мальчиковъ  и  4  девочки. 

Говоря  объ  участш,  которое  принимаетъ  наше  духовенство  въ 
д'к!']^  народяаго  образован1я,  намъ  остается  еще  указать  на  про- 
явлеше  д']^ятельности  его  по  тому-же  вопросу  въ  другой  только 
СФерй — въ  распрострапети  въ  народ'Ь  чтев1Я  священныхъ  и  ду- 
ховвыхъ  книгъ.  По  изв'Ьст1ямъ,  сообщеннымъ  «Московскими  В'Ь- 
доностямио  {Л^  208Х  ^'ь  Тул'6,по  распоряжевш  епископа  Алексхя, 
открыты  съ  I  сентября  настоящаго  года  при  приходскихъ  цер- 
квахъ для  чтен1я  книгъ,  исключительно,  духовнаго  содержашя, 
дв'Ь  публичный  библютеки,  съ  поручен1емъ  ихъ  надзору  м'Ьстныхъ 
священниковъ,  всправляющвхъ  доляшости  библютекарей.  Годовая 
плата  за  чтен1е  книгъ  назначена :  съ  лицъ  духовнаго  зван1я  1  р« 
60  к.,  а  св'&тскаго  2  р.  сер.  Н'Ьтъ  сомн-Ьная ,  что  учрежден1е  это, 
по  легкости  доступа,  по  ограниченности  назначен1я  годовой  пла- 
ты, привлечетъ  къ  себ'Ь  не  мало  читателей,  а  озиакомлеше  съ  книга- 
ми духовнаго  содержания  должно  будетъ  благотворно  д'Ьйствовать 
на  нравственно-религ10звое  развит1е  народа,  для  огромныхъ  массъ 
котораго  не  вполн'Ь  изв'Ьстно  до-сихъ-поръ  и  самое  св.  Евангел1е. 
Отм^^тимъ  при  этомъ,  что  и  къ  распространенш  экземпляровъ  св. 
Евангелья,  посл'Ьдняго  издан1я  его,  на  русскомъ  язык^Ь,  между  про- 
стыиъ  и  б']^днымъ  классомъ  народа ,  сд'Ьланы  уже  первые  шаги. 
Въ  гюЛ,  какъ  изв'Ьстно,  законоучитель  Калязинскаго  уЬзднаго 
училища,  получивъ  50  экз.  св.  Евангел1Я,  на  русском7>  язык'Ь,  раз- 
давалъ  ихъ  своииъ  ученикамъ.  Въ  настоящее-же  время ,  какъ  со- 
общаетъ  редакщи  корреспондентъ  газеты  «Наше  Время»  (.Л^  35), 
тотъ-же  самый  законоучитель  над'Ьется  еще  получить  столько*же 
экземпляровъ  св.  Ебангел1я,  на  славяно-русскомъ  нар'Ьчш ,  и  раз-  - 
дать  ихъ  граиотнымъ  крестьявамъ,  своимъ  прихожанаиъ.    Неза- 
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ввеиио  отъ  этого,  по  собраннымъ  корресповдевтомъ  св^д'Ьа1Я11ъ, 
законоучитедемъ  Кадазияскаго  уЬздааго  учвдвща,  къ  1  сентября, 
распространено  бьио  въ  вростомъ  народ'Ь  до  75  экземпд.  воваго 
зав'Ьта,  на  славяно-русскомъ  нар'Ьч1В, — 60  экземоляровъ  роздано 
ямъ  учеввканъ  свовиъ,  и  15  экземпдяровъ  въ  б'Ьдн'Ьйш1я  семьв* 
въ  которыхъ  есть  грамотные. 

Акп  ВЪ  11ШК1Т1П  О.  вшшпм.  тгшпц  паппяшаж  щдш- 
тт,  тшшъ  ишши  тмсЖАШЯ. — ТоржествевныИактъ  въ  уни- 
верситет]^ св.  Вдади111ра,  по  язв'Ьстхяиъ,  передаваемывъ  «К1евски11ъ 
ТелеграФОяъя,  происходидъ  30  августа,  въ  часъ  ао11одуднв.  Крои!; 
отчета,  на  актЬ  быди  произнесены  р']Ьчи.  Г.  веофилактовъ ,  про- 
Фвссоръ  иинерадопи  н  геогнозЁи,  читадърЪчь  о  геогностическихъ 
изсл'Ьдовашяхъ,  сд-Ьланныхъ  ииъ  въ  Кхевской  губерн1и;  р'бчь  эта, 
вполн'Ь  м'Ьстваго  содержан1Я ,  представдяда  особый  ивтересъ  для 
слушателей,  въ  тлсл'Ь  которыхъ,  впроченъ,  частвыхъ  посетителей 
почти  совершенно  не  было.  Въ  числ'Ь-аке  почетныхъ  пос^^тителей 
присутствовалъ  генералъ  Тотлебенъ. — Сообщаемъ  читателянъ  на- 
шимъ  подробную  программу  распред'Ьлен1я  преднетовъ  при  чтен1и 
проФессорскихъ  лекщй  въ  Шевскоиъ  университет^^,  во  всЬхъ  че- 
ты()ехъ  его  «акудьтетахъ, — !)аимствованную  нами  изъ  обнародован- 
наго  университетомъ  «Обозр'ЬнЕя  преподаван1я  наукъ  и  искусствъ 
въ  ИмпвРАТоРскомъ  университегЬ  св.  Владим1ра  въ  первомъ 
полугод1и  18*Ув1  года». 

I.  Лекцт  бо^о€лой^л.  1.  ПроФессоръ  богослов1Я  православнаго 
исповедав  1я,  священнивъ  Назар1й  Антоновичъ  ваворовь  препо- 
даетъ:  1)  истор1ю  ветхозав'Ьтвой  церкви,  по  2  часа  въ  нед-Ьлю,  для 
студентовъ  первыхъ  шести  сеиестровъ  всЬхъ  «акультетовъ;  2) 
церковное  законов'Ёд'Ьнхе ,  по  2  часа  въ  нед'блю ,  для  студентовъ 
юридическаго  Факультета  первыхъ  шести  сеиестровъ.  2.  ПроФео- 
соръ  богослов1я  римско-ка1^лическаго  испов'Ьдан1я ,  ксендзъ  вома 
Петровичъ  Добшееичь  преподаетъ  догматическое  богослов1е  и  цер- 
ковное законов'Ьд']&н1е,  по  4  часа  въ  нед'Ьлю ,  для  студентовъ  пер< 
выхъ  шести  сеиестровъ.  II.  Лекщы  историко-фияояогнческаго  фа- 
культета. I.  Деканъ  Факультета,  орди^рный  проФессоръ,  Иванъ 
Яковлевичъ  Иейкирхь  объясняетъ:  1)  Антигону  СоФОкла,  по  2  ча- 
са въ  нед'Ьлю»  для  студентовъ  5,  6  и  7  сеиестровъ ;  2)  Илкду  Го- 
мера, по  2  часа  въ  нед'&лю ,  для  студентовъ  3,  4,  5,  6  и  7  сеиест- 
ровъ. 2.  Ординарный  проФессоръ  Сильвестръ  Сильвестровичъ  Го- 
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гоцкгй  читаетъ:  1)  дидшстику  о  прикладную  педагогику,  по  4  часа 
въ  нед'Ь1ю,  для  студентовъ  8  семестра;  2)  исторхю  воспиташя,  по 
2  часа  въ  нед-блю,  для  студентовъ  7  и  8  семестровъ.  3*  Ординар- 
ный прОФессоръ  Александръ  Ивановичъ  Селчнь  читаетъ  исторгю 
русской  словесности ,  по  4  часа  въ  недЪлю ,  для  студентовъ  3,  4, 
5  и  6  семестровъ.  4.  Исправляющ;1й  должность  ординарнаго  про- 
фессора Александръ  Карловичъ  Д^лденв  1)  объясняетъ  оды  Гора- 
щн,  001  2  шсн  въ  нбД'Ьлю,  для  студентовъ  первыхъ  семя  семест- 
ровъ ;  2)  читаетъ  римск1Я  древности ,  по  3  часа  въ  нед'блю ,  для 
студентовъ  первыхъ  шести  семестровъ ;  3)  уяражняетъ  въ  пере- 
водахъ  съ  русскаго  языка  на  латинск1й,  по  1  часу  въ  нед^^лю,  для 
студентовъ  первыхъ  семи  семестровъ.  5.  Экстраординарный  про- 
Фессоръ  АлексЬй  Ивановичъ  Стаеробскгй  читаетъ:  1)  новую  исто- 
р1Ю,  по  4  часа  въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  I,  2,  3  и  4  семестровъ; 
2)  теор1Ю  истор1и,  по  1  часу  въ  нед'Ьлю ,  для  студентовъ  4,  5,  6  и 
7  семестровъ.  6.  Исправляюп|1й  должность  экстраординарнаго  про- 
фессора 6асил1й  Яковлевичъ  Ярощгй  1)  читаетъ  общее  Филологи- 
ческое обозр'Ьнге  славянъ,  по  2  часа  въ  нед'&лю ,  для  студентовъ 
1,  2,  3  и  4  семестровъ;  2)  объясвяетъ  древше  памятники  русской 
письменности,  по  3  часа  въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  5  и  6  семест- 
ровъ. 7.  Исправляющ1й  должность  экстраординарнаго  профессора 
ВиталШ  Яковлевичъ  Шумлынь  читаетъ:  1)  древнюю  истор1Ю,  по  3 
часа  въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  первыхъ  четырехъ  семестровъ, 
2)  русскую  истор1ю ,  по  2  часа  въ  неделю ,  для  студентовъ  пер- 
выхъ четырехъ  семестровъ.  8.  Адъюнктъ  Кондрат1й  ведоровичъ 
Страшке^чб  1)  преоодаетъ  гречесюй  языкъ,  по  4  часа  въ  нед']^- 
лю,  для  студентовъ  1  я  2  семестровъ ;  2)  гречесюя  древности ,  по 
2  часа  въ  неделю,  для  студентовъ  3,  4,  5,  6,  7  и  8  семестровъ.  9. 
Адъюнктъ  Андрей  Ивановичъ  Лннчиченко  читаетъ  теор1Ю  словес- 
ности, по  3  часа  въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  6,  7  и  8  семестровъ. 
10.  Адъюнктъ  Григор1й  Матв']^евичъ  Щ^ьхановецкхй  читаетъ  ста- 
тистику, по  4  часа  въ  нед-Ьлю,  для  студентовъ  5,  6,  7  и  8  семест- 
ровъ. 11.  Лекторъ  Августъ  Андреевичъ  Борелъ  1)упражняетъ  въ 
переводахъ  съ  Французскаго  языка  на'русск1й,  по  1  часу  въ  нед'Ь- 
лю,  студентовъ  1,  2  и  3  св«1естровъ;  2)  упражняетъ  въ  перево- 
дахъ съ  русскаго  языка  на  французский ,  по  1  часу  въ  нед'Ьяю, 
студентовъ  1,  2  и  3  семестровъ;  3)  объясняетъ  ГрЫдёше  Расина, 
по  2  часа  въ  нед-блю,  для  студентовъ  5,  6  и  7  семестровъ ;  4)  чи- 
таетъ исторхю  французской  словесности,  по  1  часу  въ  нед-Ьлю.  12. 
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Лекторъ  Сигизмундъ  Ивавовичъ  Кр^узе  1)  упр^жааетъ  въ  пере- 
водахъ  съ  н']&мецкаго  языка  на  русшй,  до  1  часу  въ  неА'Ьдю,сту* 
дентовъ  1 ,  2  в  3  семестровъ ;  2)  упражняетъ  въ  переводахъ  съ 
русскаго  языка  на  н'бмецк!^,  но  1  ч^су  въ  нед'Мэ»  студентовъ  1, 
2  и  3  семестровъ;  3)  объясняетъ  Шопа  уоп  ВагпЬе1т  Лессвнга, 
по  2  часа  въ  нед'Ьлю,  Д1я  студентов!»  5,  6  в  7  оеместрощ^ ;  4)  ча- 
таетъ  истор1ю  н'^^мецкой  сдовесвости ,  по  1  часу  въ  нед'Ьдю.  13. 
Лекторъ  Францъ  Петроввчъ  Бертанн  1)  цреподаер?»  итальянскую 
грамиатяку  съ  практнческвии|уцражнен1яв1и  въ  втадьянскомъ  азы- 
уА^  по  1  часу  въ  н^д'Ьдю;  2)  чя^^аетъ  цстор1ю  итадмнокой  сдовес- 
ности,  по  1  часу  въ  нед'Ьдю;  3)  разбвраетъ  и  переводитъ  ва  Фран- 
цузск1й  языкъ  8аи1  Адь<нери,  оо  2  часа  въ  нед'Ьдю.  14  Лекторъ 
Доиинпкъ  Станисдввовичъ  Сцптб^й  1)  ореоодаетъ  ангд]11- 
скую  грамматику  съ  арактнческима  упражаевхяки  въ  анд^дШскомъ 
язык^^,  по  2  часа  въ  нед'Ьдю;  2)  упражвяетъ  въ  переводахъ 
съ  ангдШскаго  языка  на  руссшй,  по  1  часу  ъъ  нед'Ьдю;  3)  упраж- 
вяетъ въ  переводахъ  съ  русскаго  языка  ва  анг41йскШ ,  по  1  часу 
въ  нед-^дю;  4)  читаетъ  встор1ю  ангддйской  сдовесвости,  по  1  часу 
въ  нед'&дю.  Сверхъ  того  студенты  всторнко-фвдодогическаго  Фа* 
кудьтета  первыхъ  шести  семестров!»  сдушаютъ  богосдовЁе.  III. 
Лекцш  физико-математичеснаго  факумттпш.  1.  Двкавъ  Факудьте^ 
та,  ординарный  цроФессоръ  Никита  Андреевнчъ  Л/ь^ченко  читаетъ: 

1)  диФФеренщадьное  всчисдеше,  ивтегровав1е  двФФеревпДадьвыхъ 
ФункпДй  и  теор1ю  оаред'бденныхъ  внтеградовъ ,  по  4  часа  въ  не- 
д'Ьдю,  ддя  студентовъ  3  0  4  семестровъ  разряда  математическвхъ 
наукъ;  2)  разностное  и  вар1ац1<шное  всчисдеихе,  по  1  часу  въ  не- 
Х'клю^  ддя  студевтовъ  5  в  6  семестровъ  того*же  разряда.  2.  Орди- 
нарный проФессоръ  Кардъ  ведороввчъ  Кееслсръ  издагаетъ:  1)  об- 
щую зоодогш,  по  3  часа  въ  нед'Ьдю,  ддя  студевтовъ  1  в  2  семес- 
тровъ разряда  естествевныхъ  наукъ  и  медидивскаго  Факудьтета; 

2)  естественную  исторш  годовастыхъ  моддюсковъ ,  по  2  часа  въ 
вед']&дю,  ддя  студентовъ  посд'Ьднихъ  четырехъ  семестровъ  разря- 
да естествевныхъ  наукъ;  3)  сравивтедьную  анатоиш  органовъ 
кровообрап^ешя ,  по  I  часу  въ  нед'кмю ,  ддя  студентовъ  3,  4,  5,  6, 
7  и  8  семестровъ  того-же  разряда.  3.  Ординарный  профоссоръ 
Андрей  Петровичъ  Шыдловскгй  читаетъ  Сферическую  и  практиче- 
скую астроном1ю,  по  6  часовъ  въ  нед']^дю ,  ддя  студентовъ  5 ,  6,  7 
в  8  семестровъ  математическихъ  наукъ.  4.  Ординарный  проФессоръ 
Константинъ  Матв'Ёевичъ  веофилактовъ   преподаетъ:  1)  минераг 
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лопю^  по  2  часа  въ  нед^Ьлю,  ддястудевтовъ  3  и  4  семестровъ  раз- 
ряда естественныхъ  наукъ;  2).геологио,  по  3  часа  въ  яед'Ьдю,дш 
студентовъ  5  и  6  семестровъ  того-же  разряда;  3)  минерадог1ю  для 
студентовъ  иедяцинскаго  Факультета  1  и  2  семестровъ,  по  1% 
часа  въ  неделю.  5.  Ордянарный  проФессоръ  Старюнъ  Мартив1а- 
новичъ  2одец1С1А  нздагаетъ:  1)  общую  часть  зе]иед1^11я,  по  4  часа 
въ  нвд^&1ю,  Д1я  студентовъ  5  в  6  семестровъ  разряда  естествен* 
ныхъ  наукъ;  2)  экономическую  часть  седьскаго  хозяйства ,  по  2 
часа  въ  нед'Ьдю,  ддя  студентовъ  7  и  8  семестровъ  того-же  разря- 
да. 6.  Ординарный  нроФессоръ  Афанас1й  Сеиеновнчъ  Раювичь  пре- 
подаетъ:  1)  общую  ботанику,  по  3  часа  въ  неделю ,  ддя  студен- 
товъ 1  и  2  семестровъ  разряда  естественныхъ  наукъ  и  медицин- 
скаго  Факультета;  2)  ботаническую  систематику,  по  2  часа  въ  не- 
д-блю,  для  студентовъ  3,  4,  5,  6,  7  и  8  семестровъ  разряда  есте- 
ственныхъ наукъ;  3)  ботавическ1я  демонстращи,  по  1  часу  въ  не- 
д'Ьдю,  для  студентовъ  3,  4,  5,  6,  7  в  8  семестровъ  того-же  разря- 
да. 7.  Исправляюнцй  должность  ординарнаго  профессора  МатвЫ 
Ивановвчъ  Тамлзпнь  излагаетъ:  1)  общую  Физику,  по  3  часа  въ 
нед'Ёлю,  для  студентовъ  1  и  2  семестровъ  обоихъ  разрядовъ  фи- 
зйко-математическаго  Факультета  и  для  студентовъ  т-Ьхъ-же  се- 
местровъ медицивскаго  Факультета;  2)  Физическую  геограФШ,  по 
2  часа  въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  3  и  4  семестровъ  обоихъ  разря- 
довъ Физико-математическаго  Факультета;  3)  Физическую  оптику, 
по  2  часа  въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  5,  6,  7  и  8  семестровъ  раз- 
ряда математйческихъ  наукъ.  8.  Исправляюпцй  должность  экстра- 
ординарнаго  профессора  Александръ  Викентьевичъ  Беретти  пре- 
подаетъ  архитектуру,  по  4  часа  въ  нед'Ьлю ,  для  студентовъ  1  и 
2  семестровъ  разряда  математйческихъ  наукъ.  9.  Адъюнк1^ъ  Грн- 
горШ  Александровичъ  Чугаебичь  читаетъ  технолопю,  по  4  часавъ 
нед'Ьлю,  для  студентовъ  3  и  4  семестровъ  разряда  математйче- 
скихъ наукъ  и  для  студентовъ  5  и  6  семестровъ  разряда  есте- 
ственныхъ наукъ.  10.  Адъюнктъ  Диитр1й  Николаевичъ  Абаше^ь 
читаетъ:  1)  неорганическую  хин1ю,  по  2  часа  въ  нсд'Ьлю,  для  сту- 
дентовъ 1  и  2  семестровъ  Физико-иатематическаго  и  медицивска- 
го Факультетовъ ;  2)  органическую  хМмш ,  по  2  часа  въ  нед'Ьлю, 
для  студентовъ  3  и  4  семестровъ  Физико-матёматвческаго  Факуль- 
тета разряда  естественныхъ  наукъ  и  медицивскаго  Факультета. 
11.  Преподаватель  Павелъ  Эмил1евичъ  Ромеръ  преподаетъ:  1)  ал- 
гебраическ1й  анализъ,  по  1  часу  въ  нед'Ьлю ,   для  студентовъ  1  и 
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2  семестровъ  разряда  ^атематнческнхъ  иаукъ;  2)  тригонометр!», 
по  1  часу  въ  нед'Ьлю,  для  студевтовъ  1  в  2  семестровъ   того-же 
разряда;  3)  теорш  эиватвческвгь  ФункцЕй,  оо  1  часу  въ  нед'Ьлю, 
для  студевтовъ  5  и  6  семестровъ  разряда  матеиатическвхъ  ваувъ. 
Сверхъ  того  студенты    Фвзвкоматематвческаго   Факультета  слу- 
шаютъ  богослов1е,  педагогику,  исторгю  русской  словесности,  рус- 
скую истор1Ю,  анатом1ю  и  физвоюпю  здороваго  челов^^ка.  Дрмлиь- 
чанге.  О  чтев1в  начертательной  геометр1н  и  механики  сд^^ано  бу- 
деть  особое  объявлеше.   IV.  Лекщи  м>р1лдим€€каю  факультета.    1. 
Ординарный  ароФессоръ ,  деканъ  Факультета ,  Николай  Дмйтр1е- 
вич*^  Иеапишебъ  иэлагаетъ    законы  народваго  просв-Ьщеи1я    для 
студевтовъ  5 ,  6  и  7  семестровъ ,  оо  4  часа  въ  нед^Ьлю.    2.  Орди- 
нарный проФессоръ  Александръ  Алекс1^евичъ  Оедотавь-Чехоеапй 
1)  излагаетъ  межевые  законы ,  но  6  часовъ  въ  нед'Ьлю ,  для  сту- 
девтовъ 1,  2,  3  и  4  семестровъ;  2)  убражвяетъ  въ  юридической 
практик^Ь  студевтовъ  5,  6,  7  в  8  семестровъ,  но  2  часа  въ  нед'Ь- 
лю.    3.  Ординарный  ороФессоръ   Каллияякъ  Андреевичъ  Митин 
ковь:  I)  излагаетъ  рвнск1е  законы,  о  правахъ  на  вещи,  объ  обяза- 
тельствахъ  и  насл-Ьдственное  право,  по  2  часа  въ  нед^^лю,  для  сту- 
девтовъ 5,  6  и  7  семестровъ ;  2)  объясняетъ  источники  римскаго 
права  для  студентовъ  гЬхъ-же  полугод1й ,  по  2  часа  въ  вед'Ьлю; 
3)  излагаетъ  общую  часть  энциклопед1и  законов-Ьд^шя,  но  2  часа 
въ  нед'к1ю ,   для  студентовъ  1  семестра.   4.  Исправляющ1й    дол- 
жность экетраордиварнаго  профессора  Васил1й  Андреевичъ  Веза- 
битовекЛ  излагаетъ:  1)  исторхю  общенароднаго  права  и  правов']^- 
^^Ъв^а  и  о  мирныхъ  отношетяхъ  государствъ,  по  4  часа  въ  нед^Ь- 
лю,  для  студентовъ  3,  4,  7  и  8  семестровъ;  2)  уставы  о  пошлинахъ, 
акцизахъ  и  повинностяхъ,  о  государственныхъ  расходахъ  и  уста- 
вы счетные,  по  2  часа  въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  5  и  6  семест- 
ровъ.   5.  Адъюнктъ  Густавъ  Ивановичъ  9Исмтнь   излагаетъ:  1) 
древнюю  истор1ю  русскаго  законодательства ,  по  4  часа  въ  нед'Ь- 
лю,  для  студентовъ  1  семестра.   Сверхъ-того ,  студенты  юрвдиче- 
скаго  Факультета  слушаютъ  богословхе,  педагогику,  русскую  исто- 
р1Ю  и  судебную  медицину.  V.  Лекщи  медицннскаю  фажультета.  1. 
Деканъ  Факультета,  ординарный  проФССсоръ,  Эдуардъ  Эрнесто- 
вичъ  Мирамь  преподаетъ:  1)  общую  физ1олопю,  по  3  часа  въ  не- 
д'Ьлю,  для  студентовъ  3  и  4  семестровъ;  2)  сравнительную  анато- 
М1Ю ,  по  1  часу  въ  нед'Ьлю ,  для  студентовъ  3  и  4  семестровъ.    2. 
Ординарный  проФессоръ  Владим1ръ.  Аеанасьевичъ  Караваевь:  1) 
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преподаетъ  первую  часть  оперативной  хирз^рпи  до  саец1альныхъ 
опе1)а1Цй ,  вм^сгЬ  съ  хирургическою  анатомгею  и  учеа1емъ  о  по* 
вязкахъ ,  по  5  часовъ  въ  неделю ,  Д1я  студентовъ  7  и  8  сеяест- 
ровъ;  2)  держнтъ  хирургическую  Факультетскую  клинику,  по  6  ча- 
совъ въ  нед^^ю ,  для  студентовъ  7  и  8  семестровъ.  3.  Ординар- 
ный проФессоръ  СерНй  Петровичъ  Алферьем:  1)  преподаетъ  пер- 
вую часть  сем10тики,  по  2  часа  въ  нед'Ьлю ,  для  студентовъ  5  и  6 
сенестровъ;  2)  держигъ  терапевтическую  Факультетскую  клинику, 
по  6  часовъ  въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  7  и  8  семестровъ.  4.  Ор- 
динарный прОФессоръ  Александръ  Петровичъ  Вальтерь  читаетъ: 
1)  анат0111ю  органовъ  движен1я  ,  т.-е.  костей ,  сочлененхй  н  муску- 
ловъ,  по  4  часа  въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  1  и  2  семестровъ ;  2) 
анатомю  органовъ  чувствъ,  обращешя  крови  и  лимфы  ,  по  4  часа 
въ  нед'Ьлю ,  для  студентовъ  3  и  4  семестровъ ;  3)  энциклопедгю  в 
методолопю  медицины ,  по  2  часа  въ  нед'Ьлю ,  для  студентовъ  1 
семестра;  4)  обм^ую  терап1ю  н  первую  часть  Фариаколог1и ,  по  6 
часовъ  въ  нед'Ьжю,  для  студентовъ  б  и  6  семестровъ.  5.  Ординар- 
ный лроФессоръ  Александръ  Петровичъ  Матвтьевь  излагаетъ:  1) 
теоретическое  акушерство ,  по  5  часовъ  въ  нед^^лю ,  для  студен- 
товъ 5  и  6  сенестровъ;  2)  акушерство  для  повивальныхъ  бабокъ 
по  3  часа  въ  нед'Ьлю;  3)  держнтъ  акушерскую  клинику,  по  два  ча- 
са въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  7  и  8  семестровъ.  6.  Ординарный 
проФСССоръ  Хриспанъ  Яковлевичъ  Фонь-1)обСенетъ :  читаетъ  1) 
теоретическую  хирурпю,  по  2  часа  въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  5, 
6,  7  и  8  семестровъ ;  2)  0Фталм1атр1Ю ,  по  2  часа  въ  нед'Ьлю ,  для 
студентовъ  5 ,  6 ,  7  и  8  сенестровъ ;  3)  держнтъ  хирургическую 
госпиталы1ую  К1инику,  по  9  часовъ  въ  нед'Ьлю ,  для  студентовъ  9 
и  10  семестровъ.  7.  Ординарный  проФессоръ  Юл1Й  Ивановичъ  Ма- 
цонъ  читаетъ:  1)  общую  патолопю,  по  два  часа  въ  нед'Ьлю,  для 
студентовъ  5  и  6  нолугодая ;  2)  патологическую  гистолог1Ю ,  по  2 
часа  въ  нед^ю,  для  студентовъ  5  и  6  семестровъ;  3)  упражняетъ 
въ  микроскопяческихъ  изсл'Ьдован1яхъ  патологической  гистологхи, 
по  2  часа  въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  5  и  6  семестровъ  и  4)  чи- 
таетъ патологическую  анатом1Ю ,  вм'Ьст^^  съ  трупос^чен1ями  (ка- 
зуистику), по  4  часа  въ  нед'Ь^^ю,  для  студентовъ  9  и  10  семест- 
ровъ. 8.  Ординарный  проФессоръ  Фрядрихъ  Фридриховичъ  Ме- 
рынгь  читаетъ  1)  частную  терап1Ю  о  бол'Ьзняхъ  тонкихъ  и  тол- 
стыхъ  кишекъ ,  печени  и  селезенки ,  по  4  часа  въ  нед'Ьлю,  для 
студентовъ    5    и    6    полугод1я;    2)   первую    часть   медицинской 
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полищи   съ  гвпевой,  ро  2  шеа  въ  ведДлю,  дп  етудипшгь  7 

и  8  семестровъ;  3)  первую  часть  ясторхв  медвцвны ,  оо  2  часа  въ 
нед'Ьлю,  для  студентовъ  9  в  10  семестревъ ;  4)  держитъ  терапев- 
тическую госпитальную  клинику,  по  6  часовъ  въ  нед'Ьлю,  для  сту- 
дентовъ 9  и  10  семестровъ.  9.  Эксфраордвварный  ароФессоръ 
Фридрихъ  Фридриховичъ  Эргардть:  1)  излагаетъ  первую  чаеть 
судебной  медицины  (изсл'^^довацде  мертваго  челоа^^),.  по  2  часа 
въ  нед'Ьлю,  для  студентовъ  юридическаго  Факультета  и  для  сту- 
дентовъ 7  в  8  семестровъ . медицинскаго  Факультета;  2)  упраж- 
няетъ  студентовъ  9  и  10  семестровъ  въ  судебно-медицинской  ка- 
зуистик']^,  по  4  часа  въ  нед']^лю.  10.  Адъюнктъ  Людвигъ  Казимь 
роиичъ  ГорещгЛ^  читаетъ  частную  терапш  о  бол']^няхъ  крови»  па 
4  часа  въ  нед']^лю,  для  студентовъ  5  и  6  семестровъ.  11.  Ученый 
аптекарь  Николай  Николаевичъ  Неезе  прецодаехъ  Фармакогиозю, 
по  3  часа  въ  нед-^^лю,  для  студентовъ  3  и  4  семестровъ.  12.  Пре- 
зекторъ  анатом1и  Исвдоръ  Станиславовичъ  Хаперныцк^й:  1)  иала- 
гаетъ  практическую  анатомио  по  2  часа  въ  нед']^лю ,  для  студен- 
товъ 1,  2,  3  и  4  семестровъ;  2)  упражняетъ  студентовъ  1,  2,  3  в 

4  семестровъ  въд'&1аншанатомическихъ  преоаратовъ»  по  6  чаоовъ 
въ  нед'Ьлю;  3)  упражняетъ  студентовъ  7,  8^  9  и  10  семестровъ  въ 
оперативной  хирургш.  13.  Доцентъ,  помощаикъ  директора  акушер* 
ской  клиники,  Иванъ  Павловичъ  Лазоре^цц»  увражняетъ  студен- 
товъ 7  и  8  семестровъ  въ  акушерскомъ  изсл'Ьдоваши ,  по  3  часа 
въ  нед']Ьлю.  14.  Помощникъ  директора  терапевтичееной  клиники, 
Антонъ  Александровичъ  Крлсноюаноескгй  упражняетъ  студентовъ 

5  и  6  семестровъ  въ  терапевтической  Факультетской  клиник'Ь,  во 
3  часа  въ  нед'Ьлю.  15.  Ассистентъ  при  хирургической  Факультет- 
ской клиник'Ь  Аванас1й  Ивановичъ  Караваевъ  упражняетъ  студен- 
товъ 5  и  6  семестровъ,  въ  хирургической  Факультетской  клиники, 
по  3  часа  въ  нед,'Ьлю.  Кром1^*того,  студенты  медицинскаго  Факуль- 
тета слушаютъ:  6огослов1^,  минералопю,  ботанику,  зоолоНю,  Физи- 
ку и  ХИМ1Ю.  УХ.  Публичный  лекщи  техкнческнхь  мвук».  Адъюнктъ 
Г.  А.  Чугекаичг  читаетъ  техяолог1ю,  по  2  часа  въ  нед^^лю.  При- 
мгьчанге.  О  чтеши  публичныхъ  лекщй  практической  механики  и 
прикладной  хим1и  будетъ  сд'Ьлано  осо(^ое  объ^леше.  УН  Препо- 
даванге  искусствь.  1«  Учитель  рисования  Гавршлъ  Андреевичъ 
Васько  обучаетъ  рисовальному  искусству,  по  6  часовъ  въ  щед'Ь- 
лю.  2.  Ромуальдъ  БвстаФьевичъ  Ольшанстй  обучаетъ  верховой 
^3^  по  17^  часа  ежедневно. 
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сообщаеиынъ  «Вшенсквиъ  В^Ьстнвко1IЪо  {^\/?  1Ъ\  11  сентя<^я 
происходило  обыкновенное  ежемесячное  зас^Ьданхе  состоящей 
подъ  покровитедьствонъ  Его  Импвраторскаго  Высочвства 
Государя  Насогъдннка  Цвсаревияа,  Вяленской  археоюгиче- 
коммиссш,  подъ  предсЬдатедьетвоиъ  графа  Е.  П.  Тышкевича. 

ПосгЬ  открытая  засЬдавхя  предсЬдателемъ,  ученый  секретарь, 
докладывая  вереписку  за  истекшШ  м'Ьсяцъ ,  довелъ  до  св^д'Ьнхя 
чдевовъ  коммиссш,  что  ученое  историко-археологяческое  обще- 
ство въ  Грац'Ь,  занимающееся  изучен1емъ  древностей  Каринт1и  и 
Штейермарка»  изъявило  желаше  войти  съ  Ввленскою  археологиче- 
скою комиисс1ею  въ  ученый  сношешя,  для  чего  препроводило  10  то- 
мовъ  издаваемыхъ  имъ  записокъ  и  другихъ  ученыхъ  трудовъ  сво- 
ихъ,  которые  бросаютъ  новый  св'Ьтъ  на  мнопе  памятники  римской 
цивилизацди  въ  этихъ,  подвластныхъ  вын'Ь  Австрш ,  провинц1Яхъ, 
заселевныхъ  большею  частш  славянскими  племенами.  За  симъ  по- 
лоакеяо  было:  принять  приглашеше  учепаго  общества  въ  Грац'Ь 
и  въ-зам'Ьнь  препроводить  въ  оное  издан  1якояииссш.  Посл'Ь  того 
ученымъ  секретарейъ  прочитанъ  былъ  списокъ  приношешй,  посту- 
пившихъ  въ  пользу  музеума  въ  течен1е  м'Ьсяца,  изъ  котораго  вид- 
но, что  число  лицъ,  сд'Ьлавшихъ  приношения,  было  26,  а  число  по- 
жертвованныхъ  предметовъ  374.  Въ  этомъ  числ'Ь  заслуживаютъ 
особеннаго  уважен1я:  два  роскошный  вздашя  почетваго  члена 
коимнсЫи  графа  Дзялынскаго;  современный  портретъ  во  весь 
ростъ  короля  польскаго  СтеФана  Батор1я ,  подаренный  музеуму 
пом'Ьщвкомъ  Виленскаго  уЬзда  Евзеб1емъ  Гриневецкимъ;  золотая 
нонета  Александра  Македонскаго ,  пожертвованная  надворныиъ 
сов'Ьтникомъ  веоФиломъ  Севрукомъ ;  35  сочинен1й  въ  44  томахъ, 
присланный  познанскимъ  проФессоромъ  Поплинскимъ,  и  34  сочине- 
н1я  въ  38  томахъ,  пожертвованный  книгопродавцемъ  Жупанскимъ. 
При  этомъ  было  доложено  о  денежномъ  пожертвоваи1и  виленска- 
го 1-й  гильд1и  купца  Опатова,  въ  количеств'^  80  рублей,  на  устрой- 
ство шкаФовъ  въ  кабинет^^  для  чтен1я  при  музеумй  и  на  переп- 
летъ  300  слишкомъ  книгъ,  за  что  и  объявлена  была  ему  отъ  ком- 
миссш искренняя  благодарность. 


Д1ША.  —  Журналъ  «Кеуие  Ле  Ппа^гисИоп  риЬИдие  (1е 
1а  111(;ёга1аге  е(  (1е8  всхепсез»,  основываясь  на  изв'Ьспяхъ ,  пом'Ь- 
щенныхъ  въ  газет*]^  аШа8№г(е  2е1(ипв»>  сообщаетъ  о  прюбр'Ьте- 
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вш,  недавно  сд'Ьдаявомъ  гародомъ  ВвФтевбергояь  разднтаыхъ 
предметовъ,  орянаддеакащвхъ  ко  временя  Лютера  и  отноеящвхеа 
до  мчностн  ведикАго  реФорматара.  Надъ  богатымъ  себрав1е1гь 
этвхъ  р'Ьдкостей  трудился  одинъ  изъ  жвтехей  города  Гадьбе^ 
штадта,  зав']^щавш1й,  при  сверти  своей,  чтобы  составдмвый  ивъ 
кабйнет'ь  оерешедъ  во  вдадФихе  Виттенберга.  По  ьожк  орнвца-ре- 
гента,  эти  интересвые  предметы  нрюбр'Ьтены  уже  у  васд^дви- 
ковъ  покойваго  собирателя  вхъ  за  3,000  талеров»  в  вов^евы 
въ  Виттенберг'Ь,  ъъ  дом'Ь,  некогда  принадлеававшеиъ  Лкугеру. 

Одна  часть  этой  богатой  коллекщи  заключаетъ  въ  себД ,  меяв» 
ду  прочямъ*,  тридцать  три  картины,  взображаюпця,  по  большей 
части,  портреты  Лютера,  Екатерввы  Бора,  его  жены,  Магдалины 
Лютеръ,  Курфирста  Саксонскаго,  Меланхтона,  Эразма,  Понтона, 
Ульриха  Гуттена  и  другяхъ.  Н'ЬкоФорыя  ваъ  картинъ  принадле- 
жать кисти  Луки  Кранаха»  какъ  наприв^^ръ ,  портреты  Лютера 
я  его  жены.  Эта  портреты  были  ед'кданы  въ  самый  годъ  С]«ру- 
жества  Лютера  и  до  1720  года  оставались  въ  семейотвй  реФорма* 
тора. 

В«>рой  отд'Ьлъ  музея,  соетоящШ  изъ  34  яанокъ,  оодержвтъ  въ 
€06*6  до  7,000  оортретовъ  Лютера,  членовъегооенействаиего  про^ 
тивниковъ.  Въ  коллев1ив  этого  етд^^а  встречаются  также  карти^ 
ны,  нзображаюоця  разлвчвыя  сцевы,  взятыя  взъ  частвой  ясвзнв 
реформатора  и,  отчасти,  гравюры  еатирвчешя  и  карвкатуры. 

За  синъ  сл^дуютъ,  въ  чвел'Ь  двухъ  тысячъ,  автюграФы  Лютера 
и  его  противниковъ.  Это  собран1е  оомйщево  въ  двухъ-стахъ  три- 
надцати роскошныхъ  нанкахъ,  различной  велвчввы  и  Формы,  сдф-* 
ланвыхъ  по  образцу  гЬхъ  шиюкъ ,  катя  только  мояшо  встр'1^тить 
въ  богатыхъ  собрав1Яхъ  нодобнаго  {юда,  хранящихся  въ  большихъ 
бябл10текахъ.  Тутъ-же  хранятся  и  подлинные  манускрипты  Люте- 
ра и  его  совреиенниковъ. 

Особенное  вниман1е  на  себя  обращаетъ  сл'ЬдующШ  за  т'Ьмъ  от- 
д'&1ъ  музея,  какъ  по  редкости  хранящихся  въ  вемъ  вещей,  такъ 
и  по  относительной  ц'Ьнности  металла,  изъ  котораго  сделаны  294 
недали,  выбитыя  въ  честь  Лютера  и  его  учениковъ;  въ  чвсл^ 
вхъ  есть  медали  Альберта  Дюрера,  изъ  воторыхъ  миог1я  сд^^а* 
ны  изъ  чнстаго  золота  и  вФсятъ  до  шести  червонцевъ.  Сверхъ^ 
того,  тутъ*же  находится  зам1^чательное  собрате  бюстовъ ,  стату-* 
этокъ,  медальоновъ,  сделаннмхъ  юъ  бронзы  и  изъ  ясжеяой  глин 
ны,  еще  въ  XVI  стол'Ьт1и. 

Часть  СУШ.  Отд.  1У.  3 
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Шестой  отд^Ьлъ  музея  оредяазначенъ  собственно  для  бнблоте- 
ки  и  закдючаетъ  въ  себ'Ь  тво1)ен1я  Ля>1^ра  н  друпя  сочянен1я,  от- 
]й>сящ1яся  къ  его  реФорн'Ь,  въ  числ'Ь  2,000  токовъ — 113  т.ш-СоНо. 
Каталогъ  кяягамъ  составляется ,  но  еще  не  окончеяъ  и  совреяе- 
неиъ  будетъ  вапечатаяъ. 

Этотъ  отд'Ьлъ  музея ,  какъ  кажется',  не  ограничится  настоя- 
щинъ  своииъ  объемонъ;  по-крайней-м'Ьр'Ь  судить  такъ  можно  изъ 
того,  что  сд'Ьлано  уже  приглашенве  всЬиъ  книгонродавцаиъ  и  из- 
дателямъ ,  чтобы  они,  во  м'Ьр^  издан1я  у  себя  сочинен1й ,  относя- 
щихся до  Лютера,  не  отказывали  присылать  ихъ  въ  даръ  музею, 
по  одному  экземпляру,  музей*же  съ  своей  стороны,  об'Ьщаетъ  еже- 
годно публиковать  имена  жертвователей. 

#тш  1 1Г0  |«теи1  смв. 

Фридрихъ  Фрйбель  (род.  21  апр'Ьля  1782  года  въ  Обер-Вейсбах'Ь 
въ  граФСтв'Ь  Рудольштадтъ,  умеръ  21  1юня  1852  года  въ  Либен- 
Штейн*]^)  принадлежитъ  въ  истор1и  педагогики  къ  гбмъ  людямъ, 
которыхъ  личность  нм'Ьетъ  въ  себ*!;  еще  н'Ьчто  шаткое.  Р'бдко 
бывало  столько  противуположныхъ  мн'ЬнШ  объ  одномъ  и  томъ-же 
чвлов'Ьк^Ь,  какъ  о  Фрвбел'Ь.  Онъ  находилъ  энтуз1астовъ,  друзей  в 
мовловниковъ,  но  не  мен'Ье  того  и  такихъ,  которые  порицали  его 
стремленЁя,  яли  покрайней-м'Ьр'Ь  мало  ц']&нили  ихъ.  Были  педагоги 
и  есть  таше  всегда,  которые  вяд'Ьли  въ  яемъ  педагогическаго  ге- 
Н1ЯИ  признавали  его  завеликаго  благод'йтеля  челов'бчества,  друпе 
напротивъ,  считали  его  за  глупца  и  мечтателя.  Самое  тягостное 
для  него  въ  этомъ  случа'Ь  было  запрещен1е  его  Д'Ьтскйхъ  садовъ 
въ  Прусс1и,  министромъ  просв'Ьщешя  Раумеромъ.  Нельзя  отверг- 
нуть, что  санъ  Фрёбель  своими  сочинетями  подалъ  поводъ  ко 
многимъ  недоум'Ьн1яиъ  и  порицан1ямъ  своихъ  идей,  и  что  сужде- 
ше  объ  немъ  можетъ-быть  совершенно  различно,  смотря  по  тому, 
будетъ-ли  оно  .основываться  только  на  оставленныхъ  вмъ  сочине- 
Н1яхъ,  или  на  его  собственной  особи  и  его  непосредственномъ  вл1- 
яти.  Пишупцй  эти  строки  провелъ  съ  Фрёбелемъ  н^&сколько  не- 
д'Ьль,  и  ни  одно  изъ  его  сочинешй  не  могло  возбудить  такого  жи- 
ваго  учаспя  къ  этому  челов-бку,  какъ  наблюден1е  его  характера  и 
всЬхъ  его  Д'ЬйствШ.  Правда,  изъ  его  сочинен1й  видно,  что  чело- 
в^Ькъ  этотъ  проникнуть  великой  идеей  и  для  нея  живетъ,  дйй- 
ствуетъ  и  представляетъ  ее  съ  различныхъ  сторонъ,  но  изложенш 
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его  ведостаетъ  оаред'Ьлятел^ностн  я  поед'Ьдователлаго  разввт1я. 
Сально  А'иствуютъ  въ  вемъ  ук^  и  чувство,  но  аЛть  разборчиво* 
стн  въ  оаред'Ыешяхъ,  дающей  округлость  шыелш.  Читая  его  со- 
чиненАя,  часто. кажется,  что  онъ  не  двигается  впередъ,  или-жеиа- 
противъ  переходить  за  ц^ь,  и  такимъ-образоиъ  долженъ  оши* 
баться  въ  арактическомъ  орим-Ьнеиш  своихъ  идей.  Но  этотъ  не- 
достатовъ  въ  его  сочивен1яхъ  изглаживался,  когда  встр'Ьчались 
съ  винъ  лично  и  вынуясдалн  его  вооросаии  и  соин'Ьнхяии  выска- 
зываться и  прнсоособдяться  къ  нонят1ямъ  другихъ.  Пишуицй  зтн 
строки  случайно  пр^^^xалъ  въ  Бланкенбургъ,  ничего  не  слыхалъ 
до  1841  г.  о  Фрёбел'6  и  его  д'Ьятельности,  потому-что  сочинешя 
его,  00  выоиеприведеннынъ  нричинаиъ,  мало  были  изв'Ьствы. 
Фрббель  яшлъ  тогда  въ  Блавкенбург'Ь  и  устронлъ  тамъ  первый 
изъ  своихъ  Д'Ьтскихъ  садовъ.  Его  особенност1ю  было  выказывать 
веселый  уиъ  и  сердце  оередъ  всякимъ  съ  к'Ьиъ  онъ  ни  встречался  и 
кто  оказывалъ  хотя  мал-Ьйшее  внимание  къ  его  идеянъ;  онъ  ловилъ 
людей,  чтобы  ии'Ьть  возможность  восЬятъ  свои  мысли  въ  ихъ  вое- 
пршмчивомъ  ум'Ь,  и  часто  слишкомъ  много  над-Ьялся  на  продол- 
жительное вл1ян1е  своего  разговора.  Еива  я  прх-Ьхалъ  въ  Бланкен- 
бургъ  съ  однимъ  изъ  ноихъ  друзей,  какъ  вскоре  явился  къ  намъ 
длинный,  худой,  подвижный  фрббель,  выложилъ  на  столъ,  преж- 
де ч'биъ  мы  могли  осмотреться,  большую  часть  своихъ  йгрушеч- 
ныхъ  аппаратовъ  и  потомъ  ежедневно  являлся  кънамъ,  стараясь 
объяснить  намъ  идею  своихъ  ДЪтскйхъ  садовъ.  Мнопя  его  мысли 
были  тогда  для  меня  не  ясны,  многое  казалось  сомнительно,  или 
не  практично;  именно  на  его  символическое  обращеше  къ  приро- 
де для  основания  духовной  жизни  я  часто  смотр'Ьлъ,  какъ  на 
остроумную  забаву;  но  общее  стремлен1е  этого  человека  казалось 
намъ  достойнымъ  и  такимъ  оно  и  осталось.  Живой  смыслъ  въ  обг 
щемъ  и  въ  вдеальномъ,  блистаюпцй  въ  каждомъ  его  словЪ,  его 
энтуз1аэмъ  къ  человеческому  добру  и  воспвтанио,  его  готовность 
жертвовать  вс^мъ  для  своихъ  идей,  вечный  потокъ  речей  и  мы- 
слей, когда  восторженная  дуа1а  его  касалась  возвышеннаго,  все 
это  делало  Фрббеля  необыкновеянымъ  явлешеиъ,  которое  привя- 
зывало всякаго  непредубежденнаго,добросовестнаго  наблюдателя 
и  могло  воодушевить  къ  добру.  Если  характеръ  Неицевъ  обозна- 
чаютъ  идеализмоиъ,  то  Фрббель  былъ  въ  этомъ  отношен1И  со- 
вершенный Немецъ,  И  подобнаго  человека  не  могъ-бы  произве- 
сти никакой  другой  народъ.    Самъ  Фрёбель  имелъ  высокое  мне- 
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те  о  нашенъ  нфиецкоиъ  варод'Ь.  Въ  одяомъ  взъ  своихъ  сочяве- 
И1Й  онъ  называетъ  его  родословнынъ,  кереяныиъ,  чеетнымъ  наро- 
номъ,  пубокомыедеввымъ,  вародомъ  съ  гра»дане1Шмъ  емыеломъ, 
основатедьнымъ,  терп'Ьливымъ,  встявна  хрвспансжямъ  в  соособ- 
в^йшвнъ;  в  самъ  овъ  старался  быть  жввымъ  отвечаткомъ  этого 
удввятельнаго  яарода  в  нрввеств  въ  акввое  соврвкосвовен1е  съ 
его  духонъ  всякаго,  съ  к'Ьяъ  ояъ  сходялся. 

Но  довольво  о  лвчвоств  Фрёбеля.  Для  вашей  ц^лв  важво  овре- 
д'Ьлвть  сущвость  вдев,  которою  Фрёбель  былъ  вронвквутъ  в  ко- 
торую ояъ  старался  ввеств  въ  в'Ьиецкое  восавтав1е.  Обыквовевао 
разув'Ьютъ  оодъ  вдеей  ФрМеля  введевае  такъ  вазываеныхъ  вмъ 
Д'Ьтсквхъ  садовъ.  Но  овв  только  весьма  ограввчеввое  ври1г6нея1е 
его  общей  вдев  воспвтав1я.  Въ  1840  году  Фрббелю  врвшла  въ 
вервый  разъ  мысль  о  Д'Ьтсквхъ  садахъ,  къ  которынъ  овъ  првм^ 
ввлъ  свов  обоця  вдев  о  восавтав1в  перваго  возраста.  Въ  преж* 
ввхъ  его  сочввев1яхъ  в  врактвчесвяхъ  аредар1ят1яхъ  вочтв  ве 
говорвтся  о  Д'Ьтсквхъ  садахъ,  тогда  стреилев1е  его  было  еще  чи- 
сто общее  в  вело  только  къ  вовому  осяоввову  устройству  всей 
свстемы  в'Ьмецкаго  восовтан1я«  На  это  освовяое  устройство  ука- 
зываетъ  овъ  съ  разлячвыхъ  сторонъ  во  мяогвхъ  О^рошюрахъ  и 
сочяяев1яхъ,  также  въ  журвальвыхъ  статьяхъ,  вублвковаввыхъ 
вмъ  съ  1820  года.  Съ  другой  сторсшы,  вельзя  отвергвуть,  что 
Д'Ьтскге  сады  заслужвваютъ  вазвав1е  Фрббельсквхъ.  Овъ  освова- 
тельво  звалъ  элемевты  перваго  д-Ьтскаго  воспвтав1я,  во  въ  вемъ 
недоставало  воэвав1я  и  опыта  въ  сл'Ьдующеиъ  за  гбяъ  выспюмъ 
пер10Д'Ь  восавтав1в,  какъ-то  въ  гвиваз1в  в  уввверсвтегЬ;  въ  осо« 
бенвоств  овъ  былъ  мало  звакомъ  съ  классической  древностио  и 
съ  всторическвиъ  разввпемъ  челов'Ьчества.  &о  собствеввоеювое 
воспвтав1е  было  ведостаточно.  До  10  л'Ьтъ  овъ  ве  посбп^^лъ  вя 
одвой  школы,  съ  10  до  14  ходилъ  въ  народвую  школу;  въ  гимна- 
31В  ояъ  ввкогда  ве  былъ.  Только  гораздо  позже,  посл-Ь  долгвхъ 
искав1й,  р^Ьшввшвсь  ваковецъ  сд^^аться  вреподавателемъ,  овъ 
вачалъ  методвчески  взучать  ватуральвыя  науки  въ  Гёттингев1^  и 
въ  Вердвв<Ь  (1810  в  1811),  потому  что  овъ  прнвямалъ  за  одно  за- 
ковъ  разввт1я  въ  првродй  в  въ  челов^I^ческомъ  ум'Ь ,  я  полагать, 
что  оедагогъ  долженъ  основательно  звать  жвзвь  првроды  (*). 


(*)  Иодробнаго  жизвбописан1я  Фрёбеля  еще  н'Ьтъ.  Гдаввое  объ  вемъ  мож- 
но яайтн  въ  Б1е8(епгб||^  ^а1|^ЬасЬ  »а  1861  годъ,  потомъ  въ  сочявев1и  доктора 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


ИЗВ1ЬСТ1Я    И    СМФСЬ.  37 

Гдаввая  вдея,  проводвмая  Фрбб6^емъ  во  всЬхъ  его  сочи- 
^ен1яхъ,  есть  идея  о  жизни,  о  ея  организащи  и  развитхи:  «Кате- 
гор1Я  жизни  есть  также  категоргя  природы,  какъи  че10в']&ческаго 
духа;  даже  самое  божество  можно  обозначить  жизн1ю.  Повяпе  о 
жизни  открывается  въ  природ'Ь  многоразличност1Ю  предметовъ, 
иди  по  крайвей-м'1^р']&  наглядяост1ю  ихъ;  поэтому  чеюв^къ  съ 
визшимъ  образован1емъ,  легко  ножетъ,  по  одному  наб1юден1ю  при- 
роды, представить  себ%  идею  о  жизни».  Формула,  въ  которой  Фрё- 
бель  чаще  всего  обозначаетъ  понят1е  о  жизни,  есть  едвнство  ча- 
стей въ  многоразличности.  «Живое  дерево  представляетъ  ц'Ьлое  во 
миогихъ  частяхъ  или  единичностяхъ,  который  р^Ьзко  отличаются 
между  собою  и  обраэуютъ  такииъ  образомъ  многоразличность,  но 
*гЬмъ  не  мен'Ье  содержатся  вяутреннимъ  единствомъ,  которое  не 
теряясь  получаетъ  опред'блевный  образъ,  такъ-какъ  наоборотъ, 
каждый  членъ  организма  подобенъ  лучу,  въ  которомъ  выказывается 
внутреннее  единство  общаго  св^^та  жизни.  Развиваться  иожетъ  толь- 
ко т6  что  дано,  и  если  развивается  единство,  то  съ  этимъ  должны 
развиться  и  ВСЁ  многоразличности,  который  въ  яемъ  содержатся. 
Ч^мъ  иногообразн'бе  эти  части,  т'Ьмъ  полн'Ье  выразится  существо 
единства.  Каждый  челов'Ёкъ,  каясдый  народъ,  наконецъ  все  чело- 
в^чество,  взятое  вм^ЬсгЬ,  выказывается  въ  многоразличности.  Не- 
видимое, верховное  единство  есть  божественное  или  установленное 
Богомъ  въ  природ^Ь  и  въ  существахъ.  Такимъ-образомъ  единство, 
которое  наприм'Ьръ,  каждый  челов^^къ  долженъ  выразить  во  време- 
ни и  пространств'^,  дается  Богомъ  и  принадлежитъ  уже  къ  высшей 
духовной  СФер^.  Такъ  какъ  воспитан1е  ведетъ  къ  тому,  чтобы 
развить  въ  челов^^к'Ь  в'Ьчно  присутствующее  въ  немъ  единство, 
то  всякое  воспитан1е  должно  им'Ьть  въ  основан]и  релипю.  Т% 
которые  не  признавали  въ  Фрббел'б  релипи,  безъ  сомн^Ьтя  пони- 
мали подъ  религ1ей  изв^^стное  испов'Ьдавхе,  тогда  какъ  Фрёбель 
былъ  скор^&е  глубоко  релипо^ный  челов'Ькъ,  хотя  въ  сигтем^^  его 
воспитан1я  религ1я  есть  вм^Ьст'б  исходъ  и  ц^Ьль.  Наше  воспитан1е, 
говоритъ  Фрёбель  въ  одномъ  м'ЬсгЬ,  совершенно  обнииаетъ  вну- 
тренняго  челов'Ька;  все  свое  развитее  и  образованхе  оно  основы- 
ваетъ  на  этомъ  внутренномъ.  Законы,  по  которымъ  мы  воспитуемъ 


Кюна:  ЕгоЬе1в  Тод  ипД  РогЛевипД  вешег  ЬеЬге;  наконецъ  въ  сочиненш  Ви- 
харда  Ланге:  2ит  УегвипДшвве  РпейпсЬ  Гг&Ьв1в.  НатЪшгд  1860.  Особенно 
зам^^чателъно  въ  жизни  Фрёбедя  его  двухд-Ьтнее  пребыван1б  у  Пестажжоцн, 
гд^  созр^^ди  его  педагогичеекхя  идеи. 
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чеюв'Ька,  не  произвольны,  но  необходимые,  в'Ьчные. — Наше  воспи- 
тан1е  и  науку  мы  аередаемъ  духовной  сторон'Ь  челов'Ька  и  ста- 
раемся изъ  этого  чнстаго  начала  развить  и  образовать  каждый 
характеръ,  каждую  способность.  Чрезъ  это  мы  согласинъ  много- 
стороннее образоваше  съ  вн']Бшними  требовая1Ями,  въ  домашнемъ, 
гражданскомъ,  челов'Ьческомъ  в  релипозномъ  отношеши,  къ  чему 
челов^^къ  всегда  и  стремится  съ  такой  непреоборимой  силой.  По- 
этому мы  идемъ  постепенно  въ  развит1и,  начиная  съ  инстинктив- 
наго  стремдешя,  переходимъ  къ  чувству,  потомъ  къ  сознанш  и 
вол1^,  и  стараемся,  на  каждой  этой  степени,  передать  нашему  вос- 
питаннику только  тд,  что  онъ  можетъ  удержать,  понять  и  порабо- 
тать въ  €66*6,  чтд  въ  свою  очередь  послужитъ  ему  руководите- 
лемъ  для  следующей  высшей  степени  развит1я  и  образован1Я. 
Мы  ограждаемъ  его  такимъ  образомъ  отъ  полуобразованхя  и  за- 
учености,  и  онъ  находить  соглас1е  въ  Бог'Ь,  въ  себ-б  и  въ  м^р^Б, 
на  томъ  поприщ-Ь,  которое  онъ  изберетъ  сообразно  съ  своей  вну- 
тренней стороной,  или  которое  будетъ  ему  дано  сообразно  съ 
ней. — Такимъ  образомъ  въ  нашемъ  ученик'6,  все  что  онъ  можетъ 
знаетъ ,  выводится  изъ  его  собственнаго  внутренняго.  Поэтому 
онъ  не  только  будетъ  везд-Ь  съ  Ц'ЁЛ1Ю  употреблять  свое  знаше 
но  будетъ  им'Ьть  съ  собой  и  средства  для  дальн'Ьйшаго  обра- 
дован1я  и  усовершенствован1я;  и  это  есть  не  мертвая  научность, 
но  живое  развит1е  внутренняго,  чрезъ  которое  его  существо,  какъ 
и  все  челов']&чество,  постепенно  стремится  къ  совершенству». 

По  истин^^  прекрасный  и  справедлввыя  слова,  показывающ1я, 
что  ц'Ьл1ю  воспитан1я  должно  быть  сообразное  природ'6  развит1е 
внутренняго  челов'бка;  но  отъ  этихъ  общихъ  опред'Ьлен1й,  до  при- 
мйненхя  ихъ  къ  изв'бстнымъ  отношешямъ  и  лицамъ,  еще  весьма 
далеко.  Ч-Ьмъ  бол'Ьв  старался  Фрёбель  преобразовать  всю  систему 
н'бмецкаго  воспитав1я,  т^иъ  бол']&е  онъ  долженъ  былъ  стараться 
прим']^нить  свои  общ1я  мысли  къ  изв']^стнымъ  степенямъ  и  слоямъ 
ума,  т.^е.  вЪрно  обозначить  степени  развит1я,  показать  ихъ  вза- 
имную связь,  средвста  и  пути,  которые  воспитатель  долженъ  изби- 
рать на  каждомъ  шагу,  чтобы  вызвать  наружу  духовную  сторону 
ребенка.  Въ  1826  году  Фрёбель  написалъ  большое  сочинен1е:  о 
воспитан1и,  сИе  ЕггхеЬипдз,  11п1егг1сЫ8  йпй  ЬеЬгкйпв!,  Кейльгау 
1826,  которое,  по  справедливости,  можетъ  быть  названо  преддве- 
р1емъ  его  Д'Ьтскихъ  садовъ.  Напротивъ,  о  воспитанхи  выс- 
шихъ  возрастовъ  въ  школахъ,  гимназ1яхъ  и  университетахъ,  онъ 
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не  написадъ  ничего  такого,  что-бы  выходило  взъ  СФеры  отвлечен- 
ныхъ  общихъ  м-Ьстъ,  или  носило  на  себ*  отпечатокъ  практиче- 
скаго  уаотреблешя.  Съ  большими  издержками  и  оожертвован1ями 
всякаго  рода,  В1>  которыхъ  съ  ясивымъ  энтуз1азмомъ  участвовала 
в  первая  жена  его,  дочь  берлинскаго  гофмейстера,  опт  основалъ 
въ  Кейльгау  общественную  немецкую  школу,  которая  должна  бы- 
ла быть  практическимъ  отпечаткомъ  его  теоретическихъ  идей  о 
воспитан1и.  Легко  можно  сомневаться  въ  томъ,  чтобы  это  заведе- 
Н1е  точно  было  жнвымъ  отпечаткомъ  его  идеи,  о  которой  онъ  съ 
постояннымъ  воодушевлен  1емъ  и  громкими,  даже  слишкомъ  гром- 
кими словами,  возв'Ёщалъ  въ  своихъ  брошюрахъ.  Надобно  зам'Ь- 
тить,  что  Кейльгауское  заведенхе  состоитъ  подъ  в'Ьд'Ьн1емъ  доб- 
раго  барона,  родственника  Фрёбеля;  но  н'^^тъ  соин']&шя,  что  оно 
теперь  устроено  совершенно  иначе,  практичн'Ье,  ч'киъбыло  преж- 
де, при  Фрёбел']^.  Нын']&шнее  Кейльгауское  заведете  не  стре- 
мится ни  къ  чему  особенному,  по-крайней-м']^р'Ь  не  берется  оно 
основывать  н'Ьмецкое  воспиташе  сообразно  природ']^,  но  въ  то 
время  какъ  оно  доброльно  сложило  паруса,  подъ  которыми  Фрё- 
бель  хог']^лъ  плыть  по  обширному  морю  германскаго  учен1я,  ш 
скромно  служитъ  ясно  опред']кленной  ц'Ьли,  оно  д'Ьйствуетъ  тЬшъ 
благодатн'Ёе.  Въ  тихомъ  и  пр1ятномъ  загородномъ  пом'Ьщен1и,  по- 
свящаютъ  учителя  свои  силы  веселой,  здоровой,  деятельной  моло- 
дой жизни,  которая,  поддерживаемая  нравственно-религшзнымъ, 
ученымъ  и  нацюнальнымъ  духомъ,  есть  для  нихъ  ц^ль  и  награда. 
Что-же  касается  до  положенхя  этого  заведенхя  въ  то  время,  когда 
зав^дывалъ  имъ  Фрёбель,  то  нельзя  ничего  узнать  по  известгямъ, 
который  онъ  публиковалъ,  представляло-ли  оно  организованную 
связь  ц^лаго.  Главная  часть  этихъ  извест1й  состоитъ  всегда  изъ 
общихъ  мыслей,  который  большею  част1ю  являются  въ  весьма 
афористической  Форм^;  потомъ  слЪдуютъ  некоторый  въ  высшей 
степени  жалк1я  замечашя  о  практическомъ  устройстве  заведен1я 
и  притомъ  так1я,  которыхъ  именно  практически  никакъ  осуще- 
ствить нельзя.  Такъ  говорится,  между  прочимъ:  «мы  не  позволя- 
емъ  никакому  ученику  переходить  къ  изученш  иностранныхъ 
языковъ,  покуда  онъ  въ  своемъ  языке  не  получитъ  ленаго  ц 
твердаго  поцят1Я,  о  духгь  языка  вь  общемъ^  о  ею  законахъ  и  сущно^ 
сшм».  Какъ-же  можетъ  ученикъ  съ  однимъ  своимъ  языкомъ,  не 
сравнивая  его  съ  другими,  получить  ясныя  понят1Я  о  сущности 
языка  въ  общемъ,  о  его  законахъ  и  духе?   Надежды  служилм 
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восторженному  Фрёбелю  за  опыты.  Такъ  онъ,  меакду  прочимъ,  то- 
же зам-Ьчаеть,  что  по  его  иетод'Ь,  въ  четверть  времени  того,  ко- 
торое преоюде  употребляюсь  на  изученхе  иностранныхъ  языковъ, 
можно  достичь  до  удовлетворительной  (?)  степени  оознан1я  этихъ 
языковъ.  Къ  этому  нужно  прибавить,  что  въ  заведенш,  еще  въ 
1821  году  не  преподавалась  исторхя,  по  той  причин*]^,  говорилъ 
Фрёбель,  что  «такъ-какъ  для  исторхи,  составляющей  отд'бльный 
предметъ,  мы  недостаточно  подготовлены  натуральными  ваукамм, 
хронолог1ей  и  т.  д.,  то  она  и  будетъ  предоставлена  примтному  за- 
нлтгюто, 

Фрёбель  вскоре  отказался  отъ  непосредственнаго  управлешя 
Кейльгаускаго  заведен1Я  и  перед алъ  его  свовмъ  друзьямъ,  въ 
числ'б  которыхъ,  кром'Ь  вышеупомянутаго  барона  и  Лангевталя, 
былъ  еще  благородный,  добрый  МидендорФъ.  Въ  1831  году  мы 
находимъ  Фрёбеля  въ  Швейцар1и,  въ  1836  г.  онъ  возвратился 
въ  ГерманЬо  и  передъ  старости,  посвятилъ  себя  исключительно 
воспитав1ю  д'Ьтей. 

Онъ  утверждалъ  несомн'Ьнную  истину,  что  челов'Ькъ  въ  пер- 
вые годы  своей  жизни  учится  важн'бйшему  и  кладетъ  лучшее 
основаше  всей  своей  духовной  жизни;  но  именно  въ  это-то  время, 
гд'Ь  онъ  нуждается  въ  самомъ  заботливомъ  руководств'6,  онъ 
всего  чаще  оставленъ  на  свой  собственный  произволъ,  и  что  всего 
хуже,  въ  испорченномъ  духовно  и  нравственно  семейномъ  кругу, 
что  им^етъ  пагубное  вл1ЯН1е  на  всю  его  жизнь.  Изъ  этого  яв- 
ляется первая  потребность,  не  предоставлять  сл']^пому  случаю 
воспитанхе  д,Ьтей,  но  руководить  его  въ  хорошо  организованныхъ 
заведен1яхъ.  Если  семейная  жизнь,  въ  которой  находится  ребе- 
нокъ  хороша,  то  помощь  подобнаго  заведешя  не  такъ  необходима; 
благородная,  образованная,  любящая  мать  инстинктивно  находить 
пути  и  средства,  служащ1я  къ  умственному  развит1Ю  своего  ре- 
бенка. Но  даже  и  въ  этомъ  случа*]^  благод'Ётельно  для  ребенка 
пос']^щать  такого  рода  заведешя,  хотя  разъ  въ  нед']^ю,  потому 
уже,  чтобы  быть  въ  сообществ^Ь  со  многими  изъ  своихъ  сверст- 
никовъ,  попасть  въ  нравственную  среду^  и  участвовать  со  всЬмн 
въ  ихъ  играхъ  и  забавахъ,  способствующихъ  къ  образован1Ю 
дбтскаго  ума,  и  который  возможны  только  при  больпюмъ  количе* 
сгв-Ь  Д'Ьтей,  Если-же  взять  таадя  семейства, — а  такихъ  больше, — 
въ  которыхъ  матери  или  не  им'Ьютъ  времени  посвятить  большую 
часть  ДНЯ  на  занятхе  съ  д']Бтьми,  или  не  имЬютт,  достаточно  спо* 
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мбвоеп  и  образовав1Я,  то  дм  этихъ-то  и  необходимы  д'Ьтс1с1я 
ЗАвед€тя.  Каппиъ-бы  б1агос10ветеиъ,  наариI1^Ьръ,  было  для  каж- 
дой деревни,  нн'Ьть  подобнаго  рода  училище,  потому  что  тутъ 
матери  вес  л'Ьто  большую  часть  дня  бываютъ  заняты  вн-Ь  дома,  и 
оставляютъ  д'Ьтей  или  одвихъ,  или  оодъ  неудовлетворительнымъ 
ормсмотромъ  старшихъ  д'Ьтей!  Но  и  въгородахъ,  даже  и  въболь- 
ошхъ,  так1я  заведешя  нужны  по  др^гимъ  причинамъ.  Этой- то  по- 
требности удовлетворяютъ  Фрббеля  Д']&тск1е  сады;  онъ  инопе 
годы  Обь  этомъ  думалъ  и  д1^лалъ  всякаго,  рода  опыты.  Свои  пред- 
|ф1ят1я  Фрёбель  любплъ  соединять  съ  памятью  о  великихъ  исто- 
рическвхъ  событ1Яхъ,  и  гд'Ь  можно,  исяалъ  заинтересовать  своими 
д'Ьлами  весь  ГернанскМ  народъ.  Таквмъ  образомъ  первое  учре 
ждете  его  Д'Ьтскихъ  садовъ,  совпадаетъ  съ  четырехсотл'Ьтнимъ 
юбилеемъ  открыт1я  книгопечатан1Я,  и  выставляется  имъ  какъ 
общественное  д'Ьло  н'Ьмецкаго  восаиташя.  Въ  особенности  при- 
зывалъ  ояъ  н'Ьмецкихъ  матерей  и  д'Ьвицъ  принять  участ1е  въ  его 
оредпр1ЯТ1и  и  над'Ьялся  большею  част1ю  утвердить  его  акщямв  въ 
10  талеровъ.  Д'Ьтсше  сады  должны  были  заключать  въ  себ'Ь  че* 
тыре  рода  заведен1й:  1)  образцовое  эаведен1е  для  ухода  за  д'Ьтьмп; 
2)  школа  для  д^Ьтскяхъ  наставнвковъ  в  наставницъ  (такъ-вазы- 
ваемыхъ  Д'Ьтскихъ  садовниковъ  и  садовницъ);  3)  заведеше,  зани- 
мающееся д'Ьтскиии  играми  и  распространен1емъ  ихъ;  4)  заведе- 
Н1е,  въ  которомъ,  посредствомъ  издаваемой  имъ  газеты^  могли-бы 
быть  въ  живыхъ  сношен1яхъ  между  собою  родители,  матери,  вос- 
питатели и  въ-особенности  д^^тскге  садоввики  и  садовницы.  Мы 
ограничимся  зд.'Ъсь  главнымъ:  описан1емъ  заведения  для  ухода  за 
д'Ьтьми,  которое  теперь  одно  называется  Д'Ьтскими  садами.  Имя 
Д'Ьтеиесады,  далъ  Фрббель  этямъ  заведешямъ  част1Ю  потому, 
что  при  нвхъ  онъ  считалъ  нужяымъ  им^ть  сады,  т'Д'Ь-бы  Д'Ьти 
могли  развиться  и  знакомиться  съ  растен1ями,  ухаживая  за  ними; 
част1ю*же  по  н'Ькотораго  рода  символик'6,  по  которой  Фрёбель 
сравнивалъ  Д'Ьтей  съ  произрастен1ями  сада.  Первые  Д'Ьтскхе  сады 
были  устроены  въ  Бланкенбург^Ь.  О  ц'Ьли  этихъ  школъ  говоритъ 
Фрёбель  следующее,  въ  небольшомъ  сочинен1и:  Изв']^ст1е  в  от- 
четь  о  Н'Ьмецкихъ  Д'Ьтскихъ  садахъ.  Бланкенбургъ  1843.  «Надо 
обратить  вннман1е  на  доученическ1й  возрастъ  д'Ьтей  и  дать  имъ 
заняпе  сообразное  этому  возрасту;  укреплять  ихъ  т'Ьло,  занимать 
пробуждаюоЦйся  ихъ  уиъ,  знакомить  ихъ  съ  природо11Г  и  людьми, 
въ-особенности  правильно  направлять  сердце  и  нравъ  и  готовить 
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ихъ  къв-Ьчности — этому  коренному  основашю  всей  жизни».  Сред- 
.  ство  для  достиженхя  этой  ц^^1и  въ  Д'Ьтскихъ  садахъ,  есть  маре. 
Ребенокъ  въ  этомъ  возраст-Ь  еще  не  р4лбатает»^  а  шршетш;  онъ 
ин'Ьетъ  непреодолимое  В1ечен1е  къ  игр*]^  и  нужно  только  этой  за- 
баве дать  такое  направлен1е,  чтобы  посредствоиъ  игры  развить 
въ  ребенк1Ь  все  то,  что  уже  само  собою  стремится  къ  развитио. 
Въ  играхъ  не  должно  быть  првнуждешя,  но  надо  привести  ре- 
бенка къ  такой  забав'Ь^  которую*бы  онъ  и  саиъ  избралъ,  если-бы 
хорошенько  понималъ  ее.  Наставники  въ  Д'Ьтскихъ  садахъ  дол- 
жны руководить  играми  въ  дЬтскомъ  дух'Ё  и  быть гешемъ играю* 
щаго  ребенка.  Мног1е  изъ  д'Ьтскихъ  садовъ  потеряли  свою  славу 
тЬиъ,  что  вънихъ  занят1Я  и  игры  предложенный  Фрёбелемъ,  про- 
изводились только  по  наружности,  безъ  внутренняго  руководяи^аго 
ихъ  смысла.  Но  эти  заведеыхя  не  ответствовали  иде'Ь  Фрббеля. 
Чтобы  быть  здравымъ  руководителемъ  Д'Ьтскаго  сада,  къ  этому 
нуженъ  входяп;1й  въ  д-Ьтскую  жизнь,  податливый,  истннно-рели- 
позный  умъ,  полный  любви  и  в-бры,  но  вм'&сте  сът-Ьмъ  исполнен- 
ный образован1я  и  внутренней  жизни,  чтобы  всЬмъ  быть  для  мно- 
жества д'Ьтей  со  столь  различными  характерами  и  просв']^щать 
ихъ  П0НЯТ1Я  духовнымъ  св'Ьтомъ.  Къ  этому  руководству  бол^Ье 
всего  подходитъ  образованный  женсшй  умъ,  потому  что  мужской 
умъ  слишкомъ  точенъ  и  жостокъ,  чтобы  удовлетворить  всймъ 
требован1ямъ  играющаго  ребенка.  Главная  заслуга  Фрёбеля  осо- 
бенно состоитъ  въ  томъ,  что  онъ  разсматривалъ  д'&тсшя  игры 
съ  самымъ  строгвмъ  внимашемъ  и  выказалъ  удивительное  дстро- 
ум1е  въ  быбор']^  игръ,  въ  который  могутъ  и  должны  играть  д'бти. 
Онъ  вздалъ  мнопя  сочииен]я,  въ  которыхъ  выразилъ  своё  взглядъ 
на  Д'Ьтск1я  игры  и  какъ  руководствоваться  ими.  Я  только  зам'Ьчу 
одно  изъ  нихъ:  Полное  собраше  игръ  и  игорныхъ  ящиковъ  для 
д'Ьтей  и  юношества.  Бш  Сгапгез  уоп  8р1е1-  ип(1  ВезсЬа(ивШ1вк&81еп 
{йг  Е1п(1Ье11;  ип(1  ^и{;еп(1.  1  Ыз  5  СгаЪе.  Игры  эти  состоять  частш 
изъ  т]^лодв0жен1Й,  част1ю  изъ  умственныхъ  уоражнешй;  первый 
упражняютъ  члены,  вторыя  умъ;  оба  однако  им'Ьютъ  между  со- 
бою связь  в  образуютъ  ц'Ьлое. 

Умственный  игры  суть  въ  особенности  сл'Ьдуюпця:  мячь, 
шаръ,  кубъ  и  валекъ;  постройки  изъ  кубовъ  въ  различныхъ  ро- 
дахъ.  Кром'6  того  Фрббель  заставлялъ  прясть,  складывать,  выр'6- 
зывать,  рисовать,  и  многое  другое.  Во  всЬхъ  этихъ  играхъ  и 
занят1яхъ,  онъ  отыскивалъ  и  находилъ  единство,    соотношение, 
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зшчен1е  и  ушзавЕя  ддя  аоздвей  жизни.  Оеобенно  умственною 
игрою  сд'&виось  строен1е;  д'Ьтей  это  очень  завимаетъ  и  они  вн* 
дшо  научаются.  Какъ  Фрббедь  придумывалъ  всЬ  эти  игры  соб- 
ственно для  того,  чтобы  заставить  говорить  д'Ьтей  и  поправлять 
ихъ  въ  разговоре,  то  онъ  тутъ-же  орибавилъ  и  р-Ёнке.  Въ  д'Ьт- 
скихъ  садахъ  Фрёбеля  все  говорилось  и  п'Ьдось.  Фрёбедь  напи- 
салъ  для  матерей  и  садовницъ  различнаго  рода  п'Ьсни,  чтобы  он'Ь 
оживляли  ритмоиъ  и  голосомъ  д'Ьтск1я  игры. 

Такъ-какъ  въ  прежнихъ  оедагогическихъ  предпр1ят1яхъ  Фрё* 
белю  помогалъ  упоминаемый  зд^Ьсь  МиддендорФъ,  то  овъ  и  уча- 
ствовалъ  въ  основав1и  д'Ьтскихъ  садовъ.  Своею  любезностш  и 
датскою  простотою,  МиддендорФъ  былъ  въ*особенности  способенъ 
управлять  этими  заведен1ями.  Овъ  написалъ  объ  нихъ  книгу  и 
представилъ  ее  н'Ьмецкому  иац10нальному  собранш  Франкфурта. 
Сочинен1е  это  подъ  заглав1емъ:  Д'Ьтск1е  сады.  Требован]я  вре* 
мени;  основный  правила  народнаго  воспитан1Я.  Бланкевбу1)гъ,  1848. 
1)1е  Е1П(1еге&г1;еп-Ве(1йг{п18  <1ег  2е11,  бгапсИаве  е1Швеи<1ег  УоНсзег- 
г1еЬапв.  ЫапкепЪиг^  Ье!  Ви<1о18<;а(11, 1848.  Санъ-же  Фрёбель  въ  по- 
сл^дте  12  л']^тъ  своей  жизни  посвятил ъ  себя  наблюден1ямъ  надъ 
д^Ьтскими  садами  и  практическими  опытами  прии']&нешя  ихъ  къ 
жизни,  и  умеръ  посреди  трудовъ,  съ  сознашемъ,  что  работалъ  по 
еиламъ  для  блага  челов'Ьчества  и  честно  исполнилъ  данное  ему 
отъ  Бога  назначеше.  Д'Ьтск1е  сады  его,  не  смотря  на  пустыя  ме- ' 
лочи  при  вачал'Ь  ихъ  основания,  эаключаютъ  въ  066*]^  здоровое, 
живое  зерно,  которое  не  должно  погибнуть  въ  нашемъ  отечеств'^, 
но  развиваться  съ  силою,  какъ  оно  этого  и  достойно.  И  точно, 
въ  настоящее  время  есть  довольвое  количество  Фрёбелевскихъ 
л/Ьтсквхъ  садовъ  и  они  размножаются  все  бол'Ье  и  бол^^е.  Теперь 
ихъ  всего  бол-Ье,  кажется,  въ  Гамбурге.  Тамъ  есть  не  только  9  на- 
родвыхъ  д-Ьтскихъ  садовъ,  но  въ  прошломъ  году  образовалось 
заведете  для  д'Ьтскихъ  садоввицъ,  которымъ  будетъ  управлять 
вдова  Фрёбеля.  Тамъ  назначено  также  издавать  ежегодно  хорошо 
составленные  отчеты,  которые  будутъ  доводить  до  св'Ьд'Ьн1я  пу- 
блики организащю  и  развит1е  этихъ  заведенШ. 

Въ  заключеше  скажемъ  что  въ  нашемъ  описан1и  мы,  кажется 
достаточно  показали  св^ктлую  сторону  д'Ьятельности  Фрёбеля  и 
основную  сущность  его  идеи.  Формы-же,  въ  которыхъ  выразилъ 
Фрёбель  свою  систему,  им']^ютъ  свои  важные  недостатки,  кото* 
рые,  какъ  намъ  кажется,  находя7Ся  не  въ  иде'Ь  его  системы,  но 
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въ  ведостатк'Ь  изв-Ьстнатч)  рода  см'Ьтлвоети  я  такта ,  когда  вос- 
торженный Фрббель  приводидъ  ихъ  въ  исполнеше.  Йы  упомянеяъ 
только  о  двухъ  недостаткахъ,  заключающихся  въ  искусстве  и  на- 
нер^Ь,употребляемыхъ  Фрббеленъ  для  занят1я  д'Ьтей.  Фр(^бель  за- 
1гЬчаетъ  весьма  справедливо,  что  маленьмяд'Ьтивъсвоихъиграхъ 
подражаютъ  занят1ямъ  большихъ  и  вступаютъ,  такимъ  образонъ 
въ  Фориахъ  игры  въ  ожидающую  ихъ  жизнь.  Онъ  и  хот^лъ  себя 
ооставить  центромъ  этого  безсознательнаго  стренлея1я  д']Ьтбй  и 
устроить  такъ  игры,  чтобы  д'Ьти  посредствомъ  ихъ  постепенно 
вступали  въ  жизнь  и  усвоивали  ея  законы.  Какъ  ни  в']&ренъ  ка- 
жется по  €66*6  этотъ  принципъ,  но  Фрёбель  слишкомъ  учено  при- 
лагалъ  его  къ  практик'Ь,  такъ-что  внимате  д'Ьтей  терялось.  Глав- 
ное то,  что  игра  должна  оставаться  гЬмъ  что  она  есть,  т.  е.  игрой, 
я  надо,  чтобы  у  ребенка  не  отнимали  свободы,  еъ  которой  онъ 
П1)едается  удовольств1Ю. 

Второй  недостатокъ  находится  въ  стих<1хъ,  которые  Фрёбель 
напясалъ  какъ  вспомогательное  средство  для  своихъ  д'Ьтскихъ 
садовъ.  Онъ  совершенно  правъ,  разсматривая  съ  этой  точки  поэ- 
31Ю  и  употребляя  ее  при  воспйтан1и  д'Ьтей.  Д'Ьтск1й  возрастъ  есть 
самый  поэтическ1Й,  и  каждый  понимающШ  воспитатель,  знаетъ  на 
оныгЬ  что  стихи  производить  благод'Ьтельное  вл1ян]е  на  д^Ьтей, 
какъ  яапрни'Ьръ  басни  Шпектера,  который  послужили  важн'Ьй- 
шимъ  средствоиъ  при  воспитан1и.  Но  то  что  даютъ  д'бтямъ,  дол- 
жно быть  тоже  П0Э31Я,  а  не  водяная,  хотя  и  риФИованная,  проза. 
Въ  этомъ-же  отношен1Н  у  Фрёбеля  есть  много  неподходящихъ, 
даже  слишкомъ  плохихъ  стиховъ.  Кто  хочетъ  въ  этомъ  удостов-Ь- 
риться,  пусть  прочтетъ  его:  Ма1;(;ег-  ипй  Ко8еИе(1ег,  п'Ьсни,  кото- 
рый Фрёбель  издалъ  съ  картинками,  поясяея1ями  и  музыкой  Ро- 
берта Коля.  Въ  нихъ  много  пуст'Ьйшихъ  стиховъ,  хотя  есть  и 
много  такого,  которое  воспитатель  можетъ  употребить  съ  пользою. 
Кто  вид'Ьлъ  Фрёбеля  посреди  толпы  малол'Ьтнихъ  д'Ьтей,  съ  его 
дружескимъ,  живымъ,  д'Ьтскимъ  характеромъ,  тотъ  знаетъ,  что 
мнопе  стихи,  которые  онъ  п'Ьлъ  и  заставлялъ  п^ть,  производили 
самое  удовлетворительное  и  живое  «впечатл'Ьте,  потому  что  они, 
такъ-сказать,  передавались  его  существомъ  и  были  проникнуты 
духомъ  его  любви.  Но  читанные  не  имъ,  они  остаются  пустымъ 
рифиоплетствомъ,  и  другой  ихъ  употреблять  не  можетъ.  Такимъ 
образомъ  много  можно  найти  недостатковъ  въ  манер'Ь,  съ  которой 
Фрёбель  старался  осуществить  свою  идею,  но  не  смотря  на  все 
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это,  мы  скаакемъ:  честь  и  сдава  челов']Ьку,  который  взядся  за 
справедливую  в  оодезвую  мысдц  и  былъ  до  того  ею  проникнуть^ 
что  принесъ  ей  въ  жертву,  добровольно,  какъ  р'Ьдко  другой-бы 
сд'Ьлалъ,  состояню,  силу  и  всю  свою  жизнь. 

{Ив9  Шмыдо9ой  энцимлопе&т  педаипнюл^  статья  Дейниврдтш}^ 

1РАТК1Й  ОШП  НУЗНКД1ЫНП  ЗА11Т1Й  Дт1. 

Въ  оосл'Ьднее  время  ооняманве  музыки  вошло  въ  необходимоо 
условАекаждагообразованмагочелов'Ька.  Это  искусство,  въ  начал']^ 
ньш'Ьп1няго  столЪт1я,  составляло  искдючиVе^и»ное  занят1е  или  арти- 
стовъ  по  ремеслу,  или  случайное  развят1в  врождевваго  стреиленхя. 

Изъ  т^Ьхъ  странъ  Европы,.  гд'Ь  вся  масса  народа  склонна  къ 
музык'Ь,  Росс1я  представляетъ  исключительный  прим'Ьръ.  ПростоА 
вародъ,  отстраненный  своею  жизнш  отъ  всякаго  посторонняго 
вшшя,  соэдвлъ  музыку,  носящую  на  себ^  полный  отпечат^къ  на- 
]||0валы1ости,  Х1гфАктеръ  и  самобытность  которой  р^^зко  отличаетъ 
ее  отъ  запада. 

Въ  Росс1и  существуютъ:  простое  церковное  п']^н1е  и  народныя 
п'Ьсни.  Первое  есть  единственная  въ  этомъ  родЬ  музыка ,  неим'Ь- 
ющая  ничего  общаго  съ  заоаднымъ  церковнымъ  п'Ьн1емъ.  Вто- 
рое есть  полное  отражен1е  жизни  народа,  характеризующее  гЬ  по- 
лоясешя,  1фн  которыхъ  сложилось  оно.  Народныя  п'Ьсвн  зам'Ьча- 
тельны  особенно  т-^мъ,  что  въсоставаенш  словъ  и  музыки  ихъуча- 
ствовалъ  весь  народъ.  Такой  избы1гокъ  самостоятельнаго  п'ёндя, 
а  сл'Ьдоватвльно  музыки,  даетъ  в'Ьрвое  понятие  о  вроокденной  на- 
клонности русскихъ  къ  атому  искусству. 

Среднее  сослов1е,  отдалившись  бол'Ье  или  мен'Ьв  отъ  народно- 
сти в  подпавши  влхянио  язвн'Ь,  какъ  при  своемъ  образовавш  въ 
д'Ьтств'Ь,  такъ  и  при  посл'Ьдующеиъ  развитии ,  утрачиваетъ  отча- 
сти любовь  къ  музык'Ь,  большею  част1ю  отъ  недостатка  средствъ^ 
къ  радвит1ю  музыкальныхъ  способностей.  Церковное  п'Ьнхе  доступ- 
но въ  исполненш  только  меньшинству,  потому-что  состацляетъ 
исключительную  принадлежность  нашего  богослужен1Я  и  требуетъ 
бол'Ье  развитыхъ  или  врожденныхъ  способностей  голоса  и  слуха. 
П'Ьн1е  итальянское ,  какъ  принято  называть  его,  въ  различ1е  отъ 
церковнаго,  есть  достоянхе,  опять-таки  т']^хъ  учащихся,  которые 
заявили  уже  свои  способности. 

Что-асе  делается  для  музывальнаго  развит1я  д'Ьтей  ?  Отв'Ьтъ 
на  трудный: — ничего.  Изъ  неоднократныхъ,  ежедневно  повторяю- 
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щвхся  прим'Ьровъ,  изв'Ёстяо,  что  д'Ьти  необыкновеияо  живо  вос- 
принииаютъ  иузыкальнЕЛя  впечатд^^шя  съ  раннихъ  л'Ьтъ ,  так'Ь- 
что  въ  семейств'Ь,  гд'Ь  занимаются  музыкой ,  ыЛ  Д'Ьти  бо^^^е  или 
иен'Ье  ии']^ютъ  музыкальный  сдухъ,  и  л'Ьтъ  даже  6  правильно  оо- 
ютъ  я'Ькоторые  нап'Ьвы,  чаще  ими  слышанные  и  бол'Ье  имъ  нра- 
вяпцеся. 

Музыкальный  занят1я  еще  до-сихъ-поръ  не  введены  въ  кругъ 
д'Ьтскаго  образован1я.  Они  не  имйють  права  гражданственности, 
на  ряду  съ  другими  предметами,  такъ-что  гимнастика,  признанная 
вс^^ми  педагогами  за  яепрем'Ьнно-условный  предметъ  Физнчесваго 
развит1Я,  въ  этомъ  отношеши ,  стоить  чуть-ли  не  выше  музыкн. 
Нельзя  игру  на  Фортетано  признать  за  упражнеше,  исключитель- 
но развивающее  слухъ  и  музыкальный  способности;  потому^что 
прецодаван1е  этой  игры  требуетъ  единичнаго  занятЫ ,  гд^  ошиб- 
ки не  пов^I^ряются  единовременнымъ  совокупнымъ  исполнешемъ 
я  при  томъ  упражнен1я  на  какомъ-либо  инструменгЬ  доступны 
только  вемногимъ ,  потому  что  обусловливаются  возможности^ 
средствъ  матер]а|ьныхъ. 

Единственный  инструиентъ,  данный  наиъ  самою  природою  и 
не  требующ1й  никакихъ  постороннихъ  услов1Й,  разумеется,  кром'Ь 
слуха,  есть — челов'Ьческ1й  голосъ. 

Д'ЬтскШ  возрастъ  мальчиковъ  и  д'Ьвочекъ,  относительно  проя- 
влешя  голоса,  очень  разнствуетъ.  Мальчики  съ  8  л'Ьтъ  могутъ 
уже  обладать  сильнымъ  голосомъ,  объемомъ  своимъ  равняюпц1м- 
ся  голосу  взрослой  д'Ьвицы.  Голосъ  этотъ  сохраняется  у  нихъ  до 
времени  возмужалости,  т.  е.  до  13,  14  иногда  и  до  15  л^^тъ. 

До  этого  возраста,  усиленный  занят1я  и  несоразм'Ьряое  разви- 
ло силы  голоса  производить  весьма  грустный  посл^Ьдств1Я,  а  имен- 
но: голосъ  теряется  во  время  вереходяаго  состояшя ,  и  истощея- 
ынй  чрезмерными  усил1ями  въ  детстве — не  возвращается.  Сип- 
лость и  хрипота  есть  уд^лъ  всЬхь  спавшихъ  голосовъ ,  пЪвшихъ 
съ  малолетства  въ  хоре ,  а  въ  особенности  дискантовъ,  на  долю 
которыхъ  приходится  петь  постоянно  ВЫС0К1Я  ноты.  Воть  весь- 
ма жалк1й  уделъ  мальчиковъ,  занимавшихся  несколько  летъ  не- 
Н1емъ.  Они  привыкаютъ  къ  музыке  и  знакомятся  съэтимь  искус- 
ствомъ,  а  въ  лета  зрелости  вынуждены  бывають  оставить  пея1е, 
хотя  и  пр1обрели  достаточный  знан1Я. 

девочки  совсемъ  иначе.  Голосъ  ихъ  пр1обретаетъ  силу,  звуч- 
ность и  объемь ,  лишь    при  окончательномъ   ихъ   сФормировая1в 
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(уе10В1я  котораго  изв'Ьетны),  а  потому  въ  д'Ьтском'Ь  возрасти  р'Ь- 
шит^1ьно  не  долженъ  подвергаться  развот1ю  усиленному. 

Изложввъ  зд'Ьсь  кратк1й  обзоръ  вс']&хъ  неудобствъ  раннихъ  и 
усилЬнныхъ  занят1й  п']Бшеиъ,я  им'§1ъ  а^^лт  предупредить  вс']^  опро- 
вержетя,  иогущ1Я  возникнуть  по  поводу  этой  статьи,  и  упреки  въ 
везнашн  пос1'Ьдств1й  неум'Ьренныхъ  занят1й  этимъ  искусствомъ. 

Чтобы  занят1Я  п']Ьн1емъ  не  сд^Ьладв  вреда  впосл']Бдств1и  ,•  надо 
знать:  во^первыхъ,  объемъ  д'Ьтскаго  голоса;  во-вторыхъ,  до  какой 
степени  и  какъ  должно  развивать  его ,  и  въ-третьихъ ,  на  что  въ 
оеобенности  обратить  внимаше  при  этомъ  развит1и. 

Объемъ  д']&тскаго  голоса  составляютъ  приблизительно  11 
нотъ  (*),  съ  н']Бкоторыин  исключен1яии.  Звуками  верхняго  и  ни- 
жняго  регистра  должно  пользоваться  съ  ум'Ьренност1ю  и  въ  осо- 
бенности высокими  нотами,  который,  часто  доходя  до  крика,  силь- 
но'вредятъ  н'&жному  д'Ьтскому  голосу  и  даже  здоровью.  Развитхе 
голоса  въ  этвхъ  границахъ,  опред'Ьленныхъ  самою  природою,  дол- 
ясно  быть  ум'Ьренно  и  разсчитано  на  постепенное  пр10бр'Ётев1е 
способности  влад'Ьть  звуками  по  произволу.  Для  этого  сл'Ьдуетъ 
прогрессивно  переходить  отъ  самыхъ  простыхъ  нап']&вовъ,  остаю- 
щихся навсегда  въ  памяти  д'Ьтей ,  къ  6о1^е  сложнымъ ,  гд'Ё  уже 
требуется  обладаше  изв'Ьстною  опытност1ю  при  п'Ьн1и.  При  упра- 
яшеши  д'ЬтеЁ  въ  п'Ьн1и,  надо  обращать  вниманхе  не  на  силу  голо- 
са и  объемъ  его,  а  на  развит1е  в']^рностй  музыкальнаго  слуха,  гиб- 
коститолоса  и  на  способность  влад'Ьть  дыханхемъ,  какъ  непрем'Ьн- 
ное  услов1е  при  п'Ьн1и,  а  также  на  исполнен1е  соотв'Ётственныхъ 
музыказьныхъ  отт'Ьнковъ  (паансе).  Переходы  отъ  слабаго  звука 
къ  громкому ,  хотя-бы  и  постепенные,  должны  быть  употребляе- 
мы очень  осторожно.  Крвкъ  окончательно  не  допускается. 

Так1я  упражнешя  должны  быть  не  мен'Ье  2  разъ  въ  нед'блю, 
по  1  часу  каждый  разъ.  Время  дня  для  занят1й  избирать  посл% 
полудня,  на  томъ  основан1и ,  что  голосъ  утромъ  еще  не  такъ  ги- 
бокъ  и  не  всегда  чвстъ.  При  кашл'Ь ,  боли  или  раздражен1и  въ 
горжЬ,  строго  воспрещается  п'Ьть.  Тотчасъ  посл'Ь  об-Ьда  не  зани- 
маться, оставивъ  достаточное  время  для  пищеварен1Я 

Общ{я  элеиентарныя  понятхя  о  музык*  должны  быть  переда- 
ваемы не  вдругъ  и  откинувъ    схоластическую  'систему    обученхя. 
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Практика,  направление  сообразно  со  средствами  д'Ьтскщго  гохоса 
и  объясненная  соотв']&тственно  понят1янъ  их*^ ,  додясна  сдуяшть 
основан1енъ  всЬхъ  занят1й.  Сюда  вой  дуть:  Х-е^умйшевосороазво- 
дить  звукъ  в'&рно;  2-е,  уменье  посд'Ьдоватедьно  брать  звукъ  за 
звукомъ  на  вс^Ьxъ  достуоныхъ  голосу  разстояв1яхъ;  3^,  в'Ьрвое 
всаолнен1е  относительно  оротяженхя  звука  и  скорости  перехода 
отъ  одного  къ  другому;  4-е,  управлеше  дыхангемъ ,  т.  е.  своевре- 
менное вдыхан1е  и  постепенный  выпускъ  воздуха  изъ  грудной 
полости  вм^^ст^Ь  со  звукомъ  и  5-е,  знан1е  музыкальнаго  письма  и 
всЬхъ  его  УСЛ0В1Й,  какъ  самый  лучшШ  и  легкШ  способъ  запоми- 
нать положенхё  нотъ  и  ихъ  значенхе  при  исполненш.  И  все  это  пе- 
редается въ  прим']&рахъ,  взятыхъ  изъ  сочиненШ,  доступиыхъ  и 
нравящихся  д']&тямъ  по  простот'Ь  и  изяществу  музыки  и  словъ. 
Для  бол'Ье  разввтыхъ  учреясдаютсяупражнен1явъ  два  голоса,  какъ 
бол']^е  сложный  и  т.  д.  Занятхя  эти  должны  быть  исполняемы  мас- 
сою д'бтей,  а  не  поодоночк']^.  На  практик'^  бываетъ  такъ,  что  д'Ь- 
ти,  не  оказавш1е  первоначально  некакихъ  способностей  къ  п'Ьнио 
и  не  им'Ьвшхе  будто-бы  совсЬмъ  слуха,  посл'Ь  нйсколькихъ  уро- 
ковъ,  быстро  развиваются  и  становятся  одними  изъ  лучшихъ. 
Масса  увлеЕ^етъ  и  развиваетъ  ихъ.  Конечный  результатъ  этихъ 
занят1й  есть  тотъ,  что  учащ1еся  дойду тъ  до  возможности  прямо 
(а  рпта  У181а)  сп'Ьть  почти  всякое  нетрудное  сочинеше^  безъ  помо- 
щи инструмента. 

Пройдя  такими  образомъ  курсъ  п'ён1я  и  усвоивши  легко  всё 
необхо]^имыя  УСЛ0В1Я  прип-^ши,  каждый  изъ  учащихся  можетъ 
впосл']&дств1и  легко  заняться  какимъ  ему  угодно  инструментомъ. 
Главный,  основныя  правила  ему  изв-Ьстны  и  слухъ,  какъ  в'Ьрный 
руководитель  при  этомъ  случа-)^  у  него  развитъ.  Половина  труда, 
и  труда  скучнаго,  имъ  пройдена  не  зам'&таа 

Обпцй  результатъ  этихъ  занят1й: 

1)  Развивается  органъ  голоса  и  укр']^пляются  легшя  такъ,  что 
устные  отв']^ты  въ  классахъ  у  тЬхъ  изъ  учащихся,  кто  занимает- 
ся п^^н^емъ,  отличаются  ясност1Ю  произношенхя  и  звучностш. 

2)  Память  изощряется.  Въ  доказательство  чего  можно  приве- 
сти тотъ  Фактъ,  что  стихотворен1я  въ  1в  строкъ,  подожениыя  на 
музыку,  заучиваются  вм'Ьст'б  съ  нап'Ьвомъ  легко  въ  у^  часа,  мас- 
сою д'Ьтей  числомъ  въ  80,  и 

3)  Нравственное  впечатление  музыкальныхъ  пьесъ  со  словами 
им'Ьютъ  сильное  вл1ян1е  на  развитхе  эстетическаго  чувства  д'ЬтеЙ. 
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Дйпшъ  очевь  цмввтся  квого  рода  дш»1Я  п  тт  съудо&оль- 
егвгешъ  оашдаютъ  уроковъ  п^Ьшя,  а  по  окончаяЕи  ни»  выносить 
радостное  воечатдйв1е.  Въ  часы  рекреацМ  моано  допускать,  есл 
^шп^^я  пмюмютъ,  ун^Ьренное  повторев1е  оройдеяваго,  съ  уею* 
Ыемъ,  чтобы  авкомааввмеятъ  на  ФОртео1аво  быжъ  испопяемъ 
■е«рен'1№но.  Это  удовоАств1е,  ве  вредя  здоровью  д'Ьтей  в  зани- 
шш  шхъ  шъ  свободнее  отъ  уроковъ  вреяя ,  часто  отвлекаетъ  огь 
шалоетей,  вгь  возрасту  свойствеявыхъ. 

Иного  есть  руководствъ  нздаввыхъ  за  границош,  дм  Герма- 
шЬн  ять  особяямостн,  во  они  'всx1ючвте^ьво  орввЪпяы  тань,  а 
ве  у  васъ.  Дитя  руеек]е  внкютъ  очевь  естествевао,  вскя»чвтбль- 
ное  стрев^Ьпе  въ  русской  яузыкгЬ ;  а  потону  вадо ,  Д1Я  ааяятМ 
шжъ  п'ЬвЁенъ,  вабярать  оочввеиДя  отечествеввык'Ь  вояоозвторовъ, 
доетувныя  по  яузы1А  и  прк1ичныя  но  сюванъ  ^тскоиу  воз 
расту. 

Такого  рода  оборнявъ  сочввепй  иною  начать  я  будеть  про- 
долшеиъ  по  «Ьр1  надобяоетя  я  раэЕввтш  учао^вхся;. 


т  шмш  вавмусшм  двшютма^шша  могаш  кмпи».  — 

Оъ  января  18в1  года,  будеть  издаваться  южяо-РуоокШ  лнтера- 
турво-ученый  в^ствикъ,  подъ  вазвавхенъ:  «Основа».  Програмна 
этого  жу рвала  с^^Ьдующая: 

I.  Изящная  словеенбсть:  ствхотворешя,  вовгкств  и  раэска%г  ва 
южво*Русскояъ  язык'Ь,  а  также  я  яа  ведвко-Русскомъ,  но  ваобра- 
жающ1е  жизнь  и  природу  южнаго  края. 

1Ь  Мото{пя.  Жнанеош1сав1я.  Древности.  Акты  исторнчесше  и 
юридячеспе.  Отаринвыя  заовскв. 

III.  Иародоопнсшие.  Яэыкознанпе.  Скмфеневвый  общеетвевяый 
и  частвый  быть. 

IV.  ]Воспмя1а»1е  я  о((раа0ти1%е. 

V.  Эфмлейлдлте,  Еетеет&оаяшце.  Медшцина  въ  прия*Ьвев1я  кь 
южяо^Русскояу  краю. 

VI.  Сельское  Хйшяйстяо^  иромышлвмо€$яь  и  ямумовлд. 

УП.  Щр9€нтельст§внныя  посвшяойлетя  и  распоряясегая,  отно- 
еяяряся  въ  южво*Русевону  кршю. 

УШ.  Раабарь  аамлчательтьйшихь  еечтенЫ!  в  указатель  всЪсъ 
вообще  книгъ  и  статей^  также  вузыкадьвыхь  и  художествеввыхъ 
цюнзяедея»,  вреднетовь  кавхъ  будеть  южво^Руесшй  врай. 
9мт  СТШ.  Отд.  1У.  * 
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IX.  Обллстныя  ыаелетя;  перепвска;  вмрскш;  аамФпш  и  во- 
обще иеноя  статьи. 

Край,  яэ7«1ен11)  котораго  будетъ  яосвящена  «Основа»,  обвтаемъ 
преануществеяво  южно-Русскияъ  народояъ.  Хотя  въ  БеесараШ, 
Крыму  и  Зеыгк  Войска  Донскаго,  ореобладающее  наседеше  не 
южно-Русское,  но  мы  вкдючаемъ  и  этя  обдаоти  въ  кругъ  иамтгр 
М8учев1я,  какъ  потому,  что  ои*Ь  не  нм^Ьютъ  еоо^е  емижъ  пер1адя- 
ческихъ  органовъ,  такъ  и  потому,  что  он%  находвлмеь  ивцфевае 
и  теперь  находятся,  въ  велосредствеяныхъ  соотшмневмхъ,  въ 
постояннее  промышленной  и  торговой  свмаи,  съ  прочими  юашо- 
Русскими  землями.  Выгоды  ве'1^ъ  частей  кмкнаго  края  въ  столь 
т^иой  меясду  собою  зависимости,  что,  не  смотря  иа'свое  разио- 
обраэ1е,  эти  части  составляютъ  одно  ц'Ьдое,  и  при  значительникъ 
проиыпигаиыхъ  и  торговыхъ  вредир1ят1яхъ,  всегда  прииимаютея 
во  внвиан1е  всЬ  ви'ЬсгЬ. 

Программа  «Основы»  иеказываетъ,  что  она  оодержавкмъ  сво- 
нмъ  обнииетъ  всю  жизнь  южной  Руси,  прошедшую  и  настоащую, 
нравстминую  и  вещественную.  Южный  край  нашъ  принадлежитъ 
къ  числу  иало-изсл'Ьдованныхъ  и  наибол'Ье  любовытныхъ  странъ 
Руосямро  государства.  Ни  вя^&пшяя  врирода  южиаго  края,  ни  вну- 
треитй  бытъ,  ни  языкъ,  ни  истор1я  южно-Русскаго  наеелешя,  не 
только  не  разработаны  ученыиъ  образоиъ,  но  даже  фактически 
не  приведены  въ  полную  изв'Ьстность.  Между  ткшъ^  съ  предполо- 
женнымъ  устройствомъ  южной  в'Ьтви  жел'Ьзныхъ  дорогъ,съ  пред- 
стоящей перем'Ьной  въ  быт^Ь  крестьянъ  и  сельскомъ  хозяйстве, 
съ  уснлен1еиъ  умственваго,  промышленнаго  и  торговаго  движевЫ 
потребность  —  ближе  узнать  южный  иародъ  нашъ  и  страну  — 
обнаруживается,  въ  обществ'^  и  литератур^Ь,  все  жнв'Ье  и  настой- 
чив'Ье.  Позтоиу  мы  вирав'Ь  думать,  что  издашеиъ  южно-Русскаго 
в'Ьстнвка  мы  отвйчаемъ  на  общественный  вызовъ. 

Постоянною  задачею  «Основы»  (^детъ  —  съ  одшА  стороны  — 
знакомить  читателей  съ  обширныиъ  краемъ,  чрезвычайно  обвль- 
ныиъ  разнообразными  произведен1яии  почвы,  и  съ  12-ти  иилжои- 
нымъ  его  населешемъ,  которое  отличается  особенностяин  языка, 
ФИ310Н0М1И,  характера  и  нравовъ,  хозяйствевиыми,  проиышленныии 
и  торговыми  УСЛ0В1ЯМИ,  самобытною  народною  ноэа1ей  и  нсто|мяю; 
съ  другой  стороны,  «Основа»  будетъ  следить  за  оовреиенвыми 
ЯВЛП1ЯИИ  въ  общественной  жизни  юяяофуссваго  края,укаэа1иаяъ 
на  св'Ьтлын  и  темный  ея  стороны,  на  ифствыя  оотребиоети,  на 
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еиеобы  къ  вх%  удометворешю  и  ьопЛще  —  на  развипе  всего  по- 
леввате,  равумваго  в  п10дотвораа1Ч),  в  ва  уст|1авев1е  всего  вред- 
ваго.  Таквнъ  образоиъ,  «Освова»,  постоявво  раскрывая  наюяз- 
\§с9вия^е9ормы  »жво-Русекаго  края,  должва  врюбр^тв  зваче- 
Я1е  въ  Г1ааажъ  ве  то1ьхо  «^етвыхъ  жвтелей,  во  вообце  вс^хъ^ 
взучааяцвхъ  Русскую  зешю.  Стревяеь  къ  безврвстраствому  сано- 
вовяаяш  в  выводя  ва  свФтъ  все,  что  у  васъ  есть  хорошаго  в 
дурите,  №1  ва1рав1аевъ  эпмъ  вскревиее  Я1едав1е  —  ваходвтьея 
въ  бяшаВомягь  обя|ев1в  ео  всЬвъ  Русскямъ  м1ронъ  въ  особевво- 
от  в  Схавввекввъ  вообще. 

Не  однв,  вврсрчемъ,  явлея1я  веклмвтельво-м^Ьствой  жвзвя  бу- 
дутъ  заавивть  ваеъ.  Н<Ьтъ  стравы,  в'Ьтъ  общества,  которыя 
мглв-Лы  усв^кшво  развиваться  въ  уда1ев1и  отъ  общей  омзв  со 
ве%«ъ  че^ов%чествоIIЪ,  а  тЬмъ  болФе  съ  яязвъю  еосЬдввхъ  в 
обрвэоваввыхъ  вародовъ.  Въ  этоиъ  уб'Ьакдев1в,  мы  счвтаевъ  ве- 
обходвмыиъ  —  сообщать  вашввъ  чвтателяиъ  по-крайвейчгЬр'Ь  о 
тйхъ  явлев1яхъ  взъ  жвзвя  веетрвей,  которыя  могутъ,  В1в  ви'Ьть 
бяакое  соогл1ешев1е  съ  южво-Руссквмъ  краевъ,  В1в  быть  у  вясъ 
врю1%ивмы. 

Освоввывъ  вача1мъ  мшего  вздавй!  будетъ  —  вросвЬв|ев1е 
общечемвЪчеевое  въ  ярвв^Ьвев^в  къ  и^Ьствымъ  ус10В1ямъ  края,  — 
уразуи'Ьяк  общей  яожь»!  вс']^хъ  сословМ,  в  вообще  —  сод'Ъйсп1е 
къ  улучшев1Ю  яраветвевваго  в  веществевваго  быта  стравы. 

При  участ1Я  взвгЬствыхъ  ваошхъ  ввсатеюй,  звающвхъ  южно- 
Русстй  край,  врв  содМствхв,  котораго  мы  вврав«Ь  ожвдать  отъ 
яашвхъ  зея1як(№ъ,  любявщхъ  родвву  в  жедаювшхъ  ей  добра  и 
вроев^Ьщев1я,  мы  вад'Ьемся  доствгвуть  того,  что  «Освова»  ед'Ь- 
1ается  жввымъ  я  д'Ьйетвяте1ьво«ао1езвымъ  органомъ  юяшо-Руе- 
скаго  края. 

Редэк1ия  прявям  въ  оеаоваше  свовхъ  отвошевШ  къ  оотруд- 
вввамъ:  1)  добросов'Ьствое  ве8ваграждев1е  за  статья,  ве  устуваю 
щее  другвмъ  вэв'Ьствымъ  журваламъ;  2)  точвое  выво1Яен1е  вза* 
вмво-вреддояБеввыхъ  и  врвнятыхъ  услов1й;  8)  возможно-скорое 
взв'Ьщввхе  сотрудввковъ  о  по1учев1В  врвсдаввыхъ  ввв  статей,  в 
о  врввятЁв,  влв  ве  привяпв  вредложеввыхъ  усдов1й,  а  также  о 
врвчввахъ,  пом^шавшвхъ,  везаввсвмо  отъ  редакщв,  точвоиу  вы- 
нолмея{ю  жедавШ  автора,  в  4)  доставлев1е  постолннымб  сотрудвв- 
кашъ  ва  мевФе  3*й  частв  всего  возваграждев1я  за  статья,  тотчаоь 
•00  врввяпи  мхъ  ;|^дак1мей,  ве  дожидаясь  мивечатавщ. 
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Съ  своей  стороны,  редакцю  проортъ  С01р7днвпмгь  соблюдиь 
и  въ  отношешв  къ  ней  такую-же  точность  и  сообщать  псшФ  своя 
УС40В1Я,  свой  адресъ  и  т.  п. 

Редакщя  «Основы»  будетъ  првшгаать,  для  перевода  и  повДщ^ 
шя,  статьи,  относяоцяся  къ  ея  предмету,  наПольскомъ  и  другнкъ 
языкажъ;  но  поставляя  одною  изъ  пагаййтнхъ  своихъ  ааланъ — 
сод^Ьйствовать  развипю  языка  пжно-Русскаго,  н  раскрыпю  шио* 
вэвЪданныхъ  еще  источнвховъ  роднаго  слова,  онавъособеваесга 
будетъ  дорожить  еочннешямн  в  взуствынв  яародшм  шишгм- 
ками  на  язык'Ь  южно-Руссконъ.  Мы  желали^бы  также  нелучять 
свйд%шя,  —  весьма  любооытяьш  для  этнограмв,  —  объ  образе 
ЯШ8НИ  и  изм^Ьнен^яxъ  въ  языкА,  иравагь  и  обычаяхъ  наияхъ  не- 
реееленцевъ  въ  Саратовской  губерн1н,  въ  Сябирн  и  другмхъ  мФе- 
тахъ,  н  вообо^  наблюдешя  надъ  взаннодистшеяъ  ямммьРус- 
екаго,  велвко-Руоекаго,  Польсваго  н  другнкъ  ооеЬдепенныхъ 
племенъ. 

Отноеительно  проиаведешй  изящной  сломсносга,  редак1ця 
считаетъ  не  лишнинъ  иредварнть,  что  будетъ  держаггься  етрогаго 
выбора,  постоянно  предпочитая  то,  ч'Ьмъ  до-сихъ-поръ  отлншеяея 
нам»  небольваая  словесность:  качеетао  количеству. 

Подробное  объяснен]е  къ  программ'к,  съ  указаиЕОмь  нменъ  со- 
трудниковъ  и  важн'Ьйшнхъ  статей,  которыя  войдутъ  въ  нерныя 
книяски  «Основы»,  будетъ  напечатано  вносл^детвш. 

Ц'Ьна  за  12  книжекъ,  каждая  не  мен^е  12—15  листовъ,  8  р. 
50  к.  безъ  пересылки,  и  10  р.  сер.  съ  пересылкою  н  доставкою  на 
домъ  въ  С.  Петербурге.  Контора  «Основып  находится  при  книж- 
нонъ  нагазянй  Дм.  Бф.  Кожанчвкова,  на  Невсномъ  проспекте, 
нротивъ  публичной  библ10теки^  Посылки  и  письма  слФдувтъ  адре- 
совать: Василйо  Михайловичу  Втлоэерскому^  йь  С.  Шттлр&у]^^ 
пратмль  Кр^гллмо  рыняа^  «к  домл  Орынця  ОльденЛ/рижта^  квар- 
тира щМ  10.    Редакторъ  В.  Влломрстй* 

т  ншпш  шпии  дм  рещплй  I  штшит  ссЖПТАт»  (Жур- 

налъ  для  воспиташя)  въ  1861  году,  подъ  редакщею  А.  Чумикова. 

Годъ  5-й. 

Съ  января  будущаго  1861  года  «Воешгтн1е»  будетъ  изда- 
ваться «>  ЛЬсквл  но  той-же  програмнФ  и  въ  томъже иаправлешя, 
которыми  руководствовалась  редакщя  внродояжевш  чвтыр^хлйт- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


НЗВФСТ1Я  И  си«сь.  53 

няго  С7ществован1Я  этого  журнала.  Перенося  свое  издан1е  въ 
цеятръ  Р0СС1И,  въ  городъ  славный  своинъ  университетоиъ  и  уче- 
ною и  лнтературною  Д']^яте1Ьност1ю,  редакщя  убеждена,  что  она 
еще  в^Ьрн'Ье  исполнить  свою  задачу  быть  аостоянныиъ  руководи- 
теленъ  и  органомъ  донашняго  и  общественнаго  воспитатя. 
.  УСД0В1Я  подписки:  ц'Ьна  за  годовое  из  дате,  состоящее  изъ  12 
кявжекъ,  ВЪ  Москве  6  руб.  50  коп.,  въ  Петербурге  7  руб.,  съ  пе- 
ресылкою ВЪ  друпе  города  8  руб.  сер.  Подписка  прннииается: 
отъ  гг.  нногородныхъ,  кром'Ь  жителей  Петербурга,  иекмочнтемно 
ВЪ  редавщи  журнала  «Воспитанхе».  Отъ  аюнтелей  Москвы:  въ 
кнвжныхъ  магазинахъ  в.  О.  Св'Ьшникова,  на  Страстнонъ  буль- 
вар^^  в  на  Никольской  улиц-Ъ.  Отъ  оюытел^  Петерву^рга:  въ  книж- 
нонъ  магазнн^Ь  В.  А.  Исакова,  на  Невсконъ  проспекгЬ,  противъ 
Католической  церкви.  Редакщя  проситъ  гг.  нногородныхъ  надпи- 
сывать на  своихъ  требован1яхъ  единственно  сл%дующ1й  адресъ: 
9ъ  редакщю  оюурнала  аВоепитате^^  въ  Москть.  Казенный  в^Ьдон- 
ства  и  учебный  заведен1я,  пользуюпцяся  уступкою,  могутъ  присы- 
лать деньги  втечете  1861  года,  но  не  иначе,  какъ  непосред- 
ствеяно  въ  редакщю.  Издания  журнала  1859  и  18вОгодовъ  можно 
полтчать  на  этихъ-же  услов1яхъ.  Экзенпляровъ  <ОКурнала  для 
воетташя»  за  1857  и  1858  годы  бол^№  не  нмйется.  Редакторъ  н 
издатель  А.  А.  Чумкжошш. 
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Въ  Журнад*]^  Министерства  напечатанъ  аПроектъ  устава 
кизшихъ  и  среднги^ь  училищь  вп^домства  ЛЫнистерства  Народною 
Просвлщенглп^  съ  тою  ц'&ш),  чтобы  вызвать  со  стороны  опытныхъ 
педагоговъ  критическ1Я  зан'Ьтки  на  этотъ  аЛроекшг»  въего  ц'&ю- 
сти  иди  на  его  отд'ёдьныя  статьи.  Зам'Ьтки  эти,  вподнф  иди  въ  со- 
кращеши,  будутъ  также  пон']Ьи(аены  въ  Журнад']^. 

ОфФищадьная  часть  ето,  состоящая  изъ  правитедьственныхъ 
распоряженШ,  будетъ  выходить  отд^ьныни  диетами.  Нсоффи- 
щадьная-же  часть  будетъ  появдяться  книгами  отъ  дв'Ьнадцати  до 
пятнадцати  печатныхъ  дистовъ,  20-го  чисда  каждаго  месяца,  наг 
чиная  съ  иолл  текущаго  года. 

При  Жу  рнад'Ь  Министерства  редакщя  предподагаетъ  изда- 
вать особыя  придожен1я,  состояпця  иди  въ  оригинадьныхъ  про- 
изведешяхъ  русскихъ  педагоговъ,  иди  въ  переводахъ  зам']Ьчатедь- 
ныхъ  иностранныхъ  педагогическихъ  сочинетй  и  учебниковъ. 
Вс^  подобнаго  рода  придожен1я  будутъ  высыдаемы  безпдатно  ди- 
цамъ,  подписавшимся  на  Журнадъ. 

Подписная  ц^на:  за  шесть  книгъ  безъ  ОФФищадьной  части, 
начиная  съ  иодя  м'Ьсяца  —  4  руб.  сер.  безъ  пересыдки  и  5  р. 
съ  пересыдкою;  съ  оФФищадьною  частью  6  р.  безъ  пересыдки  и 
7  р.  съ  пересыдкою.  Подписка  принимается  въредакщи  Жури  ада 
Министерства  и  во  всЬхъ  изв']Ьстныхъ  книжныхъ  магазинахъ. 

Авторы  и  переводчики,  жедаюпце  пом']Ьщать  свои  статьи 
въЖурнад^  Министерства  Просв'Ьщен1я,  могутъ присыдать 
ихъ  въ  редакщю,  съ  означеваемъ:  жедаютъ-ди  они,  чтобы  статьи 
быди  напечатаны  безъ  изм^ЬненШ  иди  дозводяютъ  сд^дать  въ  нихъ 
изм^^нешя  и  сокращен1Я,  который  редакщя  сочтетъ  необходимыми. 

Авторамъ,  изъявившимъ  жедаше  подучить  вознаграждеше  за 
свои  труды,  редакщя  Журнада  высыдаетъ  иди  выдаетъ  дично: 
за  статьи  оригинадьныя — отъ  тридцати  до  пятидесяти^  за  статьи 
еоставныя  —  отъ  двадцати  до  сорока  и  за  переводы  —  отъ  пят- 
дюди^ти  до  двадирти  рублей  за  печатный  дистъ.  Кром%-того,.  по 
особому  согдашенш  съ  авторами,  редакщя  будетъ  прхобр^Ьтать 
<утъ  нихъ  учебники  и  друпя  педагогическ1я  сочинешя  ддя  напе- 
чаташя  ихъ  въ  вид'Ь  придожешй  къ  Журналу. 

Редакторъ  1. 
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ОТДЪЛЪ  IV.  ИЗВ'ЬСПЯ  И  СМ'ЬСЬ. 


ИзвАспя  Я'Городскнхъ  дубдячныхъ  и  частныгь  бяб110те1шхъ  для  чтетя,  о 
женскигь  и  мужсквхъ  учебныхъ  заведен^яхъ  и  1фоч.  Обь  учаспи  духовенства 
въ  народною  образован1и.  Актъ  и  распред'&лете  предмбтовъ  преподавашя 
въ  университете  св.  В^садипря  въ  Кхев^^.  Эас^^данхе  Вилевской  археолога* 
ческой  хоммисск.  Музей  Лютера.  Фрббель  и  его  дЪтск1е  сады.  КраткШ 
очеркъ  музыкадьныхъ  ааняпй  д^тей.  Объ  издашн  «куриала  «Основа». 
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ЖУРНАЛЪ 

МИНИСТЕРСТВА 

НАРОДНАГО    1Р0СВ1Ц111Я. 


ЧАСТЬ   ■ИФФЩАЛЫАЯ. 

НОЯБРЬ. 

(ТРЕТЬЕ  ттти). 


С0ДЕРЖАН1Е: 
Отдфдъ  I.     Педагогика  и  дидактика. 

1)  О  нравствевноиъ  эдемент^  въ  русскомъ  воспита- 
Н1И  (статья  первая),  I.  ЛШШГО. 

2)  О  пр1ем'Ь  учениковъ  въ  приходск1я  учи1ища,  А1. 
П6С1АГ0. 

3)  О  проекгЬ  устава  низшихъ  и  среднихъ  учидищъ, 
пх.  юехои. 

4)  О  герианскихъ  университетахъ. 
Отдфлъ  II.   Науки  вспомогатедьныя. 

2)  Гегедь  и  его  время,  сочивеше  Гайна,  декщи  ХУП 
и  ХУШ.  Переводъ  I.  СОШПШ. 
Отдфлъ  III.  Критика  и  библограф1Я. 

1)  Руководство  къ  Педагогик'Ь  Шерра,  В.  В.  1Г1АТ81ПА. 

2)  Англйская  литература  ХУШ  стол'Ьпя.  Окончаше. 
орветА  ШЁМШк. 

3)  Обозр'бше  русскихъ  газетъ  и  журнадовъ  за  пер- 
вую половину  1860  г.  ГеограФ1я,  этнограФ1Я  и  пу- 
тешеств1я. 

4)  СистематическШ  Указатель  книгъ  и  журналовъ  из- 
данныхъ  въ  Росс1и  въ  первоиъ  полугод1и  1860  г. 
(въ  особоиъ  приложен1и).  I. 

Отдфлъ  1У.  Извъст1Я  и  сиъсь  (си.  на  обороте). 


Въ  типограФ1и  Императорской  акадеиш  наукъ. 
1860. 


ПРОГРАНЙА  ЖУРНАЛА 

СЪ  1ЮЖЯ  18вО  ГОДА. 


Въ  составь  Журнада  Министерства  Народнаго  Просвй- 
щен1Я  входятъ: 

1)  Теоретическ1я  разс7жден1я  и  практичесшя  зам^^тки  по  раз- 
1ичнымъ  вопросаиъ  изъ  обдасти  педагогики  и  дидактики. 

2)  Критичесшя  описашя  разнаго  родавоспитате1ьныхъиучеб- 
ныхъ  учреждешй,  какъ  русскихъ,  такъ  и  иностранныхъ,  въ  ихъ 
современноиъ  состоянш  и  историческомъ  развит]и. 

3)  БюграФШ  и  автобюграФШ,  въ  которыхъ  выражается  вд1я- 
ше  воспитан1я  на  характеръ  и  жизнь  че^ов^^ка. 

4)  Критичесше  разборы  педагогическихъ  сочинешй,  учебии- 
ковъ  и  д^Ьтскихъ  квигъ. 

5)  Критичесюе  разборы  русскихъ  и  иностранныхъ  ученыхъ 
сочинен1й  по  всЬиъ  отд^^амъ  науки,  есди  они  по  содержанию  сво- 
ему иогутъ  им'Ьть  вд1ян1е  на  педагогическую  д'Ьяте1ьность. 

6)  Критичесше  раэборы  чисто-дитературныхъ  произведешй  въ 
такоиъ  только  случа'б,  если  разбираюпцй  находитъ  въ  нихъ  отра- 
жеше  умственнаго  и  нравственнаго  развит1я  общества,  иди  указы- 
ваетъ  на  влягае,  которое  они  ногутъ  тЛтъ  на  это  развитае. 

7)  Статьи  Физ10логическ1Я,  есди  въ  нихъ  р']Ьшавтся,  хотя  косвен 
нымъ  образоиъ,  тотъ  иди  другой  вопросъ  Физическаго  воспитан]я. 

8)  Статьи  психодогичесшя. 

9)  Изъ  обдасти  исторш  тодько  так1я  статьи,  въ  которыхъ  рас- 
крывается ходъ  народнаго  образовашя  въ  тоиъ  иди  другонъ  на- 
род^^  въ  тотъ  иди  другой  перходъ  времени. 

10)  Статьи  ФИД0С0ФСК1Я,  есди  он4  прямо  иди  косвенно  иогутъ 
содМствовать  къ  опред'Ьденш  и  уяснетю  ц'Ьди  и  задачи  народ- 
наго просв'Ьщетя. 

11)  Перечни  и  обозр'Ьшя  статей,  появдяюпц1ХСЯ  въ  русскихъ 
повременныхъ  издан1яхъ,  но  за  искдючешемъ  статей  чисто-бедде- 
тристическаго  содержашя. 

Вс^^  вышеупомянутый  статьи  составятъ  въ  Журнад'6  че- 
тыре отд^^а,  а  именно: 

Ь  Педагогика  и  дидактика. 

П.  ВСПОМОГАТВДЬНЫЯ  НАУКИ. 

Ш.  Критика  и  бибдюграфхя. 
IV.  Изв«ст1я  и  смАсь. 
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0БЪЯВЛЕН1Е 

ОБЪИЗДАНШ 

ЖУРИАЛА 

ШШИСТБРСТВА  НАРОДНАГО  ПРОСВФЩЕШЯ 


Журниъ  ишстерства  народнаго  просв%щен1я  въ  буду- 
щею 1861  году  будеть  издаваться  по  той-же  программ'6,  п# 
которой  вздается  въ  нын'Ьшнемъ  году  съ  иоля  месяца. 

Не  изм'Ьняя  ни  въ  чеиъ  цЪлш  и  направ1ен1я  «Журнада»,  ре* 
дакщя  будетъ  преимущественно  знакомить  читателей  съ  теоре- 
тидасшми  и  практическими  вопросами,  относящимися  ко  всЬмъ 
отраедямъ  педагогики  и  дидактики.  Будутъ  также  пон'Ьпцюмы 
въ  «Журнале»  статьи  изъ  вспомогатедьныхъ  наукъ  педагогики, 
преимущественно  психолопи,  фнз10Лопи  и  истор1и  цивилизащи. 
Редакщя  обратить  особенное  внимаше  на  критический  от- 
д'Ьлъ,  который  въ  ньш'бшнемъ  году  еще  не  иогъ  быть  при- 
веденъ  въ  надлежащей  порддокъ,  и  будетъ  стараться  зна- 
кошть  читателей  со  всбми  замечательными  явленхямн  нно- 
стршшой  и  вашей  педагогической  литературы,  въ  особенвости 
щ  обратмгь  вяимате  на  критическ1й  раэборъ  нащи1ъ  учеб^ 
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нкковъ.  Кроий  того,  прн  журви'Ь  будутъ  издаваться  по  воз- 
можности П01НЫЯ  библ10граФическ1я  взв^ст^я  о  кннгахъ,  вы- 
шедшихъ  въ  Росс1и  за  каждое  истекшее  полугод1е;  въ  эти  из- 
в'Ьстья  войдутъ  также  указан1Я  набо^^Iе  зам'Ьчате^ьныя  статьи, 
П0ЯВ1ЯЮ1ЩЯСЯ  ВЪ  нашихъ  пер10дическихъ  издан1яхъ. 

Рассылая  ир^ноябрсиоА  книжке  въ  особомъ  придожен1и 
«Уроки  ГеограФ111  г.  Д.  Семенова»,  Редакщя  намерена  кром'Ь 
того  разослать  подписавшимся  на  «Журналъ»  въ  нын^^шнемъ 
1860  г.  еще  одно  изъ  двухъ  приложен^,  приготовляеныхъ  къ 
будущему  году.  Вновь  подписавш1еся  на  «Журналъ»  въ  буду- 
щемъ  году,  получать  оттиски  стей,  моторыхъ  печатан1е  на- 
чалось въ  журнале  ныиЪшш»го  года;  ташяе  ц  подписчики  ны- 
н'Ьшняго  года,  которые  не  изъявлять  желашя  подписаться  на 
«Щ]^рна4г»  въ  будущемъ  году,  получать  оканчасп»  зцуь 
статей». 

Въ  будущемъ  ГОД}'  Реу|акц1я  намерена,  между  прочимъ,  по- 
местить въ  Журнале  министерства  сл^дующхя  статьи:  «О  восп  и* 
тан1и  чувства  Ф.  Толля»  «Письма  о  воспитан1И  К.  Уишнскаю*^ 
<Учительск1я  семинархи,  е?о  же»,  несколько  статей  С.  Беллю- 
ошикц  «Б10граФ1я  Англ1йскаго  педагога  Арнольда»,  «11втор1я 
Англ1йекихъ  университетовъ  по  Губеру»,  сВзглядъ  Гегелпг  на 
воспитан1е»,  «Устройство  Пруссвииъ  учебныхъ  заввдмИК  и" 
проч. 

Официальная  часть  «Журнала»,  состоящая  изъ  прввитс»- 
втеемыиъ  раеяоряжетй,  будетъ  выходить  отдгЬяьньши  лисп- 
м^  ИмФФЯщальяая  же  часть  будетъ  появляться  кяияяамм  от'Ъ 
12  до  19  листовъ,  30*го  числа  каждаго  м^Ьояца. 

Подписная  ц'ёна  за  12  квижекъ  Журнала,  вм'Ьсгб  съ  пр1«- 
ложетями  беоъ  оФ^ищальной  части,  6  р.  50  к.  беэъ  пересыл- 
ки, и  8  р.  съ  пересылкою;  съ  ОФФЯщалыюю  частью  12  р.  бе9ъ 
пересылки  и  13  р.  50  к.  съ  пересылкою.  Подпиекапринимммя 
п  редмц1и  Журнала  я  во  всЬхъ  им'Ьстныхъ  кяияпыхъ  «и^ 
павамхъ.  Преподаватели  и  воспитатели  всЬхъ^авемытьуче!^ 
ньпоъ  заведетй  могутъ  подписываться  на  «Журнаиъ»  чгреп^ 
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СВ01  начальства^  внося  подписную  плату  по  частямъ,  шенно 
впередъ  за  каацдые  три  м'Ьсяца. 

Авторы  и  переводчики,  желаюпце  помещать  свои  статьи  въ 
Журнале  Министерства  Народи.  Просв'6щен1я,  могутъ 
присылать  ихъ  въ  редакщю,  съ  означешемъ:  желаютъ-ли  они, 
чтобы  статья  были  напечатаны  безъ  из1г]&нен1й,  или  дозволяютъ 
сделать  въ  нихъ  измсбнешя  и  сокраи(ев1я,  который  редакщя 
сочтетъ  необходшыйи. 

Авторамъ,  исъявившииъ  желан1е  получить  вознаграждение 
за  свои  труды,  редакц1я  «Журнала»  высылаетъ  или  выдаетъ 
лично:  за  статьи  оригинальный— «-отъ  тридцати  до  пятидееяпш^ 
за  статьи  составныя — отъ  двадцати  до  сорока  и  за  переводы — 
отъ  пятнадцати  до  двадцати  рублей  за  печатный  листъ.  Кро- 
м'Ь-того,  по  особому  соглашешю  съ  авторами,  редакщя  будетъ 
пр1обр'Ьтать  отъ  нихъ  учебники  и  друпя  педагогическ1я  сочи- 
нешя,  для  напечаташя  ихъ  въ  видй  приложешй  къ  Журналу. 

Редакторъ  к. 
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ПЕДАГОГИКА  И  ДИДАКТИКА: 


о  НРАВСТВЕННОМЪ  ЭЛБМЕНТ^Ь 

ВЪ  РУССКОМЪ  В0СПИТАН1И. 
(Статья  первая). 


Очень  мнопя,  если  не  век  сколько-нибудь  значительныя  и 
постоянный  явлешя  нашей  общественной  жизни  были  въ  по- 
сл'Ьдн1е  годы  призываемы  на  судъ  нашей  литературы  и  немно- 
пя  йзъ  нихъ  ускользнули  отъ  самыхъ  сильныхъ  обвинитель- 
ныхъ  приговоровъ.  Но  во  всЬхъ  этихъ  обвинен1яхъ,  бол1^е  или 
иен'бе  ясно  слышенъ,  между  прочимъ,  одинъ  общ]й  приговоръ. 
Какое-бы  учреждение  и  какой-бы  уставъ  ни  разбирался  нами, 
мы  всегда  почти  приходимъ  къ  тому  заключен1ю,  что  хотя  въ 
данномъ  учрежден1и  или  устав*  и  есть  гЬ  или  друг1е  недо- 
статки, но  главный  недостатокъ  везд'Ь  и  во  всемъ  одинъ  и 
тотъ  же  —  недостатокъ  людей.  Поел*  разбора  историческикъ 
изм'Ьнешй  ьс^хъ  учрежденга  и  уставовъ,  которымъ  они  подвер- 
гались у  насъ  чаще,  •ч'Ьмъ  гд*-нибудь,  —  такъ  что  въ  послЬд- 
нее  время  принято  было  почти  за  правило  всякое  новое  уста- 
новлен1е  оставлять  еъ  еидгь  опыта,  на  опред1^лениый  срокъ,  — 
мы  должны  были,  кажется,  придти  къ  ясному  и  твердому 
уб-Ьжденаю,  что  нЬгъ  и  не  можетъ  быть  такого  безукоризнен- 
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наго  учрежден1я,  устава  вди  закона,  котораго  дурные  исподни- 
тели  не  могли-бы  испортить  такъ,  что  даже  его  хорошхя  сто- 
роны обратятся  во  вредъ  обществу;  и  что  н'Ьтъ  такого  дур- 
ного закона,  учреждетя  или  устава,  которыхъ  благонамерен- 
ные исполнители  не  могли  бы  сделать  если  не  хорошими,  то  по- 
крайней-м^р-Ь  сносными.  Наши  администращи,  наши  полипди, 
наши  суды,  наши  сельскхя  управлентя,  наши  университеты, 
гямназ1и,  училиш,а  всякаго  рода,  не  смотря  на  недостатки  сво- 
ихъ  уставовъ  и  положешй,  недостатки  свойственные  всему, 
что  выходитъ  изъ  рукъ  челов'Ька,  могли-бы  принести  гораздо 
больше  пользы,  ч'ймъ  приносили  до-сихъ-поръ  и  приносятъ  те- 
перь, еслибы  наши  администраторы,  крупные  и  мелте,  наши 
судьи,  наши  полицейскхе  чиновники,  наши  учители  и,  наконецъ, 
члены  вашихъ  городскихъ  и  сельскихъ  обш.ииъ,  словомъ,  всё 
мы,  съ  одной  стороны,  лучше  понимали  свои  обязанности,  а 
съ  другой  —  что  гораздо  важнее,  потому  что  въ  непонятли- 
вости нельзя  слишк<  мъ  укорять  русскихъ  —  им^ли  больше  же- 
лаша  выполнять  своя  обязанности  и,  такъ  сказать,  больше 
нравственной  невозможности  не  выполнять  ихъ. 

,  Опытомъ  пришли  мы  къ  полному  уб^ждешю  въ  недоста- 
точности для  усп^хобъ  общественной  жизни  всякаго  рода  кон- 
тролен, нагроможденныхъ  на  контроля :  однакоже,  при  всякомъ 
новомъ  проекте,  касающемся  той  или  другой  стороны  обще- 
ственной жизни,  мы,  не  доверяя  уже  контролю,  въто-же  время 
не  дов-Ьряемъ  и  людямъ  и  почти  во  всемъ  оканчиваемъ  однимъ 
и  т*мъ-же  прип^вомъ:  все  это  хорошо,  да  гд-Ь-же  взять  людей 
для  этого:  людей,  людей -то  н*тъ;  людей  недостаетъ  нигд*  и  ни 
для  чегю! 

Однакожь,  какъ-же  это  такъ  —  н'Ьтъ  людей?  Да  вь*  послу- 
шайте только,  съ  какимъ  неудержимымъ  рвешемъ  мног1Л  ты- 
сячи людей,  и  печатно  и  не  печатно,  горячо  возстаюгь  противъ 
злоупотреблен1Й  всякаго  рода.  Гд*  теперь,  въ  какомъ  жур- 
нал'Ь,  въ  какой  великол'Ьпной  гостиной,  въ  какомъ  департа- 
иентЬ  или  суд'Ь,  въ  какой  скромной  чиновничьей  квартир'Ь,  въ 
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какомъ  деревенскомъ  захолустье,  не  разбираются  по  ниточкамъ 
всякаго  рода  общественныя  злоупотребленхя?   Если  всю  эту 
массу   ревностныхъ   обличителей,  такъ  горячо  и  такъ   безъ 
устали  ратующихъ  за  правду  противъ  зла,  собрать  вм^сгЬ^  то 
вотъ  вамъ   ц^лая   арм1я   превосходнГ.йшихъ    общественныхъ 
деятелей,  не  только  отлично  понимающихъ  д-Ьло,  не  только  не 
првчастныхъ  никакому  общественному  гр'Ьху,  но  готовыхъ  на 
самую  упорную  борьбу  съ  общественнымъ  зломъ.    Право,  чи- 
тая наши  обличительный  статьи,    прислушиваясь  къ  нашимъ 
обличптельыымъ  бесЬдамъ,  кажется  иногда,  что  всЬии   нами 
овладела  какая-то  бол'Ъзнь  бранчивости,  или  что  какой-нибудь 
чародей  напустилъ  намъ  туману  въ  глаза,  и  мы,  думая,  подобно 
ламанчскоиу  герою,  бороться  съ  великанами  зла,  поднимаемъ 
копье  противъ  в^тряныхъ  мельницъ,  и,  думая  находиться  въ 
толпе  всякаго  рода  злодеевъ  и  плутовъ,  сидимъ  на  самомъ  д^ле 
въ  кругу  нашихъ  пр1ятслей,  готовыхъ  умереть  задало  правды 
и  добра,  и  что  въ  сущности  намъ  и  бороться-то  не  съ  к^мъ  и 
не  съ  ч'^мъ.  Мы  теперь  все,  решительно  все,  не  исключая  и  го- 
голевскаго  городничаго,  если  онъ  ещездравствуетъ,  такъ  усерд- 
но бранимся  на  пользу  родины,  что  право  трудно  решить,  ко1  о  мы 
бранимъ:  ужъ  не  сераго-ли  мужичка;  потому  что  онъ  одинъ, 
решительно  онъ  одинъ,  не  пристаетъ  къ  общему  обличитель- 
ному концерту. 

Но,  увы,  нетъ!  Передъ  нами  не  ветряный  мельницы,  мы  , 
не  въ  кругу  честныхъ  трактирщиковъ  и  погонщиковъ  муловъ,. 
мы  не  Донъ  Кихоты  и  не  въ  такомъ  положеши,  чтобы  при- 
нять мирное  стадо  за  непр1ятельскуюарм1ю:  зла  действительно 
везде  очень  много,  не  смотря  на  то,  что  людей,  вооружаю- 
щихся языкомъ  противъ  всякаго  зла,  тоже  очень  много.  Изъ 
этого  замечательнаго,  хотя  вовсе  не  отраднаю  явленхя,  за  не- 
возможностью сделать  изъ  него  что  нибудь  лучше,  можно  из- 
влечь две  психологическ1я  истины:  первая,  что  браниться  на 
пользу  ближняго  и  делать  что  нибудь  для  его  пользы  —  две 
вещи  совершенно  различный  и,  второе,  что  недостаточно  знать 
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и  понимать  зло,  чтобы  оно  исчезло,  если  даже  средства  къ  его 
уничтожен1ю  въ  нашихъ  рукахъ,  что  между  знашемъ  добра  и 
желан1емъ  его  —  глубокая  пропасть,  глубже  даже  Сократов- 
скаго  ума. 

Но  куда-же  это  однако  д'1^вались  люди  и  какихъ  намъ  еп;е 
людей  надобно?  Чего  наконецъ  мы  требуемъ  отъ  нашихъ  дву- 
ногихъ  братьевъ,  чтобы  признать  ихъ  за  людей?  Не  захо- 
дитъ-ли  у  насъ  умъ  за  разумъ,  какъ  у  того  греческаго  мудреца, 
что  днемъ,  да  еще  со  св-Ьчкою,  не  могъ  найти  человека  посреди 
многолюдной  плои^ади?  Н']^тъ,  мы  не  такъ  прихотливы  и  тре« 
бовашя  наши  не  велики.  Сколько  можно  понять,  то  въ  нашихъ 
обличен1яхъ,  проходящихъ  черезъ  типограФСК1и  станокъ  или 
улетающихъ  къ  потолку  ви^сгЬ  съ  дымомъ  С1Ггаръ  и  папиросъ, 
люди  бол']^е  или  мен'Ье  укоряются  въ  недостатк'1^  того  цемента, 
который  связываетъ  отд'Ьльныя  личности  въ  одно  дружное 
общество,  въ  недостатке  полезныхъ  д31я  общества  обществен- 
ныхъ  уб']^жден1й,  въ  недостатке  такъ  называемой  обществен- 
ной нравственности.  Правда,  бранимъ  мы  своего  ближняго 
иногда  и  за  глупость;  но,  во-первыхъ,  это  случается  гораздо 
рФже;  а  вовторыхъ,  бранить  человека  за  глупость,  также 
ращонально,  какъ  бранить  его  за  то,  что  его  физ1оном1я  намъ 
не  правится. 

Но  въ  чемъ-же  состоитъ  эта  общественная  нравственность 
отд^льнаго  лица?  Въ  отв^гЬ  на  этотъ  вопросъ  мн^шя  разд*- 
.  ляются :  одни  полагаютъ,  что  общественная  нравственность  со- 
стоитъ въ  утонченней шемъ  эгоизме  и  зависитъ  единственно 
отъ  степени  умственнаго  развит1Я  человека,  такъ  что  стоитъ 
только  человеку  поучиться,  поумнеть  Я  онъ  убедится,  что  его 
личное  благосостоян1е  зависитъ  отъ  общественнаго  благосо- 
СТ0ЯН1Я.  Но  для  того,  чтобы  придти  къ  такому  убеждешю,  на- 
добно ужъ  очень  поумнеть,  поумнеть,  напримеръ,  до  идеи,  что 
отъ  дровъ,  которыми  наши  внуки  или  внуки  нашего  ближняго 
будутъ  отапливать  свои  дома,  намъ  будетъ  тепло,  или  что  отъ 
Финансоваго  благосостоян1я  будущихъ  иоколен1Й,  наши  денеян 
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ныя  обстоятельства  будутъ  въ  блестящемъ  положети,  или  что 
отъ  образован1я  нашихъ  праправнуковъ  мы  лично  получимъ 
огромную  выгоду.  Но  если  и  возможенъ  такой  умъ,  то  разв'6 
для  немногихг  избранныхъ;  что-же  касается  до  насъ,  то  мы 
зам'Ьчаемъ  и  въ  себ^  и  въ  другихъ  возможность  множества 
такихъ  положешй  отд']^льнаго  человека  въ  отношеши  къ  обще- 
ству, когда  личный  интересъ  прямо  противуположенъ  обще- 
ственному; когда  умъ,  и  очень  развитой  умъ,  понимая  очень 
хорошо  зло,  происходящее  для  общества  отъ  осуществлен1Я 
гЬхъ  или  другихъ  личныхъ  интересовъ,  т'Ьмъ  не  мен*е  ре- 
шается на  ихъ  осуществление  именно  потому,  что  они  личные. 
Гоголевски  городнич1Й,  а  гЬмъ  бол*е  Павелъ  Ивановичъ  Чи- 
чиковъ,  равно  какъ  н  судья  Тяпкинъ-Ляпкинъ,  разсуждающ1Й 
о  создаши  м1ра,  не  потому  кривятъ  душею,  чтобы  не  понимали, 
что  не  должно  кривить  ею;  не  потому  извращаютъ  законы  и 
обращаютъ  въ  свою  личную  пользу  свое  ОФФищальное  поло- 
жен1е,  чтобы  не  понимали  общественной  пользы  законовъ  и 
ихъ  правильнаго  исполнешя.  Конечно,  случается  у  насъ  и  такой 
гр']^хъ,  но  очень  р']Ьдко;  чаще-же  всего  мы  очень  хорошо  по- 
нимаемъ,  что  законъ  полезенъ,  что  исполненхе  его  необходимо 
для  пользы  общества;  но  понимаемъ  также  очень  хорошо,  что 
неисполнен1е  законовъ  очень  полезно  для  насъ  самихъ.  Чтобы 
уб'Ьдится  въ  томъ,  стоитъ  только  прислушаться,  что  говоритъ 
городничш  и  его  почтенные  сослуживцы  мнимому  ревизору,  — 
стоить  только  заглянуть  въ  наши  оФФишальныя  бумаги,  наши 
годовые  отчеты,  торжественный  р^чи:  какая  величественная 
добродетель,  какое  строгое  понимавхе  святости  долга! 

Н'Ьтъ!право,въ  глупости  насъ,  русскихъ,  особенно  укорить 
нельзя.  Намъ  на  долю  достался  порядочный  кусокъ  отъ  рай- 
скаго  яблока  и  мы  очень  хорошо  понимаемъ ,  что  такое  добро, 
что  .зло;  но  знаемъ  также  слишкомъ  хорошо ,  гд*  зимуюгь 
раки.  Конечно,  образован1е  ума  и  обогащеше  его  познашями 
много  принесетъ  пользы,  но,  увы,  я  никакъ  не  полагаю,  чтобы 
ботаиичесюя  или  зоологическ1я  познания ,  или  даже  ближайпюс 
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знакомство  съ  глубокомысденнымв  твореньями  Фохта  и  Моле- 
шота,  могли  сд']^лать  гоголевскаго  городничаго  честнымъ  чи- 
яовникомъ  и  совершенно  уб^жденъ ,  что  будь  Павелъ  Ивано- 
вичъ  Чичйковъ  посвященъ  во  всЬ  тайны  органической  химш, 
ила  политической   эконом1И,    онъ  останется   гЬиъ-же,   весьма 
вреднымъ  для  общества ,  пронырой.    Перем'Ьиится   н1&сколько 
его  вн'Ёшность,  перестанетъ  онъ  подкатываться  къ  людямъ  съ 
ловкоспю  почти  военнаго  челов-Ька,   приметъ  друПя  манеры, 
другой  тонъ,  замаскируется  еще  больше ,  такъ  что  проведетъ 
кого  нибудь  и  поумнее  генерала  Бедрищева;  но  останется  все 
гЬмъже  вреднымъ  членомъ  общества,   даже  сд'Ьлается  еще 
вреднее,  еще  неуловимЬе.  Просмотрите  б10граФ1Ю  Гегеля,  на- 
печатанную въ  этомъ-же  журнале  и  если  справедлива  деснтая 
доля  того,  что  разска:{ываетъ  Геймъ,  а  мы  думаемъ,  что  и  по- 
ловины опровергнуть  невозможно,  то  н-Ьтъ-ли  въвеличайшемъ, 
необъйтн'Ьйшемъ,    глубочайшемъ    философ-Ь    всЬхъ    временъ 
очень  и  очень  порядочной  доли  чичиковщины?  а  ужъ  онъ-ли  не 
был  ь  уменъ,  развить ,  глубокомысленъ  и  ученъ  ?    Въ  своихъ 
странств1яхъ  отъ  одной  власти  къ  другой  не  напомянаетъ-ли 
онъ  несколько   безсмертныхъ  путешествш  Павла  Ивановича? 
Знаемъ,  что  эти  слова  не  пройдутъ  намъ  даромъ  и  что  насъ 
обвинятъ  можетъ  быть  тЬ  самыя  лица,  которыя  съ  такою  охо- 
тою разв^нчиваютъ  наши  русск1я  знаменитый  личности  Держа- 
вина, Карамзина,  Пушкина,  Гоголя;   но  задитники   всем1рно- 
германской  знаменитости  поставлены  будутъ  въ  довольно  за- 
труднительный положешя:  или  объяснить  философски  различный 
перипе'йи,  которымъ  подвергалась  гегелевская  философ1я  съ 
изм-бнешемъ  политическихъ   обстоятельствъ  и  личныхъ  отно- 
шенш  ФИлосоФа,  или  укорить  Гегеля  въ  томъ,  что  онъ  самъ  не 
понималъ,  что  писалъ.  Но  мы  такъ  благоговели  передъ  истанно- 
необъятнымъ  гешемъ  берлинскаго  ФилосоФа,  что  решительно 
не  допускали  возмои{иости  последняго  толкованхя,  и  если  напо- 
минаемъ  его  бхограФхю,  то  вовсе  не  съ  цЬлью  обвинить  его  — 
мы  уже  не  имЬемъ  никакого  права  бросить  вънего  камнемъ — 
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но  именно  для  того,  чтобъ  въ  р'бзкомъ  прим^р^  показать ,  что 
величайшее  развитае  умственное  не  иредподагаегъ  еще  необ- 
ходимо-прочной общественной  нравственности.  Гегель-ли  не 
понша^пь  ваанности,  истины  и  красоты  неаоколебимаго  нрав- 
ственнаго  достоинства? 

Этотъ  величественный  прим'Ьръ,  напоминающш  намъ  еван- 
гельск1й  сов'Ьтъ  поступать  по  словамъ  и  сл'Ьдамъ  пропо- 
в'Ьдниковъ,  а  не  по  д-Ьламъ  ихъ,  избавляетъ  насъ  отъ 
необходимости  им'Ьть  друпе  примеры ,  хотя-бы  мы  могли 
указать  ихъ  много,  начиная  съ  безсмертнаго  Бэкона,  берущаго 
взятки,  и  великаго  Мальборуга ,  обкрадывавшаго  своихъ  сол- 
датъ,  и  до  умницы  Сквозника-Дмухановскаго.  И  хотя  мы  не 
думаемъ,  всл'Ьдъ  за  Грибо'Ёдовымъ,  что  умный  человтькь  т  мо^ 
жеть  быть  не  пл%1томь\  но  уб'1ждены ,  что  очень  умный  чело- 
в-Ькъ  можетъ  быть  и  оче*пь  большимъ  плутомъ.  Н'Ьтъ,  одного 
ума  и  однихъ  познанй  еще  недостаточно  для  укоренен1я  въ 
насъ  того  нравственнаго  чувства,  того  общественнаго  цемента, 
который  иногда  согласно  съ  разсудкомъ ,  а  часто  и  въ  проти- 
вор*Ч1и  съ  нимъ ,  связываетъ  людей  въ  честное ,  дружное  об- 
щество. 

Чувство  общественности  или,  другими  словами,  нравствен- 
ное чувство,  живетъ  въ  каждомъ  изъ  насъ,  точно  также,  какъ 
и  чувство  личности,  эгоизма. 

Оба  эти  чувства,  въ  вид^  иикроскопическихъ  зародышей, 
рождаются  вм'1;сгЬ  съ  челов^комъ.  Но  тогда,  какъ  первое,  т.-е. 
нравственное  чувство,  благороднейшее  и  н'Ёжн1^йшее  растен1е 
души  человеческой,  требуетъ  большого  ухода  и  присмотра, 
чтобы  вырости  и  окрепнуть,  другое,  какъ  всяк1й  бурьянъ,  не 
требуетъ  для  своего  преусп^ящя  ни  ухода,  ни  присмотра  в, 
необуздываемое  во  время,  скоро  подавляетъ  всЬ  лучш1я  нЬж- 
н^йтхл  растешя.  Самъ  божественный  Сердцев'бдецъ  нашелъ 
ненужнымъ  заботиться  о  возрасти  того  чувства:  никто  и  безъ 
того  изъ  собственнаго  побуждешя  не  подавляетъ  своей  живу- 
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^чей  охоты,  этого  источника   всякаго    эгоизма;  сю  питаеть  ы 
гргьеть  юь. 

Уб'Ёжденные  въ  томъ,  что  нравственность  не  есть  необхо- 
дииое  посл*дств1е  учености  и  умственнаго  развит1Я ,  мы  еще 
уб'&ждены  и  въ  томъ,  что  воспиташе ,  семейное  и  обществен- 
ное, ВМЕСТЕ  съ  вд1ян1емъ  литературы ,  общественной  жизни  и 
другихъ  общественныхъ  силъ,  можемъ  им']^ть  сильное  и  р-кши- 
тельное  вл1ян1е  на  образован1е  нравственнаго  достоинства  въ 
челов'Ьк'Ь.  Кром-Ь-того,  мы  см'1^ло  высказываемъ  уб*жден1е, 
что  вл1ян1е  нравственное  составляетъ  главную  задачу  воспита- 
и1я,  гораздо  бол'Ёе  важную,  ч1;мъ  развит1е  ума  вообще,  вапол- 
нец1е  головы  познан1ями  и  разъяснен1е  каждому  его  личныхъ 
интересовъ. 

Высказывая  так1я  уб-Ьжденхя,  мы  уверены ,  что  большин- 
ство нашихъ  читателей,  за  исключешемъ  немногихъ  филосо- 
Фовъ  эгоизма,  согласны  съ  нами;  а  потому,  не  останавливаясь 
на  излйшнихъ  доказательствахъ ,  приступаемъ  прямо  къ  раз- 
смотр-Ьтю  того,  на  сколько  наше  современное  семейное  и  об- 
щественное воспиташе  им'Ьло  и  имЬетъ  вл1яшя  на  развит1е 
нравственнаго  чувства  въ  насъ  и  въ  нашихъ  д'Ьтяхъ ,  или  дру- 
гими словами  къ  изсл'бдовашю  нравственнаго  элемента  върус- 
скомъ  воспитан1и. 

Понятно  само  собою,  что  мы  не  им'бемъпретензшвъ  корот- 
кой журнальной  стать'Ь  сделать  обзоръ  всего  русскаго  образо- 
ван1я,  со  всЬыи  его  многочисленными  в^^твями,  а  думаемъ  только 
указать  на  н']^которыя,  наибол^е  намъ  изв-Ьстныя  и  бол'Ье  об- 
Щ1Я  явлен1я.  При  этомъ  мы  просимъ  нашихъ  читателей  не  ду- 
мать, что  выставляя  иныя  явлен1я  въ  довольно  мрачномъсв'ЬгЬ, 
мы  не  знали  множества  исключеи1Й :  напротивъ,  именно  эти-то 
св'Ьтлыя  исключёшя  и  побуждаютъ  насъ  взяться  за  перо,  по- 
тому-что  эти-то  и  вселяютъ  въ  насъ  надежду  лучшаго,  Еслибы 
все  было  дурно,  то  мы  молчали-бы:  безжалостно  и  стыдно  го- 
ворить неизлечимо-больному    объ  опасностяхъ  его  положешя; 
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но  должно  говорить  тому,  кто  им-Ьетъ  силы ,  хочетъ,  можетъ 
заявить  неорем'Ьнное  аселан1е  отд']^латься  отъ  своей  бол1^зни. 

Скажемъ  прежде  всего  о  вослитан1и  нашего  простого  на- 
рода; но,  можетъ  быть,  мнопе  заметить ,  что  говорить  объ 
этомъ  предметЬ,  аначитъ  говорить  о  томъ,  что  не  суп;ествуетъ. 
Но  если  въ  нашихъ  деревняхъ  н^^тъ  почти  предвад|']^реннаго 
воспвтан1я,  то  т^мъ  бол'Ье,  сильно  воспитанхе  непреднам^^рен- 
ное.  Люди  родятся,  ростутъ ,  сл'Ьдовательио  и  воспитываются 
если  не  въ  школахъ,  нарочно  Д1я  того  устроенныхъ,  то,  гЬмъ 
не  мен^е,  воспитываются  въ  той  жизненной  сред^Ь,  гд']&онижи- 
вутъ  и  изъ   которой   льются  въ  душу   ихъ  разнообразн'Ьйш1Я 

ВЛ1ЯШЯ. 

Если  руссшй  крестьянинъ  отличается  теперь  отъ  дикаря, 
то  этимъ  онъ  почти  единственно  обязанъ  своей  всетаки  евро- 
пейской, славянской  природ'Ь,  а  еще  бол-Ье  своему  древнему 
христ1анству. 

Загляните  въ  самую  глухую  русскую  деревню,  отделенную 
отъ  остальнаго  м1ра  почти  непроходимыми  л'Ьсами  и  болотами 
(такихъ  деревень  не  мало,  наприм'Ьръ,  въ  Новгородской  губер- 
Н1и),  вы  не  найдете  тамъ  почти  никакихъ  сл^довъ  европейской 
цйвилизащи;  но  гЬмъ  не  мен'Ье  заметите  въ  характере  жителей 
много  природваго  славянскаго  ^ма  и  добродуш1Я  и  глубок1е 
сл']^ды  христ1анства,  которые,можетъ  быть,  гЬмъ  глубже,  ч^мъ 
древн'Ье.  Это  сильно  образующее  вл1ян1е  христ1анства  идетъ, 
безъ  соми'Ьшя,съ  тЬхъ  самыхъ  поръ,  когда  наши  первые,  свя- 
тые сподвижники  христ1анской  истины,  см'Ьло  углубляясь  съ 
своею  могучею  проповедью  въ  глушь  болотъ  и  л'Ьсовъ ,  пола- 
гали въ  души  языческихъ  племенъ  снятый  семена.  Подъ  вл1я- 
Н1емъ  этой  личной,  сильно  говорящей  сердцу  проповеди,  выра- 
жавшейся не  только  въ  словахъ,  но  и  въ  истинно-подвижни- 
ческой жизни,  христ1анск1е  элементы  совершенно  срослись  въ 
душе  русскаго  съ  его  славянскимъ  характеромъ  и  навсегда 
извлекли  его  изъ  дикой  жизни ,  и  такимъ  обрагюмъ  внесли  но- 
вый элементъ,  славянскШ,  въ  СФеру  европейской  истор1и.    Но 
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впосл'Ьдстбш  времени  это  образовательное  вляв1е  релиНи  зва- 
чвтельно  ослабело  и,  такъ  сказать,  остановилось  на  одной 
точк'Ь ;  такъ  что  въ  настоящее  трети  хряспаяспя  вравш 
жизни  сд'Ьлалсь  бол^е  традищональньши  и  бол'Ёе  передаются, 
какъ  святое  предан1е,  отъ  отцовъ  и  Д'1^довъ  къ  д'Ьтянъ  и  вну- 
камъ,  ч'Ьиъ  подновляются  в  возрождаются  вновь  изъ  ихъ  непо- 
средственнаго  источника.  По  патрхархальному-ли  свойству  на- 
шей славянской  природы — свойству  общему,  впрочеиъ,вс'Ьмъна- 
родамъ^ — какой-же  народъ  миновалъ  патрхархальный  быть?— 
или  по  какой  нибудь  другой  причине,  христ1анск1я  истины  прь 
обрели  у  насъ  особый  патр1архальный  характеръ  и,  соединив- 
шись съ  лучшими  особенностями  славянской  природы ,  образо- 
вали тотъ  патр1архально-христ1анск1й  характеръ ,  который  и 
теперь  еще  можно  встр'1^тить  нер'Ьдко  во  всемъ  его  маститомъ 
и  добродушномъ  велич1и,  какъ  живой  урокъ  нашей,  такъ  часто 
встр'Ёчающейся  св'Ьтской  мелочности ,  съ  ея  внешней  только, 
поверхностной  полировкой. 

Эта  патриархальная  нравственность ,  свойственная  всбмъ 
народанъ,  мало  тронутыиъ  исторхею  и  между  т^мъ  призван- 
нымъ  къ  будущей  исторической  деятельности, — нравственность 
тацитовскихъ  германцевъ  или  ньш'1^шнихъ  жителей  горнаго 
Авганвстана,  просв'Ьтленная  древнимъ  вл1ян1емъ  христ1анства, 
къ  счаст1ю,  еще  довольно  сильна  въ  русскомъ  народ'Ь. 

Но  какъ  всякое  предаше,  сильно  прочувствованное,  но  мало 
сознанное,  и  переходящее  въ  нривычку,  не  переходя  черезъ 
сознан1е,  эта  иатр1архальнаа  нравственность  подверглась  вл1я- 
н1ю  в'Ьковъ,  од^вающихъ  плесенью  и  твердую  скалу,  я  не  очи- 
щаемая огнеиъ  сознан1я ,  несетъ  изъ  покол^шя  въ  покол^шс 
не  только  истинно -нравственныя  правила,  но  и  предразсудкп, 
.суев^р1Я,  иногда  вовсе  не  нравственные  советы,  и  двусмыслен- 
наго  достоинства  пословицы — эти  советы  практической  му- 
дрости давно  отжившихъ  поколен1й.  Такъ  наша  русская  р^ка, 
выходя  изъ  непроглядной  глубины  л-Ьсовъ  и  болотъ,  выносить 
оттуда  иль,   остатки    гн1ющихь  растен1Й  и  песокъ,  которые 
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лотомъ,  гд*  нибудь  ниже,  скажутся  мехяии.  Но  это  была-бы 
«ще  не  большая  б'Ьда  в  мы,  помня  басню  Крылова  Червонець^ 
не  посов'Ьтовали  бы  слишкомъ  торопливо  и  ревностно  стирать 
эти  предразсудки,  чтобы  не  зад'Ёть  того  драгоц'1^ннаго  зерна, 
котораго  мы  дать  не  можемъ ,  и  для  котораго  предразсудокъ 
служить  иногда  обороняюндей  скорлупою.  Гранить  алмаяъ  на- 
добно очень  осторожно  и  умеючи :  онъ  и  въ  кор'Ь  сохранить 
всегда  свою  ц-Ьну  и  дождется  искусснаго  художника ,  а  вь  ру- 
кахь  самонад^яннаго  нев'Ьжды  можетъ  безвозвратно  потерять 
большую  половину  ц^ньь  Не  б'Ьда  была-бы ,  еслибъ  потокь 
преданш,  вм^ст^  съ  обильною  живительною  влагою, — выносиль 
иногда  и  груду  песку :  при  обил]н  своихъ  водь  онъ  самь-же 
размылъ-бы  мель  или  обошелъ  ее,  прорывъ  другое  русло ,  но 
то  б*да, — что  самый  потокь  изсякаеть. 

Факть  неоспоримый,  что  патр1архальная  нравственность 
сохраняется  гораздо  бол'Ье  вь  глуши  нашихь  деревень,  удален- 
ныхь  отъ  центровь  промышленной  деятельности  и  цивилизащи. 
Ч-Ьиь  бол^е  заброшена  деревня  вь  глушь,  ч^мь  мен'1^е  она 
пользуется  вс1;мя  выгодами  образован1я ,  г1мъ  патр1архальнее 
ея  жители  и  гЬмь  они  нравственн1;е.  Ч'Ьмъ  ближе  къ  жел^з- 
нымь  дорогамь  и  шоссе,  кь  большимь  сухопутнымъ  и  водя- 
нымь  сообщен1ямь,  къ  столйцамъ  и  Фабричнымь  м'Ьстностямъ, 
г1^мъ  меньше  патриархальности  и  вмЬстЬ  съ  гЬмь  меньше  нрав- 
ственности. Словомь,  наша  патр1архальная  нравственность  не 
выдерживаеть  столкновешя  съ  дивилизащей ,  по'1;даетсн  ею, 
какъ  вековые  лГса  поедаются  пламенемъ  поатра. 

Но  эти  слова  требують  небольшого  объяснен]я  съ  нашей 
стороны.  Намь  такь  часто  придется  говорить  о  вредномъ  вл1я- 
Н1И  цивилизащи  на  общественную  нравствонность ,  что  мы 
должны  серьезно  опасаться,  чтобы  насъ  не  причислили  къ  про- 
тявникамь  цивилизащи.  Вотъ  почему  мы  просимь  у  читателей 
позволен1я  высказать  разь  навсе1^да  наши  искренняя  уб'Ьжден]я 
вь  этомь  отношеши. 

Мы  думаемь,   что  всЬ  народности   земнаго    шара   можпо 
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удобно  разделить  на  четыре  группы:  1)  на  народности,  слиш- 
комъ  слабый  для  самостоятельнаго  историческаго  развит!»  и 
осужденный  на  поглощен1е  другими  народностями;  2)  на  народ 
ности,еще  дожидающ1я  своей  очереди,  чтобы  войти  въ  область 
истор1и;  3)  на  народности,  уже  вышедш1я  изъ  нея  и  догнивакь 
Щ1Я  свой  в'Ькъ ,  и  4)  народности  современно-историчесшя.  О 
народностяхъ  первой  группы  говорить  много  нечего ;  на  нпхъ 
сл*дуетъ  только  указать:  таковы  наши  инородцы,  краснокож1е 
Америки,  эскимосы,  негритосы  и  др.  Народности  второй 
группы,  которыя,  хотя  довольно  сильны,  чтобы  внести  въ  исто- 
р1ю  новую  деятельную  личность ,  но  которыя ,  по  той  или  дру- 
гой географической  и  исторической  причин'Ь  не  вошли  еще  въ 
область  истор1и,  могутъ  дол10  и  невредимо  оставаться  въвид'Ь 
зеренъ  бз^дущихъ  историческихъ  народныхъ  личностей,  сохра- 
няя въ  себ-Ь  возможность  исторической  жизни;  такъ  зерно  пше- 
ницы, пролежавъ  три  тысячи  л^тъ  въ  гробняц'1^  египетской 
мум1и,  сохраняетъ  въ  себ'1^  возможность  растительной  жизни  и 
перенесенное  въ  благопр1ятную  почву,  развивается  и  даегъ 
обильный  плодъ.  Открыть  так1я  народности  и  указать  ихъ  ко- 
нечно можетъ  только  истор1Я,  вызвавшая  къ  жизни  полудикихъ 
обитателей  германскихъ  лФсовъ  и  нашихъ  славянскихъ  пред< 
ковъ.  Народности,  уже  отживга1я ,  сошедгахя  съ  исторической 
сцены,  если  и  продолжаютъ  существовать,  то  не  живутъ,  а  до- 
живаютъ  или ,  лучше  сказать  ,  разлагаются ,  какъ  разлагается 
трупъ  всякаго  природнаго  организма.  Въэтомъ  вид'Ь  таюя  на- 
родности представляютъ  грустное  и  вм^ст*  съ  т-Ьмъ  от- 
вратительное, но  поучительное  явлен1е,  какъ  для  химика 
гн1ен1е.  Это  разложен1е  продолжается  до  гЬхъ  поръ,  пока  эле- 
менты, составлявшхе  эти  уже  отживш1е  организмы,  не  всосутся 
новыми,  св-Ьжими  народными  организмами.  Такое  грустное  яв- 
лише  представляла  намъ  Г|)ец1я  посл1;  Александра  Македон- 
скаго,  когда  общество  продолжало  еще  жить ,  хотя  цементъ, 
скр'Ьплявшш  его — общественная  нравственность — уже  совер- 
шенно разложился.    Такое-же  грустное  явленхе   представлял ь 
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намъ  умирающш  или,  лучше  сказать,  уже  разлагающшсяРимъ, 
ттока  юныя  германск1я  народности  не  всосали  его  элементовъ  и 
пока  на  прежней,  удобренной  гн1ен1емъ,  почв-Ь  не  выросли  изъ 
новыхъ  зеренъ  новыя  государства.  Такое-же  явлен1е  представ- 
ляетъ  намъ  въ  настоящее  время  Китай,  этотъ  громадный 
ГН1ЮЩ1Й  трупъ,  элементовъ  котораго  не  всосать  дажеинынЬш- 
ней  европейской  цивилизац1и,  при  всем ъ  ея  могуществ'Ь. 

Но  если  зерно  разъ  посажено  въ  землю  и  начало  проро- 
стать,  тогда  нЬтъ  ужет1икакой  возможности  прюстановить  его 
развит1е,  или  лучше  сказать  прюстановить  въ  немъ  процессъ 
жизни.  Разъ  приросшее  зерно  или  будетъ  развиваться  или 
станетъ  гнить.  Народъ,  вошедшй  въ  историческую  область  и 
согр'Ьтый  лучемъ  историческаго  солнца,  обходяп^аго  земной 
шаръ  въ  своемъ  торжественномъ  ход*, — такой  народъ  или  бу- 
детъ развиваться  или  будетъ  разлагаться  :сврвд««б1  нп>тъ.  Пр1()ста- 
новка  въ  развит1и,  конечно,  можетъ  быть  только  временная, 
какою  была  у  насъ  татарская  эпоха,  но  и  та  временная  прхо- 
становка  никогда  не  останется  безъ  вредныхъ  посл'Ьдствш. 
Сравните  великолЬпные  зародыши  русской  цивилизац1и  до  та- 
тарщины, съ  гЬмъ,  ч^мъ  является  та  цивилизащя  посл']^  татар- 
скаго  ига  и  вамъ  невольно  придетъ  на  умъ  роскошное  поле, 
ранн1е  многооб*щающ1е  всходы  коюраго  были  побиты  моро- 
зомъ. 

Таковъ  нашъ  взглядъ  нв  необходимость  цивилизащи  для 
всякаго  историческаго  народа  и  если  прогрессъ  цивилизащи 
им-Ьетъ  свои  опасности,  какъ  всяий  жизненный  процессъ,  как1я 
им-Ьетъ  и  неизбежный  ростъ  дитяти  и  развит1е  юноши,  то,  съ 
другой  стороны,  въ  этихъ  опасностяхъ  есть  жизнь,  есть  воз- 
можность усп'Ьха,  оборота  къ  лучшему ;  тогда  какъ  въ^  разло- 
жен1и  трупа,  въ  современной  жизни  Китая  опасности  и  волне- 
нш  еще  больше,  и  н-Ьтъ  никакой  будущности:  опасности  и  волне- 
Н1я,  безъ  толку,  безъ  цЬли,  безъ  надежды  отраднаго  исхода.  Это 
безпростанное,  мучительное  погружен1е  народа  въ  темную  бездну 
смерти;  агон1я,  которая  можетъ  тянутся  цЬлые  в-Ька.    Визан-  , 
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Т1Я,  на  которую  Петръ  Веляшй  указывалъ  съ  такимъ  справед- 
лявыиъ  ужасомъ  тупымъ  противникаиъ  европейской  цивилиза 
щи,  гнила  бол'1^е  тысячи  лЬтъ,  пока  дождалась  турокъ;  Китай 
гшетъ  вотъ  уже  н'Ьсколько  тысячел^тш,  и,  не  смотря  на  свой 
отличный  вн1ъшн%й  порядокъ,  не  смотря  на  свои  сотни  иилюновъ 
населешя,  на  свои  природный  богатства,  на  свое  раннее  об- 
разован1е,  на  умственныя  способности  своихъ  жителей,  не 
ножетъ  отделаться  отъ  горсти  англичанъ:  такъ  у|1ирак)Щ]й  ги- 
гантъ  не  можетъ  приподнять  руки,  чтобъ  согнать  муху,  причи- 
няющую ему  несносную  боль.  Ботъ,  по  нашнмъ  уб^жден^ямъ 
къ  чему  ведетъ  остановка  развйТ1я! 

Сознавая  вполн'Ь  всю  жизненную  необходимость,  какъ  дви- 
жен1я  народа  впередъ  по  пути  образован1я,  такъ  и  проникно- 
вен1я  этого  образован1я  въ  самые  нисш1е  слои  народоцаселен1я, 
мы  вм'Ьст]^  съ  гЬмъ  не  отвернемся  отъ  того  печальнаго  явле- 
Н1Я,  что  цивилизащя  д^йствуетъ  разрушительно  на  патр1архаль- 
ную  нравственность  каждаго  народа,  если  сама  цивилизац1я  не 
вноситъ  съ  собою  новой  уже  не  патр1архальной,  а  граждан- 
ственной и  обще-челов^чественной  нравственности. 

Причина  такого  явлен1я  очень  ироста:  патриархальной  нрав- 
ственности, коренившейся  въ  семейномъ  быг1^,  достаточно 
было,  чтобы  определять  т^  несложный  и  немногочисленный 
отношен1я,  въ  которыхъ  вращался  патр1архальный-же  чело- 
в^къ;  патр1архальиой  нравственности  ставало  только  для  па- 
тр1архальнаго-же  быта.  Но  когда  цивилизац1я,  хотя-бы  въ 
Форме  торговли  и  промышленности,  вырываетъ  человека  изъ 
тЬсвой  Сферы  семейныхъ  я  родовыхъ  отношен1й,  тогда  и  па- 
тр1архальная  нравственность  оказывается  недостаточною.  Че- 
лов^къ  вначале,  какъ  бы  раздвояется,  и  въ  сердце  у  него  не- 
которое время  уживаются  очень  М1рно  патргархальная  нрав- 
ственность въ  отношен1И  своего  семейства  и  совершенная  без- 
нравственность за  границею  семейства.  Онъ,  какъ  будто,  при- 
знаетъ  надъ  собою  и  внутри  себя  только  одни  семейные  зако- 
ны и  имъ  только  искренно  повинуется;  все-же  друпе  законы 
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кажутся  ему  враясдебнымв  принуждев1ями,  которыиъ  должно 
повиноваться,  есди  нельзя  этого  изб'&жать,  но  которые  позво- 
лительно и  даже  похвально  обходить.  Словомъ,  за  границами 
семейства  онъ  чувству етъ  себя  въ  неприятельской  зеил-Ь,  гд'Ь 
позволено  делать  все,  только-бы  не  попадаться,  гд^  надъ  нииъ 
существуетъ  только  право  силы,  а  за  нимъ  право  всякого 
рода  хитрости  и  обмава. 

Но  такое  раздвоен1е  не  можетъ  существовать  в'Ьчно  и  въ 
течеши  времени  мало-по-малу  безнравственность  изъ  за  грани- 
цы семейнаго  быта  нереносится  и  въ  н'Ьдра  семьи. 

Характеристическхъ  чертъ  раздвоенности  нравственной  сфо- 
ры  мы  находимъ  еще  много  не  только  въ  нашемъ  простомъ  наро- 
Я%  но  и  въ  верхнихъ  слояхъ  общества.  Но  съ  особенною  рез- 
костью высказывается  эта  черта  въ  характер'^  ткхъ  промышлен- 
ныхъ  крестьянъ,  которые,  пускаясь  на  промыслы  всякаго  рода  и 
особенно  въ  столицы  и  Фабричные  города,  проводятъ  мног1е  годы 
вдали  отъ  своихъ  семействъ  и  потомъ  опять  на  время  или  на 
всегда  возвращаются  домой.  Большая  часть  изъ  нихъ  и  теперь 
еще  во  время  своего  пребываша  на  проиыслахъ,  на  Фабри- 
кахъ,  въ  столяцахъ,  р1^шительно  не  чувствуютъ  въ  себЬ  ни- 
какихъ  нравственнныхъ  обязательствъ  и  живутъ  точно  во  вра- 
ждебной земл%  и  если  удерживаются  отъ  дурныхъ  поступковъ, 
то  только  подъ  вл1ян1емъ  опасешй  внести  б']^дность  или  развратъ 
въ  свою  отдаленную  семью.  Но  возвращаясь  домой,  они  по 
большей  части  съ  зам'Ьчательною  силою  характера  сбрасыва- 
ютъ  съ  себн  пр10бр'Ьтенныя  привычки  и  становятся  добрыми 
семьянами;  а  иногда,  однако,  вносятъ  съ  собою  и  самыя  раз- 
рушительный начала.  Нередко  такой  крестьявинъ  искренно, 
въ  глубин^^  души  признаетъ  надъ  собою  только  семейные  за- 
коны, вс^  же  друг1е  для  него  не  болЬе,  какъ  враждебный ухи- 
щрен1Я,  и  всяк1й  чужак  по  большей  части  для  него  является  че- 
лов^комъ  совершенно  безправнымъ.  Вс^  глубок1я  сердечньш 
нити  привязываютъ  его  только  къ  семь^:  онъ  ихъ  только  со- 
знаетъ  и  признаетъ,  и  кладетъ  семейный,  патр1архальный  отпе- 
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чатокъ  даже  на  свои  релипозныя  поня'пя  и  свои  ионя'пя  о  пра- 
вительстве. Онъ  горячо  и  отъ  всей  души  молится  Богу,  но  въ 
молитве  своей  проситъ  удачи  своему  промыслу,  счастье  себп»  и 
своей  семыь:  онъ  не  зажигаетъ  лампадки  за  всю  Русскую  землю, 
какую  зажегъ  нашъ  знаменитый  ааломникъ  у  гроба  Христова; 
но  нер'1;дко  ставитъ  надломленную  св'Ьчу  Ивану  Воину,  съ 
искреннемъ  желан1емъ,  чтобы  также  переломило  того  или  дру- 
гаго  ближняго.  Онъ  строго  держитъ  посты,  но  обманетъ  васъ 
на  товар-Ь  и  въ  страстную  пятницу,  держась  въ  своихъ  промы- 
словыхъ  отношен1Яхъ  къ  всякому  чужому  старинной  поговор- 
ки: не  обманешь^  не  продашь^  предполагая,  что  и  друпе  им'бютъ 
право  делать  тоже,  что  онъ.  Для  него  возможно,  помолившись 
очень  усердно,  немедленно  же  стать  за  прилавокъ  и  съ  клятва- 
ми и  божьбою  обм'Ьривать  и  обв'Ьшнвать  покупателя,  въ  кото- 
ромъ  онъ  видитъ  существо,  не  вм'Ьющее  никакого  права  на 
его  честность.  Христханское  понят1е — ближшй,  часто  принимаетъ 
въ  русскомъ  промышленномъ  челов^к'Ь  значен1е  родственника, 
семьянина.  Вотъ  отчего  иной,  надувш1Й  васъ  лавочникъ  и  со- 
вершенно вами  уличенный,  смотритъ  вамъ  прямо  въ  глаза  съ 
непостижимымъ  безстыдствомъ  и  даже  съ  удовольств1емъ  под- 
мйгиваетъ  своему  товарищу,  когда  вы  разсерженные  уходите 
из'б  лавки.  Д-Ьло  зд'Ьсь  не  въ  томъ,  что  та  или  другая  личность 
плутуетъ  и  поступаетъ  безсов^стно, — отъ  плутовъ  и  безсов^ст- 
ныхъ  людей  не  избавитъ  совершенно  никакое  образоваше ;  но 
въ  томъ,  что  въ  одной  и  той  же  личности  соединяется  благоче- 
ст1е  и  плутовство,  безсов^стность  и  совестливость,  безлошадный 
эгоизмъ  и  иногда  геройское  самопожертвовашевъ пользу  своей 
семьи.  Это  было-бы  явлен1емъ  до  крайности  мрачнымъ,  если 
бы  оно  не  объяснялось  исключительностью  патр1архальной 
нравственности:  вы  были  для  лавочника  то- же  самое,  что  въ 
военное  время  Франц^зскш  солдатъ  для  русскаго  солдата — 
существомъ  совершенно  безправнымъ,  и  если  не  могли  защи- 
титься, то  должны  были  быть  обмануты. 

Чтобы  ясн1;е  выразить  нашу  мысль,  мы  позволимъ  себ']^ 
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привести  зд'Ьсь  иыенькое  происшествхе,  которое  наиъ  случидось 
видеть  ныа1&шнимъ  д^тоыъ  при  по^здкЪ  на  пароход*!  по  ВодгЬ. 
На  пароходе,  на  которомъ  наиъ  случилось  ^хать  отъ  Твери  до 
Ярославш,  находилось  челов^къ  двадцать  ярославцевъ  и  костро- 
мичей, по  большей  части  сид^льцевъ  летербургскихъ  лавокъ,  и 
различнь1хъ  мастеровыхЪу  отправлявшихся  домой  на  побывку, 
т.  е.  на  два,  на  три  л^тше  м']^сяца.  Это  по  большей  части  бьии 
люди  очень  молодые  и  между  ними  даже  было  несколько  маль- 
чиковъ  отъ  14-ти  до  17-ти  л'Ьтъ.  ВсЬ  они,  особенно  д-Ьти, 
бьии  очень  довольны  своей  по'Ьздкой  и  въ  томъ  углу  палу- 
бы, гд-Ь  они  сидели,  см^^хъ,  шутки  и  веселые  разговоры  не  пре- 
кращалась ни  на  минуту,  продолжаясь  по  вечерамъ  далеко 
за  полночь. 

Прислушавшись  къ  этимъ  шумнымъ  бес^дамъ,  мы  были  пре- 
жде всего  поражены  зам'Бчательною  развитост1ю  этихъ  людей: 
даже  четырнадцатил'Ьтн1я  д^ти  говорили  такъ  умно,  шу1или 
такъ  остро,  и  м1^нялись  другъ  съ  другомъ  такими  меткими  на- 
см']&шками,  что  нельзя  было  не  подивиться  богатству  ихъ  при- 
родныхъ  способностей,  ихъ  умственному  развит1ю,  ихъ  наблю* 
дательности  и  даже  ихъ  знашямъ ,  нрхобр^теннымъ ,  конечно, 
бол^^е  изъ  практической  жизни,  нежели  изъ  книгъ,  хотя  почти 
вс]^  эти  люди  были  грамотны  и  тутъ-же  на  палуб*!,  отъ  време- 
ни до  времени ,  занимались  чтенхемъ  засаленныхъ  книжонокъ, 
довольно,  впрочемъ,  гадкаго  содержав1Я.  Въ  особенности  обра- 
ш,алъ  на  себя  ввиманхе  своимъ  бойкимъ,  развитымъ  умомъ 
и  необыкновеннымъ  даромъ  колкаго,  м'Ьткаго  слова,  одинъ 
мальчикъ,  л1&тъ  пятнадцати  или  шестнадцати,  съ  очень  краси- 
вою, но  довольно  уже  истасканною  ФИ31оиом1ею.  Это  былъ  си- 
д'Ьлецъ  изъ  петербургской  св'Ьчной  лавки ,  который  получалъ 
уже  десять  рублей  серебромъ  жалованья  въ  м^сяцъ  на  хозян- 
скихъ  харчахъ  и  очень ,  казалось ,  гордился  своимъ  положен!- 
емъ.  Но  скоро  мы  убедились,  что  вм'Ьст'Ь  съ  гЬмъ  бесЬды 
этого  веселаго,  словоохотливаго  кружка  были  проникнуты  за- 
мечательною безнравственност1Ю.  Роль  Донъ  Жуана  и  вм'^ст^ 
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ФалстаФа  въ  этомъ  веселохъ  обществгЬ  нгралъ  какой-то  но- 
додой  портной,  че^IОв^къ  л^тъ  двадцати  сеия,  на  лщй  котора- 
го  ясно  выразились  сд^ды  пьянства  и  разврата.  Онъ  беэсо- 
в1с1Н0  хвалдся  самыми  отвратительными  постуоками.  Друпе 
собеседники,  и  даже  пятнадцатяхЬтн1е  мальчики,  не  отставали 
отъ  разудалаго  портнаго ,  котораго  даже  не  пугала  и  мысль, 
что  въ  деревн§  шдетъ  его  жена  и  отецъ ,  которымъ  онъ  не 
везъ  ни  гроша.  Конечно,  во  всей  этой  похвальбе  было  много 
лжи;  но  зам^^чательно  то ,  что  идеаломъ  вс^хъ  этяхъ  людей 
былъ  Л0ВК1Й,  развратный  кутила ,  ум'1ющ1й  при  этомъ  добыть 
коп^^йку  ВСЯКИМИ  средствами,  окупить  паспортъ,  заплатить  об- 
рокъ  за  всю  семью,  надуть  при  случае  хозяина ,  ловко  прове- 
сти покупателя,  и  ви-ЬстЬ  съ  г1мъ  искусный  ремесленникъ  или 
торговецъ.  Молодой  сиделецъ  изъ  свечной  лавки  игралъ  въ 
этихъ  бес^дахъ  весьма  значительную  роль.  Ему,  кажется,  хоте- 
лось перещеголять  портнаго  и  онъ  должно  быть^гаогое  лгалъ  на 
себя,  но  истасканность  его  хорошенькой  физ10ном1и  показыва- 
ла, что  въ  хвастовстве  его  была  значительная  доля  правды. 

На  другой  день  утромъ  мы  подъезжали  къ  Борисоглеб- 
ску.Когда  пароходъ  сталъ  приближаться  къ  пристани ,  на  ко- 
торой толпилась  порядочная  кучка  народу,  сиделецъ  изъ  свеч- 
ной лавки  и  несколько  человекъ  его  товарищей  съ  узлами  и 
чемоданами  въ  рукахъ  стояли  у  перилъ  и  готовились  выдти  на 
пристань.  Въ  лице  мододенькаго  сидельца  заметна  была  значи- 
тельная перемБна:  нахальство  и  насмешливая  улыбка,  не  поки- 
давппя  до  того  ^емени  его  губъ ,  исчезли ;  онъ  побледнелъ, 
сталъ  серьезенъ ,  пристально  смотрелъ  на  берегъ  и  по  всему 
было  заметно,  что  глубокое  чувство  волнуетъ  его  молодую  ду- 
шу. Портной  зашучивалъ  съ  нимъ ,  мальчикъ  силился  ему  от- 
вечать также  шутками ,  но  голосъ  его  дрожадъ.  Онъ  зорко 
смотрелъ  на  берегъ  и ,  казалось ,  кого-то  искалъ  глазами  на 
пристани. 

—  Никакъ  это  онъ  и  есть,  проговорилъ  наконецъ  маль- 
чикъ, сильно  дрожащимъ  голосомъ. 
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—  Кто  онъ?  спроснлъ  портной. 

—  Отецъ-то  мой,  отв'1чалъ  мальчикъ:  онъ  и  есть, 

—  Батюшка!  батюшка!  кричалъ  мальчикъ,  махая  карту- 
зомъ  и  въ  этомъ  кршсй  было  неподд*льное,  худо  скрытое  чув- 
ство. 

На  пристани,  при  крик*  мальчика  въ  особенности  засуетился 
старнчекъ,  крестьянинъ  маленьюй,  сухой,  лицо  котораго,  по  вы- 
ражен1ю  Гоголя,  походило  на  высохшую  грушу.  Узнавъ  голосъ 
сьюа,  старикъ  засуетился,  глядЬлъ  во  вс*  стороны;  но  въ  тол- 
и*  лицъ,  собравшихся  у  перилъ  подходяп;аго  къ  пристани  па- 
рохода, не  могъ  распознать  своего  д'Ьтища ;  а  можетъ  быть  и 
неузнавалъего,  потому-что   не  видалъ   его  бол*е  четырехъ 

Л'ЁТЪ. 

—  Батюшка!  Я  зд'бсь,  батюшка!  кричалъ  мальчикъ.  Ного- 
лосъ  его  рвался:  не  видитъ,  старый!  проговорилъ  сид*лецъ  съ 
досады. 

Наконецъ  пароходъ  присталъ.  Молодой  сид-Ьлецъ  почти 
первый  выскочилъ  на  пристань  и ,  бросивши  свой  чемоданъ 
тутъ-же,  при  всемъ  народ*,  повалился  отцу  въ  ноги.  Старикъ 
со  слезами  на  глазахъ,  дрожащими  отъ  волнен1я  руками ,  под- 
нялъ  своего  сына  и,  не  говоря  ни  слова ,  осыпалъ  поцелуями, 
на  которые  мальчикъ  отв*чалъ  также  усердно,  ц*луя  отца,  то 
въ  руки,  то  въ  плечи,  то  въ  морщинистое  ляцо,  то  въ  сЬдую, 
жиденькую  бороду.  Сцена  была  глубоко- трогательная  и  тЬмъ 
бол*е  трогательная,  что  проходила  почти  безъсловъ,въотры- 
вистыхъ  выражен1яхъ.  Чувство ,  охватившее  обоихъ  ^  отца  и 
рына,  рвало  р*чь  на  куски.  Черезъ  минуту  они  посп*шно  отпра- 
вились на  очень  крутой  берегъ.  Мальчикъ  взвалилъ  было  свой 
чемодает>  на  голову,  но  отецъ  вырвалъ  его  у  него  изъ  рукъ, 
поднялъ  на  свои  старый  плечи  и  оба  любяпця  существа  скоро 
исчезли  изъ  виду. 

Чтб-бы  осталось  отъ  этого  мальчика ,  если-бы,  сл-Ьдуя  ка- 
кой-нибудь нов*йшей  теор1и,  порвать  эти  святыя  нити ,  соеди- 
НЯЮЩ1Я  его  сердце  съ  семьею?  Не  значило-ли  бы  это  задавить 
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въ  немъ  всякое  нравственное  чувство  и  поставить  въ  среду 
общества  холодное,  развратное,  безнравственное,  враждебное 
всЬмъ  9  каждому  сердце? 

Но  спросятъ ,  быть  можетъ ,  насъ ,  неужели  мы  не  нахо* 
дииъ  въ  душ*  русскаго  крестьянина  другихъ  нравственныхъ 
качествъ,  кром*  патр1архальнаго  чувства  родственной  любви  ? 
Неужели  мы  не  предоолагаемъ  въ]  немъ  каквхъ*нвбудь  дру- 
гихъ, бол'Ье  широкихъ  нравственныхъ  стрсмлешй?  Но  прежде 
всего  мы  думаемъ ,  что  въ  душ*  каждаго  человека  есть  вс* 
душевныя  челов*ческ1я  качества,  вс*  хорош1Я  и  дурныя  чер- 
ты человеческой  души.  Разница  только  въ  томъ,  что  въ  душ* 
каждаго  человека  одн*  черты  выходятъ  бол*е  наружу  и  бо- 
л*е  управляютъ  его  д^йствхими ;  тогда  какъ  другая  могугь 
оставаться  въ  скрытомъ,  почти  зародышномъ  состояши  и,  вы- 
зываемый случаемъ,  проявляться  не  на  долго  и  опять  скрывать- 
ся до  новаго  случая.  Воспиташе  и  жизнь,  вызывая  чаще  и  ча- 
ще изъ  души  нашей  то  или  другое  чувство,  то  или  другое  вро- 
жденное ей  стремлеше ,  д*лаютъ  ихъ  руководителями  нашихъ 
мыслей  и  нашихъ  д*лъ*  Семейный  бытъ  со  своимъ  патраар- 
хальнымъ  христ1анствомъ  являлся  до-сихъ-поръ  почти  едвн- 
ственнымъ  воспитателемъ  нашего  крестьянина;  образоваше, 
школа,  литература  не  принимали  въ  немъ  почти  никакого  у част1я, 
а  суровая  жизнь  окружала  его  большею  частью  неир1язненпы- 
ми  ВЛ1ЯН1ЯМИ,  какъ  чужаго,  не  выказывая  къ  нему  ни  мал*йша- 
го  сочувств1Я.  Чему-же  удивляться,  если  въ  душ*  челов*ка,  по- 
лучившаго  такое  воспитан1е  ,  одн*  сеиейныя  отношен1я  пр1об- 
р*тутъ  полное  право  гражданства,  и  если,  входя  въ  жизнь,  ко; 
торая  обратилась  къ  нему  только  съ  эгоистическими  разсчета- 
ми  на  его  д*ятельность,  онъ  самъ  сд*лается  крайнимъ  эгоис- 
томъ.  Если-бы  сама  общественная  жизнь  обратилась  къ  кре- 
стьянину съ  безкорыстымъ  желанхемъ  ему  добра,  то  и  въ  его 
сердц*  развилось-бы  безкорыстное  общественное  чувство.  Те- 
перь-же  нер*дко  случается,  что  крестьянинъ  не  посылаетъ 
своихъ  д*тей  въ  школу,  боясь,  чтобы  ихъ  не  взяли  потомъ  въ 
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писаря  или  въ  солдаты :  такъ  недов'Ьрчйво  смотритъ  онъ  на 
всякое  безкорыстное  усил1е  въ  его  пользу.  Отдаленныя  поли- 
тичесшя  и  государственныя  соображетя  почти  совершенно  чу- 
жды крестьянину;  но  если  онъ  въ  своемъ  ограниченномъ  бы- 
ту увидитъ  и  почувствуетъ ,  что  о  немъ  заботятся  честно  и 
безкорыстно  тЬ ,  для  которыхъ  онъ  работаетъ  не  изъ  однихъ 
расчетовъ  на  его  тяжелый  трудъ ;  если  онъ  почувствуетъ  се- 
бя окончательной  ц'Ьлью  государственныхъ  заботъ  и  гражда- 
ниномъ  государства — тогда  и  въ  немъ  раскроются  граждан- 
СК1Я  доблести. 

Мыбыли-бь1  очень  близоруки,  если-бы  подметили  въ  харак- 
тер'^ нашего  простаго  народа  одинъ  только  патр1архальный  от- 
т-Ьнокъ.  Н'Ьтъ,  мы  видимъ  въ  немъ  много  могучихъ  задатковъ 
честной  гражданственности ,  полной  силы  народности  и  безко- 
рыстяой  человечности.  Начало  товарищества ,  проявляющееся 
въ  дружинахъ,  новгородскихъ  ватагахъ ,  малоросс1йскомъ  ка- 
зачестве и  ньгаешнихъ  артеляхъ,  не  показываетъ-ли ,  что  вы- 
сокое чувство  дружбы  глубоко  коренится  въ  славянской  при- 
роде, въ  которой,  вместе  съ  т1мъ ,  дивнымъ  образомъ  соеди- 
няются патр1архальная  неподвижность  съ  беззаветною  удалью. 
Не  тотъ-же  ли  самый  малоросс1янинъ ,  который  не  знаетъ  до- 
роги до  села,  отстоящего  за  десять  верстъ ,  превращаясь  въ 
казака,  грабилъ  берега  Малой  Аз1и?  А  1612  годъ  не  дока- 
^алъ-ли ,  что  русск1е  сознаютъ  себя  единымъ  и  самостоятель- 
нымъ  народомъ?  А  эти  общества  трезвости ,  вознйкающ1я  са- 
ми собою,  въ  народе,  для  котораго  было  единственное  ееселге 
ПИШИ,  не  показываютъ-ли  возможность  дружнаго  и  сильнаго  про- 
буждешя  чувства  человеческаго  достоинства  ?  Нетъ ,  не  мы 
предлагаемъ  народу  нравственное  образоваше,  а  онъ  самъ  его 
хочетъ,  проситъ  и  требуетъ  отъ  насъ,  обязанныхъ  своимъ  об- 
разовангемъ  его  тяжелыиъ  трудамъ. 

Съ  другой  стороны ,  показывая  совместимость  патрхар- 
хальной  нравственности  съ  понят1ями  и  поступками  вовсе  не 
нравственными ,  мы  не  хотели   этииъ  унизить  патр1архальвой 
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нравственности;  а  только  хотУи  показать  ея  недостаточность 
при  дадьн'Ьйшеиъ  проникновениЕ  въ  народ'Ь  общей  европейской 
цивидизаци,  входящей  въ  него  покуда  одною  своею  иатер!- 
адьною  стороною.  Точно  также^  утв&ряакм^  что  односторонняя 
цивидизац1Я  д'Ьйствуетъ  разрушительно  на  патр1архальную  нрав- 
ственность, мы  не  вооружаемся  противъ  цивилизащи,  а  только 
противъ  ея  односторонности.  Мы  желали-бы,  чтобы  изъ  патрь 
архальной  нравственности ,  свидетельствующей  о  потребности 
глубокихъ  н  благородныхъ  чувствъвънашемъ  народе,  вырос- 
ла, какъ  изъ  плодовитаго  зерна,  нравственность  гражданская 
государственная  и  общечеловеческая  или  хриспанская  въ  пол- 
ноиъ  смысле  этого  слова.  Мы  желали-бы,  чтобы  не  железный 
дороги,  не  промышленность  со  всемъ  своимъ  золотомъ  и  со  всею 
своею  грязью,  не  столичный  и  Фабричный  развратъ,  не  промы- 
шленническая  литература,  разсчитывающая  на  трудовой  грошъ 
крестьянина,  а  церковь  и  школам  не  разрушая  а  освящая,  и  оза- 
ряя светомъ  мысли  и  чувства  семейный  бытъ  и  оставляя  ему 
то,  что  прннадлежитъ  по  праву  всякому-  хриспанскому  семей- 
ству, вывели  нашъ  простой  народъ  изъ  тесной  отжившей  сфе- 
ры исключительно  патр1архальнаго  быта ,  въ  более  обширную 
и  свободную  Сферу  гращанскаго  общества,  государства  и  че- 
ловечества. 

Взглянувъ  на  то,  что  до  настоящаго  времени  было  сдела- 
но для  правильнаго  умственнаго  и  вравственнаго  развитш  сель- 
скаго  наеелен1я,  мы  должны  будемъ  сознаться,  что  сделано  очень 
немного.  Не  только,  что  число  сельскихъ  школъ  весьма  незна- 
чительно —  это-бы  была  еще  не  беда ,  потому-что  изъ  немно- 
гихъ,  но  хорошо  устроенныхъ  школъ  легко ,  и  безъ  насиль- 
ственныхъ  меръ  возрождаются  новыя  —  но  что  и  те  школы, 
кот(фьш  сущмтвуютъ,  если  и  учатъ  чему-нибудь  и  какъ-ни- 
будь,  то  уже  решителшо  нисколько  не  воспитываютъ  своихъ 
учениковъ  ни  умственно,  ни  нравственно  и  не  действуютъ  ни- 
сколько на  правильное  раэвипе  народнаго  характера ,  потому- 
что  сами  не  имеютъ  никакого  характера.  Мы  скажемъ  немно-. 
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гое,  еемш  скажем^,  что  самое  конапе  народной  шкоды  у  насъ 
не  ужаллосъу  такъ^что  не  только  въ  практике ,  но  и  въ  дате- 
ратур'Ь  нашей  наскодьво  не  онред-Ь лодось ,  что  такое  доджно 
быть  наша  народная  шкода,  как1я  услов1я  доджна  она  выпод- 
нять  и  къ  какому  результату  стремиться^  не  говоря  уже  о  томъ, 
что  мы  р^шитедьно  не  им'Ьемъ  ни  народныхъ  учитедей,  ни  на* 
родныкъ  учебннковъ,  ни  народныхъ  книгъ  дм  чтешя. 

Что  низнпе  сдои  русскаго  народонаседешя  нуждаются  въ 
школадъ,  9Т0,  кажется,  не  требуетъ  доказательствъ.  Но  обда« 
даетъ-ди  это  наседен1е  достаточньши  средствами,  чтобы  им'Ьть 
хорошо  устроенныя  шкоды.  Что  касается  до  средствъ  матерь 
адьныхъ,  денежныхъ,  то  мы  скажемъ  утвердительно ,  что  эти 
средства  есть  иди  по-крайней-мйр'б  могутъ  быть  отъисканы, 
хотя  хорош1я  школы,  особенно  въ  первое  время,  стоять  не  де- 
шево. 

Весь  откупной  сборъ  или  лучше  сказать  расходъ  народа  по 
этой  стать!  разд'бляется  самъ  собою  на  три  части,  1-е)  косвен- 
нмй  нампб^  идупцй  на  покрыпе  государственныхъ  нуждъ.  Эта 
часть  откупнаго  сбора  въ  томъ  или  другомъ  вид!,  въ  видг6-ли 
прямого  налога  или  въ  вид!  какого-нибудь  другого  косвеннаго, 
будетъ  существовать  всегда  и  не  только  не  должна  уменьшаться, 
но  долаша  развиваться  вм'ЬсгЬ  съ  развитхемъ  государственной 
жизни  и  государственныхъ  потребностей.  Вторая  часть  откупнаго 
сбора  идетъ  на  покрыт1е  издержекъ  по  самой  процедур']^  собира- 
Н1я  налоговъ:  на  наеиъ  конторщиковъ,  акцизныхъ,  ц'&ловальни- 
вовъ  и  томуподобныхъгосподъ.  Но  половины  третьей  части  от- 
купнаго сбора,  половины  т&хъ  миллюновъ,  которые  пошли  въ 
сундуки  самихъ  откупщиковъ  или  издержаны  на  разныя  откуп- 
ныя  роскоши:  на  шампанское,  актрисъ,  орловскихъ  рысаковъ, 
по^^здки  за  границу  съ  курьерами ,  неслыханный  кареты ,  въ 
воторыхъ-бы  откупной  вельможа  могъ  и  спать  и  'Ьсть ,  было 
бы  достаточно  для  самаго  блестящаго  устройства  народныхъ 
шволъ.  Но  были-ли  бы  и  тогда  у  насъ  хорош1Я  народньш  шко- 
лы -—  это  еще  вопросъ. 
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Въ  денеашомъ  отношети  мы  зам'Ьттъ  толко  одно ,  что 
устройство  хорошихъ  народныхъ  шкодъ,  правиАно  развиваю- 
щихъ  и  правильно  воспитываюп^ихъ  народъ,  есть  одна  изъ  са- 
мыхъ  выгодныхъ  и  саиыхъ  прочныхъ  Финансовыхъ  операщй. 
Развивая  уиственныя  и  нравствевныя  силы  народа,  обогащая  его 
полезными  знан1ями,  возбуждая  въ  немъ  разумную  предпр1нм- 
чивость  и  любовь  къ  труду,  поощряя  его  воздерживаться  отъ 
дикихъ ,  не  производителтньгкъ  издержекъ  (каковы  напр.  из- 
держки на  пьянство,  поглощающ1я  разомъ ,  и  деньги ,  и  унъ, 
и  время,  и  силы),  укореняя  въ  массахъ  простаго  населен1я  пра- 
вильный и  ясный  взглядъ  на  необходимость  администращи,  за- 
коновъ  и  государственныхъ  издержекъ,  —  истирное  народное 
образован1е  сохраняетъ,  открываетъ  и  поддерживаетъ  именно 
т6  источники,  изъ  которыхъ  льется  народное  богатство  и 
льется  само  собою,  безъ  всякохъ  насильственныхъ  м'1ръ:  вре- 
мя, трудъ,  честность,  знан1е,  ужЬпье  владеть  собой — ^Физиче- 
СК1Я,  умственныя  и  нравственныя  силы  человека  —  эти  един- 
ственные творцы  всякаго  богатства. 

И  такъ  въ  денежномъ  отношен1и  н'Ьтъ  большихъ  препят- 
СТВ1Й  къ  устройству  хорошихъ  народныхъ  школь,  по-крайней- 
м'1р'Ь  въ  очень  многихъ  м^&стностяxъ  Росс1И.  Бели  въ  какомъ- 
нибудь  сел^^,  им']^ющемъ  населеше  до  полуторы  тысячи  душъ 
иужескаго  пола ,  и  гд*  откупъ  пожинаетъ  десятки  тысячъ, 
н^тъ  не  только  хорошей,  но  даже  никакой,  народной  школы, 
стоющей  десятки  рублей ,  то  причины  этого  должно  искать, 
конечно,  не  въ  недостатке  денежныхъ  средствъ.  Но  если  мы 
оставимъ  Финансовый  вопросъ  въ  стороне  и  обратимся  къ 
иоральнымъ  средствамъ ,  то  увидимъ ,  какъ  мы  уже  заметили 
выше,  что  у  насъ  н^тъ  покудова  средствъ  создать  правильную 
народную  школу:  ни  учителей  къ  тому  приготовленныхъ ,  ни 
книгъ  для  того  годныхъ,  ни  даже  самаго  понят1я  о  томъ,  чЬыъ 
должна  быть  русская  народная  школа. 

Однакоже  пусть  читатель  не  придаетъ  этимъ  обвинеиаямъ 
больше  тяжести ,  чЬмъ  они  им-бють ;  пусть  припоинитъ  онъ^ 
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ЧТО  и  въ  саиой  Герман1и,  образованно  которой  столькими  сто- 
жЬ'пямп  опередило  наше ,  н1^тъ  еще  и  ста  л'бтъ ,  какъ  начала 
образовываться  правильная,  народная  школа  и  учительск1я  се- 
минархи  стали  давать  въ  значительномъ  количеств'1  народныть 
учителей,  приготовленныхъ  къ  своему  д*лу.  Въ  благородномъ 
ветерп']^шя  нашемъ  видеть  у  себя  поскор'бе  все  то  хорошее,  что 
мывидимъвъдругихъстранахъ,  мы  не  должны  забывать  загля- 
дывать въ  ИСТ0Р1Ю,  которая  скажетъ  намъ,  какъ  медленно  и  по- 
степенно выработывалось  у  другихъ  это  хорошее,  преодолевая 
тысячи  препятств1й  и  уясняясь,  укр'Ёпляясь  и  развиваясь  имен- 
но въ  этой  самой  борьб-б.  Мы  не  должны  забывать,  что  народ- 
ная школа  не  принадлежитъ  къ  тктъ  явлешямъ  народной  жи- 
зни ,  который  могутъ  быть  ц1!ликоиъ  пересажены  изъ  одной 
по'твы  въ  другую,  и  приняться  въ  сред'6  народа.  Конечно  мы 
можемъ  занять  много  полезныхъ  педагогическихъ  изобр'Ьтешй 
у  западныхъ  нашихъ  брат1Й,  опередившихъ  насъ  въ  образова- 
нш.  Но  духъ  школы,  ея  направлен1е,  ея  ц^ль  должны  быть  об- 
думаны и  созданы  нами  самими,  сообразно  истор1и  нашего  на- 
рода, степени  его  развит1я,  его  характеру,  его  релипи.  Вотъ 
почему  пусть  читатель  видитъ  въ  нашихъ  обвинетяхъ,  касаю- 
щихся всЬхъ  насъ,  посвятившихъ  себя  бол^е  или  мен^е  д*лу 
иароднаго  образоватя,  скорее  сильное  желаше  обратить  вни- 
маше  общества  на  крайнюю  современную  потребность  учреж- 
дешя  правильныхъ,  воспитывающохъ  народныхъ  школъ,  ч-бмъ 
желаш'е  высказать  безполезный  и  обидный  укоръ. 

До-сихъ-поръ  у  насъ  не  выработалась  идея  народной  шко- 
лы: значитъ  не  пришло  время  этой  идеи;  но  теперь,  какъ  намъ 
кажется,  это  время  настало ,  и  если  не  сама  идея ,  которая  вы- 
работается еще  можетъ  быть  не  скоро  ,  то  по-крайней-м'Ьр'6 
потребность  этой  идеи  высказывается  повсюду  съ  необыкно- 
венною силою.  Сочувств1е  публики  къ  педагогическимъ  вопро- 
самъ,  В03НИКШ1Я  какъ-бы  изъ  земли  сотни  воскресныхъ  школъ, 
школъ  для  б-Ьдныхъ,  женск1я  училища  доказываютъ,  что  время 
д'Ьйствительной  народной  школы  настало. 
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Теперь,  имеоно  теперь,  когда  васъ  ожядаютъ  гдубохвя  об* 
щественныя  преобразованхя,  коренная  перем'Ьна  въ  сельскомъ 
быту,  пояаюнхе  въ  обществ^  двадцати  ияи10новъ  новыхъ 
граакданъ ,  Финансовая  реформа ,  с^ти  жсл-Ьзныхъ  дорогъ  и 
всд'Ьдств1е  того  пронякновен1е  промыпменности  и  торговли  съ 
ихъ  х<фошиии  и  дурными  спутниками  въ  отдалевнЬшшя  захо- 
лустья, когда  грамотность,  потребность  которой  выказывается 
все  сильнее,  грозитъ  сойтись  съ  подонками  нашей  литературы; 
когда  самъ  народъ]  обществами  трезвости  высказываетъ  по- 
требность нравственнаго  преобразованы  —  должно  наконецъ 
серьезно  подумать  объ  устройстве  русской  народной  школы. 

Теперь  только  стала  она  возможною,  и  въто-же  время  сде- 
лалась необходимою.  Теперь  это  уже  не  преждевременная  при- 
хоть, не  страсть  къ  подражашю,  не  роскошь  и  даже  не  просто 
хорошее  богоугодное  д^ло,  но  насущный,  жизненный  вопросъ, 
настоятельно  требуюпцй  разр^щетя  и  отъ  разрешешя  кото- 
раго,  более  или  мен^е  удачнаго,  зависитъ  правильный  шходъ 
вс^хъ  прочихъ  реФормъ  начатыхъ  или  предполагаемыхъ  въ 
настоящее  время* 

Въ  решен1и  столь  важнаго  общественнаго  вопроса  должны 
принять  участ1е  и  литература  и  все  общество ,  потому-что  въ 
дел1Б  общественнаго  воспитан1я ,  общественное  мнеше  всегда 
будетъ  играть  важную  роль;  но  главными  участниками  въ  прак- 
тическомъ  разрешевш  этого  вопроса  явятся  безъ  сомнен1я  съ 
одной  стороны  церковь,  съ  другой  все  наше  учебное  и  ученое 
сослов1е — представители  духовнаго  и  представители  светскаго 
образован1я.  По  коренному  смыслу  хриспанской  релипи  духов- 
ный пастырь  долженъ  быть  не  только  служителемъ  алтаря,  не 
только  проповедникомъ  слова  Бож1я ,  но  наста^никомъ  и  учи- 
телемъ.  На  обязанности  его  лежитъ  не  только  приняпе  въ 
недра  церкви  новаго  христханина  посредствомъ  таинства  кре- 
щены, но  и  введеше  его  въ  смыслъ  хриспанскихъ  истинъивъ 
нравственный  хранъ  хриспанства.  Оставляя  въ  стороне  небес- 
ное назначенхе  религхи ,  какъ  приготовительницы  христханина 
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кь  будзпцей  ашзш ,  мы  полагаема ,  что  храспанскШ  пастырь 
ввгбеть  назначенхе  умственно  и  нравствеаво  возвышать  людей 
в  въ  этой  асвзни  и  открывать  источникъ  того  бшгод'Ьтельнаго 
ВЛЯН1Я,  которое  хрвспанская  реляг1я  оказала  на  умственное 
и  нравственное  развит1е  челов'Ьчесвихъ  обществъ;  сдовомъ, 
что  духовные  пастыри  наши  должны  приготовлять  въ  васъ  не 
только  членовъ  церкви,  но  и  д^ятельныxъ  гражданъ  христхан- 
скаго  государства.  Педагогическая  деятельность  не  только  не 
противор'Ьчптъ  характеру  деятельности  священно-служитель- 
ской; но  является  самымъ  необходимымъ  ея  дополнешемъ.  Мо- 
жетъ  ли  быть  для  служителя  алтаря  и  проповедника  слова  Бо* 
Ж1я,  какая  нибудь  деятельность  приличнее  воспиташя  моло- 
дыхъ  поколешй. 

Какое  общество  можетъ  быть  приличнее  для  проповедника 
религ1и  Спасителя  ,  какъ  не  общество  детей ,  которыми  такъ 
любилъ  себя  окружать  Богочеловекъ  и  заботу  о  которыхъ 
Онъ  такъ  строго  заповедалъ  своимъ  учевикамъ.  Но  съ  другой 
стороны  искусство  воспиташя  выросло  медленнымъ ,  истори* 
ческимъ  путемъ  и  тотъ ,  кто  хочетъ  воспитывать  детей,  дол- 
женъ  посвятить  много  времени  этому  искусству.  Теперь  едва^ 
ли  уже  можно  сомневаться  въ  томъ,  что  для  воспитателя  не  до* 
статочно  быть  только  учителемъ  и  что  для  самаго  учителя  не 
достаточно  знать  чему  учить,  но  должно  еще  знать,  какъ  учить, 
и  не  только  знать  теоретически ,  но  уметь  практически.  Не^ 
удачные  опыты  нашего  учешя  и  воспитан1я,  кажется,  должны 
бьии  уже  убедить  всехъ,  что  искусство  воспитан1я,  какъ  и  ис- 
кусство врачеван1я,  требует^ь  долговременной  спещальной,  тео- 
ретической и  практической  подготовки.  Мы  считаемъ  совер- 
шенно приличнымъ  и  даже  въ  высшей  степени  полезнымъ, 
чтобы  духовный  лица  могли  стоять  во  главе  не  только  народ- 
ныхъ  школъ,  но  быть  на  равне  съ  светскими  лицами  на- 
чальниками и  главными  распорядителями  и  въ  другихъ 
высшихъ  школахъ.  Но  для  этого  надобно,  чтобы  они  по 
своему   общему   образовашю   и  по   своему  педагогическому 
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подготовдешю  были  способвы  къ  такой  всесторонвей  во- 
спитательной д'Ьятельности.  Однако  состояше  нашихъ  духов- 
ныхъ  училищъ,  въ  которыхъ  совершенно  н^тъ  никакой  педа- 
гогической подготовки ,  и  даже  отчасти  соособъ  преподавашя 
Закона  Бож1Я  въ  нашихъ  свйтскихъучилищахъ,  являются  ирак« 
тическимъ  доказательством!  того,  что  наше  духовенство  очень 
мало  знакомо  съ  педагогическимъ  искусствоиъ  и  въ  этомъ  от- 
ношен1и  во  многомъ  еще  находится  на  той  ступени,  на  которой 
схоластика  оставила  искусство  воспитан1я.  Вотъ  почему  мы 
считаемъ  необходимьшъ  педагогическую  подготовку,  сообразную 
с  ь  требован1Яни  нов-бйшей  педагогики  для  лицъ  назначающихъ 
себя  къ  занят1ю  духовныхъ  должностей ,  если  съ  этими  долж- 
ностями желаютъ  соединить  педагогическую  деятельность. 

Д'Ьло  не  въ  томъ,  кто — духовное  или  светское  лицо — дол- 
женъ  зав'&дывать  народною  школою;  но  въ  томъ,  чтобы  зав^- 
дываюп;]й  народною  школою  былъ  истинный  христхансгай  во- 
спитатель, истинный  педагогъ  по  призван1ю,  по  ц'Ьли,  по  зна 
Н1ямъ  и  искусству;  простая  добросов-бстность  должна  удер- 
живать каждаго  изъ  насъ  отъ  возложеп1я  на  себя  обязин- 
ностей,  искусство  исполненхя  которыхъ  наиъ  чуждо.  Но  въ 
томъ  то  и  б'1&да,  что  не  многхе  у  насъ  еще  и  до-сихъ-поръ  убеж- 
дены, что  воспитан1е  есть  искусство  и  притомъ  искусство  не 
легкое,  хотя  казалось- бы  результаты ,  которыхъ  мы  до*сихъ- 
поръ  достигали  въ  воспитан1и ,  могли  уб'Ёдить  въ  этоиъ  каж- 
даго. Но  если  необходимо,  чтобы  духовный  лица,  посвящающ1я 
себя  воспитательной  Д']^ятельности,  были  хорошими  педагогами, 
то  съ  другой  стороны  необходимо  также,  чтобы  светск1я  лица, 
принимающ1яся  за  воспитан1е,  особенно  простого  народа,  были 
не  только  хорош1е  педагоги ,  но  и  истинные  христхане  по  сво- 
имъ  стремлев1ямъ  и  згб'Ёжден1ямъ ,  на  сколько  уб'Ьжден1я  ^ело- 
в-Ька  доступны  взору  другихъ  люден.  Какъ  только  мы  захотимъ 
отд'Ёлить  непереходимою  гранью  преподаваше  Закона  Бож1Я 
отъ  преподавашя  другихъ  предметовъ ,  то  хотя  преподаваше 
различныхъ  предметовъ  и  останется ,  но  воспиташе  исчезнетъ. 
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Соврекенная  педагогика  исключительно  выросла  на  христ1ац- 
ской  почв-Ь  и  для  насъ  не  христнская  педагогика  есть  веи;ь 
немыслнная  —  безголовый  уродъ  и  деятельность  безъ  ц^ли, 
предпр1ят1е  безъ  побуждешя  позади  и  безъ  результатовъ  впе- 
реди. 

Можно-ли  себ*]^  представить  наприм^ръ,  сколько  нибудь 
сноснаго  учителя  грамотности  даже ,  который-бы  не  коснулся 
релипозныхъ  истинъ,  если  только  онъ  не  занимается  однимъ 
механизмомъ  чтен1Я,  убшственньшъ  для  д-^тской  головы.  Мы 
требуемъ,  чтобы  учите.1ь  русскаго  языка,  учитель  исторш 
и  т.  д.  не  только  вбивали  въ  голову  своимъ  ученикамъ  Факты 
свойхъ  наукъ,  но  развивали  ихъ  умственно  и  нравственно*  Но 
на  чемъ-же  можетъ  опираться  нравственное  развнпе ,  если  не 
на  христ1анств'1  ?  Если  такое  отд^леше  провести  последова- 
тельно, то  можно  даже  отцу  и  матери  запретить  внушать  рели* 
позныя  истины  своимъ  детямъ. 

Мы  будемъ  еще  говорить  впоследств1н  о  томъ  вредномъ 
ВЛ1ЯШИ,  которое  им^еть  разд^леше  между  многими  преподава- 
телями въ  младшихъ  классахъ  вс^хъ  нашихъ  училищъ,  вл1яи1И, 
подкапывающемъ  подъ  самый  корень  нравственную  силу  воспи- 
тан1я.  Но  конечно  о  такомъ  разделен1И ,  когда  д^ло  касается 
народной  школы,  и  р^чи  быть  не  можетъ.  Въ  этой  СФер^ 
своей  учен1е  не  можетъ  еи;е  подразделяться  на  различный 
науки  и  должно  быть  единственно  только  средствомъ  къ  об- 
щему умственному  и  нравственному  развит1ю.  Внести  въ  на- 
родную школу  какое-бы  то  ни  бьио  разд^ленхе  наукъ  между 
различными  преподавателями ,  значнтъ  нарушить  основной 
характеръ  народной  школы,  для  преподавашя  въ  которой 
преподавателю  не  нужно  иметь  богословскихъ  позиашй, 
ни  уметь  читать  по  еврейски,  гречески,  ни  быть  словес- 
никомъ,  историкомъ,  геологомъ;  но  просто  всесторонне 
образованнымъ  христ1авиномъ ,  имеющимъ  призванхе  къ  педа- 
гогической деятельности  и  знакомымъ  теоретически  и  еще  более 
практически  съ  искусствомъ  воспиташя.  Такого  соединешя  въ 
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одновгь  лиц*  требуемъ  мы  не  только  потому ,  что  легче  и  оо- 
лезн'бе  ии'Ьть  одного  посредственнаго  восонтателя ,  тЬмъ  пять 
или  шесть  плохяхъ  преподавателей ;  но  и  потому ,  что  лучше 
им^Ьть  одного  хорошаго  воспитателя  въ  народной  школ*,  ч*мъ 
ц'Ёлый  десятокъ  отличныхъ  учителей.  Всякое-же  раздроблен1е 
предметовъ  въ  школ* ,  назначенной  для  простого  народа  или 
д*тей  младшаго  возраста  необходимо  и  неизбежно  превраоц^ютъ 
воспитателя  въ  учителя. 

Воспитателенъ  въ  народной  школ*  вообще ,  не  моакеть 
быть  такой  челон*къ,  который  не  знакомь  на  столько  съ  хри- 
ст1анскою  религ1ею ,  чтобы  не  быть  въ  состояши  сообо^ить 
одинадцатил*тнимъ  крестьянскимъ  д*тямъ  т*хъ  релипозныхъ 
П0НЯТ1Й,  как1я  только  они  могутъ  принять  по  ихъ  во^асту  и 
развит1Ю.  Такой  воспитатель  вообще  не  можетъ  быть  воспи- 
тателемъ  и  т*мъ  бол*е  воспитателенъ  въ  народной  школ*. 

Такимъ  образомъ  мы  полагаемъ ,  что  въ  народной  школ* 
воспитателемъ  можетъ  быть  одинаково,  какъ  св*тское,  такъ  и 
духовное  лицо,  только-бы  они  были  подготовлены  къ  д*лу  во- 
спиташя;  что  д*ло  народнаго  воспитан1я  должно  быть  освя- 
щено церковью,  а  школа  должна  быть  преддвер1емъ  церкви. 

При  этомъ  мы  считаемъ  удобнымъ  выразить  вообще  же- 
лав1е,  чтобы  наше  св*тское  образован1е  сблизилось  съ^рели- 
познымъ;  особенно,  приступая  къ  д*лу  народнаго  воспитаи1Я, 
весьма  полезно*бы  было ,  чтобы  для  св*тскихъ  лицъ  была  от- 
крыта возможность  полнаго  богословскаго  образовашя  —  въ 
семинар1яхъ-ли  или  въ  университетахъ ,  и  чтобы  для  лицъ  ду- 
ховнаго  зван1я  сд*лалось  доступнымъ  полное  педагогическое 
образоваше.  Тогда  только  мы  вправ*  будемъ  ожидать  плодови- 
таго  сближешя  между  этими  двумя  сторонами  русской  жизни: 
между  образовав1емъ  и  церковью.  Если  этого  сближен1я  еще 
не  произошло,  то  въ  этомъ  никакъ  не  виноваты  основашя  пра- 
вославной релипи,  потому-что  православ1е  есть  единственная 
религ1я,  представляющая  вс*  условхя  для  такого  движенхя. 

Оставляя  въ  сторон*  чисто  релипоэное  значеше  правосла- 
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В1Я,  и  гмдя  на  него  толко  со  стороны  жизни  домной ,  обще- 
ственной, мы  видимъ  въ  немъ  единственную  релипю,  которая, 
сохраняя  нерушимо  не  только  общхя ,  основный  истины  хри- 
ст1анства,  но  и  свои  древн1я  Формы ,  мошетъ  стать  реавг1ей 
веякаго  и  образованнаго  народа ,  быстро  и  неуклонно  иду- 
щаго  по  пути  общей  европейской  цявидизащи. 

Католщизмъ  не  истинами  хриспанства,  а  своею  1ерар- 
Х1ею  поставилъ  препону  цшииизащи  народа,  и  эта  препона  ока- 
залась безснльною.  Земное  владьпеепИ)  а  ве  польза  народная 
было  глаюымъ  мотивомъ  католическихъ  прелатовъ.  Харак- 
теръ  протестантизма  определяется  всего  лучше  его  яазва- 
темъ  —  это  вечная  протестащя,  вечное  отрицате,  которое 
не  можетъ  остановиться,  не  отказавшись  отъ  собственнаго 
своего  характера.  Протестантизмъ  силенъ  лишь  только  до- 
тЬхъ-поръ,  пока  протестуетъ;*но  какъ  только  захочетъ  оста- 
новиться, превратиться  въ  ортодокс1Ю,  такъ  и  обнаружится 
неопределенность  его  границъ.  Вся  истор1я  протестантизма 
проходить  или  въ  протестащяхъ,  и  тогда  она  блестяща  и  воз- 
бущдаетъ  сочувствхе ,  или  въ  попыткахъ  остановиться  и  тогда 
она  темна  и  возбуждаетъ  неудовольств1е.  Протестантизмъ  разъ 
сдвинулся  съ  историческихъ  основъ  и  теперь  ему  трудно  оста- 
новиться. Но,  видя  все  коренные  недостатки  протестантизма, 
мы  не  можемъ  не  сознаться,  что  онъ,  по-крайней-мере  неко- 
торое время,  соединявши  церковь  съ  школою,  имелъ  сильное 
вл1ян1е  на  возвышен1е  уровня  народной  нравственности. 

Православная  религ1я  величественно  идетъ  по  средней,  ис- 
тинной дороге ;  она,  свято  сохраня  древшя  Формы  христ1ан- 
ства  и  не  объявляя  римскихъ  притязан1й  на  земную  власть, 
благословляетъ  и  освящаетъ  всякШ  истинный  прогрессъ.  Со- 
храненныя  православхемъ  древшя,  безконечно  глубок1я  и  пол- 
ныя  мысли  Формы  христ1анства  открываютъ  возможность  без- 
конечнаго,  прогрессивнаго  углублен1я  въ  себя,  какъ  для  мла- 
денчествующаго  народа,  такъ  и  для  народа  обогатившагося 
всеми  плодами  образовашя.  Церковь  православная  никогда  не 
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сд'1^дается  государствомъ  и  никогда  не  превратится  въ  шкоду; 
она  останется  всегда  вЪчныиъ,  неземньшъ  учрещденхеиъ. 

Наши  духовные  пастыри  сберегш  для  насъ  драгоценное 
сокровище;  но  сохранешеиъ  чистоты  догматовъ  в'^ры,  вйч- 
нымъ,  неумодкающимъ  сдужешеиъ  адтарю,  не  ограничиваются 
ихъ  обязанности:  они  должны  вводить  народъ  въ  таинствен- 
ный смысдъ  этихъ  догматовъ  и  въ  нравственный  храиъ  хри- 
ст1анства*  Но  для  этого,  какъ  мы  уже  сказали,  недостаточно 
одного  служен1я  алтарю  и  одной  проповЬди;  къ  этому  должно 
присоединиться  и  учеше.  Но  кто  хочетъ  учить,  тотъ  долженъ 
снизойти  до  потребности  ученика,  заглянуть  въ  его  душу,  быть 
не  только  храст1анскимъ  священнослужителемъ,  но  и  хриепан- 
скимъ  педагогоиъ. 

Не  забудемъ,  что  величайш1е  двигатели  д^ла  народнаго 
воспитан1я:  Франке,  Песталоцци,  Арнольдъ,  именно  въ  хри- 
стханств-Ё  почерпали  силы  для  своей  плодовитой  и  энергической 
д'1^ятельности,  пересоздавшей  воспитанхе  Европы. 

к.  УШШЯЙ. 
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Р']&11швшись   д^^ать   заметка   о  народноиъ  образован!!, 
мы  постанови1и  себ^  правиомъ:  не  выходить  изъ  того,  что 
сказада  и  говорить  намъ  объ  этонъ  а'ЬЛ  практика.  Теор1я, 
неоспоримо,  прекрасная  вещь;  но,  въ  несчаспю,  не  всегда  ш- 
дитъ  она  съ  д'кюяъ.  Вотъ,  казалось-бы,  придумана  прекрасщая 
м^^ра  двинуть  народное  образован1е  впередъ;  изволте  прше- 
стя  ее  ВЪ  испошеше,  —  окажется,  что  она  идя  совс^мъ  не- 
практична, иди  несвоевременна,  иди  несообразна  съ  духомъ  и 
обычаями  народа  и  пр.  и  пр.  Вотъ,  по  поводу  «Проекта  устава 
низшихъ  и  среднихъ  учидищъ»  всЬ  журнады  и  газеты  пусти- 
дись  ВЪ  разсуяиешя  о  народномъ  образован1и.   Много  вы- 
сказано умнаго,  повидимому  бдаготворнаго,  такого,  что  дишь 
привести  ВЪ  исполнен1е,  и  посхЬдуютъ  самые  бдестяпце  ре- 
зультаты. Но  всмотришься  ВЪ  самое  д'ёдо,  првпомнипаь  мцого- 
д^тн^е  свои  опыты,  и  невольно  говоришь  себ'Ь  по  прочтеши 
самой  увлекательной  статьи:  «все  это  прекрасно;  но  еще-бы 
лучше  бьио,  еслибъ  авторъ,  предварительно,  побылъ  л^тъ  де- 
сять приходскймъ  или  уЬзднымъ  учителемъ;  многое  практика 
показала-бы  ему  совс']^мъ  въ  иномъ  св'ЬтЬ,  ч'Ьмъ  какъ  пред- 
ставляетъ  теор1я  въ  кабинете».   Да,  выскажемъ  зд'Ьсь,  по  на- 
ружности, дикую,  но  едва-ли  въ  сущности  не  справедливую 
мысль:  нанбол'Ье  развитые  педагоги  изъ  молодыхъ,  г.-е,  соб- 
ственно разсуждающхе  о  педагоги,  все  какъ-то  вдаются  въ 
односторонность,  а  иные  и  въ  крайность;  вотъ  почему  «еда* 

спи.  Отд.  /.  в 
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лось-бы,  чтобы  они,  прежде  ч1^мъ  разсуждать,  съ  д'Ьломъ  на- 
роднаго  образовашя  ознакомились  на  самоиъ  д'&л^,  т.-е.  по- 
были по  Н']&скольку  жЬтъ  учителями  приходскихъ  и  уездных!» 
училищъ  и  на  практик'6  пров'Ёрили  то,  что  открыли  имъ  наука 
и  собственное  мышлен1е.  Д'1^ло,  конечно,  не  легкое,  но  и  не 
невозможное  для  того,  кто  проникнутъ  истиннымъ  и  искрен- 
нимъ  желан1емъ  добра  народу.  Если  ученые,  въ  видахъ  расши- 
рить границы  науки,  ц'1^лую  жизнь  посвящаютъ  на  изучеше 
ЭФемеридъ,  инФузоргй  и  вообще  микроскопическихъ  животныхъ 
и  растенШ,  то  посвятить  н1>сколько  л^тъ  своей  молодой  жизни 
на  изучен1е  духа  и  настроен1я  народа  въ  самой,  такъ-сказать, 
натэгр*,  его  стремлен1й  и  потребностей  и  надежныхъ  средствъ 
удовлетворить  имъ,  —  на  эту  жертву,  кажется,  можно-бы  ре- 
шиться. Тутъ  дв*  пользы:  польза  собственно  для  народа,  т.-е. 
для  всей  общественной  жизни,  и  польза  для  науки  воспитан1я  и 
образован1я  нед'Ьлимыхъ ;  потому  что  каждая  среда  общества 
нм^егь  для  этого  свои  особенный  услов1я,  отъ  исполнен1я  ко- 
торыхъ  зависитъ  весь  усп'Ьхъ  д'Ьла.  Ждать,  чтобы  объ  этомъ 
высказывались  су|цествующ1е  учители  у']^здныхъ  и  приход- 
скихъ (что  особенно  важно,  потому  что  приходсмя  училища — 
основной  камень  народнаго  образован1я)  училищъ  въ  провин- 
щи, — едва-ли  это  поведетъ  къ  чему-нибудь.  Разъ,  что  почти  всЬ 
они,  и  приходсше  вс*  безъ  исключен1я,  не  владЬютъ  достаточ- 
нымъ  запасомъ  науки,  безъ  чего  и  приступить  нельзя  къ  изу- 
чешю  д^Ьла  народнаго  образованхя;  два,  —  провинщальная 
жизнь  до  того  опутываетъ  своими  мелочами  и  дрязгами  самыхъ 
даровитыхъ  людей,  что  они  во  всемъ  видятъ  личные  интересы 
и  нисколько  общую  пользу.  Лучшимъ  образчикомъ  этого  мо- 
жетъ  послужить  ожесточенный  споръ  о  томъ,  быть  иль  не 
быть  штатнымъ  смотрителямъ, — споръ,  поднятый  еще  въ  Пе- 
дагогическомъ  вестник*  и  продолжаемый  въ  Журнал*  для 
воспитан1я.  Что  видно  во  всемъ  этомъ  спор*?  Съ  одной  сто- 
роны —  раздраженное  учительское  самолюб1е,  которому  кон- 
троль смотрителя  клюется  невыносимымъ;  съ  другой  —  же- 
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лаше  во  что-бы  то  ни  стало  .удержать  свои  права.  Какая-же 
польза  для  д'Ьла  изъ  этого  спора,  доходящаго,  со  стороны 
учительской,  до  самыхъ  грубыхъ  неприлич1й?  Да  ровно  ника- 
кой. Такъ  и  во  всемъ.  Поэтому,  повторяемъ,  и  желалось  бы, 
чтобы  молодые  люди,  достаточно  развитые  наукой,  съ  энерпей 
къ  д^лу  и  чуждые  провинщальныхъ  дрязговъ,  сами  и  на  д'&л'Ь 
изучали  д'Ьло  народнаго  образовашя.  Теор1я,  пров'Ьренная  мно- 
голетней практикой, — вотъ  что  сильно  двинуть  образовав1е  на- 
рода  неудержимо  впередъ,  образоваше  настоящее,  а  не  блестки, 
не  призракъ  его. 

Съ  своей  стороны,  какъ  сказали  выше,  мы  будемъ  заяв- 
лять только  то,  что  извлекли  изъ  собственной  практики,  про- 
должающейся не  малое  число  л^тъ.  На  основан1и  ея  постара- 
емся проследить  ученье  въ  приходскихъ  и  уЬздныхъ  учили- 
щахъ  у^здныхъ  городовъ.  Ради  чего  беремъ  на  себя  этотъ 
трудъ?  Собственно  ради  того,  что,  быть  можетъ,  какая-либо 
изъ  нашихъ  зам^токъ  обратить  на  себя  внимате  людей  мы- 
слящихъ  и  послужить  къ  чему-нибудь  не  совсЬмь  безполез- 
ному.  Начнемъ  съ  начала,  —  съ  пр1ена  учениковь  въ  приход- 
ск1я  училища. 

Пр1емъ  учениковь!  Да  что-жъ  туть  такого,  о  чемъ-бы 
стоило  говорить?  Назначено  два  срока,  въ  начале  учебнаго  и 
17)ажданскаго  года,  —  привели  и  принимай.  Но  вотъ  объ 
этихъ-то  срокахъ  и  не  м-Ьшаеть  сказать  несколько  словъ. 
Какъ  ни  маловажно,  повидиному,  это  обстоятельство,  но  и 
оно  оказываеть  вл1ян1е,  въ  некоторыхъ  местностяхъ  довольно 
сильное  вл1ян1е  на  движенхе  училищнаго  ученья. 

Среди  православнаго  народа  Русскаго  отъ  лЬтъ  древнихъ 
и  доселе  сохраняется  убеждеше,  что  Козма  и  Дамханъ,  без- 
сребвики  и  чудотворцы,  покровители  учен1я  вообще  и  особен- 
но содействующ1е  первоначальному  ученью  д^тей  грамогЬ. 
Откуда  это  убеящен1е,  перешло-ли  вмесгЬ  съ  христ1анствомъ 
изъ  Визант1и,  или  образовалось  въ  самой  Россш,  объ  этомъ 
говорить  н-бть  нужды;  д^ло  въ  томъ,  что  оно  есть,  и  есть 

в» 
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везд^.  Правда,  г.  Купрхяновъ,  нц  основашисСказанШРусскахо 
народа»  .Сахарова,  говорить:  «въ  стариау  быдгь  обычай  въ 
Россш  съ  декабря  м'Ьсяца  начинать  учить  д'Ьтей  граиогб...  1 
декабря,  въ  день  пророка  Наума,  котораго,  вероятно,  считали 
покровителеиъ  учешя,  отецъ  и  мать  отправлялись  съ  сыномъ 
въ  церковь»  (*)  и  т.  д.  Но  какъ  вообще  «Сказашямъ»  Сахарова 
нужно  верить  съ  особенною  осторожностью,  такъ  и  въ  этоиъ 
случа*!,  прежде  ч^мъ  пов'Ьрить  на  слово,  г.  Купр1янову  не  м^- 
шало-бы  навести  справку  у  перваго  приходскаго  священника. 
И  вотъ  что  узналъ  бы  онъ:  перваго  ноября  церкви  наполняются 
детьми,  уже  учащимися  и  особенно  готовящимися  учиться,  вм'Ь- 
стЁ  съ  матерями  (отцы  р'1^дко  участвуютъ  въ  этомъ);  посл^ 
утрени  и  литурпи  служится  молебенъ  Козм*]^  и  Дамхану,  за 
гЬмъ  этотъ  день  праздникъ  для  д'&тей;  ученье  начинается  уже 
на  другой  день;  а  делается  такъ  потому,  что  эти  чудотворцы 
особенно  помогаютъ  при  начал'!^  ученья  и  т^мъ  д^тямъ,  кото- 
рымъ  не  дается  грамота.  Что  это  такъ,  доказательство  этого 
можно  видеть  на  образахъ,  повсюду  разсбянныхъ  въ  просто- 
народье, именно  на  г&хъ  образахъ,  на  которыхъ  изображены 
святые,  «1иомогающ1е  въ  недугахъ  душевныхъ  и  г1лесныхъ». 
Зд'Ьсь,  между  прочими,  Козма  и  Дам1анъ  съ  подписью:  спомо- 
гаютъ  отрокомъ  при  учень*».  Зам'Ётимъ  еще,  что  этимъ  чудо- 
творцамъ  празднуется  два  разъ  въ  годъ:  1  1юля  и  1  ноября. 
Въ  л']^тнее  празднованхе  простонародье  обращается  къ  нимъ, 
какъ  къ  покровителямъ  животныхъ;  въ  осеннее,  какъ  къ  по- 
кровителямъ  ученья. 

Сообразно  съ  этимъ  и  начало  учешя  д1^тей  обоего  пола 
приурочивается  именнно  къ  первому  ноября,  и  делается  такъ, 
какъ  мы  сказали  выше,  т.-е.  д']^тей  приводятъ  къ  утрени,  по- 
томъ  къ  литурпи,  посл'Ь  которой  чудотворцамъ  служится  мо- 
лебенъ и  т.  д.  Есть  умные  священники,  которые,  благословляя 
посл1^  молебна  д'Ьтей  крестомъ,  говорятъ  при  атомъ  поучен1е 


(*)  ж.  М.  Н.  11росв'Ьщен1Я|  1858  г.  Февраль.  94  стр.  См'Ьсв. 
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1В1ъ  Ж  особенно  матерямъ,  раздаютъ  д'1тямъ  просФоры  и  т.  л. 
Но  какое-жъ  все  это  им'Ьетъ  отношеше  къучилищамъ?  Авотъ 
какое. 

Въ  уЬздныхъ  городахъ  большинство  гражданъ,  в'Ьрное  за- 
в'Ьтаиъ  и  предан1ямъ  отцовъ,  не  обращаетъ  особеннаго  вни- 
ман1я  на  сроки,  начальствомъ  назначенные  для  пр1ема  д'Ётей  въ 
училища  и  придерживается  доселе  давняго  обычая.  Съ  августа 
по  ноябрь  ходятъ  въ  приходск1я  училища  оставшееся  отъ  преж* 
няго  курса,  новыхъ  поступаетъ  слишкомъ  мало.  И  вдругъ,  съ 
перваго  ноября  ведутъ  ихъ  ц'Ьльши  десятками.  Есть  благора- 
зумные смотрители,  которые  берутъ  на  свой  страхъ  наруше- 
Н1е  порядка  и  безостановочно  принимаютъ  приведенныхъ  д'Ь- 
тей.  Но  есть  и  таюе  Формалисты,  къ  (сожал'бшю  такихъ  еще 
большинство),  которые  никакъ  не  хотятъ  отступить  отъ  буквы 
предписанШ,  и  отказываютъ  д'бтямъ  до  января.  Какой  же  ре- 
зультатъ?  Вс*  приведенные-было  д*ти,  всЬ  безъ  исключешя, 
говоримъ  положительно,  отдаются  или  къ  частнымъ  учителямъ, 
или  остаются  вовсе  безъ  учешя.  Отчего  это  последнее?  Въ 
объяснен1е  этого  приведемъ  зд'бсь  разговоръ  между  смотрите- 
лемъ  и  вдовой,  приведшей  въ  училище  мальчика,  слышанный 
нами  не  дальше  какъ  вчера.  Зам'&тимъ,  что  этотъ  разговоръ 
происходилъ  при  одинадцати  иатеряхъ,  тоже  явившихся  съ 
сыновьями.  «Что-же  миЬ  наконецъ  д'1^лать  съ  вами?  Сколько 
разъ  я  объявлялъ,  что  намъ  назначено  принимать  въдва  срока, 
въ  август*  и  въ  январЬ?  Ну  согласитесь  какъ-же  мн*  нару- 
шать порядокъ,  не  мнош  утвержденный?  Не  привели  въ  август!, 
д'Ьлать  нечего,  приводите  въ  январ'Ь». — Н'Ьтъ  ужь  какъ  угод- 
но, а  примите;  примите,  пока  у  мальчишки  охота  есть.  Аохота^ 
колибъ  вы  знали,  появилась  какая!  Вчера  (въ  день  Козмы  и 
Дам1ана)  гд*Ь  еще  всталъ  до  заутрени!  А  поел*!  службы  такъ 
и  тащилъ  въ  училище.  Въ  август*  намъ  нельзя  было :  мы  все 
убивались  на  работ*  (занимаются  землед*Л1емъ);  онъ  съ  мало- 
л*тными  оставался  дома.  А  ждать  до  нова  года,  пожалуй,  м 
охота  у  него  пройдетъ,  а  можетъ  еще  встр*тится  какое  пре- 
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11ятств1е,  и  останется  неучемъ,  какъ  вотъ  старшхй  брать.  «Какъ- 
же  такъ»? — Да  вотъ  также:  привела  въ  такую-же  пору  къ  преж- 
нему смотрителю,  онъ  отказалъ;  отдать  къ  пономариц-Ь — платить 
неч'Ьмъ;  подошелъ  новый  годъ,  ну  чтожъ  тутъ  за  время  вести 
въ  училище?  Такъ  и  оставила  еще  до  году.  А  онъ  и  заболевал- 
ся,  да  такъ  что  никакимъ  боемъ  (побоями)  не  затащить  въ  учи- 
лище, а  прежде  самъ  охотился;  такъ  и  бросила.  Вотъ  ужъ 
хоть  этого,  Христа  ради,  примете.  «Да,  подтвердили  друпя  ма- 
тери, не  примете,  нужно  вести  къ  пономариц'Ь,  хоть  и  больно 
этого  не  хот^Блось.  Ждать  до  нова  года  нечего,  мы  совсбмъ 
изготовились.  Да  что  тутъ  за  ученье  не  съ  Козьмы  Дамгана? 
Разв'Ь  пойдетъ  въ  прокъ»?  При  такихъ  аргументахъ  нельзя  бы- 
ло не  принять  мальчиковъ,  хотя  ткмъ  и  нарушилась  Формаль- 
ность.... 

Оно,  конечно,  строг1Й  порядокъ — животворяпцй  духъ  всяка- 
го  д'Ьла.  Ученики,  приводимые  не  во  времи  въ  училище,  поста- 
вляютъ  учителя  въ  великое  затруднеше:  начать  съ  ними  съ  аза, 
когда  друг1е  далеко  ушли  отъ  него,  значитъ  оставить  этихъ 
другихъ  безъ  д'бла;  не  обращать  внимашя  на  вновь  приведен- 
ныхъ — не  можетъ  не  лечь  на  совести  учителя.  Но  если  самимъ 
начальствомъ  назначено  два  срока,  значитъ  допущено  разд'Ь- 
ленхе  учениковъ  на  два  разряда ;  то  отчего-бы  въ  этомъ  не 
оказать  снисхожден1я  обычаю  народному,  издавна  и  крепко  уко- 
ренившемуся, т.-е.  не  пр1урочить  втораго  срока  къ  началу  ноя- 
бря, вм'1сто  января.  Съ  январемъ  народъ  ничего  не  соединяетъ, 
равно  какъ  и  съ  августомъ.  Подчиняясь^  общему  порядку,  не- 
которые еще  приводятъ  д^тей  въ  август!;  но  на  январсюй 
срокъ  и  внимашя  не  обращаютъ.  Начиная  же  съ  праздника  Козь- 
мы и  Даихана,  'Лиъ  самымъ  придается  релипозное  значеше  са- 
мому началу  учен1я  д'&тей.  Отчего-бы  не  узаконить  этого 
обычая. 

Преследуя,  на  сколько  стаетъ  уменья  и  силъ,  обычаи, 
вредные  для  в^ры  и  нравственности  народа,  мы,  признаемся, 
съ  невыразимой  грустью  смотримъ,  когда  не  поддерживаются 
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обычаи  добрые.  Вотъ  хоть-бы  этотъ  обычай,  отчегобъ  не  под- 
держать во  всей  целости,  какъ  зав']^|цала  старина.  Церковь  и 
народная  школа  должны  быть  неразрывно  соединены  между 
собою  и  одна  восполнять  другую.  Д'Ьло  школы — полагать  осно- 
ваше  умственно-нравственному  развит1ю  к^тещ  Д'Ьло  церкви — 
освящать  это  своими  благословешями  и  молитвами.  И  какъ  са- 
мое главное  въ  каадомъ  д'Ьл'б  начало  (ШшхШшп  ^^ес^^,  дш  Ьепе 
соерК),  то  и  начинать  съ  церковной  молитвы ;  пусть  церковь, 
испросйвъ  благословен1е  отъ  Бога,  съ  рукъ  на  руки,  такъ  ска- 
зать, передастъ  ребенка  школ'Ь.  Ужели  такой  порядокъ  можетъ 
быть  вреднымъ  для  нравственнаго  настроенхя  народа?  Не  со- 
вершенно-ли  напротивъ?  Не  покажетъ-ли  это  народу,  какъ  оно 
д'Ьйствительно  и  есть,  что  св'бтъ  всякого  знанхя  исходитъ  отъ 
Отца  св'Ьтовъ.  низводится  на  челов'Ька  молитвой  и  вн'Ьдряется 
въ  душ'Ь  благословен1ями  церкви.  «Но  это  можно  д'Ьлать  и  все- 
гда, а  не  въ  одно  условное  время,  именно  перваго  ноября», 
скажутъ.  Безъ  всякаго  сомн'Ьнгя.  Но  если  народъ  в^руотъ, 
что  для  д'Ьйствеиности  молитвы  между  нимъ  и  Господомъ  Бо- 
гомъ  должны  быть  лица  посредствующ1я;  что  эти  посредствую- 
Щ1Я  лица  въ  д'Ьл^  учен1я  д'Ьтей,  именно  Козьма  и  Дамханъ;  если 
в'Ьруя  такимъ  образомъ,  онъ,  въ  день  памяти  этихъ  чудотвор- 
цевъ,  приводить  д'бтей  въ  церковь,  заставляетъ  молиться  имъ, 
и,  начиная  съ  этого  дня  учить  д-Ьтей,  т'Ьмъ  самымъотдаетъвсе 
ихъ  ученье  подъ  покровительство  чудотворцевъ,  то  ужели  та- 
кая в^ра  можетъ  принести  что  либо,  кром'Ь  добра,  для  самыхъ 
д-Ьтей?  Бпечатл'Ён1я  детства  такъ  глубоко  врезываются  въ  ду- 
шу и  особенно  такое  важное  собьте  въ  жизни  ребенка,  какъ 
начало  ученья,  —  кто  можетъ  забыть  объ  этихъ  минутахъ.  Не 
безконечно-ли-же  плодотворно,  если  въ  основе  этого  впечатл'Ь- 
шя  ляжетъ  потребность  и  необходимость  молитвы  при  начале 
всякаго  д^ла,  какъ  это  было  при  начал*  ученья.  Скажемъ  боль- 
ше. Чтобы  это  впечатл'Ьше  осталось  неизгладимьшъ  на  всю 
жизнь,  почему-бы  не  повторять  съ  учениками  каждогодно  того» 
что  сд'Ьлано  при  начал*  учешя,  т.-ё.  почему-бъ  не  приводить 
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ихъ  перваго  ноября  къ  утрени  ■  мтургш,  куда,  безъ  соин^шя 
яиямсь-бы  ■  родителя,  и  не  сд'Ьлать  этого  дня  собственно 
училищвьшъ  праздникомъ.  Не  осталось-бы  это  безъ  добраго 
влятя  и  на  родителей  и  над'бтей. 

Еще  два  слова  о  пр1ем'1  ученйковъ.  Есть  стропе  Формали- 
сты-сиотрители,  которые  требуютъ  при  этомъ,  чтобы  родите- 
ли подавали  прошенхе.  Къ  чему  эта  сгЁснительная  и^ра?  Кто 
не  знаетъ,  какихъ  хлопотъ  стоить  для  какой  нибудь  нищей  вдо- 
вы найти  писца  и  уиолить  его  черкнуть  н'бсколько  строкъ  отъ 
ея  имени.  И  ради  какой  цЬт?  В'Ьдь  каждая  мать  приводить  д'б- 
тей  сама  лично,  значить, — сомн'1н1я  въ  ихъ  желанм  учить  д'Ьтей 
быть  не  можетъ. 

и.  шеи! 
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состоящихъ 
ВЪ   ВЕДОМСТВ!  МШСТЕРСТВА   ИАРОДВАГО    0Р0СВ1ЩЕИ11 

(Ж.  М.  Н.  Пр.  мартъ  1860  года). 


Мвнвстерство  народнаго  просв'Ьщен1я,  въ  своемъ  журнад'Ь  за 
мартъ  вастоящаго  года,  напечата^о  проектъ  устава  низшвхъ  ■ 
среднвхъ  учвдищъ,  подлежащвхъ  его  в'Ьдомству,  в  взъяввю  же- 
^ав^е  собрать  объ  этомъ  проект'Ь  мв^Ьнея  людей,  орвввмающвхъ 
участ1е  въ  д/^Ъ  обществевнаго  образовав1я.  Такое  благоскловвое 
дов4р1е  мвввстерства,  ковечно,  вызываетъ  каждаго,  читавшаго 
проектъ  со  ввимав1е11ъ,  откровевво  высказать  своя  мысли  о  про- 
ект^Ь.  Шавъ  в  распред'Ьлснде  преподавав1я  ваукъ  въ  высшвхъ 
вародвыхъ  учвлвщахъ,  гвмваз1яхъ  в  прогвмваз1ЯХъ  составляютъ 
важвое  дополяенхе  къ  проекту  в  объясвяютъ  двдактвческую  ц'Ьль 
составвтелей,  между  тЬшъ^  какъ  самый  уставъ  съ  инструкщямв 
указываетъ  ва  органвзащю  управлен1я  училвщаив  съ  вн'Ьшвей 
илв  матер1альной  стороны  вхъ.  Въ  проекгЬ  устава  и  дополвен!* 
яхъ  къ  вему  ввдвы  благш  желав1я  ввам'Ьрев1Ятрудивгавхся,т1ца- 
тельвыя  соображев]я  о  стройвомъ  р^шев1в  вопроса;  но  для  со- 
вершевства  всполнен1я  требовалось,  чтобы  вс^Ь  учреждешя  выли- 
лвсь'язъ  самой  народвой  ясязвв  в  воплотвлвсь-бы  въ  соотв'Ьтствев* 
выя  Формы.  Потому-то  въ  проекте,  вапвсанввомъ  по  желан1ю  пе* 
ресоздать  старое,  а  не  въ  слйдствЕе  естественваго  хода  обще- 
ствевнаго разввт1я,  которое  ве  яшло  вориальвою  жвзн1Ю,  необхо* 
двмо  встр%твлвсь  весоотв^тственвоств  съ  требовав1Ямв  д'Ьйствв* 
тельвоств. 
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Въ  административномъ  смысд^^  главами  характеръ  теоретиче- 
скаго  происхожден1я  проекта  —  это  сосредоточенный  надзоръ  за 
училищами  низшихъ  разрядовъ  вълидахъ,  начальствующихъ  учи- 
лищаии  разрядомъ  выше. 

Прежде  всего  мы  обратили  вниманхе  на  §§  185—203.  Ц^Ьльная 
обязательная  д'Ьятельиость  директоровъ  гимназ1й,  заключающая 
въ  себ'Ё  пооечешя  и  расаоряжен1Я  по  гимназ1и,  непосредствен- 
но подлежащей  ихъ  управлен1Ю,  и  по  подв'Ьдомственнымъ  учили- 
щамъ  нпзшихъ  разрядовъ,  если  эта  д'Ьятельность  должна  быть 
существенною,  а  не  оставаться  одною  административною  Формою,— 
кажется  намъ  неудобоисполнимымъ  предположен1емъ,  при  всемъ 
возиожномъ  желан1п  д^^йствительнаго  исполнешя.  Полное  зав-Ь- 
дыван1е  гимназхею,  наблюден1е  надъ  личностш  каждаго.  гимнази- 
ста съ  нравственной  и  учебной  точки  зр'Ьн1я,  неизб'Ьжныя  и  не* 
обходимый  разговорный  сношен1я  сь  родителями  приходящихъ 
воспитанниковъ  и  панс10неровъ,  экономичесюя  и  гипеничесюя 
соображен1я  по  м']^стности, — все  это,  собственно  по  одной  гимназ1и 
даетъ  такой  обильный  матер1алъ  для  занят1й  директора  ея,  что 
врядъ  ли  должность  директора  другихъ  училищъ,  причисляемыхъ 
къ  ведомству  его,  не  будетъ  для  него  тяжкимъ  бременемъ.  Сто- 
итъ  только  взять  въ  соображен1е  возможность  непр1ятныхъ  столк- 
новен1й  разнохарактерныхъ  лицъ  въ  попечвтельныхъ  сов'Ьтахъ 
при  подв']&домственныхъ  училищахъ,  гд*]^  директору  гимназш  при- 
дется быть  безпристрастнымъ  судьей  и  миротворцемъ, — ^то  легко 
понять,  что  это  одно  обстоятельство  будетъ  отвлекать  его  уже 
отъ  полезной  педагогической  д'Ьятельности  въ  прямой  обязанно- 
сти его,  въ  главномъ  и  важномъ  назначен1и  его. 

Можетъ  быть,  наши  опасен1я  преувеличены,  но  мы  были  приве- 
дены въ  совершенное  недоум'Ьн1е,  какимъ  образомъ  директоръ  гим- 
наз1и  уд'Ьлитъ  время  отъ  своихъпрямыхъ,  необходимыхъ  занятЁй 
погимназ1и,  на  пос'Ёщен1е  въпродолженЁе  курса  другихъ  подв'Ьдом- 
ственныхъ  училищъ,  казеяныхъ  и  частныхъ.  Въ  меньшей  и^Ьр'Ь, 
недоум'Ьн1е  это  относится  и  къ  инспекторамъ  прогимназЁй  и  вые* 
шихъ  народныхъ  училищъ  при  исполненЁи  обязанностей  надзора 
ихъ  за  низшими  училищами  своего  в^Ьдомства. 

Сознавшись  въ  тоиъ,  что  не  понимаемъ  возможности  соединить 
педагогическую  деятельность  по  отд^Ьльному  многочисленному  учи- 
лищу, каковы  бываютъ  губернсюя  гимназ1и,  съ  главнымъ  надзо- 
ромъ  надъ  множествомъ  другихъ  училип^ъ,  схожихъ,  правда,  по 
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Форм'Ь,  но  разнообразныхъ  по  личному  составу,  мы  выскажемъ 
теперь  последовательно  по  §§  проекта  наши  заи']^чан1я. 

Въ  §  Т-мъ  сказано:  с<Школы  грамотности  назначаются  для  ра- 
спространен1я  грамотности  между  низшими  сослов]ями  народа. 
Наставлен1е-же  д-Ьтей  въ  нстинахъ  христ1анской  в']^ры  составляетъ 
обязанность  м  Ьстныхъ  приходскихъ  священниковъ,  которые  нау- 
чен1емъ  и  назидатенъ  должны  поселять  въ  сердцахъ  д'Ьтей  бла- 
гоговгьнге  къ  Богу,  любовь  къ  ближнему  (*)  и  уважен1е  къ  закону 
и  властямъ,  установленымъ  въ  государств']^». 

Грамотность  есть  средство  пр1обр'йтен1я,  размножетя  понят1й 
и  разъяснен1я  ихъ  въ  подробности  чтен1вмъ.  Она  должна  вести 
народъ  къ  од']^нк']&  собственнаго  челов'Ьческаго,  христ1анскаго  до- 
стоинства, къ  уясненш  отношешй  и  обязанностей  его  къ  Богу  и  со- 
челов'Ькамъ.  Въ  основу  этого  самопознашя  и  народной  нравствен- 
ности нечего  больше  положить  кром'6  краеугольнаго  камня,  на  ко- 
торый строющ1е  такъ  часто  не  обращаютъ  надлежащаго  внима- 
шя«  Потому  полагаемъ,  что  назидан1е  въ  главн'Ьйшвхъ  догматахъ 
в'Ьры,  знакомство  съ  историческимъ  ходомъ  нашего  искуплеи1я 
отъ  гр'Ьха  и  смерти,  должны  войти  въ  существенный  составъ  уче- 
Н1Я  школъ  грамотности.  Возложен1е  обязанности  на  однихъ  м'Ьст- 
ныхъ  приходскихъ  священниковъ  наставлять  д'Ьтей  изъ  народа 
въ  истинахъ  христ1анской  в^ры,  отдалитъ  на  мнопе  десятки  л-Ьтъ 
благод'Ьтельное  распространен1е  чистаго  христ1анскаго  учен1Я  въ 
нашемъ  отечеств^Ь.  Много  плевелъ  суевЪрЕя,  изув'Ьрства  и  безв'Ь- 
р1я  можетъ  прорости  въ  это  время  и  заглушить  собою  плоды  бла- 
год'Ьтельныхъ  м^Ьръ,  принятыхъ  Правитедьствующимъ  Синодомъ 
для  издан1Я  кяигъ  священнаго  писан1я  на  народномъ  язык^Ь.  При« 
ходсше  священники  по  деревнямъ  бываютъ  обременены  требами 
по  приходу,  раскинутому  кругомъ  на  пространств'Ь  н']^сколькихъ 
верстъ.  Продолжительность  молитвенной  части  нашего  богослу- 
жен1я  не  позволяетъ  имъ  иногда,  по  недостатку  времени,  въ  кон- 
ц'Ь  утрени  или  об1^ддв  предложить  своимъ  прихожанамъ  задушевное 
свое  слово.  Когда*же  заниматься  ему  съ  д'Ьтьми  прихожанъ?  При 
этихъ  занят1яхъ  необходимо  не  только  предлагать  учете,  но  удо- 
стов'Ьряться  также  отв^Ьтами  обучаемыхъ,  такъ-ли  они  поняди, 
какъ  сл'1^дуетъ,  предлагаемое  учен1е. 


(*)  Почему-же  они  не  должны  поселять  любви  къ  Богу  и  ближнему?  Эти 
два  рода  любви  вераврывны. 
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Принимая  въ  уважен1е  недосугъ  прнходскихъ  свящеиниковъ, 
можно  быдо-бы  предоетавить  лицамъ,  заводящимъ  школы  гра» 
мотности,  право  подвергаться  у  приходсквхъ  свящеинвковъ  вспы- 
тан1Ю  въ  учен1и  о  гдавн'Ьйшихъ  йстинахъ  в'Ьры.  Программой  къ 
этому  исвытанш  могли-бы  служить  пНаитпкнхриетанскагоученмя1>^ 
съ  арибавлен1емъ  библейской  хронолопв.  Для  ббльшаго  удосто* 
в*Ьрен1я  въ  правильности  пониман1я  этими  лицами  смысла  боже- 
ственнаго  учен1я,  они  могутъ  быть  испытуемы  тремя  священник 
ками  сосЬднихъ  церквей,  изъ  коихъ  одинъ  можетъ  быть  благо- 
чинный. По  §  365  проекта,  дозволено-же  лицамъ  обоего  пола,  за- 
водящимъ частныя  училища,  преподавать  кратмй  катихвэисъ  и 
священную  ИСТ0Р1ГО  при  ограниченнности  взимаемой  платы  съ 
учащихся,  почеиу-же  учителямъ  грамотности  не  дать  подобяаго* 
же  дозволен1Я,  когда  м'Ьстное  духовенство  убеждено  будетъ  въ 
правот^Ь  знан1я  ихъ  по  этому  предмету. 

Гдй  н'Ътъ  учителей  грамотности,  способныхъ  къ  преподавашю 
началъ  христ1анскаго  учен1я,туда,  по  нашему  мн^Ьн1Ю,  необходимо 
посылать  студентовъ,  окончившихъ  съ  похвалою  курсъ  въ  семи- 
нар1и  и  готовящихся  вступить  на  священнослужительскЫ  м^Ьста, 
но  не  им'Ьющихъ  еще  ихъ  въ  виду.  Они  будуть  распространять 
Христово  учен1е.  Переходя  изъ  деревни  въ  деревню,  изъ  села  въ 
село,  молодой  челов^Ькъ  готовился-бы  такимъ  образомъ  къ'пропо- 
в'Ьдническому  сану  и  призывалъ-бы  юное  покол'Ьте  меньшихъ  во 
ХрисгЬ  брат1й  къ  истинному  св'Ьту  богопознан1Я.  Въ  нашей  цер- 
кви н^Ьтъ  приготовительнаго  учен1я  (конФИрмащоннаго)  къ  прича- 
щен1Ю,  какъ  въ  евангелическихъ  в^Ьроиспов'Ьдан^яxъ.  Это  учев1е 
заставляетъ  у  лютераяъ  и  реФорматовъ  каждаго  пришедшаго  въ 
возрастъ  узнать  сущность  испов^данЫ,  къ  которому  онъ  принад- 
лежитъ, — у  насъ,  иногда  эта  сущность  в'Ьроиспов^Ьдав1я,  для  про- 
столюдина остается  загробною  тайною.  Потому  было-бы  весьма 
полезно,  еслибъ  мальчики  и  д'Ьвочки  такъ  называемаго  низшаго 
С0СЛ0В1Я,  по  запов'Ьди  Христа  Спасителя:  оспшешпе  дттей  ы  не  ^ош- 
брлнлйте  имь  прЫтн  ко  мнл^  Мате.  гл.  19  ст.  14,  были-бы  и  при 
недосуг'Ь  приходскихъ  священняковъ,  приближены  ко  Христу  на- 
зидатеиъ  релипознымъ,  или  св'Ьтскими  учителями  грамотности,  ко- 
торые, по  смыслу  §  15,  домюны  гииьть  еымодную  о  себл  иавлст^ 
ноеть  и  дознанную  на  д1ьл1ь  способность  обучать^  или  студентами 
семинар1и,  нер'Ьдко  остающимися  праздными  въ  течен1е  н'Ьсколь- 
кихъ  годовъ  по  недостатку  въ  эпарх1и  свящеиническяхъ  и  дын 
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кояскахъ  м'Ьстъ.  Такке  студенты  могдв-бы  даже  подъ  руковод- 
ствомъ  бшгочинвыхъ  и  вообще  ориходсквхъ  священввковъ,  во 
м'Ьствоств,  гд'Ь  они  пребываютъ,  говорить  аропов'Ьди  по  воскре* 
сеньяиъ  и  праздникамъ  въ  седьсвихъ  церквахъ.  Они  становились- 
бы  тавимъ  образомъ  все  божЪе  и  бод'Ье  изв'Ьстныии,  во  и^Ьр'Ь  тру- 
довъ  своихъ,  своему  духовному  начальству,  которое  могло-бы  вы- 
бирать достойн'Ьйшихъ  и  ревностн'Ьйшихъ  на  священническ1я  м'Ь- 
ста,  и  окрестные  жители  ориходовъ,  ознакомившись  съ  ними  по- 
ближе, охотно  принимали-бы  ихъ  на  пастырск1я  м'Ьста. 

Безъ  всякаго  сомн'Ьнея,  въ  школахъ  грамотности  не  воспреще- 
но будетъ  также  преподаванхе  начальныхъ  правилъ  ариеметики 
и  дал^Ье  четырехъ  правилъ,  на  сколько  это  позволитъ  ум'Ьнье  са- 
мого учителя.  Хорошо  было-бы  даже  по  возможности  узаконить 
преподавание  упражнен1я  на  счетахъ. 

Въ  §  20-мъ  исчислены  предметы  преподавашя  въ  низшемъ  на- 
родномъ  училищ'Ь  такъ:  1)  Законъ  Бож1й  (кратк1И  катихизисъ  и 
краткая  свящевная  исторхя);  2)  чтен1е  книгъ  гражданской  и  цер- 
ковной печати  и  рукописей ;  3)  чистописаше;  4)  ариеметика  (пер- 
вый четыре  д'Ьйств1Я  надъ  ц'Ьлыми  числами,  именованныя  числа, 
понят1е  о  дробяхъ  и  употреблен1е  счетовъ);  5)  ознакоилен1е  съ 
вн'Ьшнею  природою  посредствомъ  чтенЫ  и  разсказовъ,  и  6)  цер- 
ковное п'Ьте. 

Ограничеи1е  преподаван1я  Закона  Бож1я  краткииъ  катихизи- 
соиъ  и  краткою  священною  истор1ею  неудовлетворительно  для 
потребноетп  народной.  Желан1е  Свят'Ьйшаго  Синода  познакомить 
народъ  съ  самимъ  священнынъ  писан1емъ  на  народномъ  язык'Ь 
подтверакдаетъ  наше  мв-Ьнхе  объ  этой  неудовлетворительности. 
Для  христ1анина  необходимо  знать  не  только  перечень,  но  крат- 
кое содержание  библейскихъ  книгъ»  въ  особенности-ясе  цовозав']^т- 
ныхъ  книгъ,  чтобы  съ  пользою  читать  ихъ  и  находить  въ  нихъ 
м'Ьста,  соотв']&тстБующ1Я  сердечному  требован1Ю.  Полезно  было*бы 
излагать  въ  этихъ  училищахъ  объяснен1я  воскресныхъ  и  праз- 
дничныхъ  чтетй  Евангел1я  и  Апостола.  Сколько  образованныхъ 
людей  выходятъ  изъ  храма,  не  понимая  предложеннаго  чтешя  изъ 
апостольскихъ  послашй!  Оно  и  не  можетъ  быть  иначе,  питому  что 
отрывокъ  изъ  апостольскихъ  послан1й  за  обеднею  нельзя  и  понять 
безъ  связи  съ  продъидущимъ  содержанхемъ  главы,  или  даже  ино- 
гда безъ  знан1Я  главнаго  духа  (смысла)  цЪлаго  послан1Я.  По  на- 
шему мн'Ьшю,  ничто  такъ  не  охлаяд^аетъ  душу  людей  къ  боже- 
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ствеяному  слову,  какъ  совершенное  непониман1е  его.  Не  всЬ  язда- 
тя  библ1н  им'Ьютъ  предислов1я  къ  различнымъ  книгамъ  ея,  и  пре- 
дислов1я,  которыя  бываютъ  присоединены,  напр.  въ  славянскихъ 
издан1яхъ  новаго  зав'Ьта,  мало  понятны  для  простолюдина. 

Относительно  5-го  пункта  изъ  20-го  §^скажемъ,  что  иысоин'Ь- 
ваемся  въ  возможности  ознакомлять  А^тей  съ  вн'Ьшнею  природою 
посредствомъ  чтен1я  и  однихъ  разсказовъ.  Д'Ьтямъ  очень  трудно 
понимать  читаемый  ими  самими,  или  читаемый  имъ  въ  слухъ  дру- 
гими, описан1я  предметовъ  естественныхъ  и  даже  описашя  м'Ь- 
стностей.  Посл'Ьдовательное,  а  не  цЪлообразное  изложен1е  призна- 
ковъ  для  д'Ьтеи  уже  составляетъ  своего  рода  отвлеченность.  Пред- 
ставлен1я  въ  такихъ  описан1Яхъ  см^^няются  одни  другими;  они  не 
соединяются  одно  съ  другимъ  современно,  а  зам'Ьняютъ  другъ 
друга  въ  посл'6дован1и  и  такимъ  образомъ  посл^Ьдующ1я  ястреб* 
ляютъ  предъидущ1я  представлен1я.  Весь  образъ  описываемаго 
предмета  лишается  своей  ц'Ьлости,  св^Ьжести,  полноты.  Изъ 
изустнаго,  оживленнаго  разсказа  учителя,  конечно,  д'Ёти  могутъ 
вынести  бол'Ье  ц'блообразное  представлеше,  но  и  это  будетъ  толь- 
ко тогда,  когда  къ  разсказу  присоединить  наглядность  или  на 
самые  предметы,  или  на  хорош1я,  отчетливый  изображен1Я  этихъ 
предметовъ. 

§  26  заставляетъ  насъ  повторить,  что  исключительное  предо- 
ставлеше  приходскимъ  священникамъ  обучать  Закону  Бож1ю  не- 
совм'Ьстно  съ  исправлен1емъ  духовныхъ  требъ  въ  большихъ  при- 
ходахъ.  Требы  священничесшя  часто  бываютъ  непредвидимыии, 
напр.  причащете  трудныхъ  больныхъ,  крещен1е  слаборожден- 
ныхъ  и  даже  моли^вован1е  родильницы  и  новорржденнаго,  так- 
же не  терпятъ  отлагательства  (*).  Въ  такихъ  случаяхъ  даже  за- 
благовременное изв'Ъщен1е  учителя  о  томъ,  что  священникъ  не  мо- 
жетъ  быть  на  урок*]^  (§  26),  не  можетъ  быть  сд'Ьлано.  Можетъ-ли 
даже  священникъ  ручаться  за  то,  что  на  сл'Ьдующ1й  день,  въ 
уступленные  ему  учителемъ  часы,  требы  такого-же  рода  не  от- 
влекутъ  его  отъ  преподаван1Я  Закона  Бож1я,  а  при  частомъ  пов- 
торев1и  подобныхъ  случаевъ,  въ  училиш^'Ь  оттого  произойдетъ  без- 
порядокъ. 

Изъ  §  31  видно,  что  д'Ьвочки  стар'Ье   1Ьти  л'Ьтъ  не  могутъ 


(*)  Въ  народ-Ь,  въ  н^^которыxъ  н'1^стахъ,  ни  ^дятъ,  пн  пьютъ  до  т^^хъ 
поръ,  пока  въ  дом^^,  гд-Ь  родился  младевецъ,  не  дана  бываетъ  молитва. 
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быть  пранвмаеиы  въ  виат1я  народный  учялищя.  Можетъ  быть 
оттого,  что  домашн1Я  обстоятельства  шли  бол'Ъзнь  м^Ьшади  д'Ьвоч- 
кк  до  11-ти  л'Ьтъ  учиться  грамотЁ,— неужели  по  этой  причин'!^  и 
оставаться  ей  безграмотною  на  всю  жизнь,  не  сиотря  на  охоту  ея 
выучиться  грамогЬ?  Она  можетъ  со  временеиъ,  какъ  мать  семей- 
ства, быть  учительницей  своихъ  Д'Ьтей. 

(§  34).  Награждеше  ста  рублями  за  десятилетнее  11Сполнвн1е 
обязанности  учителя  въ  низшемъ  нродномъ  училпщ^Ь,  а  за  наибо- 
лп>е  усердные  и  полезные  труды  его  серебряными  медалями  для  но^ 
иленгя  въ  петлищл^  нельзя  ли  пополнить  возвышен1емъ  оклада  жа- 
лованья б'бднаго  труженика?  Весьма  вероятно,  что  семейныя  об- 
стоятельства учителя  въ  это  время  могутъ  иногда  потребовать 
улучшен1я  въ  содержанш  его.  По-крайней-м']&р'Ь,  нельзя  ли,  за  кап* 
6олп>е  усердные  и  полезные  труды  учителя,  зам'Ьнить  награду  ме- 
далью, наградою,  состоящею  въ  прибавк^^  жалованья,  или  соеди- 
нить пожалован1е  медали  съ  этою  прибавкою?  Медаль  получитъ 
тогда  и  вещественную  ц'Ьнность  въ  глазахъ  всЬхъ,  прибавка-же 
оклада  на  занимаемомъ  учителемъ  м'Ьст^^  не  побудитъ  его,  обра- 
тиешаго  на  себя  енимапге  общества  и  учылищнаго  начальства  (§ 
35),  искать  перевода  вь  выспше  народное  училище,  а  для  низша- 
го  училища  сбережетъ  опытнаго  и  любимаго  въ  народномъ  сво- 
емъ  кругу  наставника. 

По  §  47  видно,  что  срокъ  службы  блюстителя  въ  низшемъ  на* 
родномъ  училищ'Ь  неопред'Ьленный;  не  будетъ-ли  побуждать  къ 
ревностному  исполнетю  этой  обязанности  возобновлеше  избрашя 
въ  это  зван1е  каждое  трехл4т1е? 

(§  50).  Слова  »ваоюнп>йшгя  молитвы»  пеопреА'^яютъ  нисамыхъ 
молитвъ,  ни  степени  разумности  сознательнаго  развит1я.  Д'Ьло 
идетъ  въ  этомъ  §  о  поступлеши  сельскихъ  и  городскихъ  обыва- 
телей въ  гильд1п  и  о  выдач'6  имъ  торговыхъ  свид'Ьтельствъ,  сле- 
довательно о  допущен1И  изв^Бстнаго  лица  къ  самостоятельной  гра- 
жданской д'Ьятельности  особеннаго  рода,  требующей  отъ  него  ра- 
зумной правоты  и  честности.  Не  надобно-ли  отъ  такого  лица,  кро- 
м*  чтен1я  и  письма,  желать  разумнаго  сознан1Я  христ1анскаго  дол- 
га а  не  одного  изустнаго,  часто  вовсе  непонимаемаго,  знания  из- 
в*стныхъ  молитвъ.  Понимаше  главныхъ  началъ  христ^анскаго 
учешя,  перешедшаго  чрезъ  сердце  въ  разумный  правила,  кажется, 
бол-Ье  способно  засвид-Ьтельствовать  нравственное  настроен1е  че- 
ловека, нежели  известное  число  заученныхъ  молитвъ. 
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(§  54).  Над'Ьенся,  что  штаты  лхя  высшихъ  народвыхъ  учш- 
лищъ  (какъ  и  А1Я  всЬхъ  учебныхъ  заведенШ)  будутъ  составлены 
00  соображеиш  съ  всбстными  ц'Ьнами  народнаго  вродрводьетв1я. 

Въ  §  71-мъ  мы  не  поняли,  какъ  инспекторъ  высшаго  варод- 
наго  училища  можетъ  исполнять  возложенную  на  него  обязан- 
ность: ублоюдать  родителей  посылать  дплпей  в^^  училища.  По  на- 
шему мн'Ьн1Ю,  у  него  есть  къ  тому  только  одно  средство:  писать  и 
печатать  доводы  къ  этимъ  уб'Ьжден1яиъ  въ  газетахъ  и  журна- 
лахъ;^  но  родители,  читающ1е  газеты  и  журналы,  в^Ьроятно  сами 
понимаюп>  пользу  учен1я ,  а  для  нечитающахъ  писать  и  печатать 
— напрасный  трудъ. 

Не  можемъ  не  обратить  внимашя  министерства  на  соединете 
обязанностей  (въ  гимназ1яхъ,  прогимназ1Яхъ  и  высшихъ  нар.  уч.) 
учителя  чистописан1я ,  черчен1я  и  рисовашя  въ  одномъ  ли1гЬ. 
Врядъ-ли  это  всегда  удастся  съ  усп^^xомъ  сд'Ьлать.  Въ  Импвра- 
то1>ской  академш  художествъ  не  выдаютъ  свид'Ьтельствъ  о  спо- 
собности преподавать  чистописаше  (§§  89  и  214). 

Въ  составъ  попечительнаго  сов1Ьта  при  высшемъ  народномъ 
училнщ'Ё  §  99  назначенъ  м'Ёстный  благочинный.  При  размноженш 
этихъ  училищъ,  м'Ьсто  жительства  его  можетъ  иногда  не  совпа- 
дать съ  иЪствостт  училища.  Кто-же  тогда  зам'Ьняетъ  его  ? 

Въ  §§  119 — 124  изложены  обязанности  правлен1я  высшаго  на- 
роднаго  училища.  Нельзя-ли  хозяйственныя  дЪла  по  училищу 
предоставить  учебному  совету  (§§  111—118).  По  §  114,  пунктамъ 
в  л  г  видно,  что  учебный  сов'1^тъ  соприкосновененъ  также  н'Ько- 
торымъ  хозяйственнымъ  распоряжешямъ.  Учителей  въ  высшемъ 
народномъ  училищ'Ё  съ  инспекторомъ  и  учителемъ  чистописашя, 
всего  5.  Одинъ  изъ  нихъ  несетъ  обязанность  секрет1фя  учебнаго 
совета  (§  116),  двое  избираются  въ  члены  правлеи1я  (§  120),  со- 
стоящаго  подъ  предсЬдательствомъ  инспектора.  Значитъ,  одинъ 
изъ  учителей  только  остается  свободнымъ  отъ  выборной  долж- 
ности, сл*д.  немного  будетъ  учителямъ  облегчен1я  отъ  отд-бле- 
шя  состава  правления  отъ  состава  учебнаго  сов'Ьта,  которому,  въ 
конц'Ь  своихъ  зас*дан1й,  не  трудно  будетъ  пов'Ьрить  суммы  и 
счеты  по  приходу  и  расходу  училища. 

По  §  128  ученики,  за  которыхъ  не  внесено  платы  заучешевъ 
течен1е  Февраля  и  августа,  увольняются  изъ  училища;  по  §  134, 
эти -же  ученики  принимаются  опять  немедленно  по  внесеши  платы. 
Въ  такомъ  случать  нельзя-ли  вм'Ьсто  исключен1я  принимать  иногда 
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въ  разсчетъ  временное  безденежье  недостаточныхъ  родителей  и 
д'Ьлать  имъ  разсрочки,  безъ  вреда  хозяйству  училища.  Часто  отцы 
и  матери  по-м'Ьсячно  получаютъ  свои  доходы  и  разный  обстоя- 
тельства вводятъ  ихъ  въ  непредвидимыя  растраты  предъ  самымъ 
взносомъ  обязательной  платы  за  д^^тей  въ  училище.  Разсрочка 
платеака  дастъ  вмъ  большую  льготу,  а  д']^ти,  не  исключаемый  изъ 
училища,  будутъ  сл-Ьдовать  за  курсомъ  учен]я  непрерывно,  а  это 
важно  въ  педагогическомъ  отношен1и. 

Въ  §  135,  настрок'Ь4-й,  в'Ьроятяо,  союзъ  или  посл'Ь  отрицанзя 
должно  зам'Ьнвть  союзомъ  ни.  Не  надобно-ли  для  полноты  выра- 
зить такъ:  предъ  неучившимися  ни  вь  сихъ  училищахь^  ни  вь 
средппхь^  ни  въ  высшнхь  учебпыхь  заведенгяхь^  и  т.  д. 

По  учебной  части  высшихъ  народныхъ  училищъ  зам'^тимъ 
сл']^дующее : 

1)  Образоваше  въ  высшемъ  народномъ  училищ'Ь  для  многвхъ 
въ  изв'Ёстныхъ  сосдов1яхъ  общества  будетъ  окончательнымъ,  а 
потому  необходимо  этихъ  многихъ,  для  истинной  пользы  ХрИСТ1а11- 
ства,  научить  читать  съ  толкомъ  библ1ю.  Знаемъ,  что  слово  Бож1е 
доступно  съ  нравственной  стороны  всякому  чистому  и  доброму 
сердцу;  но  для  удобн']^йшаго  правильнаго  пониман1я  священныхъ 
кннгъ  непрем']^нно  нужно  разъяснить  различный  временный  п 
м'Ёстныя  обстоятельства,  при  которыхъ  он'Ё  написаны. 

Естествов'Ьд'Ьше  въ  высшихъ  народныхъ  учидищахъ  предо- 
ставлено учителю  геограФ1и  (§  143  и  табл.  Л^  1  къ  §  139),  въ 
гимназ1яхъ-же  и  прогимназ1яхъ  учителямъ  математики  (табл. 
./?/  10,  11  и  12  къ  §  275).  Отчего  различ1е  въ  этомъ  распре- 
д'Ьлен1п,  мы  не  понимаемъ;  нельзя  понять  его  и  по  программам  ь 
естествов4д'Ьн1я,  предназначеннаго  для  высшаго  народнаго  учи- 
лища, и  сстествов'Ьд'Ьн1я  гимназическаго. 

Въ  §  157  сказано:  «о  выдач*  учительскихъ  свид-Ьтельств!, 
инспекторъ  высш.  нар.  уч.  доводитъ  до  свЬд-Ьнхя  губернскаго  ди- 
ректора училищъ  для  надлежащаго  съ  к-Ьмъ  сл-Ьдуетъ  сношен1Я». 
Не  полезно-ли  будетъ  прибавить  къ  этому  §,  что  инспекторъ  до- 
водитъ до  св'Ьд*н1я  директора  училищъ  и  о  продолжен1п  дЬй- 
ствительностп  этихъ  свид'Ьтельствъ?  По  §  156  видно,  что  д'Ьй- 
ствительность  этихъ  свид'Ьтельствъ  прекращается  въ  томъ  слу- 
чае, когда  кандидаты  перестаютъ  въ-теченхе  десяти  первыхъ 
л-Ьтъ  заниматься  обучен1емъ  и  тогда  они  обязаны  бываютъ  вы- 
полнять вс'Ь  повинности  своего  общества.  Иначе,  общество  не  мо- 
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жетъ  узнать  о  д'Ьйствитедьности  свид'Ьтедьствъ,  какъ  чрезъ  учи- 
лищное начальство. 

Зам']Бщен1е  внспекторомъ  гимназии  преподавателей,  въ  слу- 
чеА  бол^^зни  нхъ  или  временнаго  непродолжительнаго  отсутств1Я 
(§  206),  весьма  для  него  обреиенительно.  Если  директоръ  Г11мназ1я 
въ  отсутств1н,  то  многосложною  обязанност1ю  его  будетъ  зав'Ьды- 
вать  инспекторъ; — если  въ  то-же  время  забол'Ьетъ  одинъ  препо- 
даватель, инспекторъ  долженъ  зам'бнять  уроки  забол'бвшаго. 
Трудно  ему  справиться  со  всЬмъ  этвмъ  д'Ёломъ.  Между  преподава- 
телями могутъ  случиться  люди ,  пристрастные  къ  домосбдству, 
для  н'Ькоторыхъ  господъ  пр1ятн'Ье  просид'Ьть  въ  жарк1й  день 
дома  и  читать  занимательную  журнальную  статью,  нежели  въ 
вицеиундирномъ  полукаФтан'Ь  давать  урокъ  30-ти  или  40  мальчи- 
кам*^.  Разум'Ьется,  не  много  такихъ  доиос']&довъ ,  но  никто-же  не 
станетъ  отрицать,  чтобъ  ихъ  вовсе  не  было.  Зная,  что  ученики 
не  останутся  въ  отсутств1и  ихъ  безъ  занятШ,  —  что  не  товарищи 
ихъ,  учители,  обязаны  зам'Ьнять  ихъ ,  а  инспекторъ ,  которому  и 
безъ  того  приходилось-бы  быть  въ  классахъ ,  они  не  ст']&снятся 
ув']^домить  его  о  разстройств^^  своего  здоровья ,  при  мал']&йшемъ 
чувств*  не  по  себгь, — между-гЬмъ,  1шкъ  еслибы  они  зам']^вяемы 
были  учителями,  то  трудъ  зам'Ьны  былъ-бы  раздЬленъ  между 
н^^сколькими  лицами  и,  кром'Ь-того,  обязанность  взаимной  зам'&ны 
заставляла-бы  самыхъ  мнительныхъ  на  счетъ  своего  здоровья 
Р'Ьже  вв-Ёряться  своему  воображенш.  Пусть  и  на  инспектора  па- 
даетъ  зам'Ьна,  но  не  въ  отсутствхи  директора,  и  вм^Ьст'Ь  съ  дру- 
гими преподавателями. 

Если  опред'Ьлен1е  законоучителя  при  гвмназ^яхъ  зависитъ 
(§  211)  отъ  попечителя,  по  представлен1ю  директора,  основанному 
на  предварительномъ  сношенш  съ  епарх1альнымъ  начальствомъ, 
то  не  должно- ли  быть  и  увольнен1е  его  соедин1ено  съ  такимъ-же 
сношен1емъ  съ  епарххальнымъ  начальствомъ,  особенно  въ  случа*)^ 
разлада  законоучителя  съ  директоромъ  гимназ1и. 

§  259  проекта  устава  объясняетъ,  что  не  усп'Ьвш1е  ученики 
могутъ  оставаться  въ  одномъ  и  томъ-же  классЬ  по  два  года:  при- 
ходящ1е  ученики  и  своекоштные  пансюнеры  не  бол-Ье  трехъ  разъ; 
воспитанники,  содержимые  на  счетъ  казны ,  или  какого-либо  ве- 
домства—  не  больше  одного  раза  впродолжеше  всего  гимнази- 
ческаго  курса.  Въ  противномъ  случаЬ  они  увольняются  изъ  гим- 
наз1н.   Этотъ  §  даетъ  разаыя  льготы  по  обстоятельствамъ ,  вовсе 
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не  зависящимъ  отъ  нравственнаго  свойства  и  умственнаго  разви- 
Т1Я  воспитанниковъ,  а  потому  не  удовлетворяетъ  справедливости. 
Лучше  предоставить  суду  педагогическаго  совета  право  оставлять 
разъ,  два  и  три,  по  два  года  въ  одномъ  класс*  впродолжен1в 
курса,  ууениковъ  всЬхъ  разрядовъ,  когда  сов-Ьтъ  найдетъихъ  до- 
стойными этой  льготы,— и  не  оставлять  ни  одного  раза  двухъл4тъ 
сряду  въ  одномъ  класс*  такихъ  учениковъ,  какого-бы  разряда 
они  не  были,  если  сов'Ьтъ  единогласно  признаетъ  ихъ  неспособ- 
ными учиться,  или  вредными  товарищамъ. 

(§  272).  Для  обучешя  закону  Бож1ю  инов'Ьрческихъ  христ1ан- 
скихъ  в'Ьроиспов'Ьдан1й  можно  употреблять,  по  указанш  консисто- 
р1й  этихъ  в'Ьроиспов*дан1й ,  студентовъ  римско-католической  ду- 
ховной академ1и,  кончившихъ  курсъ ,  и  Д'Ьйствительныхъ  студен- 
товъ или  кандидатовъ  дерптскаго  богословскаго  Факультета  до 
опред'Ьлен1я  ихъ  на  м'Ьста  священнослужителей.  Они  могли-бы 
объ-Ьзжать  гимназ1и ,  прогимназии  и  высшхя  народныя  училища, 
оставаться  по  несколько  м*сяцевъ  (хоть  два  или  три)  въ  каждомт 
училищ*,  т.-е.  м-Ьст* ,  гд*  находится  училище  и  обучать  своихъ 
единов*рцевъ  догматамъ  своего  в'Ьроиспов'Ьдашя.  Такимъ  обра- 
зомъ,  при  всякомъ  чвсл*  католическихъ  и  евангелическихъ  воспи- 
танниковъ въ  гимназ1яхъ  и  другихъ  училищахъ,  и  мен*е  15, 
была-бы  возможность  учиться  имъ  закону  Вожш  въ  дух*  ихъ 
церкви  (*). 

(§  235).  Над*емся,  что  въ  составъ  педагогическаго  курса  при 
гимназ1яхъ  введена  будетъ  также  исторхя  педагогики  —  хотя  но- 
в4йп1ихъ  временъ,  —  или  что  этотъ  педагогпческхй  курсъ  не  бу- 
детъ ограни ченъ  однимъ  догматическимъ  изложетемъ  правилъ 
Боспиташя  и  обучешя,  но  соединится  съ  критикою  различныхъ 
педагогическихъ  и  дидактическихъ  мн*В1Й.  Хорошо  былобы,  ка- 
жется намъ,  еслибы  кандидаты  на  учительскхя  м*ста,  по  оконча- 
н1н  курса  и  практики  въ  обученЁи,  представляли-бы  въ  педагоги- 
чесый  сов*тъ  свои  наблюденхя  надъ  личностями  учениковъ ,  съ 


(*)  Недостатокъ  числа  евангелическихъ  пасторовъ  въ  н^^которыхъ  м^ 
стахъ  Росс1и  зам^чателенъ.    Въ  однонъ  м']^стечк^  юго-западной  Росс1и,  у 

Г.  В оставался  некрещенныиъ  сынъ  до  8-хъ  л^&тъ,  а  дочь  не  была 

конфирмовава  до  21-го  года,  не  было  пастора  для  совершенхя  этихъ  свя- 
1ценнодМств!й. — Въ  Перми,  разсказывали  вамъ,  пр1*зжаетъ  одинъ  разъ  въ 
годъ,  на  вед*лю,  католичесх1Й  священнихъ. 
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которыш1  они  во  время  двухгодичной  практики  своей  входили  въ 
соорикосновеше. 

В'&роятно,  что  требован1е  §  325  относительно  христ1анскаго 
в'Ьроиспов^^дан1я  домохозяевъ  и  вообще  лицъ ,  желающихъ  прини* 
мать  пансюнеровъ  на  квартиры,  относится  только  до  т^Ьхъ 
содержателей  квартиръ ,  гд'Ь  помещаются  панс1онеры  христ1ане, 
—  а  евреи  и  магометане  могутъ  жить  и  у  своихъ  еданов^Ьрцевъ. 
Въ  этомъ-же  §  желательно  дополненхе:  отъ  кого  должны  получать 
содержатели  квартиръ  для  пансюнеровъ  свид']&тельства  о  зваши 
своемъ  и  доброй  нравственности?  —  отъ  полища,  или  сословнаго 
общества? 

По  §  365  дозволено  содержателямъ  и  содерясательницамъ  част- 
ныхъ  учебны'хъ  заведенхй  преподавать  краткхй  катихизисъ  и  свя- 
щенную истор1Ю.  Не  м^^шало-бы  въ  §  371  прибавить,  что  при 
испытанЫхъ  въ  этихъ  училищахъ  въ  кон!;']^  учебнаго  года,  обя- 
заны присутствовать  вм']^ст'Ё  съ  лицами,  назначаемыми  учнлищ- 
вымъ  начальствомъ,  и  ближайшхе  приходсме  священники. 

Переходимъ  теперь  къ  краткому  обзору  плана  и  распред']&лен1я 
преподаван1Я  наукъ,  въ  гимназхяхъ  в  народныхъ  училищахъ. 

На  изучен1е  роднаго  языка  обращено  тщательное  вниман1е. 
Изучеше  языка  чтенхемъ  образцовъ ,  пониман1е  и  поясненхе  ихъ, 
— потомъ  самостоятельный  упражнен1Я  въ  изустномъ  разсказ'Б  и 
ппсьменныхъ  сочинен1яхъ,  полезны  не  только  къ  достпжен1ю 
двоякой  цЪли,  объясненной  въ  план'Ё,  т.-е.  къ  развит1ю  дара  слова 
и  образован1ю  эстетическаго  вкуса  въ  учащихся ,  но  они,  вм-Ьст^Ь 
съ  т^мъ,  будутъ  служить  для  учащихся  практическимъ  навыкомъ 
къ  умственному  труду.  Въ  рукахъ  хорошаго  преподавателя,  кото- 
рый съум'Ёетъ  придать  разнообразхе  своимъ  занят1ямъ  въ  класс  ]^, 
можно  ожидать  много  прекрасеыхъ  сл-Ьдстегй  для  умственнаго 
развитхя  д*тей  отъ  этого  способа ;  что  касается  до  письма  подъ 
диктовку  для  орвографической  цгьли^  мы  полагаемъ,  что  оно  скор'Ье 
можетъ  быть  употребляемо  средствомъ  испытан1я  въ  знан1и  право- 
писан1я,  и  не  спосп-Ьшествовать  къ  изученш  его.  Писанье  выучен- 
яаго  наизусть  бол-Ье  съ  руки  въ  д-Ьтскомъ  возраст*  и  при  томъ 
изощряются  дв'Ь  способности:  наглядность  и  память.  Не  забытъ 
въ  план*  изучен1я  и  церковный  и  древее-руссюй  летописный 
языкъ,  следовательно  ,  ученики  познакомятся  и  съ  грамматиче- 
скими его  Формами,  словомъ :  способомъ  изучен1я  русскаго  языка 
положено  прочное  освован1е  къ  изучен1Ю  другихъ  предметовъ,  ибо 
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вмъ  показано,  какъ  надобно  учиться ;  изъ  осязатехьнаго ,  нагляд- 
наго,  ощутитедьваго,  выводить  связь ,  законы  я  духъ  изучаемаго. 

Довольно  странно  аосд'Ь  такого  общаго  начала  встр'Ьтить  въ 
курсЬ  5  класса  гимназ1и  стилистику.  Конечно,  въ  план'Ь  оговорено, 
что  понятг'е  о  слоггь  и  различ^с  его  оть  языка  и  рааьяснелгс  дфухь 
сторона  ею,  лотческой  и  худооюественной  будетъ  развито  по  чте- 
Н1Ю  образцовъ,  но  воспоиинав1е  о  стилистик'Ь,  какъ  особенной 
части  науки,  даже  и  наедине ,  какъ-то  возбуждаетъ  улыбку  въ 
настоящее  время.  • 

Не  мало  труда  оадаетъ  на  долю  учителя  иетор1и  въ  высшемъ 
народноиъ  училвщ^& :  изложить  всеобщую  и  русскую  историо  въ 
70  или  80  уроковъ;  но  бол']&е  еще  труда  выпадаетъ  на  часть  со- 
ставителей учебнйковъ  для  курса  истор1и.  Правда,  сказано  на 
стр.  28,  что  никакая  ипструкщя  не  залиьнить  составителю  от- 
сутстсге  {я  ?)  вь  немь  самомъ  средства  кь  еыполненгю  $пакой  задачи. 
Затруднешя  однако ,  думаеиъ  мы ,  встр'&тятъ ,  какъ  составитель 
учебника,  такъ  и  учитель ,  не  въ  зван1И  д'Ьтей ,  въ  которыхъ 
должны  они  развить  историческое  сознан1е,  какъ  то  изложено  въ 
план'Ь  (въ  конц'Ь  23  стран.) ,  а  скор^^е  въ  возрасти  д'Ьтей.  Мате- 
р1альны&  трудъ  не  такъ  способенъ  заглушить  высшхе  интересы 
жизни,  какъ  привычка  къ  суетвости  жизни  или  ненасытное  ко- 
рыстолюб1е. 

Пропедевтик']^  всеобщей  исторш  можетъ  помочь  и  законоучи- 
тель при  изложеши  исторхи  ветхозав']^тной  церкви.  Конечно,  она 
различается  отъ  исторхи  прочихъ  народовъ  ееократизмомъ,  но 
т^^ъ  не  мен']&е  она  соприкасается,  во  многихъ  перюдахъ  своихъ, 
жизни  другихъ  народовъ.  Весьма  полезно  было-бы  присоединить 
къ  учебнику  геограФическ1я  карты  исторвческихъ  м']^стностей  и 
въ  каждомъ  училищ-]^  им']^ть  атласъ  рпсунковъ,  объясняющихъ 
бытъ  и  обычаи  историческихъ  народовъ. 

Въ  гпмназ1яхъ  историческому  преподавашю  предоставлено  въ 
ц-бломь  курс'Ь  13,  а  гд*  н-Ьтъ  греческаго  языка,  15  уроковъ,  и 
при  томъ,  при  этой  рЛкоши  уроковъ,  6  л*тъ  историческихъ  заня- 
Т1Й.  Желаемъ,  чтобъ  это  время  было  посвящено  изученш  въ  связи 
прагматической  Фактовъ  истор1и  и  д'1^йствительной  жизни  наро- 
довъ, а  не  сд'Ьлало-бы  юношей  см'Ьлыми  судьями  надъ  деятелями 
временъ  прошедшихъ,  —  чтобы  это  изученхе  возбуждало-бы  въ 
молодежи  стремлен1е  дальше,  глубже,  самостоятельно  заниматься 
отд^Ьльными  частями  истор1и,  а  не  оставвло-бы  въ  памяти  ихъ 
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одн^Ьхъ  Фразъ,  затверженныхъ  со  словъ  преаодавав!^.  Въ  гнмн&- 
31яхъ,  гд'Ь  преподаются  оба  дрввн1е  язык{1,  досолнен1емъ  къ  исто- 
рическому курсу  5-го  кдасса  послужитъ  также  чтен1е  каассиковъ, 
соединенное  в'Ьроятво  еъ  изучешеиъ  греческвхъ  и  римскихъ 
древностей. 

Пропедевтика  геограФ1и  въ  1-мъ  класс*]^  высшаго  народняго 
учи/ища  очень  трудна.  Мудрено  учениковъ  11 -ти  и  12-ти  лЬтъ 
вести  атъ  начлядпаго  вида  земли ,  какъ  плоскости,  къ  ея  дп^йстви- 
тельному  виду,  какъ  тару  и  представить  ему  глобусь ,  научая  при 
этомь  понимать  отношете  глобуса  кь  земному  шару.  Ведь  и  ска- 
зано-то это  не  просто,  а  «скоро  сказка  сказывается ,  да  не  скоро 
^^ло  д'Ьлается».  С'Ьтка  глобуса  можетъ  быть  только  понята  изъ 
совокупности  св']^д^Ьн1й  по  математической  геограФ1и,  —  а  въ  ней 
первый  шагъ  для  объяснен1я  м'Ьста  полюса  идетъ  на  перекоръ 
видимому  движен1ю  солнца  и  кажущейся  неподвижности  земли.  — 
Не  лучше-ли  было-бы  объяснить  с&тку  глобуса  впосл'Ьдств1И ,  и 
въ  1-мъ  класс-]^  довольствоваться  только  меркаторскою  картою  и 
указашемъ  на  страны  св'Ьта:  востокъ,  юго-востокъ>  юго-западъ 
и  т.  д.  При  томъ  было-бы  полезно  принять  изв']^стную  ученикамъ 
величину  м'Ьстности  за  единицу  сравнен1я  съ  величиною  прочихъ 
м']&стностей,  о  которыхъ  будетъ  р'Ьчь. 

Не  знаемъ,  будутъ-ли  подъ  силу  преподавателямъ  геограФхн 
курсы  естествов']&Д'6н1я,  особенно  3-го  и  4-го  классовъ  высшихъ 
народныхъ  училищъ(*).  Тутъ  настоящее  т1х1итсотро811ит.  На  точ- 
ное, обстоятельное  изложен1е  самыхъ  основныхъ  простыхъ  вепрей, 
касающихся  жизненнаго  обихода,  надобно  много  предусмотритель- 
ности; надобно  быть  осторожныиъ,  чтобъ  не  сказать  чего-нибудь 
лишняго,  а  особенно  при  неожиданномъ  вопросЬ  ученпка. 

Въ  арпеметик']^  необходимо  проходить  именованныя  числа 
посл-Ь  дробей.  Превращен1е  именованны хъ  чиселъ  уже  того  тре- 
буетъ.  Возьмемъ,  напр.  вопросъ :  7  Фунтовъ,  23  золотдика  и  6  до- 
лей, какая  часть  пуда?  —  Этой  задачи  не^зя  уже  р-Ьшить  безъ 
помощи  дробей.  —  Но  вопросовъ  такихъ  встр-Ьтится  множество ,  и 
если  для  пополнен1я  курса  въ  Ьмъ  классЬ  хорошо  знать  прхемы' 
вычислен1й  съ  именованными  числами ,   въ  коихъ  можно  доволь- 


(*)  Разсказываютъ,  что  естествовйд^^н^е  отд'Ьлено  будетъ  отъ  геогра«1и 
въ  дицй  ореподавателя?  —  Правда-ли  это,  не  знаемъ. 
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ствоватьея  вычислен1ями  въ  Ц'Ьдыхъ  чнсаахъ,  то  во  второмъ 
классб  необходимо  присоедвнить  иаюжевхе  оравидъ  съ  именован- 
ными числами,  въ  который  входить  дроби.  Такого  рода  вычисде- 
Н1Я  требуютъ  случаи,  гд^  множимое  и  множитель,  делимое  и  д'Ь- 
литель  разнородный  составвыя  именованный  числа,  и  мног.  друг. 
При  р'Ьшев1и  различныхъ  ариеметическихъ  задачъ  (стр.  33)  на- 
добно обратить  вяиманхе  на  вычислен1е  простыхъ  и  сложныхъ 
процентовъ.  Въ  д']^лахъ  торговаго  промысла  это  необходимо. 

Въ  урокахъ  греческаго  языка  можно  было-бы  обратить  вни- 
маше  на  книги  новаго  зав'Ьта ,  по-крайней-м^^Р'Ь ,  на  евангел1я  и 
д'1^ян1Я  аностоловъ,  почти  подстрочно  переведенный  на  церковно- 
славянск1й  языкъ  и  давш1я  ему  всю  Форму  его.  Не  беремся  р'Ьши- 
тельно  судить  полезно-ли  было-бы  распространить  изучен1е  чте- 
Н1емъ  отрывковъ  изъ  отцовъ  церкви,  —  не  переполнитъ-ли  это 
чрезчуръ  курса. 

Въ  пятомъ  и  шестомъ  класс^Ь  гимназ1и  преподаван1е  геограФ1И 
переходитъ  бол']&е  отъ  главнаго  назначен1я  своего  въ  статисти- 
ческий смыслъ.  Предположено  излагать  обстоятельно  праетмль- 
ствепный^  экономнческгй  и  ул^ств€нный  быть  и  современное  разви*  " 
пне,  въ  пятомъ  классЬ,  переоклассныхь  ЕеропеИскихъ  гоеударствг  н 
СлвероАмериканскнхъ  штатоп^  въ  шестомъ ,  общества  и  государ^ 
ства  въ  отечеств/ь.  Возрастъ  учениковъ  въ  этихъ  классахъ,  ду- 
маемъ,  бол'Ёе  способенъ  воспринять  живые  топограФичесюе  очерки 
странъ  св^&та,  государствъ  и  отдЪльныхъ  областей,  нежели  по- 
дробно изучать  вышеприведенныя  отвлеченности. 

Въ  план-Ь  математическаго  преподавашя  (стр.  48)  для  гЬхъ 
гимназхй,  гд'Ь  н']^тъ  греческаго  языка,  написано,  что  ученикамъ 
доллсно  быть  показано  приложен1е  математики  къ  наукамъ  физико- 
математическимъ,  и  съ  этою  Ц'Ьлхю  долоюенъ  бытьпредлооюень  имъ 
элементарный  курсъ  оптики  и  механики,  что  составитъ  дополненхе 
къ  курсу  ФИЗИКИ,  гд'Ь  эти  предметы ,  требующхе  особенно  много 
знан1й  математическихъ,  не  могутъ  быть  изложены  въ  надяеоюа- 
щемъ  видгь.  На  стр.  49 ,  въ  строк'Ь  22-й,  читаемъ :  Для  оптики  и 
механики  2  урока,  —  сл-Ьдовательво  на  каждую  въ  годъ  всего  20. 
уроковъ.  Считая  на  повторенхе  каждой  по  5  уроковъ,  видимъ,  что 
на  преподаваи1е  каждой  остается  по  15  уроковъ.  Можно-ли  оптику 
и  механику,  не  предполагая  даже  возможной  бол-Ьзни  учителя, 
уменьшающей  число  уроковъ,  изложить  въ  30  уроковъ ,  въ  надлв' 
оюащемъ  видгь,  и  притомъ  ученикамъ  гимназ1И,  занятымъ  въ  то-же 
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вреия  8-ы>  другими  иредметаии?  Не  лучшс-п  уже  тогда  отдать 
это  время  на  изложев1е  мехав^гаеской  м  оптической  частей  физн1ш 
бь  надлеоюащемь  «мд/ь,  ил  употребить  его  на  Физическую  геогра- 
Ф1Ю,  къ  которой,  какъ  видимъ  на  стр.  57,  же1аютъ  присоединить 
обзоръ  эемлн  п  мыперампнческомл  и  геологшиекомъ   отлошелгяхь. 

Въ  изученш  Франс^зскаго  и  н^Ьмецкаго  языковъ  можно  посо- 
ветовать упражненья  въ  разсказахъ  нзъ  чтен1я,  при  нодготовк'Ь 
въ  низшнхъ  классахъ  и  безъ  приготовденхя  въ  высшихъ  кдассахъ 
гимназ1и.  Кром'Ь-того,  вм*1&сто  письма  подъ  диктовку,  въ  высшихъ 
кдассахъ,  очень  полезно  употреблять  бол^^е  самод'Ьятельное  заня- 
Т1е,  это— письмо  на  иностранноиъ  язык^Ь  предложешй,  диктуемыхъ 
по-русски.  При  каждой  Фраз'Ь,  отъ  точки  до  точки,  учитель  оста- 
навливается,— одивъ  изъ  учевиковъ  читаетъ  написанный  предло- 
жены, товарищи  его,  по  назначен1ю  преподавателя,  и  самъ  препо- 
даватель поправляютъ  ошибочный  выражешя, — ц']Ьлый  классъ  вы- 
слушиваетъ  поправки  и  Д'Ьлаетъ  ихъ  по  своимъ  тетрадямъ.  Это 
занятое,  кром'Ё  сравнительнаго  упражнен1я  въ  образ^Б  выражен1я 
двухъ  языковъ,  можетъ  служить  нсточникомъ  многнхъ  пояснешб 
и  поддерживать  постоянную  д-Ьятельность  въ  ц'Ьломъ  класс^Ь. 

Больше  всего  желаемъ,  чтобъ  всЬ  новыя  предпо^ожен^я  не 
столько  расширялись  въ  количественномъ  объем-Ь  и  разнообразш, 
сколько  по  качественному  своему  содержанью  и  способу  прхобр']^- 
тен1я  вели-бы  молодыхъ  людей  къ  основательному  знашю,  —  не 
вселяя  самодовольства,  неизм'Ьннаго  спутника  поверхностныхъ 
св'Ьд']^н1й,  научили-бы  ихъ  искать  наслажденья  въ  полезномъ  труд^& 
и  размышлен1и. 

пшп  юшоп. 
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Германск1е  универсптеты  признаются  первыми  въ  св4гЬ  уче- 
ными учрежден1ями  (*).  Действительно,  они  составляютъ  славу  и 
честь  Герман1и  и  оказываютъ  зд-Ьсь  бол^е  вл1ян1я ,  чЬмъ  подоб- 
ный заведен1я  во  всякой  другой  стран'Ё.  Они  суть  средоточ1Я  выс- 
шей умственной  и  литературной  жизни  народа  и  какъ-бы  лабора- 
тор1и  того,  что  поел*  выражается  въ  жизни.  Они  развиваютъ  та- 
ланты я  образуютъ  умы  почти  всЬхъ,  которые  въ  посл'Ьдств1и  за- 
нивтютъ  м-Ьста,  соединенныя  съ  власт1Ю  или  влхятемъ  въ  церкви 
или  государств'Ь,  начиная  отъ  сельскаго  священника  до  главнаго 
консисторскаго  сов']^тника,  отъ  адвоката  до  перваго  министра. 
Они  наполняются  лучшими  умами  изъ  всЬхъ  сослов1й ,  и  посред- 
ствомъ  переработки ,  приготовляютъ  изъ  нихъ  полезныхъ  об- 
ществу членовъ.  Но  им-Ья  неоспоримое  значен1е  по  отношенш  къ 
самой  Герман1и,  университеты  ея  не  остаются  безъ  вл1ЯН1Я  и  на 
друг1я  страны.  Бывъ  расположены  въ  сердцЬ  Европы,  они  посе- 
щаются молодыми  людьми  изъ  всЁхъ  частей  свЪта  и  служатъ  ис- 
точникомъ  знан1й,  который  равно  доступенъ  и  открытъ  для  вся- 
каго.  На  скамьяхъ  ихъ  не  р^дко  встречаются  люди,  которые,  по 
окончан1и    своихъ    курсовъ,    разходятся   въ    противоположные 


(*)  В.  Гаиильтонъ,  въ  своемъ  обозр^^яш  замечательной  записки  Ку- 
зена о  прусской  системе  послитан1я,  пишетъ :  «гГерманск1я  учреждешя 
для  обществевиаго  образован1я  ны  знали  съ  давняго  вреиени  и  имъ  удивля- 
лись. Мы  видели,  какъ  эти  учреждешя  достигали  своей  ц-Ьли  въ  раам^р-Ь  и 
степени  безприи-Ьрныхъ  ,  и  сохраняемъ  уб-Ьжден1е ,  что  если  друпе  народы 
желаютъ  улучшить  свою  систему  воспиташя,  то  можно  достигнуть  этой  ц^ли 
быстро,  безопасно  и  съ  успехомъ ,  усвоивъ,  сколько  обстоятельства  позво- 
лятъ,  систему,  въ  пользу  которой  говорить  обширный  опытъ  и  зам^чатель- 
ве&ш1й  усп^хъ»,  т.-е.  германскую.  Оегтапу,  1*8  ТТшуегвШев,  ТЬео1о^1е  апс1 
КеИ^хов,  Ъу  РЬ.  ВсЬаЯ;  ЕйшЬиг^,  1867,  ра^.  29. 
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концы  м1ра,  чтобы  нести,  каждый  късвоимъсоотечественникамъ, 
добытыя  сокровии^а  науки. 

По  различ1ю  господствующвхъ  въ  Герман1и  в'Ьроиспов'1^дан1й, 
и  самые  университеты  разд']&1яются  на  два  главные  класса:  като- 
личест'е  и  протестантскг'е.  Дополнен1емъ  къ  этимъ  классанъ  ио- 
гутъ  служить  университеты  слиьшанные ,  въ  которыхъ  всегда  два 
богословсюе  Факультета:  католичесшй  и  протестантск1й.  Между 
протестантскими,  кром'1^-того ,  должно  принять  подразд-блеше  на 
евангеличесме,  лютеранск1е  и  реФориатск1е  (*). 

I.  Римско-католическ1е  университеты :  1)  Въ  Праг'Ь,  основан* 
ный  въ  1348  году;  2)  въ  В'Ён'Ь,  1365  г.  (есть  и  протестантскШ  бо- 
гословск1й  Факультетъ);  3)  въ  Фрейбург*,  1457  г.;  4)  въ  Ольмюц'6, 
1581  г.,  5)  въ  Вирабург*,  1582  г.;  6)  въ  Грац*,  1586  г.,  7)  въ 
Зальцбург*,  (неполный)  1623  г.;  8)  въ  Инспрук*,  1672  г.  (непол- 
ный); 9)  въ  Мюнхен*,  1826  г. 

II.  11ротестантск1е:  1)  въ  Гейдельберг*,  основанный  въ  1386 
году;  —  Евангелическ1й;  2)  въ  Лейпциг*,  1409  г.,  Лютерансшй; 
3)  въ  Росток*,  1419  г.,  Лютерансюй ;  4)  въ  ГреЙФСвальд*,  1456  г. 
Еоангелическ1й;  5)  въ  Марбург*,  1527  г.,  Евангеличесшй ;  6)  въ 
Кенигсберг*,  1544  г.,  Евангеличесмй;  7)  въ  1ен*,  1558  г.,  Люте- 
ранск1й;  8)  въ  Кил*,  1665  г.,  Лютерансшй;  9)  въ  Галле,  1694  г. 
Евангеличесмй;  10)  въ  Гёттинген*,  1737  г,,  Лютерансшй;  11)  въ 
Ерланген*,  1743  г. — для  Лютеранъ  и  РеФорматовъ;  12)  въ  Берлин*, 
1810  г.,  Евангелкческ1й. 

III.  См*шанные:  1)  въ  Тюбинген* ,  1477  г.;  2)  въ  Гисен*, 
1607  г.,  3)  въ  Бреслау,  1702  т.,  4)  въ  Бонн*,  1808  г.  (**). 


(*)  Протестанты  и  ре^^рматы  различаются  между  собою  главнымъ  обра- 
зомъ  въ  ученш  о  св.  Ёвхарист1и.  Евангелическое  общество,  вызванное  въ 
быт1е  прусскинъ  короленъ  Вильгельномъ  III,  эдиктоиъ  отъ  27  сентября 
1817  года,  представляетъ  соединен1е  т-Ьхъ  и  другихъ. 

(♦*)  Университеты:  КельнскШ,  основанный  въ  1833  г.,  католически,  за- 
крыть; ЭрфуртскШ,  основ,  въ  1392  г. ,  см']^шанный,  закрытъ  въ  1816  году; 
Имолыитадтснш,  основ,  въ  1472  г.,  католичсск1й  ,  въ  1802  году  переяесенъ 
въ  Ландсгутъ,  а  отсюда  въ  1826  г.  въ  Мюнхенъ;  Майнце/пй,  осн.  въ  1477  г., 
католичесшй,  низведеиъ  на  степень  богословской  семинар1и;  Виттен^ермскгй, 
основ,  въ  1502  г.,  лютеранск1й,  въ  1817  году,  нсрепесенъ  въ  Галле  и  теперь 
лреобразованъ  въ  евангелическую  семинаргю  для  кандидатовъ  духовнаго 
зван1я,  окончившихъ  университетское  учеи1е;  Франкфуртскгй  на  Одерть^  осн. 
въ  1506  г.,  сн'Ьшанный,  перенесенъ  въ  1811  г.  въ  Бреслау  ;  ДиллинипекШ^ 
основ,  въ  1519  г.,  католически ,  закрытъ  въ  1802  г.;  ГйльмштвдтекШ,  осн. 
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Устройство  евровеЁскяхъ  унвверсвтетовъ  завиствовано  отъ 
парижскаго,  древн'1^йшаго  взъ  вс&хъ  (основаннаго  въ  XII  стод'Ь- 
Т1в).  Овъ  разлеплялся  ва  четыре  ила  бол^е  ващй ,  къ  которымъ 
принадлехалв  наставнвки  и  воспитаввика ,  в  ва  четыре  Факуль- 
тета или  разряда  отд'Ьльвыхъ  наукъ.  Первое  разд'Ьлевхе  давво 
уже  уннчтожево,  посл']&двее'Же  существуетъ.  Каждый  Факультетъ 
вм'1втъ  своего  декава ,  который  каждогодво  взбврается  въ  эту 
должвость  изъ  проФессоровъ ,  составляющвх'ъ  Факультетъ.  Во 
глав'Ь  всего  уввверсвтета  стоитъ  ректоръ  влв  кансцерь,  который 
равнымъ  образомъ  избвраетеа  на  одинъ  годъ  изъ  ароФессоровъ 
различвыхъ  Факультетовъ  по  очереди,  и  которому  вв']&ряется 
управлев1е  на  основан1а  уставовъ.  Законодательная  власть  сосре- 
доточена въ  академическомъ  севат^,  который  составляется  изъ 
вс'1^хъ  или  только  уполномоченныхъ  ордиварвыхъ  проФессоровъ 
четырехъ  Факультетовъ :  богословскаго ,  ФилосоФСкаго ,  юридиче- 
скаго  и  иедицинскаго. 

БогословсюйФакультетъим-Ьетъ почетное  преимущество,  которое 
онъ  насл'Ёдовалъ  отъ  среднихъ  в'1^ковъ,  когда  основана  была  боль- 
шая часть  Германскихъ  университетовъ  и  когда  богослов1е  счи* 
талось  царик^ею  наукъ.  Университетъ  парижск1й  въ  начал*]^  былъ 
простою  богословскою  и  ФИЛОСОФСКОЮ  школою;  занят1я  ФилосоФ1ею 
служили  приготовлен1емъ  къ  схоластическому  богослов1ю,  и  про- 
Фессоры  ФИЛ0С0Ф1П  были  богословы  и  духовные.  Въ  нов']&йп1се 
время,  поле  богословскихъ  наукъ  распространено  присоединен{емъ 
восточной  Филолопи,  библейской  критики,  герменевтики,  древно- 
стей, церковной  истор1и,  истор1и  догматовъ ,  гомилетики ,  катехе- 
тики,  литургики,  пастырскаго  богослов1я,  тсорхи  церковнаго  управ- 
ЛСН1Я.  Богословск1й  Факультетъ,  въ  настоящее  время,  не  признается 
полнымъ,  если  не  им']&етъ  отд'1^льныхъ  преподавателей  для  истол- 


въ  1576  г.,  протестантск18,  закрыть  въ  1809  г.;  АльтдорфекШ,  основ,  въ  1578 
году,  протестанте юй,  закрыть  въ  1807  г.;  ПадеборнскШ^  основ,  въ  1615  г., 
католически!,  преобразованъ  въ  семивар1ю;  Рннт€льнек^й^  основ,  въ  1621  г., 
]]ротестантск1Й,  закрыть  въ  1809  г.;  Осма^юлгоИм,  осн.  въ  1630  г.,  закрыть; 
Лннцскш,  основ,  въ  1686  г.,  католически ,  преобразованъ  въ  коллепю  и  се- 
мвнарш;  ВамбергскШ^  основ,  въ  1648  г.,  католичесюй ,  въ  1803  г.  преобразо- 
ванъ въ  коллепю;  Герборнск<й,  основ,  въ  1654  г.,  протестантски,  преобразо- 
ванъ въ  богословскую  сеиивар1ю;  ДуйсбурмсШй^  основ,  въ  1655  г.,  реФ0рм1г- 
ск1й,  закрыть  въ  1804  году. 
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коватедьной,  исторической,  систеиатичес1с<>Ё  я  практической  от- 
раслей бОГОСДОВ1Я. 

ФилосоФСкШ  Факультетъ  есть  самый  обширный  по  числу  пре- 
подавателей и  предиетовъ  изучен1Я  и  обнииаетъ  мнопя  отрасли 
анав1я,  которыя  не  ии'Ьютъ  никакого  или  только  малое  отношеше 
къ  собственной  философ1й,  какъ  напр.  исторхя ,  древн1е  и  новые 
языки,  математика,  словесность.  Въ  среднхе  в-Ька  этотъ  Факуль- 
тетъ  назывался  Факультетомъ  свободныхъ  искусствъ,  ((асаНш 
агИит  ИЬегаНит),  потому-что  тогда  науки,  отличный  отъбогосло- 
В1Я,  назывались  аг1е8  ИЪегакв;  это  грамматика,  риторика,  Д1алек- 
тика,  ариеметика,  музыка,  геоиетрхя  и  астроном1я.  Но  съ  того  вре- 
мени историчесюя,  Филологичесшя  и  естественный  науки  сд&1али 
такой  усп'Ьхъ,  что  философск1й  Факультетъ  можно  разделить  на 
три  или  четыре  различные  Факультета.  Въ  самомъ  д^ЪжЬ ,  въ  па- 
рижскомъ  университет*!^  онъ  разд^^ленъ  на  два:  {асиНё  1)  дев 
8С1епсе8  е1:  2)  (1е8  1еиге8.  Въ  Герман1и  этотъ  Факультетъ  обни- 
маетъ  логику,  метафизику,  философ1Ю  природы,  антрополопю  и 
пспхолопю,  ФИЛ0С0Ф1Ю  права  или  политическую  этику ,  философш 
псторш,  ФИЛ0С0Ф1Ю  искусства  или  эстетику,  нравственную  филосо- 

Ф1Ю,  ФИЛ0С0Ф1Ю  реЛИПИ,  ИСТ0р1Ю  ФИЛ0С0Ф1И. 

Факультетъ  правов^Ьд']^н1Я  обнимаетъ  въ  Герман1и  исторхю 
гражданскаго ,  уголовнаго  и  общаго  права,  пзложен1е  древняго 
римскаго  кодекса  и  каноническаго  права.  Древн-Ьйшая  школа  пра- 
вов'Ьд'Ь1пя  въ  Болон1и  послужила  моделью  для  другихъ  по- 
добныхъ. 

Медицинсюй  Факультетъ  обнимаетъ  хим1ю ,  физ10лог1го  ,  анато- 
М1Ю,  Френолопю,  патолопю  и  подобный  науки.  Университеты  Вер- 
ЛВНСК1Й,  Мюнхенск1й  и  В'Ёнск1й,  также  какъ  и  Парижсшй,  им'Ьютъ 
лучш1е  медицинск1е  Факультеты,  которые  возможны  при  обшир- 
ныхъ  госпиталяхъ  въ  большихъ  городахъ. 

Ученыя  академическ1я  степени  ведутъ  свое  начало  изъ  сред- 
нихъ  в'Ьковъ.  Они  были  даваемы  уже  въ  XII  столМи  въ  Болон- 
ской  школ^^  и  посл'Ь  развиты  въ  университет'^  Парижскомъ.  Зд'Ьсь 
сначала  было  три  академическихъ  степени  для  каждаго  Факуль- 
тета: баккалаерь^  лиценцхать  и  докторь.  Въ  Англ1И  еще  удержана 
степень  баккалавра  для  свободныхъ  наукъ ,  правов'Ьд'Ьнхя  и  бого- 
СЛ0В1Я.  Но  въ  Гермаши  низш1я  степени  вышли  пзъ  употреблсшя, 
исключая  впрочемъ  богословсшй  Факультетъ,  и  осталась  одна  уче- 
ная степень  доктора.    Она  можетъ  быть    получена  по  окончан1и 
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вредвисаннаго  курса  занят1й  въ  взбранномъ  ФакуАьтегб ,  всл^д- 
ств1е  оеобеннаго  экзамена,  печатнаго  разс7жден1я  или  книги  и  пу* 
бЛЁЧнаго  дисаута,  веденнаго  на  латинскомъ  язык'Ь  и  соединеннаго 
съ  взв^^стными  издержками.  Дип2омъ  доктора  фидософш  и  док- 
торл  медвцины  получается  сравнительно  легко,  по-крайней-м'&р'Б, 
въ  различныхъ  меньшихъ  университетахъ  (*).  Богословск1й  Фа- 
культетъ  сохравяетъ  досел'Ь  дв'Ь  степени :  лиценщата  и  доктора. 
Посл^^дняя  считается  высшею  академическою  почестью ,  а  потому 
дается  гораздо  рйже ,  ч'бмъ  соотв^тствуюпця  степени  другихъ 
Фавультетовъ.  Она  получается,  по  обыкновенному  порядку,  за  на- 
писанное сочинен1е  и  латинсшй  диспутъ,  въ  которомъ  можетъ 
принять  участ1е  каждый  членъ  университета;  но  она  дается  также 
ради  почести,  какъ  свид']&тельство  отличныхъ  литературныхъ  за- 
слугь  или  особенной  пользы,  принесенной  церкви. 

Преподавателей  Германскихъ  университетовъ  можно  разд']&литъ 
на  три  класса.  Къ  первому  относятся  ординарные  профессоры^  ко- 
торые получаютъ  содержан1е  отъ  государства,  независимо  отъ 
платы,  вносимой  ихъ  слушателями  за  лекщи ,  и  могутъ  быть  из- 
браны въ  академичесшй  сенатъ  и  должность  ректора.  Ко  второму 
причисляются  экстраординарные  проФессоры ,  которые  не  зас*!- 
даютъ  въ  сенат'Ё  и  им'Ёютъ  меньш1й  доходъ ,  но  обыкновенно 
производятся  въ  ординарные ,  какъ  скоро  представляется  ьакан- 
С1Я.  Не  мало,  впрочемъ ,  остается  въ  этомъ  зваши  во  всю  жизнь. 
ТретШ  классъ  составляютъ  приватъ-доценты  (рпуа^ш  <1осеп1е8), 
которые,  выдержавъ  самый  строг1й  экзаменъ ,  чвтаютъ  лекц1п, 
подобно  проФессорамъ,  но  не  им'бютъ  жалованья,  (за  рсключен1емъ 
не  многихъ)  отъ  государства.  Средства  содержанхя  они  извлс- 
каютъ  или  изъ  платы  за  гувернерство  надъ  д']^тьми ,  или  изъ  де- 
негъ,  вырученныхъ  за  литературные  труды,  которые  не  состоятъ 
въ  связи  съ  лекщями.  Если  они  не  пш^ютъ  собственныхъ  средствъ 
содержан1я  или  не  влад^Ьютъ  отличными  талантами  (что  оривле- 
каетъ  студентовъ  массами  и  доставляетъ  иногда  [доцентамъ  до- 
нежное  пособ1е  со  стороны  министерства  народнаго  просв;]&щеБ1я), 


(*)  Ц']^скодько  л']^тъ  вазадъ  была  принесена  гернавскому  сейиу  во  Франк- 
фурт-]^ на  Майн']^,  жалоба  противъ  торговли  дипломами,  какую  производили 
н1^которые  университеты,  и  правительство  приняло  дМствительныя  мЪры 
къ  прекращевш  ея.  Прусскхе  университеты  очень  строги  по  отношеи1Ю  къ 
экзамеваиъ  и  публичнымъ  диспутанъ  и  не  даютъ  упеныхъ  степеней  Ьопопа 
сапва,  беаъ  самыхъ  уважитедьныхъ  причинъ. 
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то  ведутъ  б^Ьдную  жизл».  Трудность  ихъ  существования  возра- 
стаетъ  еще  бохЬе  въ  обширныхъ  универепегахъ,  гд'Ь  онн  до^жны 
еопервичатьсъ  изв^стн'Ьйшини  вменани  во  всЬхъ  отрасляхъ  знашй. 
Н']Ькоторые,  при  всей  учености ,  тадантахъ  в  трудолюб» ,  въ  от- 
чаян1и  покидаютъ  уииверситетъ,  тогда  какъ  друпе  столько  счаст- 
ливы, что  получаютъ  профессорство  оосл^^  одного,  двухъ  лить  ис- 
пытан1я.  Большая  часть  вроФессоровъ  проходятъ  чрезъ  эти  при- 
готовительный должности,  пока  наконецъ  достигаютъ  чести  и  вы- 
годъ  ординарнаго  >проФессорства.  Н'Ёкоторые,  впроченъ.  бываютъ 
пногда  призываемы  къ  профессорству  взъ  пасторовъ  или  прахтв- 
кующихъ  правов^^довъ  и  врачей,  если  они  отличились  учеными 
трудами  по  своимъ  частямъ. 

Число  преподавателей  изм'1^няется  отъ  30  до  150  и  бол^^е, 
смотря  по  степени  благосостоян1я  и  обширности  университета. 
Такъ,  въ  1853  году,  Берлинск1й  унвверснтетъ  им'Ьлъ  немен'Ье  168 
преподавателей  (52  ординарныхъ,  41  экстраордвнарныхъ»  7  почет- 
ныхъ  проФессоровъ,  60  приватныхъ  доцентовъ  и  8  учителей  язы- 
ковъ),  университетъ  В^Ьнсшй  116,  Гёттингенск1й  109,  ЛейпцигскШ 
109,  МюнхенскШ  94,  БоннскШ  91,  ГейдельбергскШ  91,  Галльсшй 
71  и  т.  д. 

Германск1е  университеты  представляготъ  часто  больш1Я  здашя, 
занятый  аудитор1Ями  (Ндг8й1е),  въ  которыхъ  студенты  проводить 
часть  дня,  слушаялекщи.  Для  взбран1я  лекщйя^тъникакого  првнуж* 
ден1я.  Студентъ  вполне  предоставленъ  собственному  сознашю 
долга  и  наслаждается  большею  свободою,  ч1^мъ  во  всю  посл'Ьдую- 
щую  жизнь.  Трудолюбивые  студенты  выслушиваютъ  по  четыре, 
по  пяти  лекщй  въ  день.  Лишь  только  прозвонилъ  колокольчикъ, 
они  садятся  въ  аудиторЁи ,  раскрываютъ  свой  портФель ,  ставятъ 
чернильницу  и  ожидаютъ  профессора.  По  прошествш  десяти,  пят- 
надцати минутъ,  проФсссоръ  появляется  въ  зал* ,  входятъ  на  ка- 
еедру  и  по  обычномъ  прив']&тств1и:  «Ме1пе  Неггеп»,  вачинаетъ  чте- 
н1е  стоя  или  сидя,  читая  по  тетради  вполн'Ь  или  отчасти ,  или  го- 
воря отъ  себя.  Некоторые  изъ  слушателей  записываютъ  все,  что 
ни  выходитъ  изъ  ученыхъ  устъ;  друпе  только  слушаютъ,  или  для 
облегчешя  памяти  зам-Ьчають  на  бумагЬ  главный  мысли.  Если 
проФессоръ  говоритъ  не  внятно,  некоторые  движенхемъ  ногъ 
даютъ  ему  знакъ  повторить  произнесенное.  Впрочемъ,  не  всЬ  про- 
Фессоры  обращаютъ  вниман1е  н&  подобные  жесты.  Каждая  лекщя 
продолжается  до  %  часа,   пока  звонокъ  издастъ  свой  обычный 
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звукъ.  Тогда  преподаватель  еиадываетъ  (шою  рукопяоь  и  остав- 
1яетъ  аудитор1ю ,  а  за  нииъ  выходятъ  и  студенты ,  чтобы  яла 
возвратиться  домой  ив  отораввться  на  друпя  декщн. 

Такнмъ  образомъ  происходить  преоодаван1е  во  всЬхъ  уяввер- 
ситетахъ.  Но  въ  н'Ькоторыхъ  заведены  еще  собран1Я  въ  проФес- 
сорскихъ  донахъ  для  объяснения  бвблейскихъ,  патристическвхъ  и 
класснческвхъ  авторовъ ,  и  для  сочинен1Я  призовыхъ  ооытовъ  на 
латвнскоиъ  язык-Ь.  Но  эти  собран1я,  на  которыхъ  употребляется 
латинсшй  языкъ,  поебщаются  только  не  многими.  Въ  Тюбингене 
заведены  нед'бльныя  повторен]я  и  экзамены ,  производимые  репе- 
тентами. 

До  половины  ХУШ  стол'ЬтЫ,  увиверситетск1я  лекщи  былв  пре- 
подаваемы на  латвнскомъ  язык'Ь ,  что  много  препятствовало  раз* 
ВВТ1Ю  языка  н'Ёмецкаго:  ученые  XVII  стол'&т1я  писали  и  говорвли 
по  латвн'Ь,  лучше,  ч'кшъ  по-н'Ьнецкв.  Томаз1й,  проФессоръ  въ  Галле, 
первый  пролоясилъ  дорогу  къ  уничтожен1Ю  такого  ученаго  пред- 
разсудка,  и  въ  настоящее  время  очень  р^д,ко  лекфв  читаются  по 
латин'6,  но  обыкновенно  этотъ  языкъ  употребляется  въ  академв- 
ческвхъ  разсуждешяхъ,  при  облечен1и  въ  ученыя  достоинства  и 
при  другихъ  университетскихъ  торжествахъ. 

По  книгаиъ  преподаются  лекщи  только  въ  одной  Австр1в,  а  во 
всей  остальной  Гернаши  они  читаются  по  листамъ,  писаннымъ 
проФессоромъ.  Последняя  система  ии'1^етъ  свои  выгоды ,  какъ  по 
отношенш  къ  преподавателю,  такъ  и  студенту.  Она  требуетъ  отъ 
преподавателя  гораздо  бол'Ёе  труда,  ч-^мъ  употреблен1е  готовыхъ 
руководствъ,  но  въ  то-же  время  развиваетъ  его  способности  и  обо* 
гащаетъ  науку  новыми  мыслями.  Поэтому-то  Пруссхя  превосходитъ 
Австрхю  богатствомъ  литературы;  поэтому-то  мнопя  произведенхя 
Германскихъ  протестантскихъ  университетовъ  ии']Ьютъ  класси- 
ческое значенхе  и  изв'Ьстны ,  а  часто  приняты  и  въ  руководство, 
далеко  за  пред'Ьлами  м'Ёста  ихъ  происхожден1я.  Въ  студент'Ь  по- 
следняя система  возбуждаетъ  б6льш1й  внтересъ  и  лучше  мо- 
жетъ  привести  его  къ  сознанш  его  собственной  ивдивидуальносто; 
потому-что  проФессоръ  бол^^е  влад']^етъ  предметомъ,  если  онъ  из- 
влекъ  его,  такъ  сказать,  изъ  своего  ума,  далъ  ему  особенный  впдъ 
и  Форму,  изложивъ  его  на  бумаге,  и  онъ  можетъ  свое  произведе- 
нхе  изъяснить  и  передать  съ  ббльшимъ- эвтузхазмонъ  и  одушевле- 
Н1емъ,  ч-Ьмъ  произведен1е  чужаго  ума.  Студенты ,  съ  своей  ссо- 
рены, записывая  лекщи  профессора,   этимъ  самымъ  напечатл'Ё- 
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ваютъ  нхъ  въ  памятн  гораздо  глубже ,  ч'Ьнъ  при  лросгонъ  иу* 
шав1и« 

Студенты,  предъ  встуолевхемъвъувиверснтетъ,  должны  проИтя 
предуготоввтельвый  курсъ  девяти  иди  десяти  л'ётъ  въ  гимназш, 
которая  обыкновевно  разд-Ьдяется  на  девять  идя  десять  кдассовъ. 
Почти  каякдый  большой  городъ  им'Ьетъ  одно  или  н'Ьскодько  та- 
кихъ  учебныхъ  даведен1й.  Въ  однонъ  Берлин'^  считается  шесть 
гииназШ,  не  упоииная  о  реадьномъ  я  политическомъ  институте, 
школахъ  артиллер1йской,  военно-инженервой,  архитектурной,скульа- 
турной,  ясивоввсной,  музыкальной  и  акедемш  наукъ.  ГимназЫ  не 
даетъ  ученыхъ  степеней  и  оканчивается  экзаменоиъ,  который  на- 
зывается ехашеп  шакипиИз  и  ве  выдержавъ  котораго  никто  не 
можетъ  быть  принятъ  въ  университетъ.  иринииая  студентовъ, 
университетъ  не  д^^лаетъ  имъ  экзамева,  какъ  у  насъ,  вотому-что 
германсше  университеты  совершенво  открыты  какъ  для  т^хъ, 
которые  желаютъ  учить,  такъ  и  для  гЬхъ,  которые  желаютъ 
учиться,  если  т'Ь  и  друпе  им']^ютъ  къ  тому  способности.  Различ1я 
по  вЪроиспов1^дан1ямъ,  равнымъ  обраэомъ,  не  принимаются  въ  раз- 
смотр'6н1е,  какъ  это  д^Бдается  напр.  въ  англ1йсквхъ  университе- 
тахъ,  исключая  разв'Ь  проФессуры  богословскаго  Факультета;  от- 
того въ  чисд'&  студентовъ  можно  найти  лютеранъ ,  реФорматовъ, 
католиковъ,  правосдавныхъ  и  даже  евреевъ,  —  коротко,  вностран- 
цевъ  со  вс']^хъ  концевъ  Европы  и  Америки.  Зд^^сь  они  вступаютъ 
на  безграничное  поле  самостоятедьныхъ  ученыхъ  ;^анят1й ,  кото- 
рый могутъ  продолжаться  четыре  и  бол'Ье  года,  чтобы  пригото- 
вить изъ  себя  дюдей,  способныхъ  къ  какому  нибудь  званш  иди 
профессорству,  въ  одномъ  изъ  университетскихъ  Факудьтетовъ ,  о 
прюбр'1^сти,  по  экзамену,  академическую  степень  отъ  проФессоровъ 
того  отд'Ьден1я  наукъ,  въ  которомъ  они  оказали  усп'кхв. 

Студенты ,  обыкновенно,  им']&югъ  уже  бол^^е  18  иди  20  д']^тъ, 
посдЪ  того,  какъ  оставдяютъ  гимназхю.  Вступденге  въ  унпверсп- 
тетъ  сдужитъ  ддя  нихъ  началомъ  совершенной  свободы ,  какою 
они  не  пользовались  прежде,  потому-что  въ  гимназ1и  состояди 
подъ  гуверыерскимъ  надзоромъ ,  и  не  будутъ  подьзоваться  посд']^ 
университетскаго  учешя.  Въ  университете  они  избираютъ  для 
себя  Факудьтетъ,  проФессоровъ ,  лекщи ;  могутъ  явддться  къ  лек- 
Ц1ямъ  съ  н'Ёмецкою  аккуратностхю,  иди  расточать  драгоц'Ёняое 
время  въ  праздности  и  разсЁянности.  Не  прямое ,  но  сидьное  по- 
буждеше    къ    занят1яиъ   даетъ  экзаменъ ,  безъ  котораго  нельзя 
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подучить  степени  доктора,  и  другой — при  вступден1и  въ  должность 
церковную  иди  гражданскую.  Но  самымъ  сидьныиъ  побу^^ден^еиъ 
къ  занят]ю  остается ,  при  всемъ  томъ ,  безкорыстная  дюбовь  къ 
наук'Ь  и  высшему  образован1ю  ума.  Оттого ,  хотя  многимъ  модо- 
дымъ  дюдямъ  университетская  свобода  сдужитъ  во  вредъ,  но 
обыкновенно  н'Ёмецк1й  студентъ  можетъ  сдужить  прим^Бромъ  при- 
дежашя  и  веутомимыхъ  усид1й  въ  изсд'^Ьдоваши  науки. 

Чисдо  студевтовъ  въ  р^здичныхъ  унвверсвтетахъ  бываетъ 
различное  и  видоизм'Ьняется  отъ  3  и  400  до  2000  или  3.  Состоя- 
тельные молодые  люди  пос&щаютъ  два  и  бол'Ёе  университета  и 
такимъ  образомъ  лично  знакомятся  съ  отличнМшими  учеными  и 
прюбр']^таютъ  бол'Ье  обширное  университетское  образоваше. 

Особенный  вядъ  одежды ,  языкъ ,  манеры  и  привычки ,  кото- 
рыми н'Ьмецте  студенты  им'Ьди  обыкновен1е  отличаться  отъ  дру* 
гихъ  классовъ  общества,  исчезаютъ  бол'Ье  и  бод^Ье,  особенно  въ 
большихъ  городахъ,  каковы  Бердинъ,  Мюнхенъ,  В'Ьна,  гд.'Ь  они 
теряются  въ  массЁ  народонаседен1я.  Впрочемъ,  нужно  сказать,  что 
пьянство»  дуэли  (хотя  посл'Ёдн1Я  строго  запрещены)  и  друпе  не- 
законные и  неприличные  поступки  еще  не  р'Ьдки  во  многихъ 
университетахъ,  особливо  въ  мадыхъ  городахъ,  какъ  1ена,  Гис* 
сенъ,  Гейдельбергъ  и  проч.,  гд'Ь  студенты  держать  жителей  подъ 
своимъ  контролемъ  (*). 

аН']&мецк1й  студентъ,  говорить  одинъ  англичанинъ  въ  Ирланд- 
скомъ  журнал'Ь  ('*'*),  не  управдяетъ  весдомъ  своимъ  въ  универси- 
тетскомъ  ботЬ,  въ  день  призовыхъ  б^Ьговъ;  не  двигаетъ  ногою 
пшръ . . . ;  не  снимаетъ  съ  довкост1Ю  шаровъ  въ  другой  игр']^  (какъ 
это,  т.-е.  Д'&лаютъ  англ1йск1е  студенты).  Эти  пр1ятныи  забавы  не 
удовлетворяютъ  его  бол']&е  см']^лыхъ  и  шумныхъ  наклонностей.  Его 
мысли  бол'Ёе  живы,  иногда  до  энтузхазма;  его  пргемы  сердечнее 
п  мён'Ье  сгЬснены;  видъ  его  не  столько  аристократически.  Одна- 
кожъ,  онъ  хорошо  восоитанъ,  уменъ  и  великодушенъ ;  онъ  искре- 
ненъ  и  откровененъ;  в']^рный  другъ  и  эксцентрически  любитель 
своего  аУа1;ег1апс1».  Онъ  заклятый  врагъ  всякой  лжи  и  всякаго  об- 
мана.   Особенный  П0НЯТ1Я  о  чести ,  и  глубокая  любовь  независи- 


{*)  Называя  м-Ьстныхъ  жителей  «Филистимлянами» ,    а  себя  слЬ^,  при- . 
числяя  къ  оредиочтенноиу  и  избранному  народу »  студенты  свободу  свою 
иногда  простираютъ  слишкомъ  далеко. 
(*)  ВпЫш  ХТштега^у  Ма^огхпе. 
Чаеть  суш.  Отд.  I.  8 
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носта  и  вольности,  принадлежать  къ  его  зав-Ьтнымъ  правиламъ 
д']&йств1Я.  Шн1е  и  музыка,  увеселительная  прогулка  въ  обществе 
н'Ьскольквхъ  товарищей,  общ1е  праздники,  воинственный,  неустра- 
П1ПНЫЙ  духъ,  патр10тическ1я  чувства,  бросаютъ  на  его  жизнь  оча- 
роваше,  которое  сохраняется  въ  памяти  во  все  посл'Ьдующее 
время». 

Студенты  живутъ  разс']^янно  по  всему  городу.  Отъ  2  до  5  ча- 
совъ,  каждый  день,  они  проводить  въ  аудитор1яхъ  университета, 
а  остатокъ  времени  вь  чтен1и  и  письм'Ь  дома,  или  въ  бес'Ьд'Ь  съ 
своими  товарищами.  Большинство,  особливо  «лисицы»  (фухсы),какь 
называютъ  новичковъ,  пос^Бщаютъ  клубы,  или  увеселительный 
обп^ества,  устроенный  по  вкусу  студентовъ.  Члены  обыкновенно 
носятъ  или  носили  особенные  цв'Ьта  на  своихъ  картузахъ ,  Флагв, 
ленты  на  груди, — они  им'Ьютъ  правильную  орган изащю  и  въ  из- 
в']&стные  дни  собираются  въ  опред']&ленную  гостинницу  или  част- 
ный домъ.  Зд'1^сь  садятся  они  вокругъ  продолговатыхъ  столовъ, 
въ  лучшемъ  расположен1и  духа,  пьютъ  пиво ,  курятъ ,  поютъ: 
«Оапйеатиа  заК^иг»,  или:  «Т^аз  181;  йез  Ое11(8сЬеп  Уа1ег1апс1м,  или: 
а1У1г  Ьа11;еп  ^еЬаие!»,  илп:  «Зитт!  ап  тИ  ЬеНет  ЬоЬет  ЕЗап^о, 
пли:  «ЕгеЕЬе!!,  (11е  1сЬ  теше»,  или:  «Ез  го^еп  (1ге1  ВигзсЬе  йЬег  Леп 
ВЬешу),  или:  а\УоЫаа{  посЬ  ^е^гипкеп  Леи  {ипке1п(1еп  \У^еш». 
Зд'Ьсь-же  они  толкуютъ  о  заслугахъ  своихъ  проФессоровъ ;  сове- 
туются о  серенад'Ё  въ  честь  любимаго  преподавателя  или  объ 
отомщеши  какому  нибудь  Филистимлянину,  заслужившему  гн^^въ 
студентовъ;  пропзносятъ  патр10тическ1я  р'Ьчи  о  преусп^^ян1П  Гер- 
иан11Г,  изливаютъ  свое  сердце  въ  веселхи  и  радости,  паеосЪ  и 
юмор-Ь,  острот'Ь  п  сарказм'Ё ,  каламбурахъ  и  насм'Ьшкахъ ;  все  это 
продолжается  до  полночи,  такъ-что  мног1е  и  засыпають  на  1Г]&ст'Ь 
веселья.  Само  собою  разумеется,  что  не  всЬ  студенты  принимаютъ 
участхе  въ  подобныхъ  увеселев1яхъ ;  самые  серьезные  изъ  нихъ 
или  проводить  жизнь  въ  самомъ  строгомь  уединев1и,  или  ограни- 
чиваютъ  свое  общество  друзьями  строгой  нравственности.  Въ 
похвалу  нынешнихъ  студентовъ,  нужно  сказать  также,  что  буй* 
ный  духъ  древнихъ  «Ьап(1тапп$сЬаА;еп«>  и  недавнихъ  «ВигзсЬеп- 
8сЬа!1еп»  вымираетъ  въ  новейшее  время.  Правительства  разс&ялп 
политпческ1е  клубы,  которые  увлекали  студентовъ  въ  пучину  по- 
литики и  револющп;  а  Виг8сЬепСоттеп1:  выходить  изъ  употреб- 
лен1я  между  самыми  студентами.  Новое  поколенЕе  <1ег  ВигвсЬеп 
составляеть  бол-Ье  утонченный  классъ  людей ;  оно  променяло  ры- 
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царскую  рукавицу  на  пару  1аЙковыхъ  оерчатокъ ,  мечь  и  рапиру 
на  хлыстъ  или  трость,  и  не  ставвтъ  бом'Ъе  въ  заслугу  марать 
другъ  друга  пивонъ  или  табакоиъ ,  и  вызывать  на  дуэль.  Сту* 
денты  берливскаго,  боннскаго  и  другихъ  университетовъ  приняли 
д'Ьйствительныя  м'Ьры  къ  искорененш  варварскаго  обычая  дуэлей, 
учредивши  оЕЬгепдепсЫ;е» ,  родъ  присяжныхъ  изъ  студентовъ, 
которые  рЪшаютъ  д'&ю  мирно. 

Тогда  какъ  въ  Англ1и  есть  мысль  дать  ббльшую  свободу  оке- 
Фордскоиу  и  кембриджскому  университетамъ,  улучшить  ихъ  уста- 
Р'Ъвш1Я  Формы;  открыть  ихъ  для  всбхъ  исоов'Ьдан^й  и  ввести  въ 
нихъ  систему  германскихъ  университетовъ,  въ  Германш  суще- 
ствуетъ  проектъ  объ  университетскомъ  преобразован1И  въ  прети- 
воположноиъ  СМЫСЛ'Ё. 

Хотя  и  правда,  что  худо  направленная  свобода  приводитъ  къ 
большвмъ  несчаст1ямъ;  но  не  мен'Ье  справедливо  и  то,  что  ученая 
свобода,  оставаясь  строго  въ  свовхъ  границахъ ,  производитъ 
много  прекраснаго.  Свид']^тельствомъ  того  и  другаго  сами  герман- 
ск1е  университеты.  А  потому,  вм'Ьсто  ограниченш  свободы,  еслвбы 
правительство  позаботилось  о  яазначен1й  на  главн'Ьйппя  каеедры 
истинно  достойныхъ  людей,  заслужившихъ  общее  уважение,  то  зло 
было'бы  излечено  въ  самомъ  корн']^. 

Д-ръ  Гундесгагенъ,  проФессоръ  богословскаго  Факультета  въ 
ГейдельбергЬ,  разсматривая  (*)  вопросъ  объ  университетской  ре- 
Форм-Ь,  предлагаетъ  не  Д'Ьлать  изм'Ьнен1я  въ  устройств*  универ- 
ситетовъ или  ограничен1Я  въ  ихъ  свобод*,  но  устроить  такъ, 
чтобы  и  прецодаватели  и  преподаваше  прониклись  истинно  хри- 
ст1анскимъ  духомъ.  Онъ  находитъ,  что  образованхе  просв'Ьщен- 
ныхъ  классовъ  германскаго  общества  проникнуто  идеями  Руссо 
или  ложнаго  гуманизма,  который  изъ  человека  д'Ьлаютъ  центръ 
занят1й  и  изучен1я;  между-гЬмъ,  духовные  и  вечные  пред- 
меты теряются  изъ  виду,  чтб  им'Ьетъ  сл*дств1емъ  утончен- 
ный матерхализмъ.  Другой  упрекъ ,  который  онъ  д-Ьлаетъ  немец- 
кой образованной  публик*,  есть  разд-Ьленге  зсхепйа  отъ  сопзсхепиа, 
излишнее  возвышенхе  ума  челов-Ьческаго  надъ  сердцемъ  и  прене- 
брежен1е  нравственными  и  практическими  интересами.   Потому-то 


С^)  Въ  зааиск'Ь  «о  ввутреввей  миссш  въ  увиверсвтет^»,  читавдой  ва  УП 
Германскомъ  евангеднческоиъ  церковвомъ  собран1в. 
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и  справедливы  поговорки:  мудрость  профессора,  книжная  уче- 
ность, неосуществимая  теор1Я...  Потону-то  мнопе,  принимая  глу- 
бочайшее участ1е  въ  какомъ  ннбудь  ученомъ  вопрос^Ь,  пиша  огром- 
ные ТОМЫ  о  раз1вч1и  между  двумя  греческими  частицами ,  совер- 
шенно безразличны  къ  народноиу  б1агоденств1ю  и  великимъ  со- 
Ц1адьнымъ  пробдемамъ  в'Ька.  Докторъ  заключаетъ  свою  записку 
сд'бдующимъ  обращен1емъ  къ  проФессораиъ:  «Почтенные  това- 
рищи! будемъ  дорожить  нашимъ  титломъ  проФессоровъ.  Въ  немъ 
скрывается  прекрасный  урокъ.  Рго&азогез  дЕсипиг  а  ргоШпдо. 
Остережемся,  чтобы  не  сказали  о  насъ:  Ьисиа  а  поп  1исепЛо,  рго- 
!е880г  а  поп  рго&(;еп(1о1  Но  рго&(;еп,  вы  знаете  сами,  не  звачнтъ 
получать  выгоду  или  занимать  выгодное  м'Ьсто,  но  во  всЬлъ  об- 
стоятельствахъ  пропов'Ьдывать  истину,  быть  в^Ьрнымъ  истин^^ 
пострадать  за  нее,  если  угодно  Богу». 
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ВСПОМОГАТЕЛЬНЫЯ  НАУКИ. 


ГЕГЕЛЬ  И  ЕГО  ВРЕМЯ. 

(Соч.   Г  айна). 
(Окончанге). 


ЛВКЩЯ  СЕМНАДЦАТАЯ. 

Продолженхе.  Философхя  искусства  и  истопи. 

Стрешете  къ  примирен1ю  съ  д'Ьйствительноепю  ^аапй  тёте 
было  иеточникоиъ  этой  снисходительности,  основанхемъ  апологе* 
тико-рестовративнаго  излоясешя  ц'Ьлой  философ1и  релипи  и  права. 
Жажда  къ  реальному  составляла  ахиллесову  пятку  системы,  всл^^д- 
ств1е  чего  посл'бдняя  низведена  была  до  уступчивости  положи* 
тельному  и  существующему.  Но,  съ  другой  стороны,  спиритуализмъ 
системы  представлялъ  средство  примириться  даже  съ  самою  по- 
шлою д'Ьйствительност1Ю.  По  этому,  въ  противуположность  эмпири- 
ческому государству  и  эмпирической  религ1и ,  утонченный  трудъ 
логики,  —  трудъ  превращетя  мысленнаго  мхра  въ  конкретный, 
превратился  въ  трудъ  сообщенхя  интеллектуальнаго  и  ращональ- 
наго  характера  существующему  порядку  вещей  въ  области  прус- 
скаго  государства  и  протестантской  церкви.  Но  существовали 
еще  друпя  стороны  действительности,  который,  и  безъ  тако- 
го насил1Я|  свободно  подчинялось  общему  смыслу  системы, 
я,  ви^^тЬ  съ  гЬиъ,  он'Ь-же  первыя  поддерживали  этотъ  смыслъ 
въ  нашеиъ  философ'6.  Эстетическгя  и  истарическгя  воззр'Ьн1я 
7а0111&  СУШ.  Отд.  //.  8 
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были  первыя,  который  приведи  Гегеля  къ  его  философскому 
м1росозерцан1ю.  М!ръ  прекраснаго  и  истор1я  спасли  и  теперь 
его  систему  отъ  совершеннаго  разюжешя  въ  соФистическо- 
спиритуалистически  позитивизмъ.  Лекпди  обь  эспшпшаь  н  фи- 
лософы исторгы  составляютъ  благод'Ьтельный  парннкъ  философ- 
скихъ  лекщй  о  прав'б  и  релипн.  Конечно ,  основныя  ошибки 
системы  обнаруживаются  и  въ  нихъ,  и  характеръ  готоваго 
ц'Ёлаго  отражается  и  въ  каждой  озъ  этихъ  частей.  При  всемъ 
томъ,  нельзя  не  заметить,  какъ  постепенно  стар'Ьющая  система 
еще  разъ  обновляется,  отдаваясь  этимъ  преднетамъ;  въ-особенно- 
стн  въ  ФИлосоФШ  исторш:  она  снова  возвращается  къ  чиетымъ  и 
здравымъ  стр€мленлямъ  юности. 

Уже  въ  1805  году  Гегель  объявилъ  И.  Г.  Фоесу  готовность  от- 
крыть въ  Гейдедьберг'Ь,  еслибъ  ему  удалось  занять  тамъ  ка- 
ведру,  —  курсъ  чтен1я  объ  эстетик^^  въ  смысл'Ь  соигз  <1е  МШзг 
Ьйте  (116).  Онъ  могъ  исполнить  это  об'ЬщанЕе  только  чрезъ  три- 
надцать л'Ьтъ.  Эстетика,  читанная  съ  каеедры  впервые  въ  Гей- 
дельберг'Ь,  обратилась  въ  Берлине  въ  постоянный  курсъ.  Стремясь 
ей  придать  какъ  можно  бол'Ье  внутренняго  богатства,  Гегель 
пользовался  не  только  вс'Ьми  художественными  сокровищами,  вы- 
ставками и  изящными  пропзведен1ями  столицы,  но  употреблялъ 
свое  вакащонное  время  для  по']^здокъ  въ  Дрезденъ  в  В'бну,  въ 
Парижъ  и  Нидерланды  (117).  По  этой  причин'Ь,  эстетика  сд'Ьла- 
лась  однимъ  изъ  привлекательн'Ьйшихъ  и  популярн^Ьйшихъ  кур- 
совъ  Гегеля.  Серьезность  философхн  придавала  характеръ  глубины 
и  порядка  поверхностному  сочувствие  къ  искусству,  ясаждавшеиу 
только  удовольств1я  и  резонерства — двухъ  отличвтельныхъ  чертъ 
столичной  публики.  Ясность  и  веселость  искусства,  въ  свою  очередц 
способствовала  късмягчешю  тяжеловатости  и  педантизма  этой  фи- 
лосоФШ.  Проникнутая  первоначальными  и  коренными  мотивами  си- 
стемы, эстетика  превратилась  во  вн'Ьшвее  представлеше  безуслов- 
наго  идеализма.  Эта  система,  которая  въ  логик'Ь  и  въ  Феноменоло- 
Г1И  им'Ьла  такой  мрачный  видъ,  представилась  теперь  въ  самой 
доступной  и  гуманистической  Форм'Ь;  мы  доляшы  придавать  двой- 
ную ц'бну  тому  обстоятельству,  что  именно  эстетика  нашла  въ  из- 
дател'Ё  челов'Ёка,  который  руководился  одинаковымъ  съ  нашимъ 
ФилосоФОмъ  пош1ман1вмъ  п  изъ  тетради  своего  наставника  соста^ 
вилъ  произведете,  д'Ьйствительно  удобное  для  чтешя  и  доста- 
вляющее наслаждеше. 
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Благодаря  содержашю,  которое  въ  немъ  переработывается, 
Гегелева  эстетика  свободна  отъ  насильственно  и  безъ  всякихъ 
доводовъ  обхватывающаго  ращонализма,  которому  релипя  была 
принесена  въ  жертву.  Искусство,  по  своей  сущности,  защищено 
отъ  навязчивости  мысли  гораздо  бол*е,  нежели  наука.  Смотря  на 
произведен1я  искусства,  всякому  сделается  понятнымъ,  что  не 
каждый  въ  состояшн  ихъ  создать,  и  что,  следовательно,  оно  заг 
ключаетъ  въ  себ-Ь  особенную  сущность  и  особенное  внутреннее 
достоинство.  Его  свойство  заключается  въ  переход*  въ  объектив- 
ное быт1е,  но  выходя  изъ  внутренняго  м1ра,  оно  не  им'Ьетъ  не- 
обходимости, переходить  подобно  религш,  въ  друпя  области  и 
пользуется  только  собственными  средствами.  Но,  и  самая  главная 
сущность  в'Ьровашй  можетъ  быть  затемнена  культомъ  и  догма- 
тами; между  т*мъ  какъ  главная  сущность  искусства,  проявляется 
только  чище  и  полнее  въ  объективности  художественнаго  про- 
изведен1Я.  Вотъ  почему  Гегель  признаешь  специфтескую  сто- 
рону искусства,  меоюду-тлмь  какъ  он»  не  прианаеаль  такую- 
же  сторону  еь  предметах»  елроеангя.  Въ  ооредДлеяныхъ  сло- 
вахъ  овъ  высказь)|ваетъ,  что  художественная  красота  шжЬ&гъ 
другую  область,  нежели  мысль,  и  что  понимаше  ея  Д'Ьятельноста 
и  произведенШ  требуетъ  другаго  органа,  чймъ  какого  требуетъ 
наукообразное  мышлеше.  Форма,  въ  которой  искусство  представ* 
ляетъ  безусловное  содержаше,  не  составляетъ  для  него,  какъ  въ 
религш,  н'бчто  несущественное;  напротивъ,  онъ  явно  признаетъ, 
что  въ  сочувств1и  къ  искусству  и  въ  художественномъ  произведенш 
присутствуетъ  такого  рода  «жизненность»,  въ  которой  всеобщее 
дМствуотъ  не  какъ  такое,  но  какъ  тождественное  съ  душой  и  чув- 
ствомъ.  Этимъ  сама  собою  себя  увичтожаетъ  попытка, —  въ  кото- 
рой философ1я  религш  совершенно  и  окончательно  исчезла:  уничто- 
жить эту  специфическую  сторону  искусства,  —  другими  словами, 
уничтожить  искусство,  подобно  релипи,  судя  объ  немъ  с»  помо- 
щт  понятгя.  Нашъ  философъ  вовсе  не  старается  «оправдаты) 
прекрасное  посредствомъ  понятхя.  Оно  оправдываетъ  само  себя,  и 
потому  эстетика,  по  своему  смыслу  и  по  своей  ц']&ли,  им'Ёетъ  суще- 
ственно-другое  философскос  отношен1е,  нежели  релипя  философ1и 
къ  своему  предмету. 

Но,  если  тЬмъ  немен'Ье  остается  несомн«Ённымъ  что  знан1е  есть 
высочайшей  и  единственно-истинный  способъ  самоудовлетворешя 
духа,  то  нельзя  не  согласиться,  что  Гегель  разрываетъ  съ  искус- 
ен 
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ствомъ  балле  честнымь  путемь,  нежели  съ  релипей,  —  путемъ, 
которымъ  онъ  шелъ  и  въ  философ1и  релипн,  но  который  онъ  оста- 
вшжъ,  достигнувши  до  р-Ьшительной  точки.  Мотивъ  историческаго 
развит1Я  быль  съ  большей  ясностью  введенъ  въ  Феноменолопю, 
скрытнее  въ  логику.  Этотъ  мотивъ  въ  даалектик*  между  искус- 
ствомъ  и  понимающимъ  знан1емъ  снова  достигаетъ  бол-Ье  свобод- 
наго  значен1я.  Специфическое  различхе  между  искусствомъ  и  наукой 
понимается  философомъ,  какъ  существенно  историческое.  Различве 
между  первымъ  и  второй  заключается  въразличш  ступеней  разви- 
ты сознашя.  «Было  время,  такъ  говорить  нашъ  философъ,  когда 
искусство  служило  высшимъ  сш)Собомъ  для  возможности  сознашя 
абсолютнаго:  но,  духъ  современнаго  м1ра  переступилъ  за  эту  сту- 
пень. Для  насъ  искусство  уже  не  составляетъ  высшаго  способа, 
въ  которомъ  одномъ  истина  находить  для  себя  уб'Ьжище;  въ  наше 
время  духъ  чувствуетъ  потребность  удовлетворяться  только  сво- 
имъ  собственнымъ  внутреннимъ,  —  только  понимающимъ  мышле- 
шемъ,  какъ  настоящей  Формой  для  истины.  Такъ  переставляется 
преяш1й  порядокъ  системы.  Иэъ  трехъ  Формъ  возможности  созяа- 
Н1я  абсолютнаго  расхода /ся  релипя  и  искусство,  т^Ьсно  между 
собою  связанный  прежде;  теперь  первая  вступаетъ  сх  ФИлосоФ1ей 
еь  одннь  общхй  родь,  исторической  дзалектикой  разд-Ёленный,  и 
вм'Ьст^&  съгЬмъ  соединяюпцйся;  въ  противоположность  имъ,  пред- 
ставляется искусство,  какъ  второй  родъ. 

Итакъ,  это  признанхе  специФическаго  достоинства  и  права 
искусства  д/ьйствуетъ^  наконецб^  обратно  и  на  релшгю.  Романтиче- 
ское искусство  привело  вашего  ФилосоФа  къ  р'Ьзкому  ударенш  на 
значеше  души  и  живой  субъективной  глубины,  которая,  впрочемъ, 
была  чужда  характеру  его  д&юй  философш.  Въ  большей  степени 
задушевности  заключается  все  различхе  между  романтическимъ  и 
классическимъ  искусствомъ.  Въ  счастливыхъ  выраженшхъ  и  въ 
образцовыхъ  Формахъ  описываетъ  эстетика  этотъ  внутренн1й  ха- 
рактеръ  романтическаго  искусства.  Впосл'Ьдствхи  времени  онъ  со- 
впадаетъ  съ  ея  религю^нымь  характеромъ.  Релипя  служитъ 
въ  совершенно  иномъ  вид-б  для  новаго  искусства,  нежели  въ 
какомъ  служила  предположенгеиъ  для  классическаго  искусства 
и  поэзш.  Идеалъ  посл^^ней  по  преимуществу  своей  Формой 
избиралъ  душу  и  ощущенге;  глубина  любви  составляетъ  сти> 
хш    и    матерш,    въ  которой   она  вращается.   Къ  этимъ  объ- 
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я€нен1ямъ  приложены  прим^Ьчан1Я  о  саиостоятельвомъ  содержа- 
вш  христ1анской  редиг1и,  которыя  выражаютъ  его  съ  гораздо 
большей  истиной,  нежели  рацдональныя  изс1'Ьдован1я  филосо* 
Ф1И  религ1и.  Однимъ  словоиъ,  религ1Я9  которая  въ  другихъ  слу- 
чаяхъ  ускользала  у  Гегеля  или  въ  философхю,  или  въ  государство, 
принимается  гораздо  бол'Ье  въ  собственномъ  своемъ  смысл'Ь,  когда 
представляется  философу  чрезъ  посредство  романтическаго  искус- 
ства: эстетика  релипозн'бе,  ч'Ьиъ  философ1Я  религш. 

Но,  конечно,  могли-ли  посл'Ьдств1я  совокупваго  Гегелева  спо- 
соба мышлен1Я,  укр'Ьпившагося  въ  созданш  логики  и  ц'&юй  си- 
стемы, не  сд'Ьлаться  и  въ  ъстетлкк  ощутительными;  какъ  могла 
спиритуалистически-метафизическая  печать  этой  философ1и  не 
обезобразить  бол'Ье  ясиваго  и  бол'Ье  истиннаго  понинан1я  прекрас- 
наго?  Сила  саиаго  предмета  отторгаетъ  искусство,  до  изв-Ьстной 
степени,  отъ  жесткаго  ращонализма  системы;  сила  этой  системы 
постоянно  снова  требуетъ,  чтобъ  въ  посл'Ьднемъ  результат*  мы- 
пыеше,  какъ  главное  основаше  и  источникъ,  а  потому  какъ  верх- 
няя точка  и  истинное  доказательство  искусства,  получало  свое 
значеше.  Это  постановляетъ  антиномио,  противоположность  спор- 
ныхъ  стремлен1й ,  которая ,  только  можетъ  быть  скрыта ,  но  не 
разр'бшена  окончательно.  Она  проявляется  въ  томъ,  что  искус^ 
ство,  по  Гегелю^  долоюно  само  себя  разрушить^  или,  выража* 
ясь  Формальн'Ье,  высшая  оконечность  д1алектическаго  развит1Я, 
внутри  П0НЯТ1Я  объ  искусств*,  леоюитъ  частш  вьсредингь^  частгю 
еь  конур»,  Въ  то-же  время,  говоря  еще  иначе,  искусство  можетъ 
быть  измеряемо  двойнымъ  масштабомъ:  одинъ  изъ  нихъ  заим- 
ствованъ  изъ  самой  сущности  искусства  и,  следовательно,  одноро- 
денъ  съ  нимъ;  другой  -^  чуждый  ему  по  своей  внутренней  при- 
род* и  стояпцй  къ  искусству  въ  отиошети  несоизмеримости. 
Смотря  потому,  какой  изъ  двухъ  масштабовъ  будетъ  првложенъ, 
является  9Ъ  одномъ  случать  классическая  форма^  въ  другомъ  —  ро- 
мантическая  форма  искусства^  какъ  самая  высшая.  Совершенно 
справедливо  Гегель  находить  сущность  искусства  прежде  всего 
въ  «прекрасномъ  проявлеши  духовнаго  въ  чувственномъ».  Это 
услов1е  вполн*  достигнуто  въклассическомъ  искусств*;  если  ему 
чего-нибудь  не  достаетъ,  такъ  это  заключается  въ  самомъ-же 
искусств*  и  въ  ограниченности  его  сФеры.  Такъ  понимаетъ  Ге* 
гель,  и  мы  были  вправ*  ожидать,  что  эта  Форма  искусства  составитъ 
такой-же  заключительной  чденъ  въ  дхалектическомъ  развит1и,  ка- 
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кой  въ  ФИ10С0Ф1И  релипв  составляетъ  та  Форма  релтпи,  въ  кото- 
рой выражается  аолное  понят1е  религш.  Но,  наша  ожидан1я  не 
сбылись.  И  это  случилось  только  потому,  что  абсолютная  релипя, 
наперекоръ  главной  сущности  релипи,  почти  непосредственно 
была  отоясдествлена  съ  сущностью  истиннаго  знан1я,  лежащей  за 
пред'к1ами  специФически-релипознаго.  Исключительное  преимуще- 
ство, которое  мышленте  въ  этой  систем']^  присвояетъ  себ*  все  бо- 
л*е  и  бол4е,  въ  эстетик*  служитъ  основан1емъ  того,  что  д1алек- 
тика  должна  была  перешагнуть  за  полное  понят1е  искусства. 
Всл'Ьдствте  этого,  классической  Форм*  искусства  досталось  стать 
въ  середину,  —  такъ-какъ  символическая  Форма  занимаетъ  пер- 
вую ступень,  —  заключительное-же  зв^но  образуетъ  такая  Форма, 
которая  уже  н'Ьсколько  переетупаеть  за  поняпе  искусства.'  Есть 
Н'бчто  высшее,  ч-Ьмъ  прекрасное  проявленхе  духа  въ  чувственномъ 
образ'Ь.  Это,  осуществленное  классической  красотой  соединеше 
«протввор'Ьчитъ  истинному  П0НЯТ1Ю  о  дух*!^,  и  вьпН^сняетъ  его 
изъ  примирен1я  съ  т'Ьлесностью  снова  къ  примиренш  съ  самимъ 
собой».  Такъ  доходимъ  до  романтнческаго  искусства.  На  ступени 
этого  искусства  духъ  познаетъ,  что  его  истина  заключается  не 
въ  томъ,  чтобъ  погружаться  въ  телесность,  но,  напротивъ,  чтобъ 
возвращаться  изъ  вн'Ьшняго  мтра  въ  свой  собственный  внутреняШ. 
А  потому,  красота,  въ  смысл']^  классическаго  идеала,  составляетъ 
н'&что  подчиненное  для  романтическаго  искусства;  она  должна 
сд']^латься  ((Духовной  красотой  внутренняго,  существующаго  въ  себ1ь 
и  для  себл^  какъ  безконечной  въ  себ'Ь  духовной  субъективности». 
Романтическое  искусство,  — >  какъ  объ  этомъ  съ  особенной  мет- 
костью говоритъ  Гегель,  —  «есть  выходъ  искусства  изъ  самаго 
себя,  но,  все  однакожъ,  оставаясь  внутри  собственной  СФеры  и 
въ  Форм*]^  самаго  искусства». 

Можно-ли  удивляться,  если  вмЪсгб  съ  этииъ  уничижешемъ 
полнаго  П0НЯТ1Я  объ  искусств*  въ  области  философ1и  искусства, 
идетъ  рука  объ  руку  и  уничижен1е  достоинства  глубины  души?  Какъ 
полное  поняпе  объ  искусств*  снова  ниспадаетъ  на  степень  средняго 
зв*на,  такъ  снова  представляется,  въ  то-же  время,  прнтанк  кон- 
кретной глубины^  какъ  нгьчто  переходное.  Въ  то  самое  нгновен1е; 
когда  мы  над*емся  быть  введенными  въ  твердую  глубину  чело- 
в*ческаго  существа,  эта  глубина,  въ  своемъ  основанти,  уже  снова 
расплылась  въ  процессъ  мышлешя.  Еще  тогда,  когда  Гегель  го- 
воритъ о  конкретной  дупгЬ,  какъ  источник*  и  элемент*  романти- 
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ческаго  искусства,  и  мы,  съ  оомощхю  этого  понятхя,  над-Ьемся  ближе 
познакомиться  съ  сущностью  религ1п, — даже  тогда  эта  душа  пре- 
образуется въ  свободную  «духовность»,  которая  «духовно-внутрен- 
нему должна  представляться  какъ  духовность»,  и  самосознательное 
мышлеше  обозначается  названгемъ:  внутреннее  внутренняго 
Этвмъ  объясняются  многочисленный  м'Ьста  въ  эстетик'Ё,  въ  кото- 
рыхъ  Гегель  полемически  выступаетъ  противъ  пзсл-Ьдоранхя  ис- 
кусства на  основашяхъ  субъективной  жизни  и  дъятельности  духа, 
гд*  онъ  съ  крайнимъ  уничпжен1емъ  разсуждаетъ  о  чувств*  и 
ощущев1и,  совершенно  такъ,  какъ  въ  философ1и  релппо,  считая 
ихъ  за  сспустыя  Формы  субъективнаго  раздражешя».  Всё  эти  ъЛ- 
ста  вычеканены  въ  противоположность  эстетик'6  чувства,  кото- 
рая, на  самомъ  д*Ьл'ё,  нисколько  не  лучше  входившаго  въ  моду 
обожашя  чувства.  Въ  нихъ  съ  полной  справедливостью  отвер- 
гали основанную  на  психолопи  популярную  эстетику  Зульцеровъ 
0  Мендельсоновъ,  вм'ЬстБ  съ  ихъ  рапсодически  изложеннымъ 
анализомъ  ощущенхй.  Но,  въ  то-же  время,  въ  нихъ  былъ  отверг- 
нутъ  бол'Ёе  глубок1й,  Кантомъ  основанный  трансцендентальный 
аналозъ  внутренно-челов'бческпхъ  явлетй,  равно  какъ  п  эстетика 
Шиллера  и  В.  Фонъ-Гумбольдта. 

Шиллеръ  впервые  перешагнулъ,  —  такъ  объясняетъ  Гегель 
въ  своемъ  введен1и  къ  лекщямъ,  — за  пред'Ьлы' дуализма  Кантова 
м1росозерцан1Я.  Задачей  эстетическаго  образованхя  онъ  поставилъ: 
необходимость  «такого  рода  образованхя  нашихъ  наклонностей, 
нашей  чувственной  природы,  побужденШ  и  души,  которое-бы  имъ 
давало  возможность  быть  разумными  въ  самихъ  себ'Ь,  я,  вж'Ьстк 
съ  гЁмъ,  отр'Ьшало-бы  нашъ  умъ,  нашу  свободу  и  духовность  отъ 
узъ  отвлеченности,  предоставляя  имъ  соединяться  съ  разумной 
въ  себ-б  самой  естественной  стороной  и  отъ  нея  заимствовать 
свою  плоть  и  кровь».  Въ  этихъ  словахъ  онъ  опред'Ьлилъ  прекрас- 
ное, какъ  связь  разумнаго  и  чувственнаго,  а  эту  связь,  какъ  ис- 
тинную д'Ьйствйтельность».  Это — единство  всеобщаго  и  частнаго, 
духовнаго  и  естественнаго,  которое  Шиллеръ  научно  принималъ 
за  принципъ  искусства  и  осуществлялъ  собственной  практической 
д']^ятельностью,  обращено  теперь,  какъ  самая  идел^  въ  принципъ 
пазнаван1я  и  тубыт1я;  и  идея  признана  за  единственно-истинное 
и  дМствительное!».  Съ  помощ1Ю  этого  наука  достигла,  у  Шел- 
линга, своей  безусловной  точки  зр'Ён1я,  и  если  искусство  уже  на- 
чало утверждать  свои  особенный  свойства  и  свое  достоинство  по 
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отвошенш  Еъ  высшииъ  интересаиъ  человека, — то,  съэтрмъвм^^ 
стЪч  было  также  открыто  «поняпе  н  ваучное  звачевхе  искусства». 
Невозможво  опред^^ить  отношевхе  Шешивго-Гегедевой  фило- 
С0Ф1И  къ  эстетическииъ  объяснен1яиъ  и  трудамъ  вав1его  поэта  съ 
бдльшей  м-Ёткостью  и  съ  бдльшинъ  добродуш1енъ,  ч-^иъ  какъ  это 
сд'&1ано  довершителемъ  этой  философ1и.  Въ  этвхъ  словахъ  вахо- 
димъ  открытое  призвавхе  прямой  связи  между  безусловнымъ  иде- 
ализмомъ'  умозр'Ён1я  и  эстетическимъ  идеализмомъ  нашей  класси- 
ческой П0Э31И.  Первый  возвикъ  изъ  посл'Ёдвяго  чрезъ  необдуман- 
ное перенесенге  прнни;ипа  искусства  на  познанге  и  совокупность 
всего  суьи^ствующаго.  Провикая  въ  глубиву  челов'Ьческой  сущно- 
сти, Шиллеръ  открылъ  въ  вей  такую  точку,  ва  которой  чувствев- 
аое  и  духоввое  Д'Ьйствуютъ  въ  полвомъ  созвучш*  Изъ  этой  энер- 
пи  челов-Ёческаго  существа  философ1я  сд-Ьлала,  подъ  нменемъ 
аидеи»,  метафизическую  потевщю,  безусловную,  ц'Ьлымъ  м1ромъ 
влад']Бющую  эверпю.  Изъ  этаго  само  собой  сл^^дуетъ,  ва  какихъ 
даввыхъ  должво  было  образоваться  отношенге  Гегелевой  эстетики 
къ  Шиллеровой.  Всл'Ьдствхе  объобщев1я  привципа  искусства,  те- 
перь впервые  сд'блалось  возможнымъ  возвести  иозванхе  и  тубы- 
Т1е  въ  замквутую  систему,  въ  художествеввое  произведев1е  идеи. 
Теперь,  впервые,  искусство  также  могло  и  должно  было  занять 
свое  м']&сто  въ  ц^^омъ  здав1и  этой  системы  разума.  Теперь,  впер- 
вые, изъ  эстетически2гь  изсл']Бдбвав1й  могла  образоваться  эстети- 
ка, и  апоняпе»  объ  искуств'Ё,  то  есть,  отвошев1е  его,  какъ  аксессуа- 
ра вселеввой,  къ  «безусловвой  иде'Ь»,  теперь  впервые  могло  быть 
приведево  въ  изв'Ьствую  Формулу.  Но,  перейдемъ  къ  главному. 
Эстетика  также  должна  была  принять  учаспе  въ  превращевш  ц'Ё- 
лой  ФИлосоФш  изъ  трансцендентальнаго  въ  метафизическое,  изъ 
субъективваго  въ  объективное  ваправлеше.*  Познавая  сущвость 
прекрасваго  подъ  руководствомъ  автора  «эстетическихъ  писемъ»* 
мы  поставлевы  въ  необходимость  овдущать  въ  самихъ  себ'Ь  непо. 
средствеввую  жизнь.  И  Гегелева  эстетика,  по  закону  сущности  самаго 
предмета  обязана  была  къ  неоднократному  признашю  этой  конкрет- 
ной жизненности  прекрасваго:  во,  ея  принципь  другой.  Ея  абсо- 
лютвое,  къ  которому  вм'Ьст']^  съ  ц^^ымъ  м]ромъ  прикр'Ёплеио  так- 
же и  искусство  какъ-бы  золотой  ц']&пью,  есть  уже  не  внутрен- 
не челов']Бческое,  во  существенно  объективвое,  конкретное  и  жи- 
вое съ  существенными  качествами  понят1и.  Гегелева  эстетика,  на- 
сколько она  есть  также  одва  изъ  областей  ц'блой  системы  и,  слЪ- 
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довательно,  зависитъ  отъ  центра  абсолотнаго,  должна,  по  необ- 
ХОДННОСТ0,  стоять  въ  хододноиъ  и  отвдеченномъ  отношеши  къ 
искусству.  Мы  предвидимъ  его  сущность  какъ  бы  сквозь  воздуш- 
ную атмосферу.  Прекрасное,  въ  первоначадьномъ  смысл'Ь  не  есть 
(нсиеая    челоелческал    энерггя^    но    есть    представленге  абсолют* 
наго^  или  бооюестленнаю.   Ооред'Ьлеше  исходить  отъ  точки  зр'Ь- 
Н1Я  абсолютнаго  искусства;  оно  есть  «оредставленхе   и  самоудо- 
влетворенхе   абсолютнаго   въ    Форм^Ь    чувственнаго    проявленЕЯ». 
Отъ  этаго,  въ  эстетик']^  преобладающ!!}  характеръ  —  богословская. 
Не  челов']Бкъ,  но  абсолютное  представляетъ  себя  въ  искусств'^. 
Нашего  эстетика  интересуетъ  искусство,  преииущественно,  какъ 
релипя  искусства  и  какъ  релипозное  искусство:  огромный  про- 
странства Гегелевой  эстетики  наполнены  характеристикой  идеа- 
ловъ  греческихъ  боговъ,  съ  изложенхемъ  съ  другой  стороны  со- 
держан1я  хриспанской  религш  и  миеолопи.  Отъ  эхаго  также  и 
перев']Ьсъ,  который  принадлежитъ  прояеленгю^  а  не  первоначально- 
му соаданхю  прекраснаго.  Главная  задача  въ  томъ,  чтобъ  показать 
отражение  абсолютнаго  въ  объектчвномь  худоаюественномъ  произ- 
ведены. Въ  этомъ  усил1и  см'бшввается  знг^лопеднческгй  съ  дгалек- 
тнческнмь  интересомъ  системы.  Преимущественно  сл'Ьдуя  первому, 
Гегель  заботится  о  томъ,  чтобъ  представить  прекрасное  въ  искус- 
ств-Ё  въ  томъ  вид'6,  «какъ  оно  раскрывается  въ  ц'&юмъ  мгргь  кра- 
соты осуществленной  въ  искусствахъ  и  ихъ  создан1яхъ».  Сл'бдуя 
второму,  Гегель  старается  пром'Ьрять  этотъ  мхръ  въ  его  система- 
тическомъ  сочленеши,  въ  его  непрерывно  логическомъ  движен1н. 
Но,  если  систематика  своей  полнотой  и  страстью  къ  д^Ьлен^ю  напо- 
минаетъ  не  р'Ьдко  и  о  Вольфовой  философ1и  времени;  париковъ;  то, 
въ  Д1алектическомъ  развит1и,  всюду  и  въ  значительномъ  количеств'^ 
проступаютъ  наружу  т'Ь  несообразности,  который  постоянно  сопро- 
вождаютъ  мнимо  непогр'бшительную  методу.  Разд'Ьленхе  и  группи- 
ровка содержан1я  м'Ьняются  ежегодно.  Было  бы  странно,  еслибъ 
эти  кольца  не  перед'Ьлывались,  и  между  ними  нашлось  бы  хотя  одно 
настоящее.  Нигд^^  запутанность  не  доходитъ  до  такой  степени,  какъ 
въ  эстетик'Ь,  именно  потому,  что  всеобпцй  характеръ  системы  наххь 
дится  въ  спор^  съ  сущностью  содержан1я,  равно  какъ  и  метафизиче* 
ск1й  принципъ  съ  направлен1емъ  къ  конкретной  д'Ьйствительности  и 
къ  историческому  моменту.  Эта  запутанность  нисколько  не  усту- 
паетъ  запутанности,  господствующей  въ  Феноменолопи,  но  въ  по- 
сл'Ьдней  она  бол'Ье  скрыта.  Иногда  абсолютная  метода,  какъ  бы 
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только  въ  вид'Ь  зрительницы  необходимаго  саноразвипя  понят1я, 
выходить  изъ  своей  роди  со  всевозможной  наивностью,  и  разд*]^- 
1ен1е  совершается  по  образцу  машины,  только  съ  ъя^тшей  сто- 
роны. Мотивъ  разд'Ьлен1я  объусловливается  отчасти  внимашемъ 
къ  содержан1Ю  представленнаго  съ  помоЩ1Ю  искусства,  отчасти 
оц'Ьнкой  процесса  художественнаго  создан1я.  Иногда  все  д'Ьло 
пдетъ  только  о  «внутреннемъ  возникновен1и»>  объ  идеальныхъ  сту- 
пеняхъ  искусства  и  псторическШ  элементъ  приставляется  рядомъ 
или  позади;  иногда  же,  то  и  другое  покрываютъ  себя  взаимно,  и 
историческое  развит  беретъ  на  буксиръ  идеальное. 

Но,  какъ  бы  то  ни  было,я  снова  настаиваю  на  томъ, — указавши 
на  всЬ  приведенные  мною  недостатки  и  противур'Ьч1я, — что  духъ 
Гегелевой  философ1и  и  стремлен1е  къ  действительно-конкретному, 
индивидуализирующему  и  исторически  понятному  познаватю,  да* 
ютъ  себя  чувствовать  гораздо  жив-Ье  въ  Эстетик*, — чтб  впрочемъ^ 
зависитъ  и  отъ  самой  темы  этой  науки,  ч'Ёмъ  въ  философхи  релп- 
Г1И.  Считаю  долгомъ  зам'Ьтить,  что  даже  т6,  чтб  находится  въ  оро- 
тпвур']^ч1и  съ  сказаннымъ,  что  принадлежитъ  метафизическому 
принципу  системы  и,  сл'Ьдовательно,  является  какъ  бы  оскверне- 
Н1емъ  указаннаго  стремлен1Я,  или  отпаденхемъ  отъ  него,  —  даже 
это  способствовало  къ  созданхю  такого  пропзведентя  которое,  въ 
области  эстетической  теор1и  обозначаетъ  собой  вершину  и  заклю- 
ченге.  Въ  самомъ  главномъ  содержан1и  предмета  Гегелева  эсте- 
тика не  переступаетъ  за  т'Ь  сокровища  св']Бден1й,  который  намъ 
оставлены  Кантомъ,  Шиллеромъ  и  В.  фонъ  Гумбольдтомъ  въ  ихъ 
пзсл'Ьдовашяхъ  сущности  прекраснаго.  Въ  своей  зависимости  отъ 
метафизическаго  основнаго  поняття  объ  абсолютномъ,  она  не  мало 
оскорбляетъ  жизненность  понимашя,  возникающаго  изъразумнаго 
углублен1Я  въ  в'Ьчный  источникъ  прекраснаго,  изъ  чистаго  на- 
блюдешя  надъ  процессомъ  создан1я  и  ощущешя  отъ  художествен- 
наго произведен1Я.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  на  главныхъ  основанхяхъ  эта- 
го  понимашя,  выработаннаго  прежними  трудами,  Гегель  впервые 
построилъ  обширное  систематическое  здаше.  Зд'ёсь  впервые  пред- 
ставленъ  полный  очеркъ  различныхъ  рддовъ  искусства,  и  его 
главныхъ  и  подчиненныхъ  видовъ;  но  съ  нимъ  связана,  по-край- 
ней-м']^Р'Ь,  приблизительно  полная  истор1я  искусства.  Кругъ  эсте- 
тическихъ  вл1янШ  и  настроетй,  равно  какъ  и  эстетическихъ  пред- 
метовъ ,  матер1аловъ  и  средствъ  исчерпанъ  почти  безъ  всякихъ 
промежутковъ.  Чтб  бы  ни  говорили  о  метаФизическомъ  основанш 
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объ  оригияа1ьностп  и  внутреннемъ  построен1и  этаго  сочинен1я 
Гегеля,  —  герпанская  нащя  обдадаетъ  въ  немъ  такой  эстетикой^ 
какой  не  им']^етъ  нп  одонъ  народъ.  Снстематичесюй  результатъ 
трудовъ  историческвхъ,  критическвхъ  и  фплософскпхъ,  посвящев- 
ныхъ  разработк*]^  области  прекраснаго  со  временъ  Лессинга,  Кан- 
та о  Вивкельмана, — вполн'Ь  достовнъ  такохъ  пр1уготовительныхъ 
сочинен1й;  и  только,  съ  поиощтю  первыхъ,  могли  войти  въ  общее 
сознан1е  и  понвман1е  нашего  народа  бол']Бе  глубокие  выводы  Ге- 
гелевой  эстетики. 

Подобно  тому  какъ  эстетика  представляетъ  собой  примиритель- 
пый  репЛаШ  къ  философ1я  релвпи,  такъ  филоеофгя  исторш  служить 
не  мен^е  значительнымъ  дополнен1емъ  къ  философхи  орава. 

На  ошибки  и  одвосторонн1е  взгляды  Гегелевой  философхи 
могла  указать  лучше  всего  та  наука,  которая,  на  ряду  съ  его  глу- 
бокимъ  изучен1емъ  древнихъ,  искусства  и  релипи,  предохранила  его 
отъ  «проев']^тительной»  философ1и.  Истор1Я  научила  его  понимать, 
что  «вдеалъ  челов-бческой  природы»  заключаетъ  въ  себ'Ё  н']Бчто 
другое,  ч^^иъ  авсеобщ1я  П0НЯТ1Я»,  и  что  теоретическ1й,  равно  'какъ 
и  практически  разумъ  бываетъ  различенъ  по  разлцч1ю  временъ 
п  народовъ:  Но,  всЬ  эти  историчесшя  изм'Ьненхя  Гегель  снова 
соединилъ,  впосл'Ьдств1п  времени,  въ  одну  замкнутую  и  готовую 
систему  разума;  свой  «идеалъчелов'бческой  природы»  онъзаимство- 
валъ,  преимущественно  изъ  одного  в']^ка,изъ  в'Ька  древней  жизни; 
«всеобщнмъ  же  понят1ямъ», — хотя  бол'!1е  богатымъ  содержан1емъ  и 
бол'Ье  подввжнымъ,  онъ  придалъ  еще  божЬе  полноты  и  движен1я  съ 
помопцю  историческихъ  и  эстетическихъ  воззр'Ьшй,  но,  все  же  они 
остались  только  авсеобщвми  П0НЯТ1ЯМИ»,  и  служили  ему  и  теперь  нор- 
мой и  Формой  для  всякаго  быт1Я.  По  этому,  взглядъ  на  ходъ  истории 
могъ,  еще  разъ,  поправить  какъ  всеобпцй  гармонпзмъ,  такъ  п  несо- 
мненный ращонализмъ  его  системы.  Очевидно,  истор1я  не  есть, 
какъ  Гегелева  логика,  замыкающее  само  себя  кольцо,  равно  какъ 
она  не  есть  одно  чистое  произведете,  одпвъ  только  осадокъ  и  одна 
только  проверка  разума,  до  прозрачности  понятнаго  для  философ- 
скаго  знашя. 

Д']^йствительно,  въ  конц^^  философти  права,  это  неизб-Ёжное 
несогласте  Гегелева  мхросозерцашя  съ  исторхей  бросалось  въ  глаза 
самому  Философу.  Въ  особенности,  въ  ученш  о  государств'^  ошибоч- 
ность этаго  м1росоэерцан1я  выразилась  въ  самой  возмутительной 
Формул-Ь:  «историческое  настоящее  есть  прекрасный,  разумный  кос- 
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мосъ», — такъ  гласша  эта  Формула.  Ея  неаосредственныиъ  сд'Ьдствь 
емъ,  со  стороны  асторхи,  было  противуд'Ьйствхе  этой  пос1']^дней 
какъреставращонной  Формуд'Ь  абсолютнаго  идеализма.  Такъ  и  случи- 
лось; впрочемъ,  система,  съ  аомощ1Ю  своего  д1алектическаго  аппа- 
рата, усп'Ьла  отразить  крайнюю  жесткость  этаго  противуд'6йств1Я. 
Поперем'бнно  признаваемое  равенство  разумной  д^Ьйствительности  и 
действительной  разумности  еще  разъ  было  употреблено  въ  д^Ьло  и — 
съ  пользой.  Въ  двусмысленномъ  зам']^ненш,  рядомъ  съ  уб'Ьждешемъ 
доктринера  реставрац1и:  что  «государство  въ  тсперешнемъ  его  вид'Ь 
есть  абсолютное»,  поставлено  предложенхе  творца  логики :  «истинно 
д'Ёйствительное,  разумная  идея  государства  есть  абсолютное».  Отъ 
посл']Бдняго  предложешя  оставался  еще  только  шагъ  до  перехода  къ 
истор1и.  Идея  о  государств']^  проявляется  въ  сосуществованхи  и 
въ  посл'Ьдовательномъ  порядк'Ь  государствъ,  появляющихся  въ 
исторш  соотв'Ётственно  различ1Ю  народовъ.  Всемхрная  исторхя 
есть  д]алектика,  она  есть  судъ  надъ  отд-ёльными  государствами. 
Не  тд  есть  право,  которое  осуществляется  въ  изв'Ьстноиъ  какомъ-ни- 
будь.государств'Ь,  но  только  пр<мво  мгроваго  дул;весть  безгранично' 
абсолютное. 

Съ  помопию  этаго  предложен1я,  какъ  намъ  кажется,  открывается 
волшебный  кругъ  системы,  которому  уже  не  суясдено  замкнуться 
снова.  Кажется,  будто  кольцо  разума,  въ  которое  до  спхъ-поръ,  было 
вставлено  все  существующее, брошено  въ  безконечную  р^ку  времени. 
Врата  этаго,  все  еще  прекраснаго  и  величественнаго  храма  отво- 
ряются, и  мы  смотримъ  н1^  необозримую  даль,  въ  чистое  поле.  При- 
знан1е  и  пониманхе  того,  чтб  есть,'  сведено,  по  видимому,  къ  из- 
В'Ёстной  м^Ьр'Ь,  и,  на  ряду  съ  сущдшъ^  возникающее  и  долоюенстеую- 
щее  быть  снова  получаетъ  не  призрачное,  но  серьезное  и  честное 
значенхе.  Не  должна-ли  Д1алектика  м1роваго  духа,  какъ  «безгра- 
ничнаго  абсолютнаго*),  непрем']Бнно  поставить  въ  изв-Ьствыя  гра- 
ницы Д1алектику  того  круглаго  и  ограниченнаго  абсолютнаго,  ко- 
торое простирается  не  дал'Ье  какъ  отъ  первой  до  посл'Ьдней  ка* 
тегор1п  логики  ?  а  д^Ьйствительная  и  неистощимая  ясизнь  разви- 
вающагося  въ  истор1И  духа  не  вдвинетъ-ли  въ  эти  границы  упо- 
мянутаго  нами  выше,  призрачно  конкретнаго,  только  въ  отвлечен- 
номъ  смысл'Ь  Живаго  движен1Я  «абсолютной  идеи»? 

Говоря  короче:  для  этаго  уже  прошло  время.  Чтб  никогда  проти- 
вупоставилъ  взглядъ  наисторхю  въотражешо  отвлеченныхъ  воз- 
зр^^н^й  Канта,  того  онъ  не  могъ   противупоставить  дхалектик'Ь  и 
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систематик']^  готовой  Гегедевой  философ1и.  Гегель  сиотр'Ьлъ  теперь 
на  исторхю  не  ясныиъ  взороиъ,  но  чрезъ  смутное  зеркало  своей 
системы.  Еще  въ  Фсноменолопи  высшая  точка  самостоятельнаго 
значен1Я  свободнаго  развит1я  челов'Ьческаго  духа  была  перенесе- 
на въ  кругъ  сознашя,  окончательно  себя  развивающаго  только  въ 
безусловноиъ  знашн.  Въ  этомъ  видна,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  попытка 
освободить  историчесшй  процессъ  отъ  Феноменологическаго  спле- 
тен1я  съ  психологическинъ  и  логическимъ  процессомъ.  По-край- 
ней-м'Ьр']^,  въ  ц'Ёломъ,  надъ  истор1ей,  какб  она  есть^  вознеслась 
истор1я,  какою  она  должна  быть  на  главныхъ  осповав1яхъ  систе- 
мы; надъ  течетемъ  ясизни  М1ра  — течете  жизни  Идеи,  надъ  ду- 
хонъ  в'Ьчно  развивающимся  —  духъ  в'Ьчно  развитый. 

И  къ  чему  служитъ,  что  Гегель  признаетъ  свободу,  какъ  эле- 
иентъ  истор1в?  Смыслъ  этаго  признан1я  намъ  уже  изв^Ьстенъ  изъ 
ФИЛ0С0Ф1Я  права,  образовавшей  изъ  металла  свободы  такое  государ* 
ство,  въ  которомъ  им'Ьли  право  хозяйничать  всЬ  духи  реакцш.Въ 
историко  ФвлосоФСкихъ  лекщяхъ  есть  много  прекрасныхъ  отд'ёль- 
ныхъм^^стъ,  въкоторыхъ  говорится  съжаромъ  о  безконечномъ  до- 
стоинстве индивидуальной  свободы.  Что  значатъ  они  сравнительно 
съ  т^мъ  воззр^шемъ,  будто  въ  истор1и  д-Ьло  идетъ  не  о  д^янхяхъ  от- 
д^^ьныхъ  лицъ,но  только  о  результатахъ  духа  народовъ?  Но,  вправ- 
ду, объ  этихъ-ли  д'Ёятяхъ?  Разсмотр-Ьвши  ближе,  скажемъ:  хЬло  не 
идетъ  ни  о  дгьяшяхь  вообще,  ни  объ  ихь  деян1яхъ.  И  на  философ1ю 
истор1И  простирается  то  же  самое  искажен1е  практическаго  въ  теоре- 
тическое, которое  было  такъ  пагубно  для  Гегелевой  этики.  И 
зд'Ьсь,  говоря  другими  словами,  свобода  теряетъ  свой  нравствен- 
ный характеръ,  и  зд'Ьсь  эстетичесюй  характеръ  системы  соеди* 
няется  съ  ея  спиритуалистическимъ  характеромъ,  и  т^Ьмъ  лпшаетъ 
свободу,  самое  себя  опред'Ьляющей  воли.  Какъ  зд'Ьсь  все  иначе, 
ч'Ьмъ  въ  Кантовой  и  Гердеровой  философ1и  истор1и!  Между  гЬмъ 
какъ  у  перваго,  главная  ц'Ёль  истор1и  состоитъ  въ  практическомъ 
водстановлен1и  всемхрнаго  государства  народовъ  на  основаши  пра- 
ва; а  у  втораго> — достижев1е  еостоян1я  мтра,  которое-бы  было  наи- 
бол'Ье  достойно  челов'Ьческаго  рода,  состояшя  безусловно — гуман- 
наго:  у  Гегеля,  на  первоиъплан'Ь,ц'Ьль  заключается  въ  наибольшей 
массб  значгя.  Какъ  государство  двигается  ыЛстЪ  съ  ФилосоФхей, 
такъ  и  исторхя  двигается  вм'Ьст'Ь  съ  ФилосоФ1ей,  и  он'Ь  об'Ь  сходятся 
въ  одной  и  той  же  теоретической  крайней  точк'Ь.  Это  то  же  са- 
мое что  воззр'Ьше  Феноменолопи,  дослужившее  въ  философ1И  исто- 
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Р1В  новаго  объяснен1Я.  Ц'Ьдь  философеи  заключается  въ  разр'Ьше- 
Н1И  и  тождественномъ  господств'6  вадъ  вс^иъ  сущинъ  съ  помо- 
№1Ю  отрицан1я  въ  то  же  время  безусловно  аолояштельной  мысли. 
Такую  же  отрицательность  въ  чувственномъ  м1р']Ь  составляетъ 
время.  По  этому,  съ  ц'кяью  философ1я  совпадаетъ  ц'Ьль  истор1и. 
Она  заключается  въ  азнаши  себя»  абсолютнаго  духа,  въ  полномъ 
ароникновешп  всего  существующаго  интеллектуальной  жизнью,  въ 
безусловномъ  познаши.  Всемм1рная  истор1я  есть  прогрессъ — Гегель 
не  говорвтъ:  нравственности,  свободы,  гуманности,  но  прогрессъ  въ 
((сознаши  свободы».  Вся  задача  всем1рн6йиеторш  вътруд'Ё^ори* 
водить  духъ  къ  сознан1Ю».  «Соднан1е  которое  духъ  им'Ьетъ  о  своей 
свободе»  и  только  чрезъ  это  и  настолько  дМствительность  его 
свободы  —  вотъ  аконечная  ц'Ьль  М1ра». 

Не  о  дгьянгяхь  народовъ,  сл']&довательно,  не  объ  ихь  д'Ьян1яхъ 
идетъ  р^^чь.  Тамъ,  гд-Ь  свобода  обманута  въ  ея  практической  ссрье- 
зностн^  тамъ  не  можетъ  быть  р']&чи  и  о  самой  свобод'Ь.  Все  дви- 
жете во  времени,  весь  «трудъ»  исторш  низводится  до  простой 
игры ,  которую  абсолютное  играетъ  само  съ  собой.  Зд^сь  не  че- 
лов-Ёкъ  заботится,  по  своему  свободному  самоопред'Ьлевиа,  объ 
усп'Ёх'Ь  и  осуществлен1и  гуманныхъ  ц'Ьлей,  но,  абсолютная  идея 
распоряжается  д'Ьйствгями  людей  для  своего  собственнаго  самова- 
слаждешя.  Эта  д^^ятельность  есть  только  роль,  которой  М1ровый 
духъ  ссужаетъ  челов'Ька ;  это  можно  уподобить  д'Ьйствш  актера 
на  сцен']^,  который,  по  вохЬ  поэта,  играетъ  несколько  времяни  ли- 
це короля,  пока  не  придетъ  пора  оставить  подмостки,  имйвшхя  для 
него  значен1е  ц'Ълаго  М1ра.  Всякое  движете,  проникнутое  свободой, 
всякая  борьба  и  трудъ  есть  только  нич']Ьмъ  не  наполненная  при- 
зрачность: въ  сущности  же  истор1я  ость  только  тотъ  в'Ьчный  М1ръ, 
который,  по  мн']Ьн1Ю  Канта,  составляетъ  ц'Ьль  исторди,  лежащую 
въ  безконечной  дали.  Не  «всеобщая  идея»,  —  какъ  сказано  чрез- 
вычайно характеристически  въ  лекц1яхъ  Гегеля,  —  вступаетъ  въ 
противур'Ьчю,  въ  бой,  въ  опасное  положете;  н'бтъ,  она  хранить 
себя  неприкосновеннной  и  неповрежденной  —  на  заднемъ  план'Ё». 
«Можно  бы  назвать  хитростью  разума», — сказано  въ  другомъ  м'Ь- 
ст'Ё, — заставлять  д'Ёйствовать,  вм'&сто  себя,  челов'бчесюя  страсти. 
аИндивидуальныя  существа  приносятся  въ  жертву,  и  идея  платитъ 
дань  быт1я  и  бренности  не  сама  отъ  себя,  но  страстями  индиви* 
дуальныхъ  личностей». 

Изъ  Гоголева  изображен1я  исторди, — этд  находится  въ  тЬсвой 
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связи  съсказаннымЪ) — совершенно  исчезъ  итотъ  обольстительный 
характеръ,  всл'&дств1е  котораго  фидософ1я  превращала  истор1в 
Гердера,  Канта  и  Фихте  въ  практическую  науку,  въ  нравственное 
напоиинав1е  для  людей.  Для  Гегелевой- философш  исторш  мьть^  въ 
собственномь  смысагь  сяоеа^  будущности.  Безусловный  духъ,  на  осно- 
ванш  исторической  жизни  восточныхъ  народовъ,  грековъ  и  римлянъ 
постепенно  развился  въ  «германскую  империю». Зд'Ёсь  онъдостигнулъ 
своей  высшей  ц'Ёли,  сознан1я  своей  сущности  и  своего  содержашя.  На 
перекоръ  истор1и,  блаженство  теорш  подаетъ  усталую  руку  реста- 
врашв.  Образъ  духа  настоящей  эпохи  можетъ  быть  признанъ  за 
самый  высшхй  и  посл'&дн1й;  существующее  государство  не  только 
не  д'Ёлается  жертвой  великого  суда  государствъ,  но,  напротивъ, 
оно  отъ  него  получаетъ  свое  охравен1е  и  свою  кр']^пость.  Если  Бикб^ 
сравнивая  в']^ка  м1ра  съ  челов']&ческой  жизнью,  выразилъ  опасенхе^ 
что  наступившее  стол']^т1е  носитъ  на  себ'б  признаки  насту пающаго 
старческаго  возраста,  то  для  признав1я  этаго  явленхя,  онъ  им']^лъ,  на 
своей  сторон'Ё,  гипотезу  предстоящаго  новаго  поворота  истор1и, 
появлев1я  новаго  юнаго  времени  въ  новыхъ  и  высшихъ  жизнен- 
нихъ  Формахъ.  Философхя  реставращи  не  нуждается  въ  такомъ 
ут'Ёшешв.  Безстрашно  и  съ  полной  откровенностью  она  называ- 
етъ  германскую  современность  в,  въ  особенности,  состоянхе  гер- 
манскихъ  государствъ  старческимъ  в']Ькомъ  исторхи.  «Естествен- 
ная старость  есть  слабость,  но,  старческШ  в'Ькъ  духа  есть  совер- 
шенная зрелость,  въ  которую  онъ  возвращается  по  совершешв 
своего  жизненнаго  поприща». 

Все  это,  вм'Ьст'Ь  взятое,  объусловливаетъ  построчтельный  ха- 
рактеръ  Гегелевой  философ1и  истор1и.  Коротко  знакомая  со  ь(Лтлл 
тайнами  духа,  она  съ  вершины  достигнутой  Ц']&лв  бросастъ  взглядъ 
позади  себя,  и  съ  такой  же  точностью  опред^Ьляетъ  временную 
диалектику  этаго  духа,  съ  какой  логика  опред'&ляла  его  в']^чное  п 
какъ  бы  вн^^  М1ра  совершавшееся  развит1е.  И,  прибавимъ,  она 
опред']^ляетъ  эту  диалектику  на  логическнхь  основангяхъ.  По  мн^^- 
Н1Ю,  высказанному  Вильгельмомъ  Фонъ-Гумбольдтомъ  въ  его  пре- 
восходной стать^^,  о  задач'Ь  историка,  идеальное  содержан1е  истор1п 
должно  быть  изсл'бдуемо  только  на  Фактахъ  и  съпомощш  Фактовъ, 
Только  тотъ  изсл-Ьдователь,  который  сохранилъ  во  всей  чистоте 
свой  умъ,  съум4етъ  пробуждать  въ  себй  все  человеческое,  только 
онъ  будетъ  въ  состоянхи  безошибочно  читать  въ  Фактахъ  идеи, 
првсущ1я  истор1и.  Но  не  таково,  по-крайней-м*р'Ь,  мнгЬнге  Гегеля  объ 
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этомъ.  Это  живое  пониман1е  всего  чедов']&ческаго  выражается 
въ  его  систем^^  только  еще  въ  Фори']^  отвлеченной  догадкн.  Въ  Фе- 
номенолопи,  въ  догнк'Ё  и  въ  этнкй  онъ  возвелъ  въ  понят1е  живое 
содержа  Н1е  сознан1Я,  разума  и  свободы.  Онъ  бы  пзм'Бннлъ  своей 
систем']^,  еслибъ  теперь,  возвратившись  къ  исторш,  не  сд^^лалъ  ни- 
какого првложешя  изъ  этихъ  понятГй.  Онъ  не  можетъ  допустить, 
чтобъ  историчесюя  идеи  былъ  сперва  находины ;  по  его  инЪ« 
шю,  можетъ  быть  р'&чь  только  о  тоиъ,  чтобъ  ихъ  снова  отыскать 
и  показать.  Въ  истор1И  совокупной  жизни  народовъ  и  въ  исторш 
государствъ  совершается  то  же  самое,  чтб  и  въ  истор1и  фидосо- 
ФШ.  Какъ  посл'&дняя  должна  повторить  вс^^  ступени  логическаго 
разума  въ  его  проявленш  во  времени,  такъ  и  всем1рная  истор1я 
есть  (фядъ  опред'Ьлен1й  свободы,  вытекающихъ  изъ  понятхя  сво- 
боды». Необходимый  рядъ  этнхъ  опред'&1енШ,  въ  общемъ  смысл'Ь, 
объусловливается  логикой,  потомъ — ФилосоФхей  духа;  новое,  вноси- 
мое ФИлосоФ1ей  истор1и  заключается  только  въ  томъ,  что  эти  опре- 
д'Ёлешя  получаютъ  зд'Ьсь  Форму  началъ  государственной  жизни, 
или  народныхъ  духовъ.  Посл^Бднее  мн'Ьнхе  должно  допустить  эмпп- 
рпчески  и  доказать  путемъ  истор1и;  къ  необходимымъ  качествамъ 
ФилосоФскаго  историка  принадлежитъ  только  ссвыработанная  спо- 
собность къ  отвлечешю»  и  короткое  знакомство  съ  идеей,  какъ 
кругомъ,  куда  падаютъ  идеи». 

Т-^^мъ  не  мен'Ье,  критика  Гегелевой  философш  цстор1и,  которую 
мы  зд-бсь  прекращаемъ,  возбудила  бы  объ  ней  совершенно  пре- 
вратное понят1е.  Она  гораздо  лучше,  ч'Ьмъ  какой  об'Ьщаетъ  быть. 
Конечно,  весьма  р'Ёзко,  въ  особенности  при  построен1и  общаго 
организма,  выступаетъ  Формалйзмъ  логической  Д1алектики;  по-край- 
ней-м^Р'б  вершины  логическаго  процесса,  подобно  обнаженнымъ 
в'Ьтвямъ,  везд^Ь  пробиваются  наружу  изъ  подъ  зеленыхъ  листьевъ 
Фактовъ.  Правда,  эмпиричесшй  матер1алъ  съ  крайней  безцеремон- 
ностью  соединяется  вм^&ст']^,  облекается  въ  изв^^стную  одежду  п 
подвергается  изв'Ьстнымъ  прхемамъ;  по  этому,  Вяльгельмъ  фонъ 
Гумбольдтъ  могъ  съ  полнымъ  правомъ  негодовать  на  отсутств1е 
критики  въ  написанномъ  Гегелемъ  разбор^^  его  статьи  о  «Бага- 
вадъ-Гитй»,  гд^&  нашъ  философъ  впервые  сообщилъ  образчикъ 
своей  ФИЛ0С0Ф1И  истор1И,  въ  которомъ  историческое  безразлично 
было  см^^шано  съ  миеическимъ  (118).  Т']&мъ  не  мен^^е,  однакожъ, 
новая  жизнь  под'&йствовала  на  косн^Ьвшую  въ  неподвижности 
своего  рацдонализма   систему,   какъ   осв'бжительная  и  обновляю- 
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щая  сила.  Зд'1сь  еще  бол-Ье,  ч']6иъ  ^ъ  истор1и  философ!!!,  под- 
твердился Фактъ,  что  м1ровой  духъ,  въ  своеиъ  временно  чув- 
ственномъ  проявлен1и,  допускаетъ  безчисленныя  поэтическ1я  воль* 
ности,  и  всем1рная  цстор1Я  наполнена  ошибками  протввъ  мнимо  бе- 
зусловной грамматики  чистаго  разума.  И,  д']&йствительно,  самъ  Ге- 
гель изъ  своего  апр1ористическаго  короткаго  отношен1я  къ  идей 
д^алъ  только  самое  скромное  употреблен1е.  Въ  ц'Ьломъ  онъ  под- 
ступалъ  къ  историческимъ  матер1аламъ  съ  тою  же  см'Ьлостью  и 
т^мъ  же  чисто  на  предметъ  устремленнымъ  рвен1емъ,  которое  онъ 
выказалъ  въ  Швейцар1и,  когда,  не  влад'1^я  еще  руководствомъ  своей 
логики,  какъ  опосл'6дств1и,  онъ  пытался  уяснить  066*]^  характеръ 
1удейской  йсторш,  или  характеръ  восточной  жизни.  Теперь  еще 
бол-Ёе  расширился,  и  не  ко  вреду,  объемъ  его  св'бденШ;  снова  те- 
перь онъ  закопался  съ  неутомимымъ  прилежан1емъ  въ  изучеше 
инд'Ьйскихъ  и  китайскихъ  произведешй,  въ  чтен1е  этихъ  фол1ян- 
товъ  и  квартантовъ.  Сверхъ  того,  и  способность  отвлечен1я  раз- 
вилась въ  немъ  еще  бол^^е,  а  взглядъ  на  общее,  въ  индивидуаль- 
номъ,  сд^^лался  еще  остр'бе.  Онъ  часто  вм^лъ  случай  доказывать,  что 
«мысль,  какъ  онъ  самъ  выражался,  есть  величайш1й  дпитоматоръ». 
Въ  своихъ  лекщяхъ  о  философ1И  истор1и  онъ  ясно  доказалъ,  въ 
какой  высокой  степени  ум^^лъ  подкр']&плять  мысль  живо  понимаю- 
щииъ  сиыслоиъ.  Зд'Ьсь  энерпя  воззр'Ьшя  сопровождала  энергш 
отвлечешя,  которая  приводила  въ  взумлен1е  того,  кому  неизв'Ьстно 
было,  что  логика  и  метафизика  возникли  изъ  одного  и  того  же 
соединсн1Я  духоввыхъ  силъ.  Способностью  вдумываться  въ  само- 
бытную жпзнь  духа  и  изъ  центра  твердо  разливать  ее  въ  широ- 
кой картин'Ь,  едвали  обладалъ  онъ, — даже  въ  молодости,  въ  ббль- 
шей  степени,  нежели  теперь,  когда,  уже  въ  изв^Ьстной  порЪ  жизни, 
онъ  р']^шился,  во  второй  разъ,  отправиться  въ  путешеств1е  по  об- 
ширному царству  жизни  народовъ  съ  ц'Ьлью  новыхъ  открытШ. 
Этому  таланту  обобщен1Я  въ  немъ  соотв'Ьтствовалъ  талантъ  сое- 
динен1я  въ  одно  м']&ткое  слово,  равно  какъ  и  даръ  разделять  на 
категор1и  и  въ  самомъ  счастливомъ  равнов^Бс1И.  Конечно,  и  на  фи- 
Л0С0Ф1И  пстор1и  лбжнтъ  псчать  логики;  но,  гораздо  бол'Ье,  печать 
ея  собственной  логики,  нежели  всеобщей,  метафизической  логики. 
Изъ  путаницы  событШ,  изъ  жизни  народовъ  возникаетъ  рядъ 
новыхъ,  существенно  конкретныхъ  категор1й.  Это  мысли,  звучания 
какъ  металлъ  и  заставляющ1я  насъ  забыть  о  жидкихъ  и  беззвуч- 
ныхъмысляхъ  метафизики.  Логика  немедленно  заимствовала  часть 
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своей  подвижности  и  своего  содержашя  изъ  исторш  и  изъ  исто- 
Р1И  Фидософш.  Теперь,  какъ  бы  во  второй  разъ,  открыть  источ- 
никъ,  изъ  котораго  могутъ  черпать  жизнь  призрачные  образы  до- 
гики;  теперь  представляется  возможность  бод^^е  богатаго  и  бол*в 
глубокаго  пересмотра  логики.  Даже  еще  бол-Ье:  снова  поставлена  на 
р4шен1е  дилемма,  должно-ли  серьезно,  или  только  по  виду,  позна- 
вать действительность,  равно  какъ  можетъ-ли  въ  его  сущности 
челов^чесшй  духъ,  быть  познаваемъ— илц  только  его  логическая 
котя,исоставляетъ-ли  предметъ  познан1Я  все  реальное  на  основа- 
нш  ому  присущихъ  ясизни  и  развиты,  или  же  на  основан1я  подра- 
жательно созданной  Д1алектики  самоопред'Ьляющаго  понятхя. 

На  сдовахъ,  Гегель  объявилъ  себя  въ  пользу  посл^дняго;  но 
фактически,  онъ  сд^лаль,  въ  философхи  истор1И,  новую  попытку  кл 
первому.  Фактически  логики  снова  присвоена  ея  трансценденталь- 
ная глубина,  и  челов^чесйй  духъ,  въ  своей  конкретной  опред-Ь- 
ленвости  и  своемъ  временномъ  разввтхи  снова  обрап^енъ  въ  живое 
Г&10  Д1алектики. 

Двусмысленность  этаго  способа  д^Ьйств^я,  который  издали  могъ 
казаться  какъ  бы  примирен1емъ  метафизики  съ  истор1ей,  сопрово- 
ждалась величайшими  посл1^дств1ями.  Логика  и  философхя  исторш 
действовали  въ  этрмъ  случа*  за  одно,  стараясь  пробудить  бол-Ье 
духовное  пониман1е  истор1И,  или,  по-крайней-м^^рй,  приготовить  къ 
историческому  понимашю  духовнаго.  И  въ  этомъ  отношен1и  при- 
м^ръ  Гердера  под-бйствовалъ,  говоря  относительно,  весьма  слабо, 
а  Т0НК1Я  наблюден1Я  Вильгельма  Фонъ-Гумбодьдта  еще  мен'Ёе.  Они 
оба  высказывали  желан1е,  чтобъ  всеобщая  истор1я,  во  вс']&хъ  своихъ 
частяхъ,  управлялась,  была  проникнута  идеями.  Гердеръ  сд'Блалъ 
первую  попытку  въ  розысканш  этихъ  идей;  Гумбольдтъ  опред^^лилъ 
методъ,  съ  помолцю  котораго  ихъ  должно  отыскивать  и  предста- 
влять въ  самыхъ  Фактахъ.  Остроумный,  философско  историчесюя 
рапсодаи  перваго  и  неподражаемыя  наставлен1я  втораго  получили 
теперь  съ  помопцю  систематическихъ  построен1й  Гегеля  безконеч- 
но  благотворное  вл1ян1е.  Своимъ  популярнымъ  характеромъ  лек- 
щи  привлекали  огромное  число  слушателей.  Какъ  ни  пристрастно 
онЪ  изображали  преимущество  востока  и  древности  надъ  поз- 
днейшими эпохами,  но,  он'Ь  давали,  по-крайней-м'Ьр'Ё,  раму 
для  ц^Ьлаго.  Своимъ  метафизическимъ  они  привыкали  къ  спири- 
туалистическимъ  стремленхямъ  нашей  нащи  съ  ц']^льк>  перенести 
ихъ  въ  область  Фактическаго  и  д'бйствительнаго.  Этимъ  он'Ь  дали 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


ВСПОМОГАТЕЛЬНЫЯ  НАУКИ.  123 

намекъ  унамъ,  подготовдеянымъ  съ  помощш  логики,  на  бол^Бе  глу- 
боки еаыслъ  логическаго  Формализма  и  наставленхе  къ  бол'Ье  сво* 
бодному  пряложея1ю  его.  Если  логика,  на  перекоръ  своему  отвле- 
ченному н  софистическому  направлешю,  разрушила  мертвый  и  голый 
рацюнализиъуто  философ1я  истор1и  въ  т'&сноиъ  согоз'Ь  съ  подвижной 
аогнкой,  нанесла  смертельный  ударъ  какъ  чисто  ученой,  такъ  и  пло« 
хойпрагматизирующей  исторюграФхи.  Если  первая  старалась  объяс- 
нить хоропю  понимающимъ,  что  всякое  познанхе  есть  живое  позна* 
В1е,  то  вторая  опред'Ьляла  все  совершающееся,  какъ  д'Ьло  духа,  а 
д^Ьло  духа,  какъ  его  разввпе.  Какое  было  кому  д'Ьло,  что  эти  но- 
вые взгляды  были  передаваемы  въ  н'Ьсколько  схоластической  ФОр- 
и%  что  они  снова  понимали  живое  не  въ  живой  Фори'Ь  и  заста- 
вляли разсудокъ  и  свободу  платить  за  новыя  вздержки  въ  обла- 
сти наукъ  ?    Воодуп1евлен1е,    которымъ   проникнута  наша  исто- 
рюграФ1я  въ  посл'Ёднее  десятил'Ьтае,  безъ  сомн'&нгя,  вытекаетъ  изъ 
бахЬе  Живаго  сочувств1я  къ  обп^ественному  Д'Ьлу  свободы  и  пра- 
ва» къ  великниъ  собыпямъ,  прекратввшимъ  постыдное  спокойствхе 
реставращи.  Чрезъ  это  снова  открылся  на  время  запертый  гори- 
зонтъ  истор1и;  всторичесюй  способъ  снова  проникнулся  практиче- 
скими мотивами,  и  научился  основательно  уважать  д'Ьйствитель- 
ность,  а  за  идеей  сл^дцтъ  съ  бдльшииъ  внииан1еиъ  въ  безконеч- 
вомъ  разввобраэ1н  прагматическихъ  мотивовъ.  Нельзя  не  видеть 
новаго  шага  въ  нашей  нов^Ьйшей  встор10граф1и,  которая  сд'Ьлав- 
шись  бол^е  Фактической  и  соединяя  въ  себ'Ь  бол'бе  критики  о 
прагматизма,  удаляется  отъ  построенхя  на  общихъ,  вн*  веществен- 
наго  М1ра  леясащихъ  точкахъ  гр'Ьн1Я.  Т^^мъ  не  мен^Ье,  однакожъ, 
если  она  твердо  держится  в']&ры  въ  идеальное  развит1е  и  признаетъ 
разумную  сторону  въ  предметахъ,  равно  какъ  и  дхалектику  этой 
разумности;  то  нельзя  въ  этоыъ  не  признать  значительной  заслу- 
ги со  стороны  Гегеля  и  его  философ1И  исторхи  (119). 

ЛЕКЦШ  ВОСЕМНАДЦАТАЯ. 

ЗаВЛЮЧЕН1Е. 

и  такъ,  ФИЛ0С0Ф1Я  ис'торхи  еще  одинъ  разъ  открыла  брешъ  въ 
логическомъ  ращонализм*  системы.  Ея  отношен1е  къ  Гегелевой 
логик'Ё  было  то-же  самое ,  въ  какомъ  находилась  последняя  къ 
омертвымъ  осганкамъ»  прежней  логики.  Т4мъ  несокрушим'Ье  было 
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мощное  здан1е  въ  своемъ  субстанщошиьнояъ  осював1я,  въ 
своей  оптииистической  внутренней  постройке,  провякнутой 
духомъ  реставращи.  Далеко  не  признавая  потребности  вывести  за 
пред']&лы  абсолютидирован1я  тогдашняго  положен1я  государства, 
ФНД0С0Ф1Я  ИСТ0Р1И  ТОЛЬКО  утверднла  резудьтатъ  филосо*1я  правх 
Она  излолась  въ  похвалахъ  настоящаго  времени,  какъосуществле- 
Н1я  духа.  Будучи  доказательствомъ  божествениаго  промысла,  она 
въ  то-же  время  служила  оправданхемъ  господствоваввшго  въ  со- 
седней стран^^  образа  правлен1Я  и  государственнаго  устройства, 
п  съ  указан1емъ  на  лучпия  М1ры  соединялось  указанхе  и  лучшею 
государства. 

Зимой;  съ  1830 — 1831  г^  Гегель  читалъ  въ  посгЬдвШ  разъ  о 
фнлософ1и  исторхи.  Это  была  такая  эпоха  времени,  которая  могла 
легко  поколебать  в'Ьру,  будто  у  насъ,  въотечеств^^  все  находится 
въ  томъ  С0СТ0ЯН1Я,  въ  какомъ  должно  быть.  Револгощя  снова  по- 
стучала въ  двери,  который  заперла  реставращонная  политика.  На 
вулканвческой  почв-б  Франща  разрушился,  впродолжен1е  одной 
ночи,  порядокъ  возстановленный  европейскими  кабинетами;  горя- 
Ч1Й  пепелъ  разнесенъ  былъ  далеко  за  пред1^ы  Франщи;  и  въ  ва- 
шенъ  отечеств-Ё  чувствовалось  потрясеше,  произведенное  паде- 
нгемъ  Бурбоновъ.  Паническ1й  страхъ  овлад'Ьлъ  политиками  кон- 
гресса; безпредйльное  неудовольствхе  наполнило  душу  и  ФилосоФа 
реставрац1и.  Можетъ  быть ,  его  мучило  предчувств1е,  что  это 
новое  м1ровое  движен1е ,  распространяясь  все  дал'Ье  и  дал']^е,  мо- 
жетъ вырвать  изъ  колеи  не  только  государство,  но  и  систему,  — 
систему  идеализма.  Но,  въ  этотъ  разъ,  револющя  выразилась  въ 
бол*е  ум-Ьренныхъ  Формахъ ;  но,  та  и  другая  сторона  занимались 
уравнивашемъ,  уничтожен1емъ  безполезнаго ;  м'Ьщанское  королев- 
ское достоинство  было  исполнено  миролюб1Я  и  реставративныхъ 
нам'6рен1й;  еще  была  надежда  на  мирное  окончан1е  и  изб'&жан1е 
столкновен1й.  Такъ  поступали  Германсюе  государственные  люди, 
такъ  д'Ьйствовалъ  и  нашъ  философъ.  Однажды  навсегда  р^^шив- 
шись  не  допускать  запутанности,  онъ  т-Ьмъ  крепче  приц-Ьпился 
къ  своимъ  принцппамъ  и  къ  Пруссш  съ  ея  счастливымъ,  правильно- 
монархпческимъ  государственнымъ  устройствомъ.  Заключеше 
его  лекц1й  носитъ  неопровержимые  сл-Ьды  его  стремлешя:  какъ-бы 
поб-Ьдить  страхъ,  внушаемый  все  дал'Ье  и  дал*е  подвигающимся 
развипемъ,  съ  помощ1ю  окончательнаго  понимашя  исторш.  Въ 
этомъ  направленш  онъ  построяетъ   нов-Ьйшхя  событ1я.   Франщя 
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смей  вюлской  ревсшмцей  заплатив  не  за  гр^хи  реставращи ,  но 
з&  гр'Ьхя  лвбералазма.  Свободное  отъ  этого  начала,  отъ  начала 
ува«ен1я,  вовкц^шаемаго  атомастической  отд'Ьльной  вол'Ь ,  Гериан- 
ское  государство  стовтъ  вн'Ъ  опасности  подвергнуться  Француз- 
ской судьб'Ь  революцюнкыхъ  врвзнсовъ.  Зд'Ьсь  првведены  въ  вс* 
ооляеше  велшая  освовы  свободы,  собствевности  и  лица;  всяк1й 
граддаданъ,  если  только  онъ  ян'Ъетъ  требуеныя  св'Ьд'Ьн1я,  допу- 
скается къ  участ1ю  въ  управлешо ,  которое  все  основано  на  иасс^^ 
^виовнвховъ;  по  этому,  хотя  личное  рйшенхе  государя  выше  всего, 
но,  Фактвческн  управляютъ  только  ваилучш1е  и  св'Ьдуюп^1е. 

Страхъ,  что  всешрвое  спокойств1е  иожетъ  быть  нарушено, 
не  даетъ  покоя  ФвлосоФу.  Духъ  тревоги  проникъ  даже  въ  консер- 
вативную Англ1Ю,  въ  страну,  которая  непоколебвно  сохранила  свои 
госуд|фствевныя  учреждев1Я  подъ  бурями  первой  Французской 
ревомщ1в.  Преобразуйте,— такъ  говорить  тамъ  друзья  Росселя, — 
чтобъ  сохранять;  съ  лихорадочныиъ  волнешемъ  толпится  нац1я  у 
дверей  парламента  съ  нам']^рен1еиъ  получить,  иожетъ  быть /даже 
съ  помощЦо  силы,  соглас1е  упрямыхъ  тбри  на  преобразоваше  на- 
роднаго  представительства.  Въ  виду  этпхъ  волнен1й  нашъ  авторъ 
ФВЛ0С0Ф1И  исторш  снова  д^^ается  публяцистомъ.  Онъ  пом'бщаетъ 
въ  прусской  государственной  газет*]^  свою  посл'Ьднюю  статью: 
кришшна  атлгйскаго  билал  реформы. 

Мотивомъ  этой  стать'Ь  послужило  (120)  опасеше,  что  реставра- 
щонное  еостояв1е  государства  нояьетъ  быть  нарушено;  въ  са- 
момъ-же  тов'Ь  вдложен1я  крайнее  умничанье  теоретика  см'Ьши- 
вается  съ  мечтан1ями  прусскаго  чиновника.  Гегель  не  порицаетъ 
стремлен1я  и  содержашя  билля  о  реформ/ь^  но,  порицаетъ  самую 
наклонность  къ  рсФорм'Ь,  потому-что  видитъ  въ  этомъ  опасность. 
Авгл1йское  государство  находится,— если  в^Ьрвть  словамъ  гериан- 
скаго  ФилосоФа,— въ  такомъ  положенш ,  что  оно  бол'Ье  всякаго 
другаго  требуетъ  улучшен1й,  но,  въ  то-же  время,  мен-Ье  всякаго 
другаго,  терпитъулучшен1Я.Съ  достойнымъ  1;лубокаго  уважен1я  зна* 
В1емъ  подробностей ,  Гегель  указываетъ  на  д-Ьйствитедьные  не- 
достатки англ1йсквхъ  учрежден1й.  Безусловно  должно  согласиться 
въ  критакомъ  во  всемъ,  что  онъ  говорить,  наприм^^ръ,  о  плохомъ 
магоратномь  управлегаи,  о  безчинствахъ  духовныхъ  приходовъ  и 
другаго  рода  привиллепяхъ,  о  положенш  англхйской  церкви,  одур- 
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вомъ  управмнш   Ирлацдди   и  ее  экоиомячесшхъ  ш  ооцМьныхъ 
отношев1яхъ.   Подобно  Геге1ш,  шкто  не  сташетъ  зашцрицкть,  — 
предоставляя    это    по    ораву    иемжшжь   1я>бвтеашъ    етарявы» 
—  ржавчину    в-Ьконъ,    безобразящую     англ1йск1Я     учре«Аев1я. 
Можно  даасе  согласиться  и  съ  тЬнъ ,  что  англИскм  учрежденш 
аредставляютъ  «несвязное  собраи^епо^ожвте^ьаыxъо^рвд'Ь^ен^ЙI>^ 
въ  противоположность  которому  бол^^  ясныя  Формы  и  оевовашое 
на  изв1^стныхъ  принципахъ  внутреннее  развит1е  новыхъ  государ* 
ственныхъ  учрежден1й,  иожетъ,  по*крайней*м'Ьр^Ь ,  въ  теоретиче- 
скохъ  отношен1н,  считаться  за  усп^Ьхъ.   Но,  нельзя  себ1  предста- 
вить сужден1я  бол'&е  односторонняго,  ч'Ьиъ  то,  которое  исключи- 
тельно основано  на  этихъ  тенныхъ  сторонахъ  англ1йской  государ- 
ственной  жизни   и   изъ-за  нахъ   не  хочетъ   ввд1^ть   богатства 
вращающихся    въ   ней   свободныхъ    свлъ.    Зд'Ьсь,    еще    разъ 
подтверждаются    напга   слова,    что   акввой   ороцессъ    свободы 
не  ви'Ьетъ ,  для  нашего  ФИлосоФа,  собственно   никакой   ц^Ьвы,  н 
что    напротивъ,     онъ     находвтъ     все    достоинство     свобода! 
только    въ    систематнк'Ь    понят1я     в    въ    объективно  *  оргашь 
зованной,  приведенной  въ  язв^ктный  порядокъ ,  хотя-бы  я  несво« 
бодной,  бюрократической,   полицейски-устроенной    свобод'Ь.   По- 
нятно, какой  сныслъ  надобно  привязывать  къ  Гегелеву  построе- 
нш  конституцюнализна  и  къ  его  случайному  уважен1Ю  самоуправ- 
ления.  Нигд']^  принципъ  самоуправлешя  не  достигалъ  до  такого 
объема,  такого  велич1я  и,  вм'ёсгЬ  съ  тЬиъ,  до  такой  м'Ьры,  нигд'Ь 
его  благословенныя  послйдствЫ  не  выказались  съ  такой  силой, 
какъ  въ  англ1йскомъ  парламентаризме.   По  мн'Ьн1ю  Гегеля,  этотъ 
парламентаризмъ  есть  вм'Ьствлище  политической  порчв  и  неразум- 
ности.  «Шумъ  и  блескъ  Формальной  свободы»  не  допускаетъ  ни 
созр']^н1я  дМствительной  свободы ,  ни  даже  восооннватя  о  ней. 
Подъ  ввдомъ  свободы  образовалась  корыстная  в  жадная  олигар* 
Х1Я,  сод'&Йствовавшая  самому  отвратительному  демократизму.   По- 
ложительным привиллегш,  вкорененный  временемъ  эгоизмъ  и,  бо- 
л'Ье  всего,  неоониманхе  со  стороны  массы  народа,  равно  какъ  и 
страсти  черни — вотъ  взъ  какихъ  етих1й  сложилась  жизнь  англШ- 
скихъ  учреясденШ».  Въ  сужден1и  Гегеля  объ  англШскомъ  парла- 
менте можно  зам'ЬтнтЬу  въ  полной  м^рй,  ту-аке  ограниченность  съ 
ея  предразсудками,  и  тоже  страстное  душевное  волнев1е ,  которое 
характеризуетъ  сужденхя  политическихъ  партШ  о  враждебиыхъ 
вмъ  парт1ямъ.  ПрусскШ  бюрократизнъ  въ  союзЪ  съ  Гермаяскимъ 
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вдеалвзмомъ  образуетъ  в&рт1ю  вротввъ  авглйскаго  государствен* 
наго  устройства  в  практвческв-энвврвчесваго  свысла  соотече* 
ствеввввовъ  Бэкона.  Кахъ  курваркск{й  говкеръ  разсуждаетъ  о 
«всякой  всячвв1Ь»,  такъ  Гегель  разсуждаетъ  объ  основвыхг  нача* 
лахъ  анг11йской  свободы.  Не  довольствуясь  изображен1ем'Ь ,  въ 
саиыхъ  р'Ьзквхъ  чертахъ,  воднев1я  и  безпорядковъ ,  пробужден- 
выхъ  выборами  в  оодкувани,  онъ  считаетъ  даже  прен1я  и  парла- 
ментсшя  рЪчя  плохвмъ  зав'Ьномъ  мудрости,  сидящей  за  зеленыиъ 
Сукномъ  и  высказывающейся  въ  Фабрикацш  огромной  кучи  ак- 
товъ.  Большая  часть  времени  въ  этомъ  собранш  проходитъ  въ 
объяснен1и  членовъ  ва  счетъ  ихъ  личнаго  положен1Я ,  и  они  изла- 
гаготъ  свои  мнйв1я  ве  какъ  д'Ьловые  люди ,  но  какъ  привилегиро- 
ванный существа  и  ораторы.  Краснор'Ьч1е  этихъ  ораторовъ  есть 
«богатая  самопрославлен1емъ  болтовня»;  —  одни  только  д']^льныя 
донесешя  такого  челов'Ька,  какъ  герцогъ  Веллвнгтовъ ,  находятъ 
пощаду  у  Гегеля.  Положительнымъ,  повторяющимся  прип'Ёвомъ  къ 
этпмъ  ирачныиъ  изл1ЯН1ямъ  сердца  служитъ  чрезм-брная  похвала 
германскому  и  прусскому  государству.  Зд'Ьсь  уже  совершенъ 
трудъ,  который  Англ1и  еще  предстовтъ  совершить:  глубо*- 
К1Й  умъ  и  любовь  къ  вствн'Ь  прусскихъ  государей ,  равно  какъ 
в  многов'Ьковой  трудъ  наукообразваго  просв'Ьщев1я  уже  осуще- 
ствили то,  чего  не  могли  дать  англ1йскому  народу  его  пред- 
ставители. Зависть  могуществу  королевской  власти  составляетъ 
«самое  несокрушимое  предуб'6жден1е  Англичанъ».  Даже  предпола- 
гаемая реформа  поведетъ, .  какъ  можно  заран^Ье  предположить, 
только  къ  гвбельнымъ  посл'Ьдств1ямъ.  Поэтому,  еслибъ  даже  по- 
счастливилось биллю,  о  которомъ  теперь  идетъспоръ,  открыть  путь 
въпарламентъ  людямъ  противоположнымъ  господствующей  систем'Ь, 
—борьба  сд'Ьлалась-бы  только  еще  бол^&е  опасной,  потому*что 
между  ввтересами  приввлепй  и  требовашями  бол'Ае  существен- 
ной свободы  не  было-бы  никакой  средней  высшей  власти ,  кото- 
рая могла-бы  вхъ  сдерживать  и  примирять.  Только  правитель- 
ственной властью  могутъ  быть  усп^^шно  осуществлены  разумныя 
основный  вачала  права  и  свободы.  Въ  Англ1и,  власть  находится 
въ  рукахъ  привиллегированнаго  класса.  Вс^Адств^е  этого ,  пред- 
ставители бол^Ье  прабильныхъ  освовныхъ  началъ  должны  пред- 
ставлять собой  только  оппозищю  видамъ  правительства  и  суще* 
ствующему  порядку  вещей.  Саиыя  эти  начала  не  могутъ  выказать 
своего  полнаго  значен1Я  во  всей  своей  ковкретной ,  практической 
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истине  и  придожбнш,  кавъ  въ  Гернавхв;  но«  выхазываютъ  его  тодько 
въ  опаснонъ  дбраз'Ь  Французской  отвдеченвости ,  мечты.  Осуще- 
ствдеше  реФСфиъ  противор'Ьчитъ  ангаШевому  государствевному 
начаду;  по  атому,  едва-ли  ов'&  могутъ  быть  осуществдевы  безъ 
сильныхъ  потрясен1й  союза  государства  съ  обществомъ. 

Считаемъ  лишнпмъ  опровергать  эти  разглагольствованхя  само- 
довольнаго  и  боязлпваго  бюрократизма.  Вскор^Ь  посл*Ь  того  самая 
исторхя  доказала,  какъ  неосновательны  были  эти  темныя  пред- 
сказан1Я  на  счетъ  Ангд1и,  равно  и  идеализирующее  пониман1е  ре- 
ставративнаго  положен1я  отечества.  Но,  Гегелю  не  суждено  было 
пережить  ни  того,  ни  другаго.  Возникшая  теперь  впервые  въ  на- 
шемъ  отечестве  холера  тодько  еще  сильнее  напугала  и  безъ  того 
уже  напуганные  умы  людей.  Она  похитила  ФилосоФа  въ  средин'Ё 
его  деятельности:  Гегель  умерь  въ  день  смерти  Лейбница — 14  но- 
ября 1831  года. 

Онъ  умеръ  въ  среднн'Ь  своей  д'Ьятвдьности ,  ва  высог]^  своей 
славы,  въ  поляомъ  насдажденхи  гдубокимъ  уважевхемъ  многочи- 
сленвой  толпы  посд^Бдоватедей.  Посдй  него  осталась  не  только  мо*- 
гущественная  система,  но  в  могущественная,  обширная  школа.  И 
эта  шкода,  въ  сущности,  была  его  соддан1емъ  и  дааке  частью  его 
ФИД0С0Ф1И.  Подобная  система  не  мыслима  безъ  Формальной,  надеж- 
ной, организованной  дружины.  Энцикдоведвческая  по  своему  со* 
держашю,  она  естественно  была  пропагандистачесвой  по  своему 
вн'Ьшнему  проявдевш.  Она  не  знала  другихъ  предкювъ,  кромй 
пред'Ьдовъ  науки;  она  могла  осуществить  свое  стремденхе  ко  все- 
общему понимавш  тодько  чрезъ  разд']^ден1е  труда.  Она  могла  дви- 
гаться и  расширяться  до  безконечности,  съ  помощ1Ю  ея  д1адектиш1 
и  ея  двусмысленности;  съ  ней  могли  сдружиться  люди  самыхъ  про- 
тивоположныхъ  П0НЯТ1Й,  и  за  ея  Формулами  скрываться  столько-же 
искреннхе,  сколько  и  неискренше  ея  поклонники.  По  своему  прин- 
ципу, она  была  монархической,  замкнутой  и  исключительной:  сама 
собой  она  замыкала  своихъ  посд']&дователей  въ  одинъ  кружокъ  съ 
постояннымъ  средоточхемъ  и  за  чувство  зависимости  возваграж- 
дала  гордымъ  сознанхеиъ  безусловности.  Къ  этпмъ  свойствамъ 
системы  присоединилось  еще  настроенхе  и  подожевхе  ея  творца. 
Удивляясь  въ  Ришелье  и  Наподеон']^  ихъ  искусству  —  подавлять 
отличительный  особенности  въ  дюдяхъ,  онъ  въ  то-ясе  время  и 
самъ  быдъ  врагомъ   всякаго  рода   особеввостей  въ  ылЪшяхъ  и 
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Ф1иосо*етвови1и.  Оаъ  стремился  подчинить  нышдеше  тому*  же 
строгому  порядку  и  тону-же  аовиновеиио,  какому  была  подчинена 
воля  людей.  Его  ♦алосоФ1я  заключалась  не  въ  опред1^1ен1я&ъ,  но 
въ  «ялософствовашц,  ноэтому,  онъ  отвергалъ  требоваше  научдть 
Фвлософствовавш  беаъ  фнлософш.  Не  им'Ья  возмоашостн  |федста- 
вать  себ'Ь  религ1ю  безъ  организма  церкви ,  онъ  точно  также  не 
могь  представить  себ']^  системы  безусловваго  знан1я,  безъ  общины 
азнающихъ».  И  теоретически  и  практически  онъ  могъ  понять  ис- 
тину только  какъ  объективно-существующую.  Изъ  этого  возникъ 
его  т-Ьсный  союзъ  съ  государствомъ;  изъ  этого  для  него  вытекла 
необходимость  наукообразнаго  союза,  которы&-бы  съ  государ- 
ственнымъ  союзомъ  находился  въ  жнвыхъ  отношенхяхъ  взаим- 
ности. Съ  этой  точки  зр'&н1я  его  понят1я  были  запечатл-^^ны  бол'Ье 
снльиымъ  бюрократизмомъ.,  ч'&мъ  понят1я  самого  правительства 
Прусши.  Уже  въ  на«1ал'Ь  двадцатыхъ  годовъ  набросалъ  онъ 
проектъ  ФИЛОСОФСКОЙ  государственной  газеты,  и  подалъ  объ  этомъ 
записку  миянстру  народнаго  просв^&щен1я  (121).  Въ  род-б  репЛап1 
къ  ^ацта^  Лев  Затш»^  Гегель  предаолагалъ  основать  жур* 
налъ,  который* бы  носилъ  назван1е  и  характеръ  правительствен- 
ваго  учреждешя,  —  журвалъ ,  авторвтетъ  котораго  будетъ  т']^мъ 
сильн'Ье,  что  всякое  высказанное  въ  немъ  дарованхе  будетъ  пе- 
редъ  глазами  высокаго  государственваго  присутственнаго  м'Ьста«». 
Еслибъ  государство  прмняло  этотъ  проектъ,  современники  увн- 
Д'Ьли-бы  школы,  основанныя  самимъ  государствомъ  для  Гегелевой 
ФилосоФш,  —  ФИлосоФ1и,  которая,  нисколько  не  затрудняясь,  на* 
чала^бы  раздавать  учебныя  м']^ста  отъ  имени  государства.  Но, 
короткая  отношешя  Гегеля  къ  министру  Фонъ-Альтенштейну ,  го* 
досъ,  который  онъ  пм'Ьлъ  право  подавать  въ  важныхъ  волросахъ, 
относившихся  до  обраэован1я  вообще,  его  положеше  въ  учено* 
испытательной  коммисс1и — давали  ему  возможность  возвысить  свою 
ФИЛОСОФШ  до  практической  силы  и  основать  свою  школу.  ДМстви» 
тельно,  школу  образовала  не  одна  только  система ,  но  и  творецъ 
этой  системы.  Въ  1827  г.  начали  издаваться  берлинскга  мьтопис» 
ученой  критикщ  хотя  и  не  подъ  непосредственнымъ  покровитель* 
ствомъ  правительства ,  но,  при  его  явиомъ  участ1в.  Обязанвыя 
своимъ  происхожден1емъ  Гегел1ЯНСкому  лагерю ,  при  самомъ  горя- 
чемъ  содМств1и  Гегеля,  берлянскхя  л-^тописи  сд'Ьлались  исключи* 
тельвымъ  органомъ  абсолютной  философш,  сборнымъ  м']Бстомъ, 
гд'Ё  Гегелева  школа  пересматривала ,  такъ  сказать ,  свои  силы  в 
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вровзносила  свои  приговоры  вадъ  враждебными ,  или  пропвопо- 
южными  ей  яаправлетяни. 

Но,  сила  живой  истор1И  и  врао^^щагося  въ  ней  духа  ешь* 
уЬе  всякпъ  ученыхъ  партМ  в  крепче  веЬхъ  оковъ  си- 
стеиъ.  Въ  систеи^Ь  Гегеля  именно  то,  что  изъ  нея  Д'Ьлаетъ  си- 
стему и  даетъ  ей  возможность  образовать  школу,  вринаддеяштъ 
прожатой  уже  Форм-Ь  образовав1я;  что  хот^о  прадолаюать  жмэнь, 
должно  было  оюить  долле.  Можетъ  быть,  еще  никогда,  въ  науко- 
образной области,  форма  не  располагала  большей  силой.  Никогда 
еще  не  было  сд'Ьлано  попытки  въ  такомъ  обширномъ  объем'Ь  — 
приложить  къ  области  истины  то,  чтД  въ  области  прекраснаго  за- 
печатл'Ьваетъ  произведенхя  челов'Ьческаго  духа  беэконечнымъ  до* 
стовнствомъ  и  негибнущей  жизнью.  Какъ  отголосокъ  нашего  ве« 
ликаго  пер1ода  литературы,  философ1я  Гегеля  стремится  вставить 
также  и  мышленхе ,  а  съ  мышлев1емъ  даже  всю  вселенную,  —  въ 
Форму,  покрываю1цую  себя  содержатемъ,  схЬдовательно,  въ  Форму 
безусловную.  Она  совершенно  изнемогаетъ  въ  борьб^^  этой  тен- 
денщи  Формы  съ  протввор'Ьчащвми  всякому  замкнутому  Формиро- 
ван1ю  элементами  м1раиистор1и,  иышленхя  и  истпны.  По  этому,  она 
можетъ  показаться  поверхностному  взгляду  только  ^сеобщчмь  гар- 
моннзмомъ,  не  им^^ющимъ  внл  себя  никакихъ  противореча  в  по- 
б^дввшвмъ  и  примирившимъ  «5  себл  ьЛ  противор'&Ч1Я.  Но,  съ 
П0М0Щ1Ю  подробнаго  анализа ,  мы  въ  ней  откроемъ  образцовую 
карту  противор'Ьч1й  и  тахгтит  запутанности.  Выраясаясь  короче| 
она  есть  не  что  иное,  какъ  съ  ловкой  хитростью  Формулированная 
война  всего  противъ  всего.  Она  хочетъ  быть  безусловнымъ  при- 
мирен1емъ  мышлея1я  и  д'Ьйствительности ;  въ  сущности ,  она  есть 
спиритуалистическое  улетучиван1е  дМствительности,  методическое 
поврежден1е  чвстаго  иышлетя.  Она  манитъ  об'Ьщашяии  —  без- 
условно примирить  свободу  съ  веобходимост1Ю ,  критичесшй  умъ 
съ  созерцан1енъ ,  субъективное  съ  субстанщальнымъ ;  но,  на  са- 
момъ  Д'Ьл%,  она  ведетъ  только  призрачную  игру  съ  силами  сво- 
боды, ума  и  субъективности.  Она  домагается  сплавить  новый  и 
античный,  сспросв^тительный  и  романтически  способъ  мышлен1Я, 
и,  д'Ьйствительно,  безпрестанно  вставляетъ  одинъ  вм'Ьстодругаго, 
НЛО  посл'Ь  другаго,  тормоша  эстетяческШ  способъ  критическимъ, 
а  критичестй — эстетическимъ.  Она  хвалится  примвретеиъ  панте- 
истическаго  М1росозерцав1я  съ  теистическимъ;  въ  сущности-же  она 
есть  только  безцеремонная  двусмысленность,  не  склоняющаяся  ни 
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ва  ту,  ви  ва  другую  сторону ,  им  арвзнаю1цая  ст0л>хо-же  одно, 
сколько  и  другое  в1росозерцан1е.  Теперь,  она  признаегь' сущность 
духа,  ооввдвному,  только  въ  его  всторическомъ  развит1и,  и  снова 
теперь  закл>чаетъ  это  развнт1е  въ  твердый  неподвижный  кругъ. 
Ея  методическое  примиреше »  и  въ  ц*&1омъ ,  и  въ  частяхъ ,  есть 
только  эстетико-Формалистическая  мечта.  Наконецъ,  весь  этотъ 
«ормалнзмъ  служить  въ  пользу  л'Ьности  пер10да ,  лишеннаго  ха- 
рактера истины,  и  промотавшаго  весь  предшествовавш1й  спиритуа- 
лизмъ  германской  жизни  для  водворенхя  самой  пошлой  практики. 
Философ1я  Гегеля  завершаетъ  свое  Д'Ьло  примиренЫ  гЬиъ,  что 
обнявши  въ  совокупности  все  содержав1е  жизни  и  зватя  своего 
времени,  она  старается  привести  въ  такуго-же  связь  и  нравствен- 
выя  силы  нашего  пер10да  освобождевхя  съ  посл'Ьдовавшииъ  он*!- 
мЪшемъ  и  подавлен1емъ  ихъ  въ  пер10дъ  реставращи. 

Время  эстетяческвхъ  порывовъ  равно  какъ  и  политическаго 
изнеможен2я  уже  прошло.  Подъ  вл1яв1емъ  новаго  движен1я  М1ра  съ 
первыхъ  дней  тридцатыхъ  годовъ,  веизб'Ьжво  наступила  пора 
разложеи1Я  для  системы,  которая  спутала  въ  себ-Ь,  ва  подоб1е  ис- 
кусственно свитаго  узла,  ь(Л  нити  нашего  духовнаго  развнпя.  Это 
разложен1е  совершилось  внутри  самой  школы  на  основанш  силъ  при* 
сущихъ  самой  системе.  Оно  началось  именно  въ  т'Ьхъ  пунктахъ, 
въ  которыхъ  безусловный  духъ  наитбсн'Ье  вступвлъ  въ  сообщенхе 
съ  духомъ  времени,  и  въ  явственныхъ  словахъ  передалъ  посл^^д* 
нему  власть  вадъ  собой.  Богословсюй  и  этико-полвтичесюй  во- 
просы были,  какъ  и  естественно ,  самыми  роковыми  для  прочнаго 
существовав1я  новаго  учен1я.  Въ  пред'Ьлахъ  богословской  области 
началось  возмущен1е.  Зд'Ьсь  снова  пытался  возстановить  свою  са- 
мостоятельность моментъ  критики  и  ума;  зд'Ьсь  впервые  снова  под* 
вялся  преклоненный  ницъ  спекулативный  ращонализмъ ;  зд'Ьсь 
впервые  выразилось  желав1е  принять  въ  серьезное  вннманхе  исто* 
рвчесюе  мотивы.  Въ  видй  опыта  предложенное  высвобождевхе  ума 
обезпечило  себя  потомъ  высвобождев1емъ  практической  жизня 
духа.  За  критикой,  въ  области  богослов1Я,  вскор'Ь  явилась  критика, 
обратившаяся  противъ  силъ  д-Ьйствительной  жизни  и  сд'блки  съ 
существующимъ.  Поставлевныя  дгалектик'Ь  преграды  были  разру- 
шены, и  ея  тайный  стремлен1якъ  свобод'Ь  въ  вид'Ь  мятежа,  обращены 
были  противъ  д'Ьйствительности.  Но,  наряду  съ  идеалистическими 
элементами  реальные  элементы  также  потребовали  своихъ  правъ. 
Въ  противоположность  мечтательному  критицизму,   въ  Гегелевой 
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ФнаосоФ10,образова1Ся  такой-же  мечтательные  эмпирнзхъ.  Подобно 
тому,  какъ  прежде  кратическхй  разумъ  возставадъ  мротнаъ  ея 
позитивизма,  протввъ  ея  спиритуалистической  стороны,  такъ  те- 
перь съ  большой  силой  вооружились  чувственное  чувство  и  по- 
требность д^Ьйствительнаго.  Штраусъ  и  юно-Гегелевская  журнали- 
стока  провозгласили  критику  и  свободу  главной  сущностью  си- 
стемы, а  Фейербахъ  все  содержан1е  Гегелевой  метаФизвкд  свелъ 
къ  чувственному  быт1ю — къ  челов'!^ку  и  природ*]^. . 

Зд'Ьсь  не  м']Ьсто  проводить  передъ  вами  отд'киьныя  явлешя 
взъ  этого  наукообразваго  дв0жев1я ,  т'Ьмъ  мен-Ье  изображать  уем- 
Л1я  другаго  кружка  эоигоновъ,  которые  тщетно  старались  привести 
въ  новое  отношснхе  разъединивш1еся  элементы  Гегелевой  системы 
и  возстановить  нарушевное  равнов'&схе  съ  помопцю  новыхъ  «ор- 
мулъ.  Сила  комбинащи,  съ  такпмъ  искусствомъ  перевившая  нЪ« 
когда  эти  элементы  одинъ  съ  другимъ ,  находилась  теперь  въ  со- 
СТ0ЯН1И  совершеннаго  упадка.  Живыя  силы  восторжествовали 
надъ  Формой.  Еще  недавно  разв'Ёнчанные  принципы  пресл'Ьдовали 
другъ  друга  въ  какомъ-то  анархнческомъ  безпорядк'Ь,  и,  какъ  въ 
наук^&,  такъ  и  въ  приложенхи,  обнаруживали  свою  крайнюю  одно- 
сторонность. Впрочемъ,  они  явнллсь  въ  связи  съ  истор1ей  нашего 
времени.  Въ  пережитой  нами  революцш  отвлеченный  паеосъ  сво- 
боды вторгнулся  было  въ  д'Ьйствительность,  и  въ  ней-же  нашелъ 
свою  погибель.  Въ  посл'Ьдовавшей  за  этимъ  реакц1и,  равно  какъ 
и  въ  матер1альномъ  характер'^,  преобладающемъ  въ  большей  части 
наукъ  и  современной  жизни,  беретъ  перев'Ьсъ  другая  односторон- 
ность: лишенный  всякой  идеальности  реализмъ. 

Въ  какое  отношен1е  поставила  себя  истор1я  посл'бдняго  двад- 
цатлпятил'Ьт1Я  къ  систсм'Ь  Гегелевой  философ1ц  ,  это  мы  уже  по- 
казали въ  предшествовавшемъ  крвтвческомъ  разбор'Ь  этой  си- 
стемы. Но,  мы  можемъ  указать  на  бол']^е  отрадиыя  задачи.  Если 
при  взгляд*]^  на  разваляны  великаго  здан1я  мыслей ,  въ  душ'Ь  на- 
шей раждается  н^^что  тяжело-прискорбное,  то  въ  нашемъ  положе- 
нш  это  чувство  должно  быть  еще  гораздо  тяжел'Ье  всл'Ьдств1е 
вепзб'Ьжнаго  сознанхя,  что  мы  покинули ,  передъ  глазами  высоко- 
м'Ьрнаго  и  торжествующаго  врага,  и  посл']^дн1й  валъ,  закоторымъ 
в']^ра  въ  право  разума  и  свободы  долго  спасала  себя  отъ  своихъ 
орссл'Ьдователей  и  отъ  безсмысленныхъ  стремлев1й  настоящей 
эпохи.  И  мы  оставляемъ  этотъ  валъ,  не  заготовивши  для  себя  но- 
ваго.  Обшпрныя   метаФизичесшя   построев1я   могутъ  процв^&тать 
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только  среди  оронвкнутаго  эстетвческпмъ  чувствомъ  покох§тя, 
равно  какъ  велиюя  открыт1Я  въ  области  трансцендентальной  фи- 
Г0С0Ф1И  возможны  только  въ  гЬ  эпохи,  когда  пульсъ  народной 
жизни  подымается  на  высшую  степень ,  когда  возбуждена  новая 
бодрость  къ  расширен1ю  глубины  духа  для  воспрвнят1я  все  бол'&е 
п  бол'1е  расширяющагося  вн'бшвяго  И1ра.  Не  таково  наше  время, 
—не  обольщайте  себя  въ  этомъ  отношен1и.  Н'бмцы  должны  счи- 
тать за  чудо,  что  имъ  посчастливилось  создать  могучую  и  чистую 
П0Э31Ю  среди  воп1ющей  нищеты  общественной  жизни,  среди  прозы 
и  застоя  шсЬхъ  д'Ьлъ.  Но,  духъ,  развивш1йся  изъ  этой  поэз1И, 
вскоре  увлекся, — соотв-Ьтствепно  своему  провсхожден1ю, — служе- 
Н1емъ  отвлеченнымъ  началамъ,  и  въ  короткое  время  окончательно 
исчезнулъ  въ  этой  СФер-Ь.  Новая  метафизика,  —  словно  поэз1я 
науки, — тогда  впервые  снова  возникнетъ  у  насъ,  когда  германскхй 
духъ  наполнитъ  себя  содержан1емъ  Д'Ьйствительности  и  найдетъ 
для  себя  новую  почву  въ  элемент'^  политической  свободы.  До  той 
поры  еще  далеко,  такъ  далеко,  что  мы  отъ  созерцав]я  этой  ц'Ьли 
обращаемся, — какъ  и  сл'Ьдуетъ  —  къ  нашему  долгу :  принять  лич^ 
ное  участ1е,  становясь  въ  ряды  гЬхъ,  которые  ратуютъ  един- 
ственно за  то,  что  составляетъ  насущную  потребность, — за  бол'бе 
разумное  и  бол-Ье  нравственное  устроеше  нашей  государственной 
жизни. 

Одвакожъ,  какъ  прежде,  такъ  и  теперь,  наука,  въ  этой  борьб'Ь, 
занимаетъ  передовое  м'Ьсто ,  при  чемъ  возобновляется  только  во- 
просъ:  съ  какимъ  оруж1емъ  она  теперь  выступить ,  сама  разру- 
шивши оружейную  палату,  изъ  которой  такъ  долго  запасалась 
средствами  для  собственной  защиты  и  для  нападен1я  на  другпхъ? 

На  это  я  отв'бчу:  она  дМстввтельно  разрушила  оружейную 
палату  только  для  того,  чтобъ  наковать  новаго  оруж1я  на  жЬсто 
стараго,  которое  уже  начало  покрываться  ржавчиной  и  становилось 
негоднымъ  для  употреблен1я.  Она  разрушила  эту  систему  только 
съ  ц'Ьлью  снова  пустить  въ  ходъ  тЪ  силы ,  который  окр'Ёпли  до 
неподвижности  и  потеряли  всякое  д^йствхе  въ  Форм'Ь  догматизма, 
р^^зко  отд'Ьлившаго  себя  отъ  практическихъ  внтересовъ  нашей 
эпохи.  Теперь  въ  наше  распоряженхе  предоставлено  совокупное 
содержаше  того  образоваяхя,  которое,  въ  философ1и  Гегеля, 
какъ-бы  нашло  свое  мимолетное  заключен1е ,  свое  сборное  м^сто 
и  свою  точку  отдохновен1Я.  Въ  наше  распоряжеше  предоставлены 
вновь  освобожденные  элементы,  а  съ  ними  и  духъ  системы,  разо- 
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бдачбяный  взъ  свое!  преходящей  «ормы.  На  первый  случай ,  бу- 
дущность  германской  науки  основывается  на  т^хъ-же  самыхъ 
прободннкахьу  йзъ  которыхъ  развидся  и  абсолютный  идеа- 
диамъ:  съ  одной  стороны ,  на  очнщенномъ  критикой  Канта  «оро- 
св']&щени||»,  на  наук'Ь  древности,  на  дстетнческомъ  н  нравственно» 
нащонадьноиъ  воодушевдешн;  съ  другой  стороны,  ей  служить 
основашемъ  развипе,  которому  духъ  новой  фвдосо^и  подвергнухь 
всЬхъ  знаменитыхъ  дюдей  той  эпохе.  Поэтому,  будущность  не  тодько 
не  б'Ьдн'Ье  новой  фидософ1и,  по  своимъ  средствами  и  матерАаду,  но — 
даже  богаче  ея.  По  сущности  и  разработке  мысли  она  т^Ьмъ  богаче 
этой  системы,  равно  какъ  в  по  проаситому  опыту ,  что  въ  чисд'6 
живыхъ  стреиденШ  предшествовавшаго  образовашя,  есть  не  маю 
такихъ,  который  иди  вовсе  оставдены  быди  безъ  вниман1я  веди- 
кимъ  систематикомъ,  иди  представдены  имъ  въ  сокращеяномъ 
вид'к 

Конечно,  какъ  я  уже  сказадъ,  при  истощенхи  фидософской  про* 
изводитедьности,  это  богатое  духовное  сокровище  проявить  себя 
сначада  не  въ  Форм'Ь  фидософш.  Для  народа  не  хорошо,  есди  оиъ  вра- 
щается,— и  довольно  долгое  время, — только  на  высотахъ  науки,  а 
для  нашего  н-Ьмецкаго  народа  чрезвычайно  полезно,  что  въ  сФер'Ь  его 
умозрительной  д'Ьятельности  наступило  иодчанхе,  перюдъ  внутрен- 
няго  успокоешя  и  подготовлен1я.  Наука  истарги  должна  прежде 
всего  вступить  въ  право  влад'&н1я  насл'Ьдства  Гегелевой  фидосо- 
ф1и.  Тодько  привычка  къ  умозрительнымъ  изсд'Ьдованхямъ,  тодько 
необдуманная  страсть  къ  построенхямъ  и  новизн'Ь  можетъ  еще 
стремиться  къ  философскому  формулированш  проявившагося  жв- 
ваго  интереса  къ  исторхи, — этой  самой  чедов^чественной  изъвсЬхъ 
наукъ.  Едва-ли  необходимо  доказывать ,  какъ  существенно  разви- 
вается историческое  чувство  и  заняпе  исторхей  изъ  философ1и  Ге- 
геля. Въ  конц'Ь  своего  поприща  она  сама  назначила  своей  насд'Ьдни- 
цей  исторхю, —  въ  минуту,  когда,  наковецъ,  усталая,  добралась  до 
понииан1я  современности.  Возникши  изъ  изучешя  истор1и  духа,  она 
постоянно  сопоставляла  эту  исторш  рядомъ  съ  метафизикой,  мета- 
Физическое-же  развит1е  рядомъ  съ  логически-д1адектическимъ.  Мы 
уже  знаемъ,основнадмысль  Феноиенологш  заключается  въ  томъ,  что 
истор1Я  м1ра  есть  духъ  м1ра.  Гегелево  понямате  исторхи  им'Ьетъ 
характеръ  метафизичесшй,  а  его  метафизика  —  характеръ  истори- 
ческ1й;  всл'Ьдств1е  того,  оно  иди  отождествляетъчедов'Ьчесшй  духъ, 
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развивйтцЦкд  во  времешц  съ  в^Ьчво-развштьш'ь  безусшвнымъ 
духомъуидираиичаетъ  ихъ  одинъ  отъ  другаго.  Ди  времени,  ко* 
торое  умйет»,  наковецъ,  отказаться  огь  доэтическяхъ  кечта- 
шй  я  ромавтическвкъ  тумавноетей,  ди  времевя,  которое  внднгь 
себя  среда  яеразр']^еняыхъ  протявор'&ч1й  я  запутаняыхтг  врак- 
тнческяхъ  задачъ,-^для  такого  врененя  есть  одяяъ  только  шага. 
Имеяво  д1алектяка  нашего  какъ  практяческаго,  такъ  и  теоретв- 
ческаго  раэвит1а  увлекаетъ  яасъ  взъ  безусловваго  ядеадизва  къ 
богатому  ндеямя  язе д'ЬдовавЕЮ  я  язложеяио  ястор1я  чедов1^ческаго 
рода»  Истяяу  безусловной  телеолопн  еоставляетъ  повянаше  соот- 
в'Ьтствевнаго  пАлш  стрем1ен1я  вашего  вокол'Ьв^якъбол^^  я  бол^Ье 
полному  иеяолнеяш  своего  иазначен1я.  Течен1ежвзяяабсолютнаго 
начала  превращается  Д1Я  совревеввой  науки  въ  процессъ  жввой 
истор1в;  Д1я  вея  Гегелевъ  иеторызмъ^  —  часпю,  ве  со  всЬмъ  чи- 
стый, части) — мечтательный,  превращается  въ  истяввую  и  д'Ьй- 
стввтельную  историчность. 

Но,  если  преимуществевво  предположев1е  Гегелевой  екетелш 
осуществляется  въ  всторической  ваук'Ь ,  то  духъ  ея  метода  дол- 
жевъ  сообдщть  свое  яшвоэ  вл1яв1е  вс^мъ  остальвымъ  ваукамъ. 
УстарЬше  Гегелевой  логики  не  есть  въ  то-же  время  устар'Ьнхе 
«ковкретнаго  понимания».  Какъ  въ  исторш,  такъ  и  въ  естество- 
в']&д'Ьвш  все  д^^10  идетъ  только  объ  этомъ.  Только  переведеввая 
изъ  метафизики  въ  область  д'Ьйствительваго  позвашя ,  сд'Ьлается 
ссД1а1ектика  самаго  предмета»  дМствительно-объектнвнымъ  и  ге- 
нетическямъ,  а  конкретное  —  иствяно-индивидуализирующимъ  по- 
звавхеиъ.  Только  тогда  безусловвая  метода  будетъ  истивно-без- 
условной,  когда  ова  довольствуется  изм^^веихемъ  ея  постронтель- 
наго  характера  на  б&рнстнчееклй,  если  откажется  отъ  своихъ  схо- 
ластическихъ  Формъ,  а  съ  ними  и  отъ  соФистическвхъ  стремленШ. 
Когда  задача  мыслящаго  созерцашя  и  созерцающаго  мышлешя,  и 
ясиваго  ВСЕМИ  чувствами  духа  въ  глубину  предметовъ  проникаю^ 
щаго  изсл'Ьдован1а — сделается  всеобщей,  тогда,  по  истин'ё,  Геге- 
лева  ФВЛ0С0Ф1Я  до  конца  исполнитъ  свое  предопред'Ьлев1е,  и,  мо- 
жетъ  быть,  тогда  едва  будутъ  помнить  объ  услугЁ,  которую  наука 
логики  оказала  германскому  духу ,  прхучивши  его  къ  такому  роду 
изсл'Ьдовав1я. 

Тогда,  однакожъ,  и  филоеофхл  —  какъ  я  не  сомн']^ваюсь, 
—  снова  почерпнетъ  изъ  процв^танхя  вс^^хъ  другихъ  ваукъ, 
высшую  см'Ьлость  идей,   веобходимую   для  того,   чтобъ  соеди- 
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нить  въ  одно  Ц'^Блое  иышден1е  и  зяан1е  въ  высшвгь  и  яаи- 
бол^^е  общихъ  точкахъ  зр^вгя.  Не  то1ько  въ  подвижной 
Форм^Б  реал>нонсторическаго  и  наукообразваго  познав1я,  но 
также,  и  въ  Форм^  самостоятельной  теор1и  расходящ!еся  эле- 
менты Гегелевой  системы  снова  должны  быть  подвергнуты 
коибвнацти.  Я  не  думаю,  чтобъ  эта  теор!я  могла  когда  ни- 
будь превратиться  въ  метафизическую  систему ,  которой  суждено 
обнять  собою  М1ръ.  Участь,  постигнувшая  Гегелеву  систему ,  ка- 
жется, навсегда  разрущила  в^ру  въ  подобную  возможность ,  а  са- 
мая эта  возможность  разрушена ,  можетъ  быть,  навсегда  соетоя- 
Н1емъ  М1ра  и  возрастающей  массой  знан1Я.  Впрочеиъ,  до  какихъ-бы 
дерзкихъ  иопытокъ  когда  нибудь  ни  возвысилась  мечтательная 
абстракщя, — для  будущей  судьбы  философш  несомн^Ьнно  опреде- 
лена иная  задача.  Тоже  самое  живое ,  конкретное  я  индивидуали- 
зирующее познанхе,  которое  составляетъ  душу  другихъ  наукъ— 
призвано  осуществить  науку  наукъ,  только  въ  бол^е  чистомъ 
и  истинномъ  виде,  ч^мъ  какъ  это  сделала  философ1я  безусловнаго 
знан1Я.  Чтобъ  живо  и  конкретно  понять  духъ,  составляюпцй  в^ч* 
ную  тему  этой  философхи,  —  последняя  обязана  искать  его  ни  въ 
чемъ  другоиъ,  какъ  во  глубине  челов^ческаго  существа  и  въ 
реальноиъ  процессе  его  развит1Я.  Будущая  фвлософхя  опять  бу- 
детъ  только  ФИлосоФ1ей  критической  и  трансцендентально^^.  Но, 
безпрестанно  указывая  на  честный  путь  Канта,  не  менбе  спра- 
ведливо требовать,  чтобъ  не  затерялось  ни  одно  изъ  глубокихъ 
предположешй,  ни  одна  черта  изъ  конкретнаго  характера  Гегеле- 
вой  ФИЛ0С0Ф1И.  Постановить  всеобщую  Формулу  философш  будущ- 
ности— необходимо,  дело  идетъ  о  томъ,  чтобъ  превратить  догма- 
тическую метафизику  последней  системы  въ  трансцендентальную. 
Истину  безусловной  идеи  составляетъ  живой  челов^къ  во  всей 
сложности  его  внутренняхъ  свойствъ  и  во  всей  целостности  его 
явлешя  п  развит1я.  Дальнейппя  судьбы  философ1я  съ  очевидной 
ясностью  обозначены  уже  совершившимся  развптхемъ  этой  науки. 
Впервые  фплософ1я  перешагнула  за  пределы  древнихъ  системъ, 
когда  отъ  неземнаго  перешла  къ  тому,  что  присуще  нашимъ  чув- 
ствамъ  и  вашему  мыслящему  сознан1Ю.  Изъ  СФеры  догматизма 
лейбницо-вольФОвой  философ1и  впервые  насъ  вывела  Кантова 
трансцендентальная  фвлософ1я.  Гегелевой  метафизики  не  можетъ 
уже  заменить  никакая,  хотя  бы  еще  более  смелая  и  более  искус- 
ственная метафизика;  она  можетъ  быть  вытеснена  только  такпмъ 
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учеихемъ  о  ваук'Ь,  которое-бы  съ  Кавтовой  основательностью  в 
добросовестностью  нзмфрвло  высоты  н  широты  разсматриваеиой 
вами  свстеиы  въ  глубвгЬ  и  узкости  живаго  субъекта,  а  ея  Д1алек- 
тическое  искусство— творческой  силой  этой  Д1алектнки.  Отъ  мета- 
физики коикретнаго  понят1я  критическое  изслФдован1е  должно 
обратно  перейти  къ  основному  ея  источнику,  къ  ея  внутренне- 
челов'Ьческииъ  осиовахъ.  Предметомъ  этой  крвтикн  служить  че- 
лов'Ькъ  въ  целостности  своего  существа.  Им^ть  довольно  силъ, 
чтобъ  обнять  это  понимашемъ,  можно  только  идя  путемъ,  который 
начерталъ  Кантъ  и  Фихте.  Въ  Функц1яхъ  созерцан1Я,  сужден1я,  за- 
ключены, критика  чистаго  разума  открыла  элементы  и  законы  отвле- 
ченнаго  познашя.  Въ  живыхъ  д'Ьйств1Яхъ,  гз.'Ь  челов^къ  д^йствуехъ 
во  всей  полноте  своего  суп^ества  и  соедивяется  какъ  съ  самимъ 
собой,  такъ  и  съ  м1ромъ,  —  новой  критике  предстоитъ  открыть 
конкретные  законы  человеческаго  духа.  Удовлетворительный  от- 
веть на  вопросъ:  какъ  возможны  свнтетвческ1я  суждев1я  арпоп? 
заключается  въ  более  обширномъ  вопросе :  какъ  возможенъ  син- 
тезисъ  языка,  искусства,  релипп,  законной,  нравственной  и  науко- 
образной деятельности? 

Я  вамъ  указалъ  здесь  только  на  самое  общее  место,  которое 
должна  занимать  будущая  философ1я.  Но,  прежде  чемъ  она  въ  со- 
СТ0ЯН1И  будетъ  дать  такой  ответь  на  предложенный  вопросъ, 
нельзя  не  желать,  чтобъ  эмпврическ1Я  науки  еще  долго  увеличи- 
вали запасъ  открыт1й,  —  да  и  въ  этомъ  случае  потребна  гешаль- 
ная  сила  для  выведен1я  окончательнаго  результата  изъ  вечно- 
неполнаго  матер1ала.  Теперь,  какъ  мне  кажется,  остается  желать 
только  одного:  да  не  прекращается  бодрая  деятельность  эмпирн- 
ческихъ  изследованхй,  вследствхе  слишкомъ  необдуманныхъ  мета- 
Физическихъ  построеяШ,  и  да  не  вступить  она  на  ложный  путь 
усвоивш1й  себе  принципы  ,  лишенные  всякой  мысли  и  суевер1е 
чистаго  матерхализма.  Намъ-же  самимъ  указываеть  вера  въ  право 
идей  и  въ  будущность  ФИлосоФ1а  на  сочувств1е  къ  той  области 
эмпирическихъ  взследован1й,  которая  своимь  непосредственньшъ 
избрала  интересы  духовной  жизни :  сочувств1е  къ  всторическпмъ 
взследовашямъ.  На  первый  разь  мы  избираемь  истор!ю  философ1и 
и  истор1Ю  духовнаго  развит1я  народовъ.  Къ  этой  области  отно- 
сится и  изображен1е  того,  какъ  образовался  велвшй  человекъ  изъ 
элементовь  своего  времени  и  какъ  образуя  самаго  себя,  онъ,  въ 
то-же  время,   образовываль  М1ръ,   содействуя   его  дальвейшему 
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разввтш).  Такому  изображетю  быт  посвящены  эта  декцрн.  Мн^ 
остаетея  пожедать,  чтобъ  он'Ь  не  совершенно  недостойны  быаи 
издожевнаго  въ  ввхъ  предмета,  в  дадн-бы  вамъ,  прежде  всего,  на- 
тоящее  вонят1е  о  томъ  наукообразиомъ  способ-Ь,  образован1е  и 
сразвипе  котораго  он'Ь  сами  обозначали  назваввемъ  негмбнущаго 
пмда  Гегелевой  ддалектнкв  н  свстематякн. 

Перев.  съ  и^^м.  I. 


{Конщл  18-А  и  посллднек  лекщш). 
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РУЮЮДеТВО  1Ъ  ИВД1Г0Г11«  Ш1РР1. 

Общепонятное  руководство  къ  педагогнк'Ь  Д1я  учите- 
лей народныхъ  школъ,  образованныхъ  родн1>е1ей  и  дру- 
зей шко1ьнаго  обрааован1Я.  Соч.  доктора  волил  Пкрра,  ди- 
ректора учительской  семвяар1и  и  члена  восоотательнаго  сов'Ьта 
въ  Цюрих-Ь. 

(Ье1сЫ;Га8811сЬе8  НапйЪисЬ  йег  Рййадодтк  Л1г  Уо1к88сЬи11еЬгег,  де- 
Ь11<1е1е  ЕИегп  ипс1  ЗсЬиИгеипйе,  топ  Вг.  ТЬотаз  ВсЬегг). 

Ревнители  народнаго  просв^^щен1я  им']&ютъ  полное  право  радо- 
ваться, ви^я  въ  русскоиъ  народ']^  столь  сильно  пробудившееся 
стремленхе  къ  учен1Ю.  Кто  сл'Ьдптъ  за  изб'Ёст1ЯМИ)  который  намъ 
почти  ежедневно  сообщаютъ  пер1одическ1Я  издан1Я  объ  откры- 
тыхъ  уже  или  предположенныхъ  къ  открыт1ю  въ  разныхъ  горо- 
дахъ  имперш  женс^ихъ  и  мужскихъ  народныхъ  школахъ,  о  числ'Ь 
являющихся  охотниковъ  п  охотницъ  учиться  п  о  значительныхъ 
пожертвован1яхъ,  обезпечввшвхъ  бол^^  или  шен^^е  прочное  сущв« 
ствован1в  н']^которыхъ  этого  рода  забеден]й,  тому  нельзя  не  убЬ- 
двться,  что  это  стремлен1е  —  не  временная  прихоть,  но  что  его 
корень  въ  общемъ  сознан1и  потребности  и  пользы  учен1я.  А  если 
мы  прпбавимъ  къ  этому,  что  министерство  народнаго  просв'Ьще- 
Н1я  готовится  приступить  къ  коренному  преобразовашю  нисшихъ 
и  среднихъ  учебныхъ  заведен1й  своего  в'Ьдомства,  на  основашяхъ, 
глубоко-обдуманныхъ  и  вполн'Ь-соотв1Ьтствующихъ  современньшъ 
требован1ямъ  школьнаго  образован1я  и  воспитан1я,  то  ревнителю 
народнаго  просв']&щен1я  не  останется  желать  ничего  бол']^е,  какъ 
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только  уса'Ьшнаго  и  олодотворнаго  развптхя  благнхъ  начананИ! 
правительства  и  общества,  и  съ  своей  стороны  сод']^йствовать 
этому  разввтш  не  только  сочувств1емъ,  но  н  посвльнымъ  прино- 
шеи1еиъ,  умственнымъ  илп  ]1атер1альвымъ,  кто  какъ  можетъ. 
Того  и  другого  рода  сод'Ьйств1ю,  безъ  сомн'Ьн1я,  открывается  те- 
перь самое  обширное  поле.  Но  ежелп  матерхальное  сод^^йств^е  для 
хорошаго  устройства  и  поддержав  1я  новыхъ  и  старыхъ  учебныхъ 
заведен1й  необходимо,  то  въ  настоящее  время,  при  настоящемъ 
состоянш  нашей  учебной  литературы,  умственное  сод']&йств1е 
едва-ли  не  важн']^е  и  не  настоятельн'Ёе,  въ-особенности  для  пер* 
воначальнаго  обученЫ,  школьнаго  и  доыашняго.  Школы  у  насъ 
уже  есть  для  этой  потребности;  конечно,  число  ихъ  въ  настоя- 
щее время  еще  далеко  недостаточно,  но  оно,  безъ  сонн'Ьная,  со 
временемъ  будетъ  возрастать,  по  м'бр'Ё  возрастающей  потребно- 
сти въ  учевш;  во  вновь-же  открытый  школы  являются  учащееся 
гдй  многими  десятками,  гд'Ь  даже  о  сотнями.  Капитальный  сл'Ь- 
довательно  вопросъ  теперь  состоитъ  не  въ  томъ,  кого  и  гд'Ь 
учить,  но  въ  томъ,  кому  учить,  чему  учнть  и  какъ  учить,  чтобы 
учен1е  соотв'Ётствовало  разумнымъ  требован1ямъ  современности, 
чтобы  оно  принесло  истинную  пользу,  научало  чему  нпбудь  по- 
лезному и  съ  тЬяъ  вм-ЬстЬ  образовывало-бы  умъ  и  сердце  уча- 
щихся. А  таково-ли  было  досел-Ь  наше  первоначальное  обучение 
школьное  и  большею  част1ю  доэтшнее?  Конечно  н']^тъ.  Въ  немъ 
признано  вообще  преобладан1в  механизма;  а  можетъ-лп  механиче* 
ское  учен1е  чему-нибудь  научпть  въ  прокъ?  т^мъ  мен-Ье  оно  спо- 
собно образовать  умъ  и  сердце  учащихся.  Какая-же  причина  тому, 
что  у  насъ  такъ  глубоко  и  повсем'&стно  укоренился  механизмъ 
въ  первоначальномъ  обученш?  Не  та-ли,  во-первыхъ,  что  наши 
первоначальные  учители  не  получили  никакого  педагогическаго 
приготовлешя,  и  во-вторыхъ,  что  у  насъ  н'Ьтъ  никакихъ  ращо- 
нальныхъ  руководствъ  къ  первоначальному  обучен1ю  ни  для  уча- 
щихся, ни  для  учителей.  Нельзя  безусловно  согласиться  съ  т'Ьмъ, 
что  въ  одной  изъ  реценз1й  на  проектъ  новаго  учплищнаго  устава, 
впрочемъ  весьма  д'&1ьной,  было  сказано  въ  вид*)^  акс10мы,  будто 
наука  не  даетъ  тому  педагогической  способности,  кто  не  над'Ь- 
ленъ  ею  отъ  природы.  Намъ  кажется,  что  ежели  природа  над'Ь- 
лила  кого  здравымъ  смысломъ,  доброю  волею,  терп^^нхемъ,  добро- 
сов'1!етност1ю,  то  она  съ  своей  стороны  достаточно  его  приспосо- 
била къ  педагогическому  поприщу,  остальное-же  должны  довер- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


КРИТИКА    И    БИБЛ0ГРЛФ1Я.  45 

ШИТЬ  наука  п  опытъ.  Какъ  везд'6,  такъ  и  въ  области  педагогике* 
ской  деятельности,  наука  должна  руководить  опытомъ,  опытъ, 
руководимый  наукою,  аов-Ьрять  и  оправдывать  практичность  ея 
наблюдений  и  выводовъ.  Только  отъ  дружнаго,  гармоническаго 
д'Ёйств1я  науки  и  опыта,  зависитъ  уса-Ьхъ  педагогической  д'Ья- 
тельности.  Къ  сожал'Ьтю,  наука  педагог1и  еще  не  глубоко  прони- 
кла въ  нашу  педагогическую  д'Ьятельность  вообще;  но  первона* 
чальнаго  обучешя  она  и  вовсе  еще  не  коснулась,  потому  именно, 
что  у  насъ  н'Ьтъ  эаведен1й  для  приготовлен1Я  учителей  къ  этого 
рода  педагогической  д'&ятельноста;  н'Ётъ  руководящнхъ  сочяие- 
н1й  по  части  педагопи,  которыми  могли-бы  пользоваться  какъ 
любознателья']^йш1е  изъ  д'Ьйствительныхъ  первоначальныхъ  учи- 
телей, получивш1е  н']^которое  школьное  образован1е,  сл'Ьдовательно 
повпмающ1е  несостоятельность  настоя щаго  своего  преподаван1я  и 
искренно  я«елаю11це  поучиться  чему-нибудь  лучшему,  такъ  и  въ 
особенности  кандидаты  на  это  зван1е,  которымъ  можно  было-бы 
поставить  въ  обязанность  самод'Ёятельное  педагогическое  при- 
готовлен1в  по  руководствамъ,  еслибы  он'Ь  были.  Само  собою 
разум'Ьется,  подобное  руководство  должно  быть  не  столько  теоре- 
тическое, сколько  практическое,  наппсавное  языкомъ  понятнымъ 
для  всякаго  грамотнаго  челов^^ка  съ  здравымъ  смысломъ.  Въ  нсмъ 
было-бы  достаточно  нЬсколькихъ  основныхъ  воложен1й  теорети- 
ческой педагогики,  который  знать  и  усвонть  себ'Ь  умомъ  и  серд- 
цемъ  долженъ  каждый,  кто  беретъ  на  себя  обязанность  первона- 
чальнаго  обучения,  этого  сЬмени  добра  и  зла,  смотря  по  тому,  ка- 
кое направлеп1е  будетъ  дано  росткамъ  и  корнямъ  его  на  н'Ьжной 
почв'Ё;  главное-же  богатство  подобнаго  сочинен1Я  должно  состоять 
въ  готовомъ  ваучномъ  матсрхал*]^,  прим']^нимомъ  къ  цЬли,  располо* 
женномъ  въ  систем'Ь  постепенности,  изложенномъ  по  одной  изъ 
гЬхъ  методъ,  которыхъ  облегчительное  д Ьйств1е  и  польза  въ  пер- 
воначальномъ  обучен1И  признаны  многол-ётнимъ  опытомъ  искус- 
н']&йшихъ  педагоговъ.  Конечно,  составить  такое  руководство  не 
легко  и  едва-ли  не  трудн-Ье  гвмназическаго  руководства.  И  къ  со- 
жал1Ьн1ю,  положа  руку  на  сердце,  мы  должны  откровенно  со- 
знаться, что,  не  смотря  на  то,  что  уже  бол'Ье  полустол'Ьия  суще- 
ству ютъ  у  насъ  правильно-организованный  школы,  что  въ  на- 
шихъ  университетахъ  восемь  л'ётъ  преподавалась  педагог1я,  мы 
еще  такъ  не  далеки  и  въ  педагогической  теорхи  и  въ  педагогиче- 
ской практок'Ь,  что  еп;е  н'Ьтъ  у  насъ  педагоговъ,  которые  осм-Ь- 
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лидись-бы  им'Ьтьпритязапге  на  саI1остояте^ьность,ес^нбы  у  кого  изъ 
нихъ  и  достало  духа  взяться  за  трудъ  подобваго  рода.  Къ  сча- 
СТ1Ю,  у  насъ  есть  добрые  сосЬди,  искусн'Ьйпие  въ  111р'Ь  педагоги, 
богатые  педагогическини  руководствами,  которыя  впохв'Ь  достой- 
ны служить  для  насъ  образцами  со  стороны  теор1и  и  со  стороны 
практики.  Въ  чисд'Ь  такихъ  образцовыхъ  руководствъ,  безсоорно 
занниаетъ  самое  видное  м'Ьсто  теоретико-практическое  руковод- 
ство Шерра,  котораго  заглав1е  мы  выписали  въ  начал'Ь  этой 
статьи. 

вома  Шерръ  въ  1825  году  былъ  приглашенъ  изъ  Берлина 
въ  Цюрихъ  для  занят1я  должности  старшаго  учителя  въ  инсти- 
туте сл^пыхъ,  гд-Ь  вскоре  ии^^ъ  случай  выказать  глубокое  зна- 
ше  и  опытность  въ  педагогическомъ  Д'Ьл'Ь,  по  случаю  преобразо- 
ван1я  этого  заведен1я  и  основан1я  института  глухон']&мыхъ,  въ 
чемъ  онъ  принииалъ  самое  д'Ьятельное  участ1е.  Въ  1831  году 
Шерръ,  уже  въ  зван1и  профессора,  былъ  назначенъ  членомъ  вос- 
питательнаго  сов']^та,  которому  поручено  было  составлеше  проекта 
новаго  устава  учебвыхъ  заведен1й  цюрихскаго  кантона.  При  рас- 
предФленш  работы  между  членами,  на  его  долю  досталось  начер* 
тан1е  проектовъ  о-  цреобразоваи1и  учебной  части  въ  народныхъ 
школахъ  и  объ  учрежден1и  учительской  семинар1и.  По  утвержде- 
ши  обоихъ  проектовъ  въ  1832  году,  Шерру  вверено  было  посте- 
пенное преобразованхе  народныхъ  школъ,  а  вскор']^  потомъ  его 
назначили  и  двректоромъ  новой  учительской  семинарш.  Въ  осно- 
ваше  новой  учебной  программы  для  народныхъ  школъ  легла  веб 
гуманитарные  принципы  Песталоцци;  только  то,  что  въ  нихъ 
было  чисто  идеальнаго,  неосуп^ествимаго,  какъ  доказалъ  опытъ 
на  д^кЕ^^  положительный  умъ  П1ерра  зам']Ьнилъ  вполне  практиче- 
скими м'Ьрами. 

Между  т^мъ,  прежн1я  учебный  пособ1я  оказались  несостоя- 
тельными; нужно  было  составить  новыя,  во  всЬхъ  отношешяхъ 
соотв']^тствующ1я  требован1ямъ  новой  программы,  поставившей 
себ*  главною  задачей  постепенное,  въ  одно  и  то-же  время,  разви- 
тое уиственныхъ  и  Физическихъ  способностей  учащихся  и  нрав- 
ственно-религ10зное  ихъ  воспитан1е  въ  школ']^.  Объявленъ  былъ 
конкурсъ;  н'Ьсколько  педагоговъ  приняли  въ  немъ  участие,  но 
труды  ихъ  признаны  были  неудовлетворительными.  Тогда  взялся 
за  это  д*ло  самъ  директоръ  учительской  семинар1и  и  представлен- 
ный имъ  руководства  удостоились  полнаго  одобрен1я.    Эти-то  ру- 
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ководства  авторъ  впоа1']Ьдств1в  развидъ,  поподнилъ,  уеовершеи* 
ствовадъ,  сдидъ  въ  одно  стройное  ц-Ьдое,  проввкнутое  и  оду- 
шевленное единствомъ  идеи  и  направлен1я,  и  иапечаталъ  въ  1840 
году  оервыиъ  издан1еиъ,  подъ  общимъ  загдавхемъ:  аРуководство 
къ  педагогик'Ь»  для  учителей  вародяыхъ  шкодъ,  образоваавыхъ 
родителей  и  для  друэей  школьиаго  образоваи1Я.  Второе  изданхе, 
всоравленвое  и  оооолнеиное,  которымъ  мы  пользовались,  вышло 
въ  1847  и  1861  годахъ.  Это  огромное  сочвнеи1е,  завимагощее  въ 
полномъ  объем'Ь  2876  стр.,  по  содержанш  разд'Ьляется  на  дв^^ 
части:  теоретическую  и  практическую.  Теоретическая  часть  за- 
ключается въ  одноиъ  том'Ь,  едва  составляя  ^/^  всего  сочннешя  и 
разд'Ьляется  на  три  главы,  которыхъ  содерзканге  сл'бдующее: 
глава  I,  Наблюдемя  надъ  прщессомъ  челоФп^ческаго  ралентгл; 
глава  II,  Иет^ричестя  свгьд/ыия  о  еоспитапт  и  обучеяги;  глава  Ш, 
Иредметь  науки  о  еоспптаиги  и  обученги  (педагогика  и  дидактика) 
09  пред1ьл(лхь  семьи  и  народной  школы. 

Практическая  часть  иш'ЪеггЪу  кром-Ь  общаго,  спещальное  за- 
глав1е:  Обучение  еь  элементарной  школл  (РггтагзеМе).  Учебный 
матергаль  для  велхь  учебныхь  предметоеь^  пзлоакенный  вь  поете- 
пенной  послгьдо&ательности  и  по  спещ'альнои ,  каждому  предмету 
сбойственной  методгь.  Ова  завимаетъ  два  тома  и  каждый  томъ 
состоитъ  узъ  трехъ  книгъ.  Такъ  какъ  въ  элементарной  школ'6, 
назначаемой  для  обучешя  д^Ьтей,  отъ  шести  до  дв'ЬнаАцатил'Ьт- 
няго  возраста,  предполагается  шестил'Ьтн1й  курсъ  и,  сл']&дова- 
тельно,  шесть  классовъ,  разд'кЕСНные  на  два  отд'Ьлешя,  младшее 
для  д'Ьтей  отъ  6 — 9  и  старшее  отъ  9 — 12  л'Ьтняго  возраста,  то 
для  каждаго  отд'6лен1Я  предназначается  особый  томъ  руковод- 
ства, для  старшаго  несравненно  объеиисгЬе  (1622  стр.),  нежели 
для  младшаго  (714  стр.),  и  для  каждаго  класса  особая  книга; 
книги  втораго  тома,  назначаемыя  для  младшаго  отд'Ьленхя,  р'Ьзко 
отличаются  меясду  собою  объемоиъ.  Тогда  какъ  книга,  назначае- 
мая для  третьяго  курса  младшаго  отд'Ьлешя  затючаетъ  383  стр., 
книга  для  втораго  курса  состоитъ  изъ  202,  и  наконецъ,  для  пер- 
ваго  курса  всего  только  изъ  128  странвцъ. 

Мы  вполн'Ь  уб'Ьждены,  что  переводъ  этого  сочинен1Я  на  рус- 
СК1Й  языкъ,  съ  примЪиен1еиъ  н'Ькоторыхъ  частей  къ  потребно- 
стямъ  и  духу  русскаго  народнаго  образованхя,  доставилъ-бы  вели- 
чайшую пользу  какъ  д^Ьлу  первовачальнаго  воспитан1я  и  обучевгя 
домашняго  и  школьнаго  вообп^е,  такъ  и  въ  особенности  предпо- 
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^агае1Iыпъ,  по  проекту  новаго  устава,  къ  устроИству  шкошнъ 
грамотноств,  висшпмъ  и  даже  высшнмъ  народнымъ  училищамъ; 
мы  ув']&рены,  что  въ  такомъ  перевод'Ь  сочиненхе  Шерра  поеду- 
жио-бы  самымъ  в'Ьряымъ  и  надежвымъ  путеводвтедехъ  кавъ 
для  лвцъ,  занимающихся  уже  теперь  первоначальнымъ  обучев1енъ, 
который  способны  еп^е  отстать  отъ  зашеснев&юй  рутины  тупаго 
неханазяа,  и  искренно  жедал-бы  преобразовать  себя  сопасно 
современному  взгляду  на  учете  и  воспитате,  такъ  и  для  само- 
образовашя  тЬхъ  моюдыхъ  людей,  которые  готовятъ  себя  къ 
зван1Ю  подобнаго  рода  учителей,  пока  не  будутъ  у  насъ  открыты 
спещальныя  для  этой  ц^^в  заведешя,  составляющхя  вашу  насущ- 
ную потребность;  да  и  самым  эти  спещальныя  заведетя  нашли-бы 
въ  сочиненш  Шерра  иного  поучительнаго  и  руководящаго  и 
въ-особенности  богатство  отличнаго  готоваго  матерхала  для  сво- 
его Д'Ьла. 

Въ  такомъ  уб'Ьжден1и  о  достоинствахъ  педагогнческаго  сочи- 
нен1я  Шерра,  мы  р'Ьшнлись  ближе  познакомить  читателей  съ  его 
содержашемъ,  излоясивъ  его  въ  сжатомъ,  но  по  возможности, 
сколько  позволяютъ  иред^Ьлы  журнальной  статьи,  въ  полномъ 
очерке.  Само  собою  разуы'Ьется,  что  относительно  объема  статьи, 
насъ  бол'Ье  зайиетъ  первая,  теоретико-историческая  часть,  такъ 
какъ  въ  ней  развиваются  побудительный  причины  Шерровой  ре- 
формы народныхъ  школъ  и  тЪ  основан1я,  на  которыхъ  построено 
его  педагогическое  здавхе,  и  руководящая  идея,  и  весь  планъ  обу- 
чев1Я.  Однакожъ  и  въ  самомъ  здан1в,  т.-е.  въ  практической  части, 
постараемся  обозр'Ьть  все  существенное  и  съ  достаточною  подроб- 
ностью для  того,  чтобы  каждый  могъ  составить  себ^^  ясное  поня* 
Т1е  какъ  объ  искусств'Ь  зодчаго,  такъ  и  о  прочности  и  удобности 
здашя.  Изъ  практической  части  мы  займемся  н'Ёсколько  подроб- 
н'Ье  вторымъ  томомъ,  потому  именно  что,  по  нашеиу  крайнему 
разум'Ьн1ю,  заключающ1йся  въ  немъ  курсъ  первоначальваго  обуче- 
н1я,  и  по  числу  предметовъ,  и  по  объему  ихъ  содержан1Я,  и  по 
плану  и  метод'Ь  развипя  учебныхъ  предметовъ,  могъ-бы  весьма 
удобно  н  съ  величайшею  пользою  служить  част1ю  для  школъ  гра- 
мотности, част1Ю  для  нисшихъ  народныхъ  учнлищъ  и  вполн-Ь  для 
домашняго  первоначальваго  обучен1я,  разуи^&ется,  съ  прим^^нен1емъ 
къ  потребностямъ  русскаго  образован1Я,  тЬкъ  учебныхъ  предме- 
товъ, которые  въ  сочпнен1и  Шерра  им'Ьютъ  въ  виду  только  н'Ь- 
мецквхъ   д'Ьтей,   напрвм'^ръ   чтенхе   и   граиматическ1Я  правила 
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языка,  н  отчастд  историю  и  геогряФШ,  заннмающ1яся  подробн*^ 
самою  Гермавьею;  т(ьже  самое  можно  сказать  и  относвтельао  вЪ^ 
роучев1я.  Мы  даже  не  оомн^^ваемся,  что  в  третхй  томъ,  при  тЬхЪ" 
же  незначвтедьныхъ  изм'Ьвевхяхъ  в,  можетъ  быть,  съ  небоаь- 
швми  доподвев1ЯМ[1  по  н'^которымъ  предметамъ,  могъ-бы  служить 
отдвчныиъ  руководетвоиъ  для  преподавателей  высшихъ  народ- 
иыхъ  училищъ.  Въ  доказательство  мы  постараемся  в]^которые 
предметы  провести  чрезъ  весь  шестид'Ьтн]и  курсъ  вародваго 
образовав1я  въ  томъ  ввд'Ь  в  въ  той  востепевности,  какъ  ови  раз- 
виваются въ  сочвнев1и  Шерра. 

ГЛАВА  ПЕРВАЯ. 

Нх\БЛЮДЕП1Я   НАДЪ   РАЗВИТ1ЕМЪ   ЧЕЛОВЕКА. 


Общечелов']^ческое  образовавхе  есть  задача  педагогокп;  точное 
позван1е  цЬлаго  человека,  познан1е  его  души  и  гЬла  и  ясное  по- 
виманхе  особенныхъ  проявлен1й  его  духовной  и  Фнзпческой  при- 
роды на  каясдой  степени  развцт1я  составляютъ  основное  условге 
всякаго  педагогнческаго  образован1я;  поэтому  элеиентовъ  для  пе* 
дагогпки  должно  искать  въ  антрополопн  и  преимущественно  въ 
псвхолопв.  Но  авторъ,  вм'&я  въ  виду  воодушевить  школьвыхъ 
преподавателей,  образованныхъ  родителей  и  вс']&хъ  благоцр1ят- 
ствующихъ  идеЬ  общечелов'Ьческаго  образован1я,  къ  усердному 
сод']&йств1ю  въ  ея  осуществлев1и,  старается  изложить  предметъ 
просто  и  общепонятно,  не  ст']^сняясь  научною  систематикою.  Онъ 
часто  бес^довалъ  съ  и^жпьши  и  умными  родителями  о  д']^тяхъ 
II  всегда  сердечно  сочувствовалъ  имь,  когда  они  въ  мал'Ёйшпхъ 
событхяхъ  д'Ьтской  жизни  впд'ёли  что-то  достойное  удпвлен1я  и 
назидан1я«  Подобный  бес^^ды  доставили  ему  много  важныхъ  вы- 
водовъ  для  призван1Я  учителей  и  воспитателей.  Впосл'Ьдствхи, 
вспивъ  и  самъ  полную  чашу  радостей  и  горестей  родителя,  авторъ 
вм^^лъ  возможность  съ  особенною  заботливост1Ю  сл^^дать,  для 
своей  педагогической  цели,  за  развпт1смъ  челов']^ка,  и  всегда 
былъ  ув']^ренъ,  что  для  родителей  и  въ-особенности  для  начвнаю- 
щихъ  учителей,  не  можетъ  не  быть  полезнымъ  п  пр1ятнымъ,  то, 
что  для  него  самого  было  чрезвычайно-поучптельнымъ,   вооду- 


01д1112:ес1  Ьу 


Соо§1е 


50  0ТД«1Ъ  пь 

шевдяао  и  поощряю  его  въ  д^Ьл1^  обр&зовашя  юношества.  Эта 
опыты  и  набдюден1Я  изложены  инъ  въ  Форн'Ь  д'Ьтской  б10граФ1в. 
«Они  не  выдумка,  говорить  Шерръ,  во  суо^ая  правда.  Ребевокъ 
изображенъ  зд1^ь  не  такииъ,  какимъ  онъ  быть  можетъ,  во  та- 
кииъ,  какииъ  онъ  есть  д'Ьйствитедьно». 

Съ  бодью  новый  гражданинъ  вырвался  изъ  теинаго  юна  ма- 
тери (такъ  начинаетъ  Шерръ  б10граФ1ю  ребенка);  слабое,  безво- 
нощное  существо;  жизнь  его  въ  полной  зависимости  отъ  помощи 
другаго.  Перем^^на  положен1Я,  казалось,  сильно  поразила  малютку 
Карла  (имя  ребенка),  онъ  закричалъ  —  это  первый  шагъ  къ  раз- 
ВИТ1Ю  ощущев1Я  жизни.  Не  красиво  новорожденное  дитя:  головка 
яесоразм'Ьрно  велика,  цв^^тъ  кожи  похожъ  на  красное  мясо.  Карлъ 
обмытый  и  спеленаиный  спалъ  несколько  часовъ  спокойно.  Но 
проснувшись  сталъ  кричать;  тогда  мать  дала  ему  груди  и  онъ 
сосалъ  помаленьку.  Второй  шагъ  къ  развит1ю,  чувство  самосо- 
хранен1Я,  или  инстинктъ.  Спустя  н-Ьсколько  дней,  мать  забол']^ла, 
отецъ  далъ  Карлу  немного  сахарной  воды;  видно  было,  что  сла- 
дость понравилась;  проявилось  чувство  вкуса.  На  четвертый  день 
въ  сумерки  Карлъ  открылъ  глаза  и  смотр'Ёлъ;  но  внесли  въ  коз!- 
нату  св'Ьчу  и  онъ  закрылъ  тотчасъ  глаза  —  нервное  ошущенхе. 
Съ  этого  однакожъ  времени  глаза  уже  открывались  часто  и  на 
Оол'бе  долгое  время.  Спустя  н'бсколько  нед'Ьль,  цв-^тъ  кожи  совер- 
шенно изм'Ьвился,  она  пожелт']Бла;  игра  нервовъ  и  иускуловъ  на 
губкахъ  очевидно  обнаруживала  улыбку. 

Во  второмъ  м'Ёсяц'Ь  уже  мальчикъ  устремлялъ  глаза  на  пред- 
меты; и  мать  разными  н-ёжностями  вызвала  на  уста  д'Ьйствитель- 
вую  улыбку.  Чувство  зр'Ьн1Я  быстро  развивалось,  такъ  что  въ  на- 
чал'Ь  третьяго  месяца  Карлу  видимо  нравились  цв^^тныя  ленты  и 
блестящ1е  предметы  и  даже  онъ  могъ  различить  чужую  женщину 
отъ  матери,  сл^&довательно  образъ  матери  напечатл'Ьлся  въ  душ'к 
его.  Слухъ  развивался  въ  такой-же  постепенности.  Мальчикъ  ви- 
димо начивалъ  ощущать  удовольствхе,  когда  мать  тихо  нап'&вала 
ему  иди  отсЕ^ъ  насвистывалъ.  Одиночество  не  нравилось  малютке; 
оставленный  на  н'Ьсколько  минутъ  одпяъ  въ  колыбельк'Ь,  онъ  пла- 
калъ,  обнаруживая  т'Ьмъ  зарождавшееся  влечен1е  мъ  общежипю. 

Въ  четвертый  м-Ьсяцъ  Карлъ,  видя  себя  въ  зеркал']^,  сд'блалъ 
сильное  движен1е  всЬмъ  т']^ломъ  и  простеръ  ручку,  чтобы  схва- 
тить. Головку  носилъ  онъ  теперь  свободн'Ье  и  см'&ялся  громко; 
оритомъ,  что-то  бормоталъ,  будто  говорилъ  съ  собою,  будто  си« 
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шея  артикудоровать  своп  звуки.  Видно  было  бод'Ье  свободнаго 
движешя  въ  рукахъ;  малютка  сидился  доставать  предиеты;  схва- 
тивъ  что  нибудь,  быстро  подносидъ  ко  рту  и  прижииадъ  такъ  кр^^ц- 
ко,  что  кричадъ  отъ  боди,  есди  предиетъ  сдучадся  твердый,  Въ 
шестой  м'Ьсяцъ  Кардъ  сд'Ьдадъ  удачную  попытку  встать  на  по- 
стедьк'б.  Когда  онъ  воодушевдядся,  то  на  поверхности  годовки  за- 
нятно быдо  воднен1е  мозга,  онъ  то  поднимися,  то  упададъ.  Че- 
репъ  вообще  отверд']&дъ  довольно  поздно.  Въ  седьмой  и'Ьсяцъ  ди- 
тя однажды  что-то  безпокоидось  и  часто  клало  падецъ  въ  ротъ; 
вскоре  зам'Ьтиди,  что  выр']^зываются  зубы. 

Пробуждались  и  душевный  способности:  малютку  радовало 
присутств1е  знакомыхъ  лицъ,  живость  и  см']^хъ  играющихъ  се- 
стеръ  и  братьевъ  и  печалило  до  сдезъ  оп>рчен1е  маленькой  сестри- 
цы. Т'Ьдо  значительно  окр'Ьпло,  дитя  сидело  уже  прямо,  быстро 
и  в'Ьрно  д'Ьйствовало  ручками,  пыталось  передвигаться  съ  одного 
м'Ьста  на  другое,  сперва  скользя  по  поду,  а  потомъ  и  ползая  на 
четверенкахъ.  Въ  девятомъ  м^сяц'Б  дитя  пыталось  стать  на  ноги, 
держась  за  столъ,  за  сканью  п  пр. 

Бол'Ье  другихъ  чувствъ  былъ  д'бятеленъ  сдухъ,  и  своею  вос- 
пршмчивостью  помогадъ  умственному  развцт1ю  и  преамуществен- 
нй  развнт1ю  способности  говорить.  Дитя  видимо  понимало  не  толь** 
ко  отд'бдьныя  слова,  но  и  Ц'к1ыя  преддоя;ея1Я.  Обнаружилась  въ 
значительной  степени  и  подражательная  способность  въ  движенш 
ручекъ,  пальчиковъ  и  устъ;  зам-Ьтно  быдо  усил1е  выразить  свое 
желаи1е  словами;  первая  попытка  выразилась  въ  сдогахъ,  соста- 
вляемыхъ  изъ  гдасныхъ  а,  и,  е;  напр.  ма,  ба,  би  и  т.  д.  Безъ  вся- 
каго  подсказанья  дитя  назвало  канарейку  би,  би,  собаку  бу,  бу. 
Общество  собаки  особенно  ему  нравилось,  но  дружбу  свою  Кардъ 
выказывалъ  собак'Ь  гЬмъ,  что  бралъ  ее  за  уши,  хватадъ  за  глаза, 
собака  однакожъ  никогда  не  злилась  за  это,  но  наскучивъ  таки- 
ми ласками,  уходила. 

Въ  конц'Ь  перваго  года  способность  говорить  сд'Ьдада  н']&кото- 
рые  усп'Ьхи;  дитя  не  могло  еще  выговорить  ц'Ьдаго  преддоженхя, 
оно  выражало  его  однимъ  словомъ,  именно  ндзвашемъ  предмета 
своего  желан1я.  Природа  въ  этомъ  случае,  зам-Ьчаотъ  Шерръ, 
дМствуетъ  въ  совершенномъ  соглас1и  съ  мн']^н1емъ  т^^xъ  фидо- 
логовъ^  которые  утверждаютъ,  что  объектъ  выражаетъ  главное 
понятхе.  Несравненно  богЬе  развилась  понятливость  ребенка,  ко- 
гда его  спрашивали  о  присущихъ  предметахъ,  вел']&ли  взять  то, 
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принести  другое;  оно  то  отв-Ьчаю  указывая  пальцеиъ  на  предме- 
ты, то  ИСП0ДНЯ10  приказан1я.  Въ  то  же  время  душевныя  соособво- 
сти  развивались  еще  быстр']^е.  Любовь  къ  родителямъ,  дружелю- 
б1е  къ  братъямъ  и  сестрамъ,  засгЁнчиврсть  съ  чужими  людьми, 
испугъ  при  вид^^  непр1ятно  поражающихъ  предиетовъ,  настойчи- 
вость и  разнообразхе  желан1й,  чувствительность  къ  угрозамъ  или 
къ  слишкомъ  р'Ёзко  произнесенному  слову;  все  это  ставило  одно- 
л'Ьтняго  мальчика  гораздо  выше  вс^^хъ  животныхъ. 

Проявлялось  и  д^^йств1е  памяти.  Когда  отецъ,  посгк  н'Ьсколь- 
кихъ  нед'Ьль  отсутств1Я,  возвратился  домой,  то  дитя  узнало  его  и 
уд|]ви^о  зам']&тныии  усп^^хаии  въ  язык']^.  Ребенку  было  полтора 
года,  когда  родители  въ  первый  разъ  вывели  его  въ  садъ;  сна- 
чала разнообразхе  предметовъ  поставило  Карла  въ  тупикъ ;  онъ 
боялся  одинъ  ходить;  но  вскор^^  началъ  гляд^^ть  на  все  свободн^^е, 
глаза  его  переходили  отъ  одного  предмета  къ  другому,  нигд'Ь  не 
останавливаясь.  Прежде  всего  понравились  ему  цв^&ты,  п  зан'Ьча- 
тельно,  что  вскор'Ь  онъ  самъ  называлъ  цв*Ьткомъ  каждое  подобное 
растен1е,  не  смотря  на  различ1е  цв^Ьта  и  вида:  такъ  какъ  каждое  взро- 
слое мужское  лицо  называлъ  онъ  мужчиною,  каждое  женское — жен- 
щиною, каждую  летающую  тварь — птицею,  ползущую  — червемъ,  а 
каждое  большое  растение — деревомъ.  Этимъ  доказывается  вообще, 
что  при  постепенномъ,  естественномъ  развит1и  языка  являются 
сперва  ВЫСШ1Я  родовыя  назвашя. 

Общ1е  признаки  представлялись  понят1ю  ребенка  совершенно 
правильно.  Отецъ  однажды  повелъ  Карла  въ  первый  разъналугъ 
в  въ  л'бсъ,  и  удивился,  когда  тотъ  различные  виды  растеши  сталъ 
правильно  называть  вхъ  родовыми  именами;  если-же  что  не  под- 
ходило подъ  эти  пиона,  то  онъ  спрашивалъ:  что  это?  Карлъ 
очень  полюбилъ  картинки  и  разсматривав1е  ихъ  постепенно  разви- 
вало въ  неиъ  способность  сравнивать.  Однажды  онъ  вид'Ьлъ  въ 
пол{&  нищаго,  который  стоялъ  опершись  на  костыль;  спустя  в']^- 
сколько  дней  Карлъ  зам'Ьтилъ  подобнаго  челов'!&ка  на  картинке  п 
тотчасъ  сказалъ:  нищ1й,  и  указалъ  на  поле.  Случалось  также  ча- 
сто, что  предметы,  вид^^нные  на  картинк'Ь,  онъ  называлъ  правиль- 
но, когда  встр'бчалъ  ихъ  въ  действительности. 

На  шестомъ  году  д^йствге  душевныхъ  сплъ  выказалось  въ 
н'Ьсколькихъ  проявлен1яхъ.  Карлъ  не  только  различалъ  отд']&ль- 
ные  предметы,  но  и  наблюдалъ  отд'бльн^  ихъ  составныя  части  и 
свойство  этихъ  частей;  разсматривая  цв']1токъ,  онъ  различалъ  уже 
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дв'бтные  1ИСТ0ЧКИ,  тычинки  и  друпя  части  растешя.  Судя  о  ка- 
кйхъ  нибудь  вещахъ,  онъ  уже  доискивался  ихъ  состава  и  свой- 
ства, хотя  часто  создавадъ  себ'Ь  въ  этоиъ  отношен1и  ложное  по- 
нят1е.  Каждая  вещь  была  для  него  хороша  или  дурна,  смотря  по 
тому,  могъ-ли  онъ  ею  пользоваться,  нравилась  ли  она  ему  или  тгЬтъ. 
Часто  также  различалъ  онъ  и  Д'Ьйств1я  и  называлъ  ихъ  хороши- 
ми или  дурными.  Зд'§сь,  впрочемъ,  зам'Ётно  было,  что  суясден1е 
его  не  самостоятельно,  что  оно  составилось  по  слышаннымъ  пре- 
жде сужден]яиъ  о  подобныхъ  Д']^йств1яхъ.  Очень  часто  называлъ 
онъ  предметы  красивыми  или  гадкими,  смотря  по  тому,  какъ  нра- 
вились ему  ихъ  цв-Ьтъ  и  блескъ.  Онъ  усвоилъ  себ'Ь  н'Ькоторое  ио- 
нят1е  и  о  числ'Ь,  но  не  дал-Ье  пяти,  по  числу  пальцевъ  нарук']^,  ко- 
торые онъ  считалъ,  не  нуждаясь  въ  пособ1и.  Очень  зам'Ьтно  раз- 
вилось у  мальчика  воображен1е,  но  его  д'Ьйствхе  ограничивалось 
обыкновенно  преображенхемъ  ввдимыхъ  предиетовъ;  такъ  ска- 
мейку онъ  представлялъ  себ^^  повозкою,  палку — лошадью;  вообра- 
жеше  однакожъ  до  такой  степени  въ  душ'Ь  его  преображало  пред- 
меты, что  онъ  считалъ  ихъ  д-Ьйствительно  т-Ьмъ,  что  вообразилъ. 
Желан1я  его  усилились,  но  въ  то-же  время  начинала  Д'Ёйствовать 
д  свободная  воля;  стоило  сказать  ему  ласковое  слово,  и  онъ  до- 
бровольно и  весело  отказывался  отъ  своего  желан1я.  Усилилось 
въ  немъ  и  влечен1е  къ  обществу,  но  общество  мальчиковъ  нрави- 
лось ему  бол'Ье,  ч'&мъ  общество  д']&вочекъ.  Онъ  чувствовалъ  себя 
счастлив'^Бйшимъ  на  открытомъ  воздух'Ь;  тамъ  онъ  съ  товарища- 
ми стровлъ  домики,  копалъ  пруды,  проводилъ  воду  и  т.  д.  Очень 
часто  свобода  увлекала  мальчиковъ  довольно  далеко  отъ  дома;  то 
растительный  М1ръ  прельщалъ  и  разшевеливалъ  ихъ  душевныя 
силы,  то  М1ръ  животныхъ;  то  шарили  они  повсюду  за  земляникою 
и  малиною,  то  занимала  ихъ  охота  за  бабочками,  птичьи  гн1^зды, 
ловля  рыбы  въ  ручь-Ь;  когда  начинали  созр1;вать  Фрукты,  тогда 
они  пробовали  своей  силы  в  въ  лазаньи  по  деревьямъ.  При  та- 
кихъ  занят1яхъ  и  упражнен1яхъ  пробуждалось  въ  Карл'6  некото- 
рое сознаи1е  силы.  Поэтому  въ  междоусобныхъ  ссорахъ,  тогда 
только  восходили  жалобы  къ  родителямъ,  когда  кого  уже  слиш- 
комъ  зад']^ли,  или  когда  съ  платьемъ  случилось  несчастье;  во  всЬхъ 
другихъ  случаяхъ  д-Ьла  р-бшались  по  праву  сильнаго,  но  обыкно- 
венно чрезъ  часъ  времени  взволнованныя  страсти  утихали.  У  Карла 
сильно  развилась  страсть  къ  разсказамъ,  но  большею  частью  о  чемъ 
ни  разсказывалъ  онъ,  все  преувеличивалъ:  очевидно,  преобладало 
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въ  немъ  воображен1е.  С7>  другой  стороны,  въ  н']&которыхъ  его 
д]^йств1яхъ  выказывалась  зам'1&чательная  стеаевь  благоразум1я, 
хитрости  и  довкоств;  такъ,  когда  онъ  хот']^дъ  чего,  то  выбиралъ 
различные  путп,  чтобы  достигнуть  ц-Ьли  своего  желан1я. 

Вотъ  первая  степень  развитхя,  которой  ножетъ  достигнуть 
шестид']^тн1й  мадьчикъ,  подьзующ1йся  здоровьенъ  т^Бда  и  ума,  сре- 
ди нравственно  образованныхъ  дюдей,  безъ  другаго  сод']^йств1я, 
кром-Ё  задушевности  семейнаго  общежвт1Я. 

Теперь  исключительно  родительское  воспитанхе  Карда  кончи- 
лось; пришла  пора  отдать  мальчика  въ  шкоду;  онъ  не  вм'&дъ  до- 
сел'Ё  яснаго  понятхя  о  шкод^Ь,  хотя  не  разъ  ему  и  говорили  о  ней. 
Поэтому,  когда  Кардъ  вошедъ  въ  шкоду,  его  сильно  поразили  мно- 
гочисленность д'Ьтей,  порядокъ,  молчаливое  сид'Ьнье  и  друпе  ему 
незнакомые  предметы.  Однакожъ,  посд'Ё  н']&сколькихъ  дней,  за- 
ст'Ёнчивость  исчезла;  но  мадьчикъ  не  принимадъ  участ1Я  въ  уче- 
нии, у  него  недоставало  внимательности.  Только  и  шли  д'Ёда  кое 
какъ,  пока  занимался  съ  нимъ  учитель,  безъ  него-же  Карда  одо- 
д^^вада  страшная  скука.  На  третьей  нед']^д'Ь  онъ  обнаружилъ  дома^ 
что  шкода  е}!у  противна  и  однажды  вм'Ёсто  шкоды,  онъ  зашедъ 
къ  одному  родственнику.  Внимательные  родители  поняли,  что  за- 
ниматедьн'Ье  всего  можетъ  быть  для  Карда  школьная  гимнастика. 
И  въ  самомъ  д'Ьд'Ё,  мадо-по-маду  ему  понравилось  движеше  рукъ, 
маршировка,  хоровые  отв^^ты;  вниман1е-же  его  возбуждали  бод'Ье 
всего  так1я  занят1я,  гд-Ё  требовалось  д^&йств1е  эр-Ьнхя  и  подража- 
В1е;  впрочемъ,  онъ  охотн']^е  рисовадъ  Фигуры,  дома,  деревья,  лю- 
дей, животныхъ,  нежели  элементы  Формы.  Упражнен1е  въ  счет']^ 
ему  тоже  довольно  нравилось,  если  давали  ему  считать  веществен- 
ные предметы,  напр.  дюдей  въ  комнат'6,  мебель,  деревья  въ  саду.  Онъ 
сведъ  дружбу  съ  мальчиками  и  д-Ьвочкаии,  ходидъ  вм'ёст'Ь  съ  ни- 
ми въ  шкоду,  гудядъ  на  двор-Ь  и  это  мало-помалу  заставило  его 
полюбить  школу.  Касательно  учебныхъ  предметовъ,  онъ  бод'Бе  всего 
бывадъ  доволенъ  тогда,  когда  учитель  разсказывалъ  что  либо 
историческое  и  всегда  слышанное  охотно  повторядъ  дома  отцу 
ши  матери.  Большой  онъ  былъ  также  охотникъ  къ  картинамъ,  и 
очень  рано  сп']Бшидъ  въ  шкоду  всяк1й  разъ,  когда  учитель  нака- 
пун']^  об'Ёщадъ  показать  новую  картину.  Упражнеше  въ  письм'Ё 
ему  правилось,  и  онъ  охотно  занимался  имъ  дома.  Въ  конд'Б  шкодь- 
наго  года  результаты  его  учен1Я  были  сд'Ьдуюице:  привычка  къ 
вниман1ю,   правильная   д']^ятедьность,  отчетливое  разсматриванхе 
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прсдметовъ  по  вхъ  свойству  и  по  чвслу  вхъ  существенныхъ  ча- 
стеЗ,  ум']Бнье  различать  элементы  Формы,  бол']^е  чистый  выговоръ, 
восдушан1е,  распо10жен1е  къ  обп^ежитедьности,  н*]^ которая  элемен- 
тарна)^ сноровка  въ  чтенш  и  пвсьн']^. 

Но  дал'Ье  уже  н']^тъ  возможности  вросл']^дить  шагъ  за  шагомъ 
постепенное  развитхе  ребенка;  ч^иъ  бо11&е  расширяется  поле  раз- 
вивательнаго  д^Ьйствхя,  тЬыъ  бол']&е  совпадаютъ  между  собой  сход- 
выя  проявлеб1я  развит1я,  и  т']Бмъ  жеяЪе  представляется  удобства 
наблюдать  отд'Ьльныя  явлен1я.  Поэтому,  лучше  всего  разсмотр'бть 
результатъ  наблюденай  за  два  года,  съ  семи  до  девятил']&тняго  воз* 
раста.  Въ  этотъ  перюдъ  времени  увеличивается  преимущественно 
ясность  въ  прежде  прюбр'Ьтенныхъ  понят1Яхъ  и  бол']&е  в']&рное 
сознан1е  вновь  пр100бр']Ьтаемыхъ.  Большое  число  словъ  и  предло- 
женШ,  заученныхъ  прежде  безъ  ясно-понимаеиаго  значешя,  по- 
лучаетъ  теперь  внутреннее  содержание,  хотя  въ  выражен1яхъ  и 
встр']^чается  еш^е  иного  забавнаго.  Какъ  сл']^дств1в  товарищескаго 
общежития  и  школьнаго  учен1я,  является  н']^котор{^  сдержанность 
въ  поведенш,  особенно  въ  т'Ёхъ  прихотяхъ,  которымъ  д'Ьти  ино- 
гда предаются  излишне.  Преимущественно  проявляется  стремле- 
Н1е  ко  всему  честному  и  благородному,  обнаруживающееся  ра- 
достью дитяти,  что  занят1я  его  одобряются.  Въ  сод'Ьйств1е  этому 
влечен1ю  является  чувство  стыда.  Пос']&щен1е  школы  входитъ  въ 
привычку  или,  что  еще  важн'Ье,  дитя  признаетъ  ее  своею  неуклон- 
ною обязанност1ю.  Не  только  уже  н^Ьтъ  надобности  въ  понужде- 
н1и,  но  дитя  скучаетъ,  когда  остается  дома  по  бол'Ьзни  или  по  дру- 
гому обстоятельству.  Н'Ьтъ  сомн']&Н1Я,  что  въ  першдъ  жизни  отъ 
семи  до  девяти  л'Ьтъ,  воображенхе  слаб-Ьетъ,  вся  жизнь  ребенка, 
все  стремлеше  принадлежитъ  настоящему;  никашя  воспоминав1Я 
прошедшаго,  никак1Я  предположен1я  и  заботы  о  будущемъ  не  за- 
нимаютъ  его.  Непостоянны  и  переменчивы  его  нам-^ретя  и  по- 
желан1я,  минувш1я  радости  и  печали  не  впечатл-Ьваются,  глубокая 
привязанность  не  прпковываетъ  его  къ  одному  предмету,  глубо- 
кая ненависть  не  отталкиваетъ  отъ  другихъ;  верхъ  его  жедан1й — 
это  игры  въ  веселомъ,  беззаботномъ  м1рЪ  мальчиковъ.  Кто  пе  по* 
мнитъ  веселыхъ  дней  и  часовъ,  когда  онъ,  по  своему  возрасту, 
втл'Ьгъ  уже  право  явиться  въ  толп^^  мальчиковъ  и  занять  подо- 
бающее м^сто  въ  игр*  въ  мячикъ  и  въ  охоту?  Какое  удоволь- 
ств1е  сравняется  съ  т'бмъ  удовольств1емъ  мальчиковъ,  когда  ве- 
сеннее теплое  солнышко  высушитъ  площадку  и  они  начинаютъ 
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игры  въ  иаленьк1е  круглые  камушкв.  Бочки  золота,  накопленнаго 
купцомъ,  не  стоютъ  въ  ихъ  глазахъ  горста  камушковъ.  Кто  не 
почувствуетъ  тоски,  вспомвивъ  то  время,  когда  онъ  съ  веселою 
толпою  б'&галъ  въ  л'бсъ  и  въ  рощу  за  земляникою,  или  раннею 
весною  въ  поле  за  Фгалкамн,  или  когда  въ  жаркое  л'Ьто  ку- 
пался или  ловилъ  рыбу?  Счастливый  возрастъ!  когда  никакое 
время  года  не  иричиняетъ  заботъ  и  печали,  а  каждое  полно  но- 
выхъ  радостей.  Исчезнутъ-ли  на  лугахъ  цв'Ьты,  то  открывается 
зеленое  поле  для  игры  и  охоты,  пройдетъ-ли  пора  и  этому  удо- 
вольств1Ю,  то  мальчики  радостно  прив'Ётствуютъ  первые  хлопки 
сн^Бга  и  ясал^^ютъ  только  о  томъ,  что  ихъ  еще  мало.  Н'Ьтъ  тогда 
ни  слишкомъ  жесткаго  в*Ьтра,  ни  слишкомъ  гладкой  плоскости. 
Шумъ  коньковъ  зажигаетъ  въ  нихъ  такой  огонь,  которого  ни  по- 
чемъ  и  лют'ЬйшШ  морозъ.  Счастливо  то  дитя,  которому  умный 
отедъ  и  здоровая  мать  не  лишаютъ  подобныхъ  радостей»! 


оВоспитан1е  д-бтей  лучше  образуетъ  воспитателей,  нежели  вс)^ 
воспитатели,  говоритъ  Жанъ-Поль.  Сл-Ьдовательно,  кто  воспитан1е 
считаетъ  важнымъ  д'Ьломъ  и  уб^^жденъ  въ  томъ,  что  наблюден1я 
и  изученхе  Д'Ьтской  жизни  составляютъ  главный  условхя  въ  обра- 
зованш  воспитателя,  тому  авторъ  предлагаетъ  воспоминанЕя  от- 
кровенныхъ  молодыхъ  людей  изъ  ихъ  Д']^тской  жозни,  дов'1^рчнво 
разсказанныя  автору.  Конечно,  эти  разсказы  обнаруживаютъ  мно- 
го грубости  и  нев-Ёжества  въ  народной  жизни,  но  за  то  въ  нихъ 
отражаются  чистота  сердца  и  н'Ьжность  чувства.  И  ежели  въ  ран- 
ней юности  просв'Ьчиваются  уже  лукавство  и  сильный  страсти,  то 
все-же  мы  и  зд'Ёсь  встр^^чаемъ  честную  простоту,  р'бшительно  от- 
вергающую тотъ  догматъ,  будто  челов'Ькъ  отъ  природы  способенъ 
единственно  ко  злу.  Н'Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что  народъ  воспршмчивъ  къ 
добру.  Бсли-же  насъ  и  поражаютъ  преобладающ1е  вънемъ пороки: 
низость,  суев^&р1е,  корыстолюб1е,  то  многое  въ  этихъ  разсказахъ, 
и  въ  особенности  то,  что  касается  школьнаго  образованхя,  гово- 
ритъ въ  оправданхе  народа.  Конечно,  много  въ  этихъ  разсказахъ 
ребячества  и  вздора;  но  при  изучеши  челов']^ка  и  эти  мелочи  не 
будутъ  безъ  значен1Я.  Проявлен1е  ума  въ  раннемъ  д']^тств'Ь  достойно 
особеннаго  вниман1я  въ  этомъ  отношен1и.  Авторъ  причисляетъ  къ 
прхятн'Ьйшимъ  въ  жизни  своей  т*!  минуты,  въ  которыя  воспитан- 
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веки  его  достави^^  ему  возможность  заглянуть  въ  зеркало  ихъ 
д'Ьтства. 

Шерръ  приводить  десять  подобныхъ  разскаэовъ.  Каждый 
изъ  мать  объясвяетъ  ту  или  другую  сторону  совершающагося 
бод']^е  подъ  руководствомъ  самой  природы,  нежели  подъ  руковод- 
ствомъ  родителей,  умственнаго  и  вравственваго  восцитанхя  д']^тей 
въ  вростомъ  народ'6.  Въ  психологическомъ  отноп1ен1и  важность 
этихъ  разскаэовъ  неоспорима.  Любознательный  учитель  народной 
школы,  прочтя  ихъ  со  вниман1емъ,  найдетъ  въ  проявлен1яхъ  д^^т- 
скаго  ума  и  сердца  много  для  себя  поучительнаго  и  достойнаго 
размыпиев1я.  Мы  весьма  сожал'Ьемъ,  что  пред'Ьлы  журна.1ьной 
статьи  не  позволяютъ  намъ  пом']^стять  зд'Ьсь  н-Ёсколькихъ  зам*]^* 
чательн'Ьйшвхъ  разскаэовъ. 

Такимъ  образомъ,  пробудивъ  въ  читател^Б  потребность  къ  раз- 
мышлен1ю  надъ  челов'Ьческимъ  существомъ,  авторъ  переходить 
къ  научныиъ  психологическимь  положев1Ямъ,  или ,  какъ  значится 
въ  загдав1И  этого  очерка  акь  излоо/сешю^  съ  психолотческою  и  пе- 
даютческою  и/ьлью^  резуяьтатовь^  выеедекныхш  наъ  наблюденгй  надъ 
процессомь  челов']^ческаго  развит1я  и  изъ  истор1и  д'&тской  жвз^ 
ни».  Вс]^  поэтому  психологическ1я  объяснешя  им']^ють  педагогиче- 
скую ц'бль.  При  такомъ  условш  не  можетъ  быть  полной  системы. 
Авторъ  ограничивается  указашемь  на  духовный  организмъ  и  его 
развитее,  нагляднымъ  изложенхемъ  виутреннихъ  силъ  и  д'Ьятель- 
ности  ихъ  и  установлен1емъ  для  отвлеченной  мысли  настоящей 
точки  опоры  въ  ясныхъ  и  р'&экихъ  чертахъ  опред'Ёлен1й.  Приве- 
дешь несколько  зам^чательнМшихъ  м'Ьстъ  изъ  этого  очерка, 
чтобы  познакомить  читателей  со  взглядомь  автора  на  психологи- 
ческ1я  явлен1И  и  на  способъ  его  изложен1Я. 

Д'Ьйств1я  душевныхъ  силъ'  обнаруживаются  въ  трехъ  способ- 
ностяхъ  души :  въ  способности  познавашя ,  въ  способности  чув- 
ствован1Я  и  въ  свободной  вол-Ь.  Въ  отношенш  педагогнческомъ  по- 
лезно различать  н'Ькоторыя  ступени  развит1я  и  на  каждой  ступе- 
ни наблюдать  процессъ  чедов-Ьческаго  развит1я  во  всЬхъ  его  на- 
правлен1яхъ,  потому-что  душевный  способности  развиваются  не 
отд'Ьльно  одна  отъ  другой,  но  всЬ  вм-Ьст-Ь. 

Какими  путями  явлея1я  вн-Ьшняго  мхрадоствгаютъ  души?Про- 
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цессъ  этотъ  называютъ  чулствешшмъ  еоспр^мтгем.  Чувственнынн 
оруддями  суть  вообще  нервы,  посредствомъ  которыхъ  провсхо- 
двтъ  взанмнод'Ьйств1е  между  тЬломъ  и  душою.  Нервы,  состоя  взъ 
тонкой  ватер1в ,  проб^^гаютъ  въ  видй  тонкихъ  нитей  сквозь  все 
ТЕЛО  по  направденш  кровяныхъ  сосудовъ  н  разветвляются  въго- 
ювноиъ  в  спвнноиъ  мозНЬ.  Чрезъ  нервы  общее  ощущенЁе  жязни 
расоространяется  по  всему  ткму  въ  пяти  направден1яхъ  н  пере- 
даетъ  душ'Ь  впечатд'Ьв1Я,  подученный  отъ  предметовъ  вв*Ьщняго 
М1ра.  Способность  воспроизводить  по  этимъ  впечатд^Ьшямъ  въ  ду- 
Ш'Ь  вн^шше  предметы,  называется  способноспию  предспшвленгл. 

Ступеней  чедов^ческаго  развипя  три:  первая,  самая  низшая, 
ГА^  преобдадаетъ  чувственность;  вторая,  средняя,  гдй  преобдада- 
ютъ  воображев1е  и  вдеченге  къ  подражан1ю;  третья,  высшая,  гд*]^ 
преобдадаетъ  способность  мышдешя. 

Представден1Я,  которыя  поду  чаетъ  душа  посредствомъ  чувствъ, 
можно  воспроизводить  въ  ней  и  тогда,  когда  представденный  пред- 
метъ  уже  не  пораясаетъ  чувствъ.  Эта  особенная  д*Ьятедьность  ду- 
шевной сиды  называется  вообраоюенгемъ;  оно  преобдадаетъ  на  сре- 
дней ступени  развит1я. 

Д^ятедьность  души,  которая  тодько  воспроизводить  прежн1Я 
представдев1я ,  называютъ  воспроизводитедьнымъ  воображенхемъ 
(гергодасИуе),  въ  противуподожность  производитедьному  вообра- 
жен1Ю  (рго<1пс11Уе),  которое  саиостоятедьно  производитъ  новыя 
представден1я  и  принаддежитъ  уже  къ  высшей  ступени  развит1я. 
Воспроизводитедьное  воображенхе  ограничивается  преднетами  и 
явден1ями,  которыя  чувственное  воспр1ят1е  передаетъ  душ']^  въ 
вид*]^  представден!й.  Преображен1е  предметовъ  есть  гдавное  его 
д']^йств1е  въ  развит1и.  Такъ  падка  даетъ  мадьчику  представден1е 
д'Ьйствитедьной  дошадн ,  кусочикъ  дерева  даетъ  д']^вочк'Ё  пред- 
ст^вдевге  дитяти  въ  педенкахъ.  Но  что  эта  преобразующая  игра 
воображен1я  не  составдяетъ  высшей  духовной  д'Ёятедьности,  ясно 
указывается  т']&мъ,  что  сумасшедшхе  часто  забавдяются  подобны- 
.  ми  преображешями.  Даже  во  св']^,  когда  сознатедьная  жизнь  какъ 
будто  останавдивается ,  игра  воображен1я  прододжается  и  произ- 
водитъ въ  нашей  душ-Ь  грёзы,  во  время  которыхъ  ряды  предста- 
вденШ  явдяются  то  въ  посд'Ьдоватедьной  связи,  то  въ  странной 
пеотрот'Ё  и  см'&шен1И.  Грёзы  им'бютъ  связь  съ  прежними  событь 
ями,  дМствитедьмо  сдучившимися  иди  тодько  задуманными,  и  за- 
имствуютъ  свои  предметы  чаще  всего  взъ  того  пер10да  жизни,  ко* 
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гда  д-Ьятельность  нашего  воображенЫ  бываетъ  самая  сидьная, 
сл'Ьдоватедьно  изъ  перюда  средней  юности.  Д']&йств1е  воспроизво- 
дитедьнаго  воображешя  въ  д-Ьтяхъ  доказываетъ ,  что  оно  далеко 
опереживаетъ  высшее  умственное  развит1е.  На  третьемъ ,  четвер- 
томъ  и  пятомъ  году  жизни  дитя  обитаетъ  бод'бе  въ  М1р'Ь  вообра- 
жен1я,  д^Бйствительности.  Вс^^  суевйрвыя  одицетворен1я  в'Ьдьиъ, 
привид'Ьшй,  духовъ ,  и  т.  п.  должно  считать  создан1ями  нисшей 
степени  воображен1я ;  сюда-же  принадлежать  чувственныя  пред- 
ставлен1я  божества  у  народовъ  необразованныхъ.  Самыя  страш- 
ныя  посл'6дств1я  раздраженнаго  воображен1я  этого  рода  мы  ви- 
димъ  въ  ИСТ0Р1И  религ10зяыхъ  и  политичесвихъ  сумазбродствъ. 

На  высшей  стеаени  развитхя  ореобладаетъ  епоеобность  льпа- 
ленгя.  Главная  д'&ятельность  мыслительной  способности  состоитъ 
въ  еравненгн  и  различенш.  Но  ей  должна  непосредственно  предше- 
ствовать другая  д'&нтельность:  тимательностъ.  То ,  что  педагоги 
вазываютъ  упраоюненхем»  еь  еозерцанги^  есть  собственно  не  иное 
чтд,  какъ  напряженное  и  направленное  на  одинъ  предметъ  вни- 
мав1е,  которое  постепенно  изощряется  и  д&1ается  иастойчив^^е. 
Поэтому,  развит1е  вниманхя  есть  д'Ьло  чрезвычайной  ваяшости. 
Благодаря  внимательности  къ  предиетамъ  и  явлен1ямъ ,  челов^къ 
достигаетъ  совнашя,  а  съ  нвмъ  восходитъ  на  степень  понимаигя. 
Въ  дальн^^йшеиъ  развит1и  внимате  устремляется  въ  самую  внутрь 
челов'Ёка,  въ  его  духовную  индивидуальность.  Онъ  достигаетъ  са- 
мосозван1я,  когда  можетъ  углубляться  мысл1ю  даже  въ  самого  се- 
бя, въ  свое  л.  Зд,^сь  уже  челов']^къ  достигаетъ  степени  разум-» 
пасти, 

Чрезъ  сравнев1е  и  различевхе  челов']^къ  отыскиваетъ  въ  пред- 
метахъ  сободное ,  отличительное ,  существенное ,  случайное.  Суще- 
ственные признаки  мы  можемъ  отвлечь  отъ  единичныхъ  предме- 
товъ^  и,  при  сравнительномъ  разсиотр-Ьнш  другихъ  предметовъ, 
присвоить  ихъ  посл'&днвмъ«  Такимъ  образомъ  возникаетъ  приведе- 
те предметовъ  кь  одному  роду  и  образуется  понлтхе^  т.-е.  представ- 
влен1е  на  основаи1и  существенныхъ  признаковъ.  ВсЬ  предметы, 
объемлемые  понятхемъ ,  могутъ  быть  обозначены  тЬшъ  или  дру- 
гвмъ  словомъ.  Такъ  какъ  общежитхе  вынуждаетъ  челов*Ька  сооб* 
щать  свои  представлев1я  посредствомъ  видимыхъ  знаковъ  (слова), 
то  вм'ЁстЬ  съ  развитаемъ  мыслительной  способности  развивается 
по  необходимости  въ  равной  степени  и  способность  говорить; 
мысль  и  слово  столь  т'Ьсно  связаны  между  собою ,  что ,  при  усп^^- 

Чаешь  СУШ.  Отд.  Л/.  6 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


во  0ТД1^ЛЪ  III. 

хахъ  разввпя  мыс1И,  словесные  знаки  какъ  будто  занииаютъ  шЪг 
сто  предстамешй,  образовавшихся  въ  понят1Я. 

Мыслительная  способность,  въ  своей  восходящей  д'бятельности, 
по  соотношен1Ю  понятШ  образуетъ  еуаюденге.  Это  соотношеше  со- 
поставляетъ  поняпе  д'Ьйств1я  съ  понят1емъ  быт1я.  Суждеше  и 
мысль  однозначны,  и  выражеше  ихъ  называется  предлооюепгемъ. 
Какъ  по  соотношеню  понят1й  д^^йствующая  мыслительная  способ- 
ность образуетъ  сужден1е,  точно  также  по  соотношению  сужденШ 
она  выводить  заключлнге.  Чрезъ  р€^39итге  способпостж  мышлетя 
и  чувственный  Д'Ьятельности,  особенно  воображен1е ,  получаютъ 
высшее  значеше.  Челов^^къ  мыслящШ  полн'Ье  и  отчетлив^^е  поня- 
маетъ  каждое  ощущеше;  ояъ  отыскиваетъ  взаимный  между  ними 
отношешя,  ихъ  свойства  и  качества,  узнаетъ  причину,  Д'Ьйствхе  о 
яазначеше.  Благодаря  д'Ьятельности  ума  и  продукты  воображен1я 
получаютъ  правильность,  гарант1ю  и  надлежащую  связь.  Произ^о- 
дительное  еообрааюенге^  съ  одной  стороны,  примыкаетъ  къ  сообра- 
жающей н$о6р1ьтательности  и  въ  области  индустр1и  получаетъ 
уже  высокое  8начен1е,  съ  другой — завоевываетъ  и  расшвряетъ  об- 
ласть м^гкуесяиа;  творен1я  компониста,  живописца,  ваятеля  суть 
плодъ  живой  фантазги^  которой  иысляпцй  умъ  даетъ  направлен1е 
и  указываетъ  пред'Ьлы.  Въ  области  слова  Фантаз1я  проявляется 
какъ  поэтичеекгй  даръ  и  создаетъ  новую  область,  оживленную  иде- 
алами, парящими  выше  предметовъ  д'Ьйствительностп. 

На  этой  ступени  развит1я  душа  получаетъ  способность  къ  вое- 
пр1ЯТ]ю  благароднпйшыхь  чувствобангй.  Въ  особенности  д']^ятель- 
нымъ  становится  чувство  изягцнаго^  т.  с.  проявляется  горячее  со- 
чувств1е  къ  соразм'Ьрности  и  гармонхи ,  не  обрап^ающее  вяиман1я 
на  утилитарность  и  чувственное  наслажден1е.  Такое  чувство  на- 
зывается эстетическими  чувствомь.  А  ежели  въ  истор1и  искусства 
и  встр'бчается  н^^сколько  псключенхй,  ежели  эстетическое  чувство 
и  проявилось  въ  н^которыхъ  индивпдумахъ  во  всей  своей  живо- 
творности, тогда  какъ  мыслительный  способности  въ  нихъ  были 
очень  слабо  развиты,  все-же  общШ  выводъ  неоспоримъ ,  что  вос- 
пр1имчивость  эстетическаго  чувства  условливается  интеллектуаль- 
нымъ  образованхемъ.  У  слабоумныхъ  людей  эстетическое  чувство 
непробудимо;  въ  огромной  ыв.с&Ь  необразованнаго  народа  оно  без- 
жизненно, точно  также,  какъ  и  у  маленькихъ  д-Ьтей. 
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ГЛАВА  ВТОРАЯ. 

Историческое  обозрън1е. 

Исторочесшй  очеркъ  Шерра  не  представляетъ  посд^дователь- 
ной  встор1и  восаитан1я  и  обучев1я  у  древввхъ  и  нов']&йшвхъ  на- 
родовъ;  это  большею  част1ю  б10граФическ1е  очерки  знаменит^й- 
швхъ  мысдителей  древняго  и  новаго  М1ра ,  какъ  тЬхъ ,  которые 
только  теоретдчески  высказали  свой  взгдядъ  на  восииташе  и  обу- 
чеше,  такъ  и  т^хъ,  которые  свои  теоретическ1Я  начала  старались 
осуществить  на  практик^Б,  и  вообще  т'Ьхъ,  которые  внесли  въ  на- 
уку воС1Гвтанш  наибол'Ье  здравыхъ  понятШ  и  плодотворныхъ  вс- 
тинъ.  Знакомство  съ  ними,  безъ  сомн']^шя,  доставить  учителю  на- 
роди ыхъ  школъ  не  только  пользу,  но  и  удовольств1е  {*).  Поэтому, 
ц  мы  не  можемъ  себЬ  отказать  въ  удовольотв1и  сообщить  н'ё- 
сколько  такихъ  подробностей  о  зам^&чательн'Ьйшиxъ  лицдхъ  и  со- 
быт1яхъ  въ  истор1и  народнаго  образовашя  и  воспитав1Я,  какихъ, 
по-крайней-м^Ьр'Ь  намъ,  не  удавалось  досел'б  встр^^чать  въ  рус- 
ской историко-педагогической  и  вообще  исторической  дитератур']^. 

1)  Воспитанхе  у  евреевь. 

Первоначальное  домашнее  воспитан1е  у  евреевъ  им-бло  религЬ 
озный  характеры  съ  ранняго  возраста  отедъ  училъ  дитя  чтен1ю, 
запов']Ьдямъ  и  богослужебнымъ  обрядамъ.  Только  у  царскихъ  д-Ё- 
тей  былъ  особый  учитель,  называемый  омень,  пользовавш1йся  вы- 
сокимъ  уважен1еиъ.  Публичныхъ  школъ  не  было ;  однакожь ,  не- 
которое музыкальное  образованхе  было  распространено  и  между 
низшими  С0СЛ0В1ЯМИ.  Мать  воспитывала  и  обучала  дочерей;  обра- 
зоваы1е  ограничивалось  п^&н^емъ  и  танцами  для  релипозныхъ  праэ- 
днествъ.  Еврейсшя  жены  отличались  добродуш1емъ ,  релипозно- 
СТ1Ю ,  любовш  къ  отечеству  и  даже  геройскою  отвагою.  Съ  музы- 


(*)  Шерръ  говорить,  что,  когда  онъ  писадъ  этотъ  нсторичесшй  очеркъ, 
то  ему  часто  приходило  на  нысль,  не  подезв^е-ли  было-бы  въ  историческихъ 
сочянен1яхъ  для  народа  сообщать  бол^Ье  съ^^^тй  о  собыияхъ  изъ  области 
духовной  жизни,  ч-Ьмъ  о  сражен1яхъ,  р-^^зняхъ  и  разбояхъ.  Духовныя  искры 
запали-бы  въ  народную  жизнь  и  вероятно  со  временемъ  у  многихъ  воспы- 
дали-бы  яркимъ  плаиеяеиъ. 
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КОЮ,  какъ  съ  главною  вЬтв1ю  воспитан1я,  соединялась  поэз1я; 
этимъ  обоимъ  предметамъ  обучали  преимущественно  въ  пророче- 
скихъ  школахъ,  основанныхъ  Самуилом-ь ;  н'Ькоторыя  изъ  этихъ 
школъ  при  Давид*  достигли  высшей  степени  процв*тан1Я. 

Соломонъ  ввелъ  въ  воспитанхе    восточный  элемеятъ  и  т*мъ 
уничтожилъ  особенность  худейскаго  воспитан1Я.  Поел*  вавилонска- 
го  пл*нен1Я  раввины  основали  ученыя  школы  въ  1ерусалим*,  Але- 
ксандр1и  и  Вавилон*.  Основан1е-ж€  публичныхъ  школъ  относится 
къ  40  годамъ  до  Р.  X.,  и  он*  особенно  процв*тали  подъ  вл1ян1- 
емъ  раввиновъ  Гиллеля  и  Шаммаи.  1исусу,  сыну  Гамли,  приписы- 
ваютъ  основан1е  первой  школы  для  д*тей,  и  то  не  задолго  до  раз- 
ругаешя  1ерусалима.  Въ  такихъ  школахъ  обучали  св.  писан1ю,нра- 
воузешю,  времясчисленш,  поэзш ,  праву  и  кабалистик*.   Каждый 
городъ,  каждое  м*стечко,  въ  которомъ  не  было  школы,  подверга- 
лись проклятш,  а  если  и  это  не  помогало,  то  ихъ  истребляли.  Бы- 
ла раввинская  пословица:    апаромь  изъ  дп>тскихъ  уешь  въ  гиколл 
дероюится  мгрьл.  Учен1е  д*тей  почиталось  услов1емъ  для  пр1обр*- 
тен1Я  в*чной  жизни.  Для  25  учениковъ  опред*ляли  одного  учите- 
ля, для  40— учителя  съ  помощникомъ,  для  50-двухъ  учителей.  Д*- 
тямъ  съ  5  и  6  л*тняго  возраста  преподавали  св.  писан1е;  съ  деся- 
ти л*тъ — мишну,  съ  пятнадцати — ^талмудъ  и  высш1я  наукп.   Рав- 
ви  сид*лъ  на  каеедр*,  подл*  него  херувимы  (помощники';  на  по- 
лу, у  ногъ  учителя ,  сид*ли  талмудимы  (ученики).    Преподаванхе 
было  изустное,  ученики  только  слушали.    Отличившагося  ученика 
производили  въ  хабары  и  въ  этомъ  зван1и  онъ  могъ  давать  свой 
голосъ,  но  еще  не  им*лъ  права  открывать  особой  школы.   При 
производств*  въ  учители ,  равви  возлагалъ  руку  на  его  голову  и 
говорилъ:  «ты  теперь  учитель».    Въ  то-же    время    ему    подавали 
ключъ  и  письменную  доску,    какъ  символъ    письмотолкован1я.    У 
Гиллеля  было  1000  учениковъ;    каждый    большой    городъ  пм*лъ 
'одну  синагогу  или  бол*е;  въ  1ерусалим*  ихъ  было  400  и  въ  каж- 
дой синагог*  находилась  учебная  зала.  Уважен1е  къ  ученымъ  не 
им*ло  границъ,  чему  служитъ  доказательствомъ  сл*дующее  школь- 
ное правило :  «кто  преступитъ  слово  соФФервма ,    тотъ  достоинъ 
смертной  казни;  кто  споритъ  съ  своимъ  учителемъ ,  тотъ  споритъ 
съ  Богомъ;  кто  ропщетъ  на  своего  учителя,  тотъ  ропщетъ  на  вер- 
ховное существо ;  ученыхъ  должно  высоко  уважать ,  потому-что 
они  суть  подпоры  Ы1ра». 
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2)  Пиешорь. 

•Пиоагоръ,  какъ  известно,  родился  на  остров*  Самос*  въ  480 
г.  до  Р.  X.  Полагаютъ ,  что  въ  числ-Ь  его  учителей  былъ  Б1асъ, 
одонъ  изъ  семи  мудрецовъ,  и  что  онъ  для  своего  усовершенство- 
ван1я  путешествовалъ  по  Египту  и  тамъ  изучилъ  мудрость  еги- 
петскихъ  жрецовъ.  На  сороковомъ  году  жизни ,  онъ  оставилъ  Са- 
мосъ  и  избралъ  для  своего  жительства  городъ  Кротону,  въ  юж- 
ной Итал1и  (великой  Грещи),  славившШся  здоровымъ  м-Ьстополо- 
жешеиъ,  красивыми,  крепкими  и  способными  къ  образован1ю  жи- 
телями. Зд^сь  онъ  основалъ  релипозно-политическое  общество, 
имевшее  ц*лью  чистую  гармон1ю  жизни,  мысли  и  чувства  и  пред- 
ставлявп1ее  будто  одно  великое  семейство,  основанное  на  зако- 
иахъ  нравственнаго  образован1Я.  Общество  это  соединялось  таки- 
ми т'Ьсными  узами,  что  даже  имущество  у  него  было  общее; 
изъ  этого  видно,  что  пиеагорейская  школа  въ  обширн'Ьйшемъ  зна- 
чеши  заключала  въ  себ-Ь  не  только  юнопхество,  но  и  зр-Ьлыхъ  лю- 
дей, мужчинъ  и  женщинъ. 

Желающ1е  поступить  въ  это  общество  подвергались  продолжи- 
тельному пспытаи1ю.  Три  года  за  ними  наблюдали  и  только  тогда, 
когда  умственный  и  нравственный  ихъ  качества  удовлетворяли 
требован1ямъ,  ихъ  принимали  въ  общество. 

Это  былъ  первый,  такъ  сказать,  нравственный  классъ;  за  нимъ 
сл*довалъ  второй,  который  можно-бы  назвать  релипознымъ.  Отъ 
кандидатовъ  его  требовалось ,  между  прочимъ,  пятилетнее  молча- 
н1е.  Ученики  перваго  и  втораго  классовъ  назывались  экзотерика^ 
ми;  они  были  посвящены  еще  не  во  вс*  таинства.  Кто  достойно 
прошелъ  об-Ь  эти  ступени,  тотъ  поступалъ  въ  общество  третьяго 
ученаго  класса,  члены  котораго  назывались  эзотериками  и  разд*!- 
дялись  на  катематиковъ  и  физиковъ.  Всю  жизнь  Пиоагоръ  разд^Б- 
лялъ  на  четыре  степени:  д'Ьтствб,  юность  незр'блая,  юность  зр'Ь- 
лая  и  старость,  и  для  каждой  степени  полагалъ  по  двадцати  л'Ьтъ. 
Учебными  предметами  были:  ариеметика,  гармоника,  геометр1я  и 
астроном1я.  Число  почиталось  священнымъ  таинствомъ.  Пиеаго- 
рейц.ы  утверждали ,  что  и  самая  душа  есть  число  или  гармон1я. 
Пиеагорова  численная  табличка  и  Пиеагорова  теорема  знакомы 
каждому  начинающему  учиться  математик^&. 

Три  условхя  требовались  для  умственнаго  образовашя:  быстро- 
та пониман1Я,  даръ  соображен1Я  и  добрая  память.  Лучшимъ  обра- 
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зовательвыиъ  средствомъ  почитахась  музыка ,  которая  очищаетъ 
сердце  челов']&ка  и  управдяетъ  страстяий. 

П'1н1е  было  характера  успокоитедьнаго,  инструментъ — апод^о- 
вова  лира.  Гдавнымъ  преметомъ  учешя  были  стихотворен1я  Го- 
мера и  Гезюда.  Гимнастикою  занимались  маю;  танцы  допускалась 
какъ  упражнеше,  развивающее  гибкость  т'Ьла  и  укр'Ёпляющее  здо- 
ровье. 

Наблюденхе  природы  повело  Пиеагора  къ  открыт1ю  т1^сн']&й- 
шей  связи  между  ею  и  релипею. 

Какое  высокое  достоинство ,  по  мн^Ьн1ю  Пиеагора ,  челов'бкъ 
прюбр^таетъ  посредствомъ  умственнаго  образованхя,  показываетъ 
его  йзр^^чевхе:  блаженство  есть  пр1обр'Ьтен1е  умственнаго  образе- 
ван1я.  Вотъ  еще  его  слова:  высочайшая  праведность — жертва;  вы- 
сочайшая мудрость --число;  высочайшая  красота — гармонхя;  высо- 
чайшее добро — блаженство;  высочаяшая  истина  то,  что  люди  отъ 
природы  злы. 

Не  будь  ни  для  кого  нахаломъ!  было  однимъ  изъ  первыхъ  ув^^- 
щеван1й;  такъ  какъ  и  вообще  въ  древности  юношеская  стыдли- 
вость почиталась  богат^^йшимъ  и  даже  единственнымъ  источнп- 
комъ  в&Ьхъ  доброд']Ьтелей.  Но  и  Физическое  воспитан1е  Пвеагоръ 
также  ц'Ьнилъ  высоко.  Одежда  была  очень  проста  и  обыкновенно 
состояла  изъ  б^^лаго  платья.  Въ  пищ*]^  строго  соблюдалась  есте 
ственная  простота.  Вино  и  пучащхя  яства  были  запрещены.  Упо- 
треблете  мяса  было  также  ограничено ;  пиеагорейцы  воздержива- 
лись отъ  охоты,  потому-что  война  противъ  зв-Ьрей  ведетъ  за  со- 
бою войну  противъ  людей ,  которая  разрушаетъ  гармонхю ,  ц'Ьль 
школы.  Ежедневныя  занят1Я  пр1учали  къ  жизни  безстрастной,  гар- 
монической, сознательной.  Молитва  составляла  первое  занят1е  каж- 
даго  утра.  Вотъ  одно  изъ  утреннихъ  правилъ: 

«Пробудившись  утромъ  отъ  кр-Ьпительнаго  сна, 

«Немедленно  и  внимательно  подумай,  что  будешь  Д'Ьлатьднемъ». 

Они  приводили  также  себ']^  на  память  собьтя  минувшаго  два; 
очищали  и  укр'Ёпляли  сердце  музыкою ,  собирали  свои  мысли ,  гу- 
ляя уединенно  въ  священ ныхъ  рощахъ.  Посл^^  такого  приготов- 
лен1Я  начинали  умственныя  и  т']^лесныя  упражнен1я.  Посл1^  полудня 
занимались  Д'Ьлами.  Вечеромъ  вдвоемъ  пли  втроемъ  гуляли  на  от- 
крытомъ  воздух*,  беседуя  о  томъ,  какъ  прожили  день  и  чему  вы- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


КРИТИКА   И  ВИВД10ГРАФ1Я.  65 

учились;  и  иосд'Ь  нраветвевныхъ  назиданхй  отправлялись  на  покой. 

Одно  вечернее  правило  гласить: 

• 

«Да  не  прежде  закроетъ  теб^Б  сонъ  ослаб'&вшхе  глаза 
«Пока  ты  трожды  не  продумаешь  веб  твои  днеаныя  Д'Ьла; 
«Не  прежде,  пока  ты  не  допросишь  себя, — куда  ты  ходилъ, 
аЧто  д-Ьлалъ  и  чего  ты  еще  не  сд^^лалъ  подобающаго  божеству». 

Семейное  единство,  кажется,  было  главною  ц^^лью  Пиеагора, 
потому-что  онъ  почоталъ  величайшею  несправедливост1ю  разлу- 
чать д*тей  п  родителей  между  собою.  Онъ  старался  возвысить 
важность  женщины  и  женскаго  пола.  Женщины^  говорилъ  онъ, 
долоюны  всегда  имгьть  еъ  устахъ  добрыя  слова^  потому-что  онгь 
созданы  преимущественно  для  благочестхя.  Его  жена,  Теано,  отли- 
чалась умомъ  и  добротою  сердца,  Полагаютъ ,  что  она  написала 
книгу  о  благочест1и.  Изв'Ьстны  два  ея  прекрасный  письма  о  вос- 
питан1и  д'бтей  и  о  доиоводств'Ь.  До  насъ  не  дошло  ни  одного  со- 
чинешя  ни  са-маго  Пиеагора,  ни  его  непосредственныхъ  учени- 
ковъ. 

3)  Первоначальное  обученле  и  воспитанге  вь  Рнмгь. 

У  римлянъ  умственное  развит1е  не  было  главною  ц'Ьлью  школь- 
наго  учен1я;  они  предпочитали  предметы  утилитарные  образова- 
тельнымъ,  наприм']^ръ  ариеиетику  геометр1и.  Чтен1е,  письмо  и  сче- 
ты были  главными  учебными  предметами.  Но  только  во  времеца 
Августа  публичное  обучеше  получило  общее  и  опред'Ьленное  ра^з- 
вит1е.  Чтешю  начинали  обучать  д'бтей  съ  семил']^тняго  возраста, 
какъ  видно,  по  силлабической  методе.  Обыкновенно  старш1е  уче- 
ники показывали  младшимъ  какъ  выговаривать  буквенные  знаки, 
слоги,  слова  и  даже  стихи,  и  тЬ  хоромъ  повторяли  за  ними.  Зна- 
чить, что  метода  взавмнаго  обучен1я  была  уже  знакома  римля- 
намъ.  Учеше  наизусть,  какъ  упражнен1е  памяти,  было  въ  боль- 
шомъ  ходу.  Огромный  статьи  изъ  лучшихъ  писателей  списыва- 
лись подь  диктовку  и  заучивались  наизусть.  Чтен1Ю  и  письму, 
какъ  свид']^тельствють  мнопе  писатели ,  обучали  ъуЛстЬ  ,  соеди- 
ненно. Дисциплина  и  порядокь  содержались  строго ;  ученикъ  дол- 
жень  быль  являться  вь  школу  безь  шума,  чисто  од'ётый,  вымы- 
тый и  причесанный,  приветствовать  учителя  и  занять  определен- 
ное и^сто.  Сечеше  было  весьма  обыкновенною  вещью,  даже  фило- 
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СОФЫ  одобря1и  его.  Квинталанъ  первый  былъ  педагогъ,  который 
сильно  порицалъ  сЬченхе.  Вънизшихъ  1иасеахъЧ$1ииоо  ладони  Фе- 
рулою, розгою,  въ  выспгахъ— бочикомъ  (Яа^еПат).  Римскхе  пкеа- 
тели  сообщаютъ  не  очень  выгодный  мн^нхя  о  своихъ  учителяхъ. 
Вотъ  что  одинъ  изъ  нихъ  говоритъ:  «Еяселп  иальчикъ,  сидя  ори 
учител"]^  дома  и  читая  книгу,  ошибется  хоть  только  въ  одномъ 
слог]^,  то  онъ  ему  такъ  окрасотъ  кожу,  какъ  красна  епанча  кор- 
милицы». [Но  другой  еще  хуже  отзывается  о  недоучкахъ  учи- 
теляхъ. «Было-бы  весьма  желательно,  говоритъ  онъ,  чтобы 
учителя  или  вполн'Ь  были  образованы,  или  вовсе  ничего  не  знали. 
Ибо  н'Ьтъ  ничего  хуже ,  какъ  гЬ  люди ,  которые  зная  н-Ьсколько 
бо1^е  первыхъ  элементовъ,  создаютъ  ложное  понят1е  о  своей  му- 
дрости, и,  выставляя  на  показъ  свою  глупость,  все-таки  считаютъ 
въ  числ'Ь  своихъ  достоинствъ  оказывать  снисхожденхе  тому,  кто 
способенъ  научить  ихъ  самихъ».  Но  изв^^стный  любитель  сЬченхя 
во  времена  Августа ,  Орбил1й ,  горько  ясалуется  также  и  на  т'ё 
оскорблен1я,  который  терпели  учителя  отъ  высоком'Ьр1я  и  суетно- 
сти родителей.  ГреческШ  языкъ  пользовался  такимъ  высокимъпо- 
четомъ,  что  даже  Квинтвл1анъ^  знаменигЬйш1й  изъ  ринскихъ 
педагоговъ,  требовалъ,  чтобы  языкоучете  начиналось  греческимъ 
языкомъ. 

4)  Школы  для  народпаю  обученхя  въ  средте  вгька. 

Посл'6  разрушен1я  западной  римской  имперш,  въ  устроившихся 
на  ея  развалинахъ  новыхъ  государствахъ  все  еще  продолжали  су- 
ществовать кое-гд-Ь  (напр.  въ  Раш%  Равенн*,  Ту  луз* ,  Тур*,  1ор- 
к'6)  прежн1я  школы,  особенно  при  монастыряхъ  бенедиктинцевъ, 
въ  которыхъ  Д'Ёти  и  юноши  обучались  различнымъ  наукамъ,  раз- 
Д'Ьленвымъ,  какъ  изв^Ьстно,  на  два  курса,  (ггтг  и  уна(1тп\  Мнопя 
распоряжен1я  Карла  Великаго  им.'Ьжл  ц-Ьлью  обобщить  школьное 
образован1е;  онъ  вм'ёнилъ  въ  обязанность  ионастырямъ  и  приход- 
скимъ  церквамъ,  чтобы  при  нихъ  были  школы  для  обученхя  чте- 
Н1ю,  п'&Н1Ю,  началамъ  счислен1Я,  грамматик*  и  письму.  Къ  сожал*- 
В1Ю,  ежели  и  при  жизни  Карла  Великаго  не  всЬ  его  гешальныя 
предначертан1я  могли  осуществиться ,  то  впосл*дств1и ,  при  об- 
щсмъ  среднев'Ьковомъ  смятен1и  и  неурядиц*,  рушилось  и  то ,  что, 
казалось,  было  имъ  построено  на  прочныхъ  основашяхъ.  Этой  ое- 
чальной  участи  подверглись  и  школы.   Обогатившееся  духовен- 
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ство,  какъ  монастырское,  такъ  и  б'кюе,  оризиавъ  греческую  и  рим- 
скую  мудрость  языческою  глупостью,  дьяво1ьскииъ  арехьщешемъ 
къ  гр'Ьху,  переста.10  заниматься  науками  и  образовавхенъ  юноше- 
ства, особенно  съ-т'бхъ-поръ,  какъ  1юбознате1ьныхъ  бенедиктин* 
цевъ  выт'Ьснвло  нищенствующее  монашество.  Приходсшя  школы 
ъъ  деревняхъ  почти  повсюду  закрылись,  а  даже  и  въ  городахъ 
првходсюе  священники  усп'Ьли  свалить  съ  себя  бремя  обученш  на 
своихъ  помощниковъ,  такъ  названныхъ  д'Ьтскихъ  учителей  (рае- 
гогаш  та^81г1).  Впосл'Ьдств1и,  въ  городахъ  загор-Ьлся  сооръ  меж- 
ду духовною  и  св-Ьтскою  властш  объ  управленхи  школою,  и  когда 
победа  осталась  при  духовной  власти,  то  разл']Ьнившееся  духовен- 
ство не  замедлило  привести  школы  въ  совершенный  упадокъ.  Въ 
это-то  время  крайней  нужды  въ  учебныхъ  заведешяхъ  возникла 
общества  бродячихъ  школьныхъ  учителей.  Духовный  лица,  непри- 
строенвыя  къ  и'Ьсту  и  студенты ,  полюбивш1в  бродячую  жизнь, 
посвящали  себя  преимущественно  учительскимъ  занят1яиъ.  Явля- 
лись между  ними  учители,  получившхе  право  содержать  школы  и 
принимать  къ  себ']^  товарищей.  Эти  учители  и  товарищи  стран- 
ствовали изъ  города  въ  городъ ,  заключали  на  изв'1Ьстное  время 
договоры  и  занимались  обучеше^ъ  въ  пом-З^щевш,  какое  случалось, 
иногда  въ  сараяхъ  и  стодолахъ.  Учитель  принималъ  на  себя  обя- 
занность: выучить  д,^тей  говорить  по-латыни ,  хорошо  смотр-^^ть 
за  ними ,  в'&жливо  обращаться  съ  ними ,  прилично  вести  себя  и 
въ  гроз'Ь  держать  своихъ  товарищей.  Частое  т'блесное  наказанхе 
палкою  или  розгою  считалось  необходимымъ  услов1емъ  хорошаго 
устройства  школы.  Школьный  общества  обыкновенно  вели  жизнь 
слишкомъ  веселую  и  расточительную,  а  потому  р'Ьдко  подобная 
школа  оставалась  долгое  время  на  одномъ  мЬстк.  Это  обстотель- 
ство  подавало  поводъ  еще  къ  большему  бродяжничеству  въ  школь- 
номъ  М1р']&;  вжкстЪ  съ  учителемъ  и  его  товарищами  отправлялись 
в  ученики,  и  таким*!!  образомъ  встр']&чались  по  дорогаиъ  ц']&лыя 
бродяч1я  орды  учителей,  товарищей  и  учениковъ,  наводившхя  при 
БСтр'Ьч'6  страхъ  на  мирныхъ  путешественниковъ.  Взрослые  уче- 
ники назывались  бахантами  (ЪасЬап1;е8),  младш1е  шицами  (8сЬй1;2е, 
стр'Ьлецъ).  У  каждаго  баханта  было  иного  шицовъ;  онъ  ихъ  велъ 
о  кой-чему  обучалъ.  За  то  шицы  состояли  въ  полномъ  его  распо- 
ряжен1и.  Они  должны  были  добывать  для  него  съ-^^стные  припа- 
сы и  напитки,  все  равно  выпрапшвали-ль  они  ихъ,  или  воровали. 
Народъ  до  такой  степени   привыкъ  къ  хищничеству  бродячихъ 
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школьнвковъ,  что  воровство  гусей,  куръ  и  утокъ  какъ  будто  бы* 
10  заковвымъ  для  нихъ  д'кюиъ ;  часто  одна  толпа  шкодьниковъ 
давала  другой  Формальное  сражен1е.  Таково  было  вообще  состоя- 
Н1С  народвыхъ  школъ  въ  среднхе  в'Ька. 

5)  Кометй.  Локкъ.  Песталоцци,  Лапкастеръ. 

Четырнадцатое  и  въ  особенности  пятнадцатое  стол']&т1я  было 
временеиъ  необыкновевнаго  умственваго  движев1я  въ  Европ^^.  За- 
боты Петрарка  и  Боккач1о,  чтобы  воскресить  изучев1б  классиче- 
ской литературы,  Ковставцсшй  и  ФлорентинскШ  соборы ^  гд'Ь  ли- 
цо съ  лицоиъ  встретились  съ  собою  лучшхе  уиы  Италш,  Франщи 
и  Герман1и,  появлеше  на  посл'^Ьднеиъ  перв']&йшцхъ  зваиевитостей 
современной  греческой  учености ,  изъ  коихъ  мнопе ,  поселившись 
въ  Итал1и,  познакомили  ее  съ  Гомеромъ  и  Платономъ,  изобр']&те- 
ше  книгопечатания,  паденхе  Константинополя,  обогатившее  Ита* 
Л1Ю  новыми  греческими  учеными,  открыт1е  Америки,— всЬ  эти  мь 
ровыя  событ1я,  д'1^йствуя  отд'Ьльно  и  совокупно,  мало-по-малу  произ- 
вели то  умственное  и  нравственное  обновленге,  которымъ  такъ  ярко 
с1яетъ  въ  исторхи  европейской  образованности  шестнадцатое  стол'Ё- 
Т1е,  и  которымъ  обусловилось  потрясен1е  релипознаго  И1ра.  При  та- 
комъ  настроеши  умовъ,и  воспитав1е  и  обученхе  юношества  не  мо- 
гли не  обратить  на  себя  вниманве  передовыхъ  двигателей  совре- 
меннаго  просв'&щенхя.  Первые  заговорили  объ  этомъ  Эразмъ  Рот- 
тердамск1й  и  Рейхлинъ,  оба  воспитанники  знаменитейшей  въ  то 
время  девентерской  школы  въ  Голлавдхи.  За  ними  выступаютъ 
уже  практическ1е  д'Ьятели  на  учебномъ  поприщ'Ь,  знамевитые  ре- 
форматоры Цвингли  и  особенно  Меланхтовъ ,  о  которомъ  Лютеръ 
писал ъ:  «Кто  не  приэнаетъ  Филиппа  учителемъ,  тотъ  нав'Ьрное 
истый  оселъ  и  бахантъ,  окутанный  мракомъ  нев'Ьжества.  Н'Ьтъ 
никого  на  земл'б ,  озаряемой  солнцемъ ,  кто-бы  обладалъ  такими 
дарован1Ями,  какъ  Фвлвппъ». 

Истор1я  педагогики  въ  семнадцатоиъ  стол'ётш  не  можетъ  не 
обратить  вниман1я  на  педагогическ1я  заслуги  п1етистовъ,  Шпе- 
нера  и  Франке,  а  также  Комешя,  какъ  изобр'бтателя  методы  на- 
гляднаго  обучен1Я,  и  въ  особенности  Локка.  Вотъ  мысль  ,  ц1^ую 
жизнь  занимавшая  Комен1Я :  посредствомь  методическаго  обученгл 
съ  самаго  рааняго  времени  моаюно  было-бы  доставить  всему  челО' 
втьчеству  лучшее  воспитанге  и  счастливлйшую  оюивиь.  Въ  своихъ 
педагогическихъ  трудахъ  онъ  держался   сл*дующаго  основан1я: 
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истинная  паука  истекаетъ  изь  намядностщ  она  связываетъ  прь 
обр^тешя  вещественнаго  зяаяаясъ  пр1обр'Ьтен1емъ  днав1я  языка, 
а  это  ведетъ  къ  истинво5]у  воспотая1Ю.  Самое  7чен1е  начинается 
естественно  съ  оервихъ  началъ,  съ  звуковъ  языка ,  и  л'Ьлаетъ 
В'Ёрный  шагь  впередъ  вм']^ст'Ь  съ  развйТ1емъ  природы.  Зам^Бча- 
те^ьн^^йш^я  изъ  его  сочвнен1Й :  ^апиа  ге8егга(а  Ипдиагит  аигеа  и 
ОгЫз  ргсЫз  долгое  время  служили  образцемъ  составителямъ  эле- 
ментаряыхъ  учебниловъ. 

аЗапа  тепз  ш  согроге  8апо»  (здоровый  умъ  въ  здоровомъ  т^- 
л^),  вотъ  основание,  ва  которомъ  Локкъ  построилъ  свое  учен1е  о 
воспитан1И,  котораго  главный  востановлен1я  суть  слфдующхя :  за- 
каливать т^^ло;  привычка  сильн'Ёе  научнаго  уб'&жден1Я ;  лучшее 
воспитанхе — домашнее,  гд*  въ  домашнемъ  кругу  дарствуетъ  до- 
в-Ьренность  и  благодуш1е ;  въ  релипи  и  добродетели  наставлять 
д^^тей  посредствомъ  живыхъ  прим'Ёровъ  въ  жизни ;  л'Ёность  и 
ложь  строго  наказывать ;  наука  должна  составлять  родъ  забавы 
для  ребенка  (*);  въ  гимнастик*  лучше  всего  верховая  "бзда  и  борь- 
ба; каждый  ученикъ  долженъ  изучать  какое-либо  ремесло  и  путе- 
шествхями  образовать  себя  для  св']^та. 

Но  только  восемнадцатому  стол'Ьт1ю  суждено  было  выработать 
ясное  и  здоровое  понят1е  о  сущности  школьнаго  образованхя  во- 
обще и  элементарнаго  въ  народныхъ  школахъ  въ  особенности; 
только  теперь  явились  настойчивыя  стремлев1я ,  бол']&е  или  мен']^е 
усп']Ьшныя,  вырвать  его  изъ  оковъ  рутины  среднев']^коваго  меха- 
низма и  положить  твердый  основашя  разумной  педагогики.  Зам*- 
чательн'Ёйшими  зд,^съ  деятелями  по  всей  справедливости  призна- 
ются Руссо,  Базедовъ,  Ланкастеръ  и  во  глав*  всЬхъ,  Песталоцци. 
Хотя  д-Ьятельность  этихъ  педагоговъ  всЬми  уже  достаточно  оце- 
нена, во  мы  не  можемъ  отказать  себ*  въ  удовольств1и  привести  изъ 
Шерра  н-Ьсколько  характеристическихъ  чертъ  о  Песталоцци,  кото- 
рый им^лъ  такое  огромное  вл1ян1е  на  улучшеше  народнаго  обра- 
зован1Я,  что  по  справедливости  доля^но  его  признать  творцомъ  но- 
вейшей педагогики  въ  ея  практическомъ  применен1и  къ  народ- 
нымъ  школамъ. 

Песталоцци  обучался  въ  одномъ  изъ  высшихъ  заведен1й  свое- 
го отечества  (Цюрихъ)  и  оказывалъ    замечательные    успехи  въ 


(*)  Совреиенные  педагоги,  а  въчисде  ихъШерръ,  справедливо  отверга- 
ютъ  это  инеше. 
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древнихъ  языках'ь,  особенно  въ  греческохъ.  Разсказываютъ,  что 
онъ  навлекъ  на  себя  неудовольствге  одного  вд1ятедьнаго  учителя 
за  то,  что  лучше  его  перевелъ  какой-то  отрывокъ  изъ  греческой 
р-Ьчи;  это  вынудило  его  оставить  учен1е  и  удалиться  въ  свое  по- 
м'Ёстье  въ  Ааргаускомъ  кантоне  Зд']^сь  онъ  увид']&лъ  грубость  и 
б-Ьддоетъ  поселянъ.  Печа.1ьное  зр-блище  пробудило  въ  неиъ  мысль 
улучшить  состоян1е  низшйхъ  классовъ  народа  посредствомъ  обра- 
зован1я  и  пр1учен1я  къ  полезнымъ  занят1ямъ.  Для  осущсствлешя 
этой  идеи,  онъ  собиралъ  значительное  число  д'Ьтей  нищихъ ;  пер- 
вая попытка  не  удалась.  Въ  награду  за  свое  рвен1е  и  жертву,  онъ 
получилъ  насм-Ьшку  и  неблагодарность ;  это,  однакожь,  не  поколе- 
бало его  доброй  в'Ьры  въ  будущее.  Возвратившись  въ  отечество, 
онъ  попалъ  въ  немилость  у  своихъ  сограждаяъ  за  то,  что  позво- 
лилъ  себ-]^  написать  насм']^шливые  стихи  на  забавную  Форменность 
городской  стражи.  Любилая  мысль  неотвязчиво  занимала  его.  Въ 
это  время  онъ  написалъ  образцовое  сочинен1е:  Леншрдь  и  Гер- 
труда,  увенчанное  наградою  гельветическаго  общества  и  над'Ё- 
лавшее  шуму  въ  Европ*;  оно  напечатано  въ  1786  году.  Дал^еонъ 
развпвалъ  своп  идеи  о  воспптан1и  въ  повременномъ  издан1и  подъ 
заглав1емъ:  «ЕрЬешепйеп  йег  МепзсЬЬе!!;».  Въ  путешеств1и  по  Гер- 
ман1и  онъ  пос'Ьщалъ  учебный  заведешя  и  въ  особенности  учитель- 
ск1я  семинархи.  Но  эти  посл'6дн1я  не  удовлетворяли  его  взглядамъ 
и  ожидашямъ,  Онъ  отвергалъ  везд*  катехетическую  методу.  Въ 
своихъ  изсл'!Бдован1яхъ  о  д']^йств1и  природы  въ  развптш  челов-б- 
чества,  онъ  признавалъ  зависимость  свободы  челов'бка  отъ  раз- 
ВИТ1Я  самод']^ятельности  въ  мышленш  и  Д']^йств1и.  Упрекъ  въ  не- 
осуществимости его  идей  онъ  р'Ьшился  опровергнуть  собствен- 
нымъ  опытомъ  и  сд'Ьлаться  школьнымъ  учителемъ.  Въ  1799  г. 
онъ  основалъ  элементарную  школу  въ  БургдорФ'Ь  и  училъ  въней 
до  1806  г.  Около  этого  времени  правленхе  Леманскаго  кантона 
предоставило  въ  его  распоряжен1е  замокъ  въ  Иферти;  зд^сь  онъ 
начал ъ  осуществлять  свои  идеи  въ  большомъ  разм']^р'Ь.  Вскор'Ь 
его  элементарные  учебники  и  сочиненхе  подъ  заглав1емъ:  аКакъ 
Гертруда  учитъ  своихъ  д-Ьтей»,  стяжали  ему  такую  славу  за  гра- 
ницею, что  со  всЬхъ  сторонъ  устремились  ученики  и  учители  въ 
песталоцщевъ  институтъ.  Число  его  воспитанниковъ  возрасло  до 
200  и  бол-Ье  50  воспитателей  и  учителей  принимали  участхе  въ 
деятельности  института.  Въ  1810  году,  по  желанхю  Песталоцци, 
швейцарское  союзное  правительство  назначило  коммисс1Ю  для  об- 
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ревизован1я  его  института;  въ  донесеши  своемъ  народному  сейму, 
К0ММИСС1Я  представила  обширный  докладъ ,  какъ  объ  основныхъ 
началахъ  заведен1я,  такъ  в  о  метод'б  и  результатахъ  обучен1я  и 
воспитан1Я,  а  также  и  планъ  и  аодробвую  программу  преподаван1я 
предметовъ. 

Это  былъ  пер10дъ  самого  блистательваго  процв']&ташя  песта- 
лоцщева  института.  Двадцать  шесть  Д']^йствительныхъ  учителей 
занимались  въ  немъ  преподаван!емъ.  Но  самое  это  расширенхе  д-Ь- 
ятельности  института  было  причиною  его  распадешя. 

Богатство  идей,  челов^^колюбхе  и  сердечная  доброта ,  вотъ  от- 
личительный достоинства  Пестадоцци ;  но  онъ  не  былъ  созданъ 
для  того,  чтобы  заведенгемъ  съ  такими  разнообразными  направ- 
лен1ями,  съ  такою  громадою  потребностей,  управлять  съ  невозму- 
тимымъ  взоромъ  и  твердою  рукою.  Онъ  могъ  господствовать  въ 
области  идей,  но  въ  области  д'бйствитедьности  власть  его  была  го- 
раздо слабее.  Въ  числе  учителей  главными  его  помощниками  бы- 
ли: Нидереръ ,  Крузи  и  1ос.  Шнидъ ,  люди  съ  великими  достоин- 
ствами, но  недовольно  уживчиваго  характера  и  притязательные. 
Между  ними  возникло  и  со  временемъ  все  бол^^е  и  бол1эе  усилива- 
лось соперничество;  каждому  хогЬлось  быть  вл1ятельн'&е  и  имЪть 
бол'Ёе  участ1Я  въ  главноиъ  управлевш.  Взаимный  жалобы ,  брани 
и  насм']^шки  вскоре  огласились  далеко  за  ст'&вами  института.  Вся 
Европа  съ  негодовашемъ  узнала  объ  этихъ  ссорахъ ,  частью  изъ 
газетъ,  частью  изъ  памФлетовъ.  Вражда  и  ненависть  разрушили 
благотворную  гармон1Ю  дх^ужнаго  Д'Ьйств1Я.  Посл']^  нЪсколькихъ 
л']&тъ  институтъ  распался  и  Песталоцци  возвратился  въ  свое  Ар- 
гауское  пом-Ьстье.  Въ  глубокой  старости  онъ  описалъ  приключен1я 
своей  жизни  въ  книг*]^ ,  чтен]в  которой  ваполнитъ  грустью  и  пе- 
чалью сердце  всякаго,  кто  одушевленъ  идеею  челов-Ьческаго  об- 
разовашя.  Пестадоцци  умеръ  17  Февраля  1827  года  съ  сердцемъ, 
отравленнымъ  горест1Ю. 

Не  въ  отд'Ьльныхъ  попыткахъ  педагогической  практики  со- 
стоитъ  заслуга  Песталоцци,  но  въ  огроиномъ  и  весьма  плодотвор- 
номъ  ВЛ1ЯН1И  его  на  улучшенхе  системы  воспиташя  и  обучен1я  во- 
обще; его  идеи  и  духъ  будутъ  всегда  руководить  стремленхями 
разсудительныхъ  воспитателей  и  учителей. 

Вотъ  въ  какихъ  чертахъ  изображаетъ  личность  Песталоцци 
одинъ  изъ  спепДальныхъ  последователей  его  системы,  Нагели.  Въ 
н'бкоторыхъ  чертахъ  этого  портрета,  говорить  Шерръ ,  столько- 
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же  видно  дицо,  съ  котораго  снять  портретъ,  сколько  и  сам%  пор* 
третистъ. 

«Какое  значен1е  им']^лъ  Песталоцци  въ  своеиъ  отечеств^^ ,  это 
обьясияется  его  характеромъ.  Онъ  былъ  своеобразенъ.  Обыкно- 
венные люди,  а  такихь  бываетъ  не  мало,  считали  его  странныаъ, 
и  не  безъ  основан1я;  онъ  быль  бодливъ,  не  золъ,  но  придврчпвъ. 
Его  страсть  придираться  леясала  въ  его  оригинальности.  Челов'Ь- 
ку  оригинальному  противно  вседневное  во  вс']^хъ  видахъ.  Онъ  его 
законный  обличитель  и  судья,  почерпаетъ  свое  суждеше  изъ  род- 
ника своей  оригинальности;  а  у  кого  есть  что-либо  свое  собствен- 
ное ,  онъ  и  выдвигаетъ  то  впередъ.  Подобий  оригиналъ  встре- 
чается не  вседневно.  Онъ  любитъ  не  ред'&ть  о  себ'Ь.  Вотъ  ка- 
ковъ  Песталоцци.  Въ  староиъ  Цюрих'б ,  у  щегольски-разряжен- 
ныхъ  гражданъ,  челов'Ькъ  неопрятный ,  не  напудренный,  не  при- 
чесанный, какъ  бнъ,  иного  значить  не  могъ.  Впрочемъ ,  еиу  ско- 
Р'Ёе-бы  простили  немытое  лицо,  ч'&мъ  немытый  ротъ,  который 
жадно  захватывалъ  все,  что  ни  попало  ему  подъ  руку.  Одно,  что 
ему  было  невыносимо,  это  быть  незам'бченныиъ.  Онъ  любвлъ 
подтруниванье ,  потому  что  оно  доставляло  еиу  случай  бросить 
М0ЛН1Ю  своихъ  остротъ.  Страстно  любя  общество,  онъ  также  охот- 
но вызывалъ  къ  остротамъ,  какъ  и  самъ  острилъ ;  никогда  не  ос- 
тавался он'ь  въ  долгу.  Въ  басняхъ  его,  не  такъ  какъ  у  другихъ 
сочинителей  басней,  собака  играетъ  роль  неблагодарную.  Однаж- 
ды на  вечер'Ь,  одинъ  изъ  его  пр1ятелей,  потрепавъ  морду  ласкаю* 
щейся  къ  нему  собаки,  сказалъ  шутя  Ыесталоцци:  «я  учу  его  песта- 
лоцц1евой  иетод'6».  Песталоцци  вдругъ  отв-бчалъ :  «такой  классъ 
мы  всегда  были  готовы  дов'&рить  теб*]^,  но  не  какой  другой«>.  По- 
добная забава  тешила  его  еще  бол']Ье ,  ч'Ьмъ  цюрихская  публика. 
Одинъ  весельчакъ,  директоръ  художественной  выставки ,  въ  чпс- 
л'Ь  представленныхъ  на  выставку  предметввъ,  получилъ  проФнль- 
пый  портретъ  Песталоцци  и  въ  то-же  время  —  чего  не  д'Ьлаетъ 
случай — проФиль  собаки  такой-же  величины  и  въ  такой-же  рам- 
к^Ь.  Что-же  сд-блаль  директоръ  картинной  галлереи?  Онъ  пов-Ьсилъ 
оба  портрета  одпнъ  подлй  другаго.  Любопытная  публика  нашла 
это  очень  забавнымъ.  Песталоцци,  когда  ему  разсказывали  этотъ 
случай,  сказалъ:  «Ну  что-жъ,  в'Ёдь  это  символическая  картина;  со- 
бака— это  городъ  Цюрихъ,  онъ  лаетъ  на  меня»«  Впрочемъ,  онъ  ду- 
шевно любилъ  городъ,  бод-Ье  ч']&мъ  городъ  его.  Никогда  впрочемъ 
городъ  но  питалъ  къ  нему  ненависти;  скорее  боялся  его.  Трусли- 
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вые  люди  питали  къ  йену  иолитическхй  страхъ;  они  боялись ,  что- 
бы его  педагоНя  не  зан'&нвлась  наконецъ  въ  демагоию;  вотъ  чего 
страшились  его  противпики  бол']&е,  нежели  «Гога  и  Могога  и  стра- 
шнаго  судах>.  Но  глубоко  ошибались  г6,  которые  смотр'Ьли  на  не- 
го еъ  политической  точки  зр'Ьн1я.  Онъ  порицалъ  все  существующее 
безъ  всякой  мысли  и  нам']&рен1Я,  только  по  своей  оригинальности, 
которая  заставляла  его  сиотр']^ть  на  все  своими  глазами.  Ежели  и 
бьии  политики,  которыхъ  онъ  ненавид'Ьлъ,  то  онъ  въ  нихъ,  какъ 
п  везд^,  ненавид^лъ  уродливость.  Онъ  ненавид^Ьлъ  точно  также  и 
ложную  образованность ,  въ  какой-бы  Форм'Ь  она  ни  проявля^^ась, 
особенно  въ  ученыхъ;  они,  въ  свою  очередь,  также  ненавид-бли  его. 
Они  въ  его  глазахъ  хотЬли  науки  безъ  жизни ,  онъ  въ  пхъ  гла- 
захъ«-жизни  безъ  науки.  Кто  бол'Ье  ошибался  въ  своемъ  мн'&н1в? 
Вообще  казалось ,  что  онъ  невавидитъ  высшее  сослов1е ;  онъ  дол- 
женъ  былъ  казаться  таквмъ,  долженъ  былъ  даже  ненавид'бть  ихъ 
на  столько,  на  сколько,  сходясь  въ  воззр^Ьн]и  съ  Руссо,  онъ  въ  ихъ 
высшей  образованности  вид'Ьлъ  еще  бол'Ье  уродливости ;  мало-по- 
малу ВЫСШ1Я  С0СЛ0В1Я  ДОЛЖНЫ  были  возненавяд'Ьть  его  т'Ьмъ  бо- 
л'Ье,  ч'Ьмъ  чувствительн'Ьс  онъ  задиралъ  ихъ  своимъ  юиоромъ. 
Этотъ  его  юноръ,  придравшись  къ  чему-либо  одному,  захватывалъ 
мало-по-малу  своею  ирон1ею  всЬ  явлен1я  цивилизащи  в  жизни;  то- 
гда сердце  его  совершенно  отвращалось  отъ  высшихъ  сослов1й  п 
льнуло  къ  народу,  конечно  необразованному,  но  все-же  не  уродливо- 
му народу  и  къ  народной  жизни.  Такимъ  образоиъ,  юморъ  и  лю- 
бовь къ  народу  были  два  главные  Факторы  его  сердца.  Юморъ 
постоянно  обновля1ъ  въ  немъ  любовь  къ  народу:  это  была  жгу* 
чая,  пронзающая  сердце  любовь,  страдаше  любящей  души,  груст- 
ное сочувств1е  къ  угнетенному  народу,  заброшенному  юношеству, 
тысячамъ  бездомныхъ,  вереницамъ  нищихъ.  Онъ  былъ  такой  му- 
ченикъ  въ  сердц'Ь,  какихъ  еще  не  бывало.  Генхальные  умы  все- 
гда высоко  парятъ  надъ  низинами  народной  жизни.  Но  онъ  никогда 
не  достигалъ  той  образованности,  которая  людей  высшаго  полета 
удерживаетъ  въ  равнов'&с1и ;  чуждо  было  ему  эстетическое  урав- 
неше  душевныхъ  силъ.  У  него  не  было  слуха  для  музыки,  зр'1;н1я 
для  живописи  и  ваян1я,  никакого  сочувств1я  къ  объективной  поэ- 
31Я  въ  книгахъ.  Онъ  весь  казался  такъ  безискусственнымъ,  какъ 
безискусственно  онъ  стоялъ  и  ходилъ.  Никогда  онъ  не  могъ  хо- 
дить такъ,  какъ  обыкновенно  ходятъ.  Нужно-ли  ему  торопиться? 
онъ  подвигался  впередъ,  покачивась  съ  боку  на  бокъ,  или,  лучше 
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сказать,  аолзъ.  Такъ  п  Фантаз1я  его  только  подзШ1а,  но  не  парила, 
только  сверкала  мол^шею,  но  не  св-Ьтила  постоянно.  Такъ  и  сочи- 
нен1Я  его  (гд-Ь  конечно  ген1й  его  часто  развивалъ  таны  безъ  его 
В'Ьдоиа)— зто  большею  частш  массы  облаковъ,  проннзанныя  часты* 
ми  М0ЛВ1ЯМИ;  во  иногихъ  недостаетъ  глубокообдуианной  концеп- 
1ЦИ.  Кто  судить  о  неиъ  только  по  его  сочинешяиъ,  тотъ  ножетъ 
не  признать  его  величхя.  Нужно  было  его  вид^Ьть  и  слышать ,  ну- 
жно было  вид'бть,  когда  онъ  говорить,  особенно  когда  бес&дуетъ 
вдвоеиъ.  Какая  подвижность!  едва  переведешь  духъ,  и  вдругъ но- 
вый напоръ;  едва  отв'Ьтишь — готова  новая  задача;  едва  занесешь 
ударъ — и  вдругъ  сиплый  скачекъ  въ  сторону;  и  какъ  быстро,  по- 
добно Н0ЛН1И,  изм^^нялась  его  двойственная  природа,  серьезная  и 
шутливая!  какъ  внезапно  сатврикъ  преображался  въ  ангела  со- 
страдан1я!  как1я  благородвыя  были  черты  его1  какой  св']^тлый 
взоръ!  какой  одушевленный  голосъ!» 

Метода  взаинваго  обучения,  или  Ланкастера,  по  которой  стар- 
Ш1е  ученики  учили  младшихъ  элементарному  чтенш  и  письму,  не 
есть  новое  йзобр'Ьтенхе.  Квинтил1анъ  упоминаетъ  о  суп(ествовав1и 
въ  Рим'Ь  школъ,  ГА^  д-Ьти  учили  другихъ  Д'Ьтей.  По  Ликурговой 
систем'Ь  воспитан1я,  старшимъ  д']^тямъ  поручался  надзоръ  за  млад- 
шими. Одинъ  итальянскШ  путешественникъ  разсказываетъ,  что  въ 
1623  году  онъ  вид^^лъ  въ  Инд1и  д'Ьтей,  разсаженныхъ  въ  круж- 
ки на  полу,  которые  повторяли  слова  за  старшимъ  своимъ  товари- 
щемъ  и  писали  на  пескЪ  то ,  что  онъ  написалъ.  Въ  школ-Ё  б'бд- 
ныхъ  въ  Париж'Ь,  еще  въ  1744  году,  отчасти  введено  было  вза- 
имное обучеше.  Но  своимъ  историческимъ  значешемъ  какъ  мето- 
да, такъ  и  школы  взаимнаго  обучен1я,  обязаны  неутомимому  усер- 
Д1Ю  и  д'Ьятельности  Бела  и  Ланкастера ;  первый  изъ  нихъ  подви- 
зался съ  1784  года  по  устройству  таквхъ  школъ  въ  Индш,  дру- 
гой съ  1798  то  въ  Лондон^^,  то  на  материк*]^  Европы,  то  въ  Аие- 
рик']^.  Шерръ  не  очень  жалуетъ  методу  взаимнаго  обучешя;  по 
его  мн'Ёпш,  школа,  поставляющая  себ'Ё  ц^^лью  бох'Ье,  ч'бмъ  одно 
только  поверхностное  усвоенхе  механической  снаровки,  не  можетъ 
никогда  сл'Ьдовать  метод'Ё  Ланкастера.  Воспитывающее,  образую- 
щее учен1е  можетъ  быть  преподано  только  учителемъ.  Въ  шко- 
лахъ  съ  небольшимъ  числомъ  учениковъ,  ланкастерская  система 
несообразна ;  въ  ней  учитель  ничего  не  д-Ьлаетъ,  л*&нивые  учени- 
ки преспокойно  засыпаютъ.  Другое  Д'Ьло ,  когда  школы  многочи- 
сленны; тамъ  можетъ  быть  полезно  им-бть  помощниковъ  въ  благо- 
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нравныхъ  и  усп'Ьшныхъ  учсникахъ  для  упражнешя  въ  заданномъ 
урок*  младгаихъ  товарищей.  Но  Лайкастеръ  не  первый  ввелъ  та- 
кое сод'Ьйств1е  учениковъ;  давно  уже  имъ  пользовались  вс*  искус- 
ные учители  народныхъ  школъ ,  и  следовательно  главный  прин- 
дипъ  ланкастерской  методы  уже  давно  составлялъ  достоян1е  ме- 
тодики и  школьной  дисциплины. 

ВсЬ  эти  стремлен1Я  передовыхъ  людей  педагогическаго  М1ра 
выяснить  д-бль  и  потребности  народнаго  образованхя  и  ввести  въ 
элементарное  учете  бол'Ье  разумныя  системы  и  методы,  очевидно, 
были  вызваны  веудовлетворительнымъ  состояшемъ  народнаго  об- 
разован1я  вообще  и  обучен1я  въ  народныхъ  школахъ  въ  особен- 
ности. Н'Ьтъ  сомн'Ьшя,  что  церковная  реформа  двинула  впередъ 
народное  образовате,  но  народный  школы  до  самого  конца  восем- 
надцатаго  стол'Ьт1я  даже  въ  городахъ ,  а  тЬмъ  бол'1&е  въ  дерев- 
няхъ,  оставались  по  прежнему  въ  крайпемъ  небрежен1и  и  б-Ьдио- 
сти.  Зазубриван1е  катехизиса  и  молитвъ  составляло  главный  пред- 
метъ  обучен1я.  При  недостатк'Ь  прим'Ьненныхъ  къ  потребностямъ 
учебниковъ,  въ  большей  части  сельскпхъ  школъ,  д'Ьти  относитель- 
но чтенхя  едва  могли  разбирать  буквы,  относительно  письма  едва 
выучивались  копировать  ихъ  съ  прописей.  Обучен1емъ  ариеметики 
учители  обыкновенно  занимались  только  за  особую  плату  и  въ  сво- 
бодные часы.  Духовенство  не  считало  своею  обязанност1Ю  учить, 
а  только  им-бло  наблюден1е  за  обучен1емъ.  Въ  школьные  учители 
обыкновенно  принимались  таше  люди,  которые  и  сами  едва  им'^^ли 
въ  чтен1и  немного  механической  снаровки ;  въ  учительскую  дол- 
жность выбирался  или  тотъ,  кто  требовалъ  самую  низкую  плату, 
или  тотъ,  кто  неограниченно  предавался  на  волю  духовенства;  по- 
м-Ьщики-же  часто  назначали  школьными  учителями  какихъ-нибудь 
инвалидовъ,  л-Ьсничихъ  и  солдатъ. 

Пруссхя,  Саксотя  и  Вюртембергъ  раньше  всЬхъ  стали  забо- 
титься объ  улучшен1и  народныхъ  школъ  и  объ  учрежден1и  учи- 
тельскихъ  семинарШ;  но  усп'Ьшному  развит1ю  т'Ьхъ  и  другихъ  дол- 
гое время  препятствовало  то,  что  ни  въ  народныя  школы ,  ни  въ 
учительсшя  семинар1И  не  допускались  друг1я  учебный  руковод- 
ства, кром*  изданныхъ  духовенствомъ ,  по  своему  содерясан1Ю  и 
Форм-Ь  изложен1я  вовсе  не  удовлетворявшхя  требованхямъ  ни  пе- 
дагогики, ни  методики.  Если  прибавимъ  къ  этому  скудость  мате- 
р1альныхъ  средствъ,  какими  пользовались  въ  то  время  народныя 
школы,  и  крайне  необезпеченное  положеше  учителей ,  то  нисколь- 
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ко  не  должно  удивлять  насъ  то ,  что  даже  и  въ  Гер]1ан1н ,  гд'Ь 
раньше  и  усерднее,  ч-^мъ  въ  другихъ  странахъ  Европу,  обраще- 
но было  внииаше  на  этотъ  преднетъ,  народныд  школы  такъ  мед- 
ленно двигались  по  пути  къ  улучшешяиъ ;  не  удивить  насъ  и  из- 
в-^^стхе,  сообщаеиое  Шерроиъ ,  какого  рода  учителей  застала  въ 
1834  году  училищпая  реформа  въ  Цюрих']^.  Трудно  пов-Ьрить ,  го- 
ворить онъ,  но  это  сущая  правда,  что  некоторые  изъ  учителей  не 
могли  прочесть  ничего  писаннаго;  одинъ  Формально  объявилъ,  что 
онъ  не  уи']^етъ  читать  напЕсанваго  на  доск'Ь ,  что  онъ  ничего 
подобнаго  не  вид&1ъ;  другой  откровенно  сказалъ,  чтоунегон'Ьтъ 
никакой  книги  дома;  отецъ,  умирая ,  оставилъ  ему  библ1Ю ,  но  н^Б- 
сколько  л-^тъ  уже  онъ  не  открывалъ  ее,  потому-что  чтеше  вред- 
но глазамъ  его;  некоторые  ни  за  что  не  могли  написать  нумера- 
щю  въ  четыре  циФры.  Но  поразительн'Ье  всего  было  то ,  что 
мнопе  изъ  учителей  оказались  слабыми  въ  библейской  исто* 
рш,  равно-какъ  и  въ  исторхи  жизни  Спасителя ;  имена  Лютера, 
Цвингли  имъ  были  совершенно  незнакомы*  Въ  реальныхъ  наукахъ 
почти  невозможно  было  ихъ  испытывать,  такъ  см']^шны  были  яхъ 
отв-бты.  Одинъ  съ  полною  ув'Ьренност1Ю  сказалъ ,  что  три  союз- 
ныхъ  государя — это  были:  Каспаръ,  Мельх1оръ  и  Валтазаръ;  дру- 
гой— что  Гол1аеъ  палъ  въ  сражен1И  при  Земпах^;  трет1й — что  Ба- 
зель лежитъ  при  мор*!;  четвертый  —  что  животныя  разделяются 
на  млекопитающихъ,  птицъ  и  проч1й  скотъ. 


(Продолоюете  впредь). 
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{Окончанге). 


Приступая  къ  своему  третьему  перюду  —  эпох'6  Георга  П 
и  Георга  III  (1727—1770),  Геттиеръ  замЬчаетъ,  что  посд^  ре- 
В0ЛЮЦ1И  1688  г^  въ  поштическомъ  М1р'6  Англш  р4чь  уже  шла  не 
о  томъ,. какой  правительственный  принципъ  лучше,  а  о  томъ,  ка- 
кими средствами  прочн'Ье  и  невозмутим'Ье  утвердить  уже  перев^к- 
сивш1й  принциаъ  свободнаго  самоуаравлен1я  нащи.  Но  изъ  Фак- 
товъ,  приводииыхъ  у  него  въ  книг'Ь,  сл-Ьдуотъ,  что  даже  въэтоиъ 
третьеиъ  першд'Ь  д'Ьло  доходило  иногда  и  опять  до  взв'Ёшиван1я 
принциповъ.  Когда  злоупотреблетя ,  обнаруживш1яся  въ  парла- 
мент-Ё — подкупность  его  членовъ — побудили  обп;ество  къ  изыска* 
Н1ю  средствъ  для  гарантирован1Я  себя  противъ  этого, — одинъ  изъ 
государственныхъ  людей  и  знаюниг6йШ1й  ораторъ  того  времени, 
съ  самымъ  увлекательнымъ  краснор']&ч1емъ  выставилъ  в'Ьрн'бЁ- 
шее  средство  къ  спасен1ю ,  «патрдотическаго  монарха»  (въ  со* 
чннен1и,.но€ящеиъ  это  даглав1е).  «Посл'&дняя  и  настоящая  цй1ь 
каждаго  правительства,  говоритъ  Болингброкъ,  есть  благо  на- 
рода. . . .  Высочайшее-же  благо  народовъ  составляетъ  свобода;  она 
для  народа  то-же,  что  для  отд'Ьльнаго  челов'1ка  здоровье.  Охра- 
нять и  поддерживать  свободу  народа,  т.*е.  его  уложеше,  состав- 
ляетъ такимъ  образомъ  для  патрхотическаго  короля  самую  свя- 
щенную обязанность. 

Книга  Болингброка,  встр'Ьтившая  въ  обществ']^  значительное 
сочувств1е  (стр.  350),  однакоже  прогрессивна  въ  томъ  смысл'6,  что 
ею,  какъ  зам'Ёчаетъ  Геттнеръ,  была  начата  борьба  общественнаго 
мн'Ьн1я  съ  парламентомъ. 

Новый  правительственный  принципъ  уже  сильно  не  нравился 
Георгу  II,  жаловавшемуся  на  то ,  что  «королемъ  въ  Англ1и  —  ми- 
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нистры»  (стр.351).  ГеоргъШ  р-Ьшилъ,  во  что-бы  ни  стало,  увели- 
чить свою  власть.  Эта  задача,  а  равно  и  уничтоженхе  подкупни- 
чества  въ  парламент'^  сд']^лались  лозунгоиъ  новаго  правитАьства. 
Учен1е  Болингброка  должно  было  осуществиться  на  ж^"^-  Но 
обстоятельства,  говорить  Геттнеръ,  сильв']&е  людей»  (стр.  352). 
Приходилось  бороться  съ  новою,  все  бол']&е  и  бол^^е  возраставшею 
силой — общественнымъ  ин'6н1емъ.  Первымъ  поводомъ  къ  борьбе 
послужилъ  челов'Ькъ  далеко  не  высокаго  характера.  Оскорблен- 
ный тЪмъ,  что  первый  нинистръ,  лордъ  Бютъ ,  отказалъ  ему  въ 
м']^сг]&,  Уильксъ  началъ  издавать  журналъ ,  въ  котороиъ  впервые 
обозначались  полными  именами  граждавсюя  лица,  д'Ьйств1Я  коихъ 
тутъ  критиковались.  Нашъ  авторъ  говорить,  что  популярность 
этому  журналу  придала  страсть  къ  скандаламъ  (стр.  354).  Можеть 
быть  и  она,  но  въ  такой-же  м'Ьр']^  и  озлоблен1е  общества  противъ 
злоупотреблен1й:  обществу  д'Ьла  не  было  до  того ,  каковъ  быль 
тотъ,  кто  взобличалъ  ихъ,  и  по  какому  побуждевш  онъ  это  д']^- 
лалъ;  оно  радовалось ,  что  злоупотребители  были  наконецъ  прямо 
поименованы.  Уильксъ  былъ  посаженъ,  но  это  возбудило  сильн']&й- 
шее  волнен1е  въ  народ*]^.  Д'ёло  Уилькса  перенесено  въ  судилище 
соттоп  р1еа8  и  оно  оправдало  подсудвмаго.  Граждансше  врагп 
Уилькса,  чтобы  отомстить  ему,  представили  въ  парламентъ  напи- 
санное имъ- стихотворенхе  безнравственнаго  содержан1я,  и  до- 
стигли на  этотъ  разь  ц'Ьли  —  Уильксъ  былъ  изгнанъ  изъ  парла- 
мента и  бйжалъ  во  Франщю.  НЪ  черезъ  н-Ьсколько  л^тъ  онъ 
быль  избранъ  членомь  палаты.  Министерство  требовало  уничто- 
жен1я  этого  выбора.  Четыре  раза  выборы  происходили  вновь,  п 
всякШ  разь  на  сторон'Ь  Уилькса  оказывалось  неизм^Бримое  боль- 
гаинство.  Не  смотря  на  то,  по  настоян1Ю  министерства  былъ  из- 
бранъ другой,  им-ЬвшШ  несравненно  мен*6е  голосовъ.  Негодован1е 
было  всеобщее:  теперь  обнаружилось,  какъ  дурно  парламентъ  вы- 
полнялъ  свое  назначенхе,  Народъ  съум'Ьлъ  найти  средство  для 
подчинен1я  его  своему  надзору.  Къ  этому  времени  относятся  пер- 
ые  англШсюе  митинги;  съ  этихъ  поръ  парламентсше  переговоры, 
стали  обнародовываться  въ  газетахъ  (стр.  356).  На  это  не  было  ни- 
какого Формальнаго  разрйшетя ,  да  и  до-сихъ-поръ  еще  это  не 
утверждено  письменнымь  закономъ,  но  вошло  въ  неотм'1нвмое 
употребленхе  и  служить  оградою  гражданскихъ  правь  Англхн 
(стр.  358).  Не  учрежден1ями,  не  кодексами  постановлен1й ,  а  нрав- 
ственными силами  нащи  гарантируются  ея  права. 
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Борьба  съ  парламентомъ,  въ  изв'Ьстномъ  смыслЬ  "начатая  уже 
Болингброкомъ ,  съ  р'Ёшитедьною  си']&достью  поддерживается  въ 
знаненитыхъ  памФдетахъ  этого  времена,  такъ  называемыхъ:а  Юн1е- 
Быхъ  письмахъ»,  въ  которыхъ  говорилась  горькая  правда  вс&мъ 
государственнымъ  дицамъ.  Въ  одномъ  дух'Ь  и  въ  одно  время  съ 
этими  письмами  д'Ьйствуютъ  подитичесшя  сочпнен1я  Бурке.  Гетт- 
неръ  старается  доказать,  что  этотъ  зам'&чатедьный  чедов']Бкъ 
только  повидимому  перем']^нилъ  направден1е  посл^  начала  Фран- 
цузской революцш ,  а  въ  суп^ности  всегда  оставался  в'Ьренъ  са- 
мому себ']^.  «Его  взглядъ,  говоротъ  вашъ  авторъ,  былъ  и  остался 
въ  полномъ  смысл'Б  конституцшннымъ . . . .  Бсякаго,  кто  только 
осм']&ливался  нарушить  удожен1е  1688  г.  иди  только  нападать  на 
него — ненавид']&дъ  онъ  и  пресл']&довадъ ,  съ  какой-бы  стороны  ни 
д']^дались  эти  нарушения  и  нападки.  Одвнъ  и  тотъ-же  вподн'Ь  не- 
изм'Ьнный  образъ  мыслей  побудилъ  его  сначала  къ  борьб']^  съ 
превышенхемъ  власти,  какое  дозволяли  себЬ  король  и  парла- 
ментъ,  а  потомъ  съ  подобнымъ-же  превышен1емъ  ея  со  стороны 
демократическихъ  нововводителей»  (стр.  363).  Совершенно  иначе 
снотритъ  на  посд'бднге  годы  жизни  Бурке,  Бёкль.  Онъ  убеди- 
тельно доказываетъ,  цитируя  слова  ведикаго  публициста  и  свпд1>« 
тельства  о  немъ  современниковъ ,  что  его  яростный  нападки  на 
револющю  могутъ  быть  объяснены  только  пом']^шательствомъ 
(стр.  402 — 410).  Действительно,  ч^Ьмъ  иначе  объяснить,  что  такой 
чедов']&къ ,  какъ  Бурке ,  былъ  въ  состоянии  предпринять  протпвъ 
Франпди  войну  —  съ  ц^^лхю  насильно  навязать  ей  такой  образъ 
правлен1я,  какого  она  не  хот'Ёла;  что  онъ  смотр^^дъ  на  войну  эту, 
какъ  на  крестовый  походъ,  какъ  на  мщен1е,  которое  могло  окон- 
читься только  пстреблен1емъ  всёхъ  виновниковъ  револющп;  ч^Бмъ 
наконецъ  объяснить  его  непрем'бнное  требованге,  чтобы  это  была 
продолжительная  война?  (стр.  409—410).  Но  возвратимся  къ  луч- 
шему времени  жизни  Бурке.  Въ  знаменит^йшемъ  изъ  свопхъ  по- 
литпческихъ  сочинен1й  «Разсужден1яхъ  о  причинахъ  теперешняго 
недовольства»  онъ  прямо  требуетъ  возстановлен1я  утраченнаго 
права  свободныхъ  выборовъ  и  отвйтственностп  палаты  общинъ 
передъ  народомъ,  подобно  тому,  какъ  министер1Ство  отв-Ьтственно 
передъ  палатою  (стр.  368).  «Было-бы  ужасно,  говоритъ  онъ  въ 
другомъ  сочиненш,  есдибъ  въ  народ-Ь  существовала  какая  нпбудь 
власть,  которая-бы  была  въ  состоян1и  сопротивляться  его  едино- 
душному жедан1ю  или  даже  желан1Ю  очень  значптедьнаго  и  р-Ьшп- 
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тельнаго  большинства.  Народъ  можетъ  ошибиться  въ  выбор'Ь 
своей  цЪли.  Но  мн'Ё  трудно  себ*]^  представить  выборъ,  который 
былъ-бы  такъ  вреденъ,  какъ  существован1е  власти,  у  которой-бы 
стадо  силы  сопротивляться  этому  выбору»  (Бёкль,  стр.  396).  Тре- 
бован1Я  Бурке  были  мало-по-иалу  исполнены.  аИсторхя  парламент- 
ской жизни  въ  АНГЛ1И,  говорить  Геттнеръ,  ясно  доказываетъ,  что 
съ  этихъ  поръ  нравы  и  характеры  англ1йскихъ  государственныхъ 
люДей  стали  сов^^стлив'Ье  и  благородн-Ье»  (стр.  369). 

Вм'ЬстЬ  съ  упрочен1емъ  нацюнальной  !^амостоятельностп,  раз- 
вились въ  Авглш  промышленность  и  торговля.  А  одновременно  съ 
развит1емъ  ихъ,  говорить  Геттнеръ ,  естественнымъ  образомъ 
возникла  наука,  поставившая  себ^^  задачей  быть  Физхолопей  хо- 
зяйственной жизни  народовъ.  Это  наука  о  народномъ  хозяйств'^ 
пли  политическая  эконон1Я.  Ея  происхожден1е  неразрывно  связано 
съ  именемъ  Адама  Смита  (стр.  372).  Онъ  является  ученымъ  пред- 
ставителемъ  нащи,  которая ,  ощутивъ  свою  самостоятельность,  за- 
хотела позаботиться  сама  и  о  своемъ  благосостоянш  и  стала  изы- 
скивать для  этого  новыя  средства ,  по  большей  части  отвергнув^ 
тЬ,  который  употребляла  до  тбхъ  поръ  заботившаяся  о  ней  дра- 
вительственная  опека.  Вопреки  прежнимъ  стЬснвтельнынъ  м']^рамъ, 
Адамъ  Смитъ  сталъ  доказывать  необходимость  свободной  произ- 
водительности внутри  и  свободныхъ  сношенШ  съ  сос^^дями  ИЗВН'6, 
и  пользу  долженствующей  развиться  всл'Ьдств1е  того  конкуррен- 
щи.  Какъ  ни  благотворно  подМствовало  съ  одной  стороны  это 
учеше,  нашъ  авторъ  зам*чаетъ  въ  немъ  и  слабую  сторону.  Един- 
ственнымъ  дввгателемъ  въ  д'бл'б  народнаго  благосостояния 
является  у  Смита  личный  интересь.  оИзъ-за  хозяйственнаго,  гово- 
рить Геттнеръ,  пропадаетъ  тутъ  нравственное.  Темныя  стороны 
безусловной  конкурренщи  и  разд']^лен1я  труда  ни  мало  не  замед- 
лили обнаружиться.  Мелкаго  сталъ  давить  крупный,  и  бездна,  от- 
д'&ляющая  богача  отъ  б^Бднаго ,  разс^^лась  еще  бол'Ье»  (стр.  376). 
аЗд'бсь,  въ  Адам^^  Смнт^^ ,  говорить  онъ  дал'бе ,  выступаетъ  на 
ружу  во  всей  своей  ужасающей  д^^йствительности  односторонне- 
разсудочное  направлеше  ХУШ  в'Ёка.  Челов'Ькъ  ц']^нится  лишь  на 
столько,  на  сколько  онъ  выгоденъ;  челов^къ  тутъ  не  бол-Ье  какъ 
хозяйственная  сила,  онъ  не  есть  тутъ  само  для  себя  существую 
щее  создан1еп  (стр.  376).  А  подобный,  оскорбительный  для  чело- 
в-Ьческаго  достопнства,  взглядъ  на  челов']^ка,  позволю  я  себ'6  при- 
бавить, коренится  въ  слабой  стороне  ХУШ  в-Ёка ,  въ  той  наклон- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


КРИТИКА   И   БИБЛ0ГРАФ1Я.  81 

ности  къ  матер1ализм7,  которая,  хотя  въ  несравненно  меньшей 
степени  4*6x1  во  Фравцш,  начала  проявляться  мадо-по-маду  и  въ 
англШскоиъ  обществе 

Въ  начал*  разбираемаго  перхода,  въ  лиц*  Тиндаля ,  Моргана, 
Чёба,  даи'Ьтна  еще  даже  стихщ  релвпозная.  Вс*  они  стоятъ  въ 
этомъ  отношеши  на  первоначальной  точк*зр*н1яТоланда  и  другихъ 
деистовъ:  они  проповйдуютъ  такъ  называемую  естественную 
релипю.  оРелипя,  говоритъ  Чёбъ ,  есть  нравственность ,  а  нрав- 
ственность состоитъ  не  въ  произвольныхъ  предписан1яхъ  и  запо- 
в*дяхъ,  а  вытекаетъ  изъ  внутренняго  существа  вещей.  И  само 
хрисланство  есть  не  что  иное ,  какъ  убедительное  провозглаше- 
Н1е — вновь  естественныхъ ,  прирожденныхъ  законовъ  нравствен- 
ности» (етр.  385Х  «Всегда  съ  развит]емъ  деистическаго  образа 
мыслей,  зам*чаетъ  Геттнеръ,  было  т*сно  связано  развит1е  нрав- 
ственной ФВЛ0С0Ф1И.  Деисту  сл*дуетъ  доказать,  что  нравственное 
совершенство  не  должно  представляться  только  запов*дан- 
нымъ  и  преподаннымъ  извн*,  что  оно  принадлежвтъ  существу 
человека  и  что  только  въ  немъ  челов*къ  находитъ  удовлетворе- 
Н1е.  Ъотъ  внутренняя  причина,  почему  чрезъ  все  ХУП1  ст04*т]е 
проходить  такое  глубокое  стремлен1е  къ  морализирован1Ю»  (стр. 
391).  За  ШеФТсбюри  сл^довалъ  рядъ  мыслителей,  прпнадлежа- 
щихъ  къ  такъ  называемой  шотландской  школ^Б.  «Въ  нихъ  не  за- 
и^тЕО  уепЪха,  сравнительно  съ  ШеФтсбюри ,  говоритъ  нашъ  ав- 
торъ;  даже  напротивъ  того:  между-т'Ьмъ-какъ  ШеФтсбюри  любитъ 
добродетель,  потому-что  она  прекрасна  и  д-Ьлаетъ  жизнь  чело- 
века художественнымъ  произведен1емъ,  эти  мыслители  любятъ 
добродетель  только  потому,  что  она  полезна  и  вёдетъ  человека 
къ  благополуч1ю»  (стр.  391).  Однакожь  цитаты,  приводимыя  Гетт- 
неромъ,  решительно  не  позволяютъ  ставить  этихъ  писателей  до 
такой  степени  ниже  ШеФтсбюри.  Вотъ,  напримеръ ,  какъ  одинъ 
взъ  нихъ,  Хутшесонъ,  характеризуетъ  нравственное  чувство:  «Это 
прирожденная  намъ  наклонность  къ  нашему  ближнему  —  Какой 
нибудь  поступокъ  темъ  более  добродетеленъ,  чемъ  решительнее 
содёйствуетъ  благу  другихъ  людей . . .  Словомъ,  доброжелательство 
ближнему  есть  въ  мхре  нравственномъ  то-же,  что  всеобщее  тяго- 
тен1е  въ  М1ре  Физическомъ;  оно  независимо  отъ  всякаго  воспита* 
В1Я  пробуоюдается  уоюе  еь  дгьтяхъ  съ  первыми  движенгями  ихь 
чувства;  если  между  многими  народами  господствуетъ  жестокость, 
то  она  происходить  отъ  релипознаго  Фанатизма  или  отъ  ложпой 
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мысли,  будто-бы  это  требуется  общественньшъ  благомъ.  И  это 
доброжелательство  есть  единственный  путь  къ  блаженству»  (стр. 
393,  394).  Это  совс^мъ  не  та  Д'Ьйствительно  только  полезная  до- 
брод']&тель,  которую  пропов'Бдывалн  во  Франщи  н1Бкоторые  мора- 
листы изъ  матерхалистовъ ,  говоря,  что  челов-Ькъ  долженъ  помо- 
гать ближнему  собственно  потому ,  что  только  в  ь  такомъ  случа-Ь 
□  ближнШ  ему  поможетъ. 

Между-т-Ьмь,  въ  одно  время  съ  моралистами  шотлацдской 
школы,  появляются  уже  м1>1слители ,  прямо  склоняющ1еся  къ  мате- 
рхализму.  Странно,  что  нашъ  авторъ  только  удивляется  этому ,  а 
не  постарался  изсл'Ёдовать  и  разъяснить  такое  явленхе.  Онъ  только 
вскользь  упоминаетъ  объ  этихъ  первыхъ  вЪстникахъ  собствен- 
наго  матерхализма  —  Гартле'Ь  и  Пристле*.  Между-т-Ьмь,  сл-Ьдо- 
вало-бы  внимательно  разсмотр']^ть  ихъ  жизнь  и  пути  ихъ  разви- 
т1я,  чтобъ  узнать,  какъ  и  откуда  проникли  въ  нихъ  окончательно 
матер1алистическ1я  тенденщи.  Можетъ  быть,  при  этомъ-бы  оказа- 
лось, что  они  находились  подъ  такимъ-же  вл1яшемъ  Французскихъ 
мыслителей,  какое  увидимъ  мы  въ  своемъ  мЪст-]^  надъ  главными 
провозв'Ёстниками  англ1йскаго  матерхализма — Юмомъ  и  Гиббономъ 
о  которыхъ  нашъ  авторъ  нашелъ  даже  бол4е  удобнымъ  говорить 
во  2-мъ  том-Ь,  посвященноиъ  Французской  литературЬ. 

Слишкомъ  мало  вниманхя  обратилъ  также  Геттнеръ  на  изло- 
жен1е  обстоятельствъ  жизни  одного  изъ  зам'Ёчательн^йшихъ  лю- 
дей этого  времени,  уже  знакомаго  намъ  по  своимъ  политическимъ 
взглядамъ,  Болингброка.  Онъ  зам'Ьчателенъ  уже  по  тому  огром- 
ному ВЛ1ЯШЮ,  какое  и^^лъ  на  Вольтера.  Какъ  аристократъ ,  онъ 
в'Ёроятно  и  ВЪ  СВОЮ  очередь  подвергся  при  самомъ  своемъ  воспп- 
тан1и  французскому  вл1ян1Ю ;  позже  онъ  бывалъ  во  Францш.  Въ 
свопхъ  легко  написанныхъ  и  увлекательныхъ  сочинен1яхъ  онъ 
разрушительно  д^йствуетъ  противъ  в*рован1й  при  помощи  'Ьдкихъ 
насм'Ьшекъ.  Впрочемъ  въ  сущности  и  Болингброкъ  былъ  деистъ 
— только  въ  самомъ  т^сномъ  смысл'Ь  этого  слова.  Мыслители, 
возвышающ1еся  надъ  М1ромъ  вн'Ьшнихъ  чувствъ ,  какъ  Платонъ 
Декартъ,  Лейбнпцъ  слывутъ  у  него  Фантазёрами.  Во  всемъ  этомъ 
онъ  достойный  учитель  Вольтера;  разница  въ  томъ,  что  онъ  чуждъ 
той  Фанатической  ненависти  къ  христ1анству ,  которой  мы  не  за- 
метили еще  ни  у  одного  изъ  англШскихъ  писателей,  и  которая  могла 
быть  возбуждена  только  въ  римско-католической  Ф^^нщл.  Болинг- 
брокъ смотрптъ  па  хришанство,  какъ  непосредственно  предше- 
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ствовавш1е  ему  деисты;  ио  нашъ  авторъ  съ  другой  стороны  строго 
отличаетъ  его  отъ  нихъ ,  говоря :  «т'Ё  серьезные  и  обдуманные 
мыслители  безъ  колебашя  и  вн^^шнихъ  видовъ  служатъ  единой 
встин']^;  Болингброкъ,  кром^  истины,  служить  и  другилъ  боже- 
ствамъ»  (стр.  398).  Онъ,  такъ  разрушительно  д']^Ёствовавш1й  про- 
тивъ  в'Ёроватй  въ  н'&которыхъ  изъ  своихъ  сочпнен1й,  въ  другихъ 
возстаетъ  противъ  такъ  называемыхъ  вольнодумдевъ  собственно 
потому,  что  в']&рован1Я  политически^необходнмы,  ссЕсть  изв']^стные 
люди,  говорить  нашъ  авторъ,  которые  смотрятъ  на  религш  не  съ 
точки  зр'&н1Я  истины,  а  съ  точки  зр'Ьшя  ея  практической  пользы; 
еслибы,  говорить  они,  релипп  не  существовало,  то  было-бы  необ- 
ходимо ее  придумать ....  Болиягброкъ  пропов^Бдуетъ  съ  тою-же 
откровенностью  ту-же  теор1ю  практической  пользы»  (стр.  398  и 
399).  Должно  быть  не  безъ  его  вл1ян1я  сказаль  Вольтеры 

81  В1еи  п'ех181а11  раз,  II  ГаиЛгаИ  Г1пуеп1ег. 

Для  большого  государства,  по  ин^шю  Болингброка,  особенно 
удобна  англ1йская  епископальная  церковь ;  лютеранизмъ  удобенъ 
для  маленькихь  н']^мецкихъ  княжествь,  кальвинизмъ — для  малень- 
кой и  бедной  республики  (стр.  402).  Въ  государстве,  по  его  мн'Ь- 
шю,  непрем']&нно  должна  быть  узаконенная  релипя ;  кто  не  испо- 
в^&дуеть  ея,  не  можетъ  получить  никакой  общественной  долж- 
ности (стр.  403).  Нужно-ли  говорить,  что  подобные  господа,  низво- 
дящ1е  религ1ю  на  степень  какой-то  выгодной  вещи,  бол^е  распро- 
страняютъ  нев']^р1в,  ч-ёмъ  откровенные  атеисты? 

Если  Болингброкъ  злоупотребляль  релип^ ,  то  другой  писа- 
тель этого  времени ,  ЧестерФпльдъ ,  ни  ч'Ёмъ  не  лучше  его  обо- 
шелся съ  нравственностью.  Честерфильдъ,  вм']^сте  и  государствен- 
ный мужь,  и  ораторъ ,  и  образецъ  св'&тскаго  человЬка.  высшаго 
тона,  есть  уже  подлинный  ученикъ  салоновъ  Французской  арп- 
стократш.  Самь  онъ  разсказываеть  о  томь ,  какъ  его ,  еще  н'Ь- 
сколько  заст'&нчиваго  юношу,  воспитывали  парижскхя  дамы.  Чрезъ 
такого-же  рода  воспитанхе  захот']^лъ  онъ  провести  и  своего  побоч- 
наго  сына,  письма  къ  которому  служатъ полнЬйшимъ выраженхемъ 
образа  мыслей  Честерфильда.  «Тутъ  признается  и  добродетель,  и 
нравственность,  говорить  нашъ  авторъ ,  но  лишь  ва  сколько  он^ 
составлнютъ  и  для  св-Ьтскаго  человЬка  неизбежную  основу  для 
достижен1я  и  укреплен1я  за  собой  блистательнаго  положен1я  въ 
обществе;  оне  нарушаются  п  ставятся  ни  во  что,  коль  скоро  на- 
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ЧИНаЮТЪ  противоречить     ЭТИНЪ     ВЫСШИМЪ     ЯСИТеЙСКИМЪ    Ц%1Я11Ъ» 

(стр.  408  и  409).  Пока  сыву  его  было  не  бол'Ье  8  Д'Ьтъ,  Честер- 
Фильдъ  постоянно  располагаетъ  его  въ  своихъ  письнахъ  къ  до- 
брой нравственности  и  прилежашю ,  и  никто  не  поставить  ему  въ 
вину,  говорить  Геттнерь,  если  по  временамь  онь  сов^туетъ  ему 
также  порядочно  одеваться  и  держать  себя  со  вс^Ьии  в'Ьждиво  и 
предупредительно.  Но  тонь  писемь  совершенно  м']Бняется  сьт'Ьхъ 
поръ,  какъ  сынъ  ЧестерФильда  вступаеть  вь  св-бть.  Напоминанхя 
Обь  искусств'^  жить  въ  аристократическомь  обществ'Ь  становятся 
все  чаще  и  настоятельн'бе,  и  прямо  высказывается  ыысль,  что 
хотя  доброд'Ьтель  и  знаше — золото,  а  потому  сами  по  006*6  ц'Ьнны, 
но  они  лишаются  большей  части  своего  блеска,  если  остаются 
безь  грани  и  полировки.  Но  сынъ  ЧестерФильда  оказывается  мала 
расположеннымъ  къ  пос'Ьщен1ю  еалоновь  и  будуаровь.  Отецъ  на- 
д'1^ется  расположить  его  къ  этому  посредствомъ  любовной  связи, 
и  совЪтуетъ  ему  обольстить  одну  молодую  замужнюю  женщину: 
«11  {аиЬ  йёсгоИет  сеие  {ешшеЛй,  пишеть  онь  ему  15  апреля  1754 
года;  (1ёсго11е2-уои8  (1опс  1ои8  1е8  с1еих  гёс1ргодиетеп1; ;  (огсе,  аззь 
<1ш1ё,  аиеп110П8,  гедаг(1з  1епс1ге8  е!  дёскгаиопз  ра8810ппёез  Ле  Уо(:ге 
сд1ё  рго(1шгоп1  аи  шошз  дие1дие  теИеИё  Ли  81еп,  еЬ  диапс!  ипе  1о18 
1а  теИейё  у  ез*,  1е8  оеиугез  пе  зоп!;  раз  1о1П»  (стр.  410).  «сПосл'Ёдтй 
корень  честерфильдова  образа  мыслей,  говорить  нашь  авторь, 
лежитъ  въ  сл'Ьдующихъ  словахъ,  писанныхъ  также  сыну  16  но- 
ября 1752  г.:  «тщеславхе  или,  чтобы  употребить  бол'Ье  благород- 
ное выражен1е,  жажда  возбудить  удивленхе  и  похвалу  есть,  можетъ 
быть,  всеобщ1й  двигатель  челов'Ьческихъ  Д']^йств1й.  Я  не  говорю, 
чтобы  онъ  быль  лучшШ;  я  охотно  соглашусь,  что  иногда  онь  ве- 
деть  за  собою  очень  см'бшныя  и  даже  презрительный  посл'Ьд- 
ств1я.  Но  онъ-же  съ  другой  стороны  еще  чаще  служить  основа- 
шемъ  очень  хорошнхъ  вещей ,  а  потому  и  надобно  вс^Бии  м'Ёрамп 
его  подстрекать  —  Этому  тщеслав1ю,  порицаемому  Философами, 
обязанъ  я  большею  част1ю  той  роли,  какую  я  играль  въ  св'Ьт'ё. 
Употребляй  вс*Ь  ухищрен'ш  искусства  нравиться,  как1я  только 
когда  либо  употребляли  кокетки;  будь  проворенъ  и  неутомвмъ  во 
всемъ,  что  можетъ  доставить  теб*  удивлен1е  мужчинъ  и  любовь 
женщинъ,  —  это  в']&рн']^йш1й  путь,  чтобы  усп'Ьть  въ  жизни»  (стр. 
415).  Странно,  какъ  Геттнеръ  не  находить  нужнымь  заметить, 
что  образь  мыслей  ЧестерФильда  —  чисто  Французсюй  и  что  та- 
кимъ  образомь  чрезъ  него  еще  рав'Ье ,  ч'Бмъ  черезь  Юма  и  Гяб- 
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бона,  стала  проникать  въ  Авг11ю — если  не  Французская  матерхали- 
стическая  теория,  то  практическая  фидософ1Я  т^хъ  Французскихъ 
салоновъ,  развратною  публикою  которыхъ  былъ  вскориленъ  ма- 
тер1алнзиъ. 

Отъ  нравственной  фидософ1и  этого  перюда  Геттнеръ  перехо* 
дитъ  къ  наукЪ,  зародившейся  въ  ней  и  нало*по-малу  обособляв- 
шейся въ  отд'к1ьное  Ц'Ьлое.  До  этвхъ  аоръ  не  существовало  науки 
изящнаго^  а  было  только  искусство — аг$  роё$1дне^  которому  думали 
учить  посредствомъ  чисто  технвческихъ  правилъ.  Англ1йск1е  мо- 
ралисты, основавъ  свои  нравственныя  возэр^н1я  на  психологи- 
ческоиъ  анализ'Ь  челов'Ька,  постарались  также  опред']Ьлить  психо- 
логическое ороисхожден1е  чувства  изящнаго.  «Критика,  говорить 
Геттнеръ,  сд'Ьлалась  эстетикой ,  Физюлопей  художническаго  чув- 
ства» (стр.  416).  Аддисонъ,  ШеФтсбюри  и  Гутшесонъ  дали  тутъ 
первый  толчекъ;  они  собственно  только  постановили  вопросъ:  от- 
куда изящное?  но  не  решили  его.  Изящное  у  нихъ  почти  безраз- 
личнымъ  образомъ  совпадаетъ  съ  добрымъ  и  истиннымъ.  Уже 
знакомый  намъ  знаменитый  государственный  челов'бкъ ,  Эдмундъ 
Бурке,  пошелъ  несравненно  дал^^е:  онъ  старался  строго  отд']^лить 
поняпе  объ  изящномъ  отъ  всЬхъ  ему  сродныхъ  поняпй.  Главное 
достоинство  теор1и  Бурке  видитъ  нашъ  авторъ  въ  томъ,  что  у 
него  съ  особенною  ясност1ю  показано,  какъ  въ  д^иг'Ь  изящнаго 
всегда  и  везд'6  господствуетъ  чвсто-безстрастное  и  чуждое  вся- 
кихъ  ц'Ьлей  созерцан1е.  «Сладостный  трепетъ  при  вид'Ь  высокаго, 
говорить  Бурке,  сейчасъ  исчезаетъ,  чуть  только  возбудится  страхъ 
вастоящихъ  опасностей ;  тамъ  н^тъ  уже  м'Ьста  очищающей  свя- 
тын*]^  прекраснаго,  куда  закрадется  страстная  похоть»  (стр.  417). 
Но  какъ  ни  важны  въ  этомъ  отношен1И  заслуги  Бурке,  на  его 
теор1и  ясно  зам^^тенъ  сл^^дъ  матер1алистическаго  воззр'Ьнхя  эпохи. 
«Онъ  смотритъ  съ  чисто-Физюлогвческой  точки,  когда  говорить, 
что  прекрасное  пр1ятно  разслабляетъ  нервы,  а  высокое  ожив- 
ляетъ  и  усиливаетъ  ихъ  д'Ьятельность ;  онъ  даже  прямо  хвалитъ 
въ  возвышеннонъ  то,  что  оно  очищаетъ  пищеварительные  сосуды 
отъ  обременительныхъ  и  опасныхъ  засоренШ.  А.В.Шлегель  очень 
м'Ьтко  зам'Ьтилъ,  что  въ  такомъ  случае  можно  будетъ  возвышен- 
ное покупать  въ  аптек*]^  (стр.  418).  Чтобы  послужить  образованхю 
вастоящихъ,  не  одностороннихъ  поняпй  объ  искусств^^,  воззр'бнхя 
Бурке  должны  были  очиститься  въ  идеальномъ  умЪ  Канта  и  еще 
бол^^е  идеальной  душ-Ь  Шиллера.  Возбужденный  впервые  идеали- 
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стомъ — а  именно  ШеФтсбюри — вооросъ  объ  изящнонъ  и  р'&шеше 
могъ  найти  только  у  идеадистовъ.  И  нашъ  «незабвенный  критикъ- 
эстетикъ,  Б'Ё1инск1й,  быгь  вскормденъ  идеадизмомъ. 

Нич']^мъ  не  глубже  воззр']^н1й  Бурке  была,  по  свид^Ьтельству 
Геттнера,  и  эстетическая  тео^хя  Юна  (Ё1ешепи  о!  Ег1ис1§т),  ко- 
торому, по  его  зам'Ёчанш ,  ворочемъ  принадлежитъ  честь  перваго 
проБОзв']^щен1я  въ  Англ1и  необходимости  сбросить  оковы  Фран- 
цузскаго  классицизма  (стр.  420Х 

Между-т'Ьмъ  еще  р-Ьшительнымъ  уважев1емъ  къ  этому  класси- 
цизму проникнуть  Самуилъ  Джонсонъ  въ  своихъ  «Жизнеописа- 
шяхъ  англхйскрхъ  поэтовъ»  (1779 — 1781).  Велвчайшимъ  писате- 
лемъ  всЁхъ  временъ  является  у  него  уже  упомянутый  въ  этой 
стать']^  представитель  описательно-дидактической  поэзш ,  Попе. 
Меасду-т']^мъ — вотъ  что  значить  вл1ЯН1е  пересиливаю щихъ  новыхъ 
воззр']^н1й — этотъ  самый  Джонсонъ  издалъ  Шекспира  и  написалъ 
къ  своему  изданию  предислов1е,  составляющее,  по  зам'&чан1ю  Гетт- 
нера, странную  см'Ёсь  старинныхъ  предразсудковъ^  заимствован- 
ныхъ  изъ  французской  трагической  теории,  съ  какимъ-то  чутьемъ 
болйе  свободнаго  и  сообразваго  съ  природою  направлен1я  (стр. 
426).  Хотя  Джонсонъ  ни  мало  не  сомн'&вается  въ  томъ,  что  Адди- 
сонъ,  какъ  трагикъ,  превосходитъ  Шекспира,  хотя онъ  порицаетъ 
великаго  ген1я  драмы  за  нарушенхе  такъ  называемаго  поэтиче- 
скаго  правосуд1я,  за  недостаточную  умышленность  его  морали 
и  т.  п.,  т'&мъ  не  мен'1^е  онъ  восхищается  въ  немъ  в']^рност1ю  при- 
род'Ё,  тончайшею  способностью  индивидуализировать  и  разнообра- 
зить характеры;  онъ  даже,  ради  этой  в']^рности  природ']^ ,  защи- 
щаетъ  въ  немъ  см^^шен^е  трагическаго  съ  комическимъ.  Джонсонъ 
возвышается  тутъ  даже  до  сознашя,  что  изъ  пресловутыхъ  трехъ 
драматическпхъ  единствъ  важно  только  единство  д'Ёйств]я 
(стр.  427). 

Когда  въ  общество  заронена  искра  какого  нибудь  новаго  воз- 
зр']^н1Я,  то  нередко  и  самое  постороннее,  повидимому,  обстоятель- 
ство, способно  разжечь  эту  искру.  Въ  175В  г.  вышла  книга  Лоота 
(Ьо^1Ь)  о  священной  поэзш  Евреевъ,  въ  1769  г.  книга  Вуда  о  Го- 
мер1&.  06^  пм']^ли  въ  виду  чисто-ученыя  ц'ёлп.  Лоотъ  показалъ,  до 
какой  степенп  поэз1я  Евреевъ  завис']^ла  отъ  окружающей  ихъ  д'Ьй- 
стввтельности.  Вудъ,  во  время  свонхъ  путешеств1й  коротко  позна- 
К0МПВШ1ЙСЯ  съ  различными  м']^стностямн,  описываемыми  уГомера» 
вывелъ  наружу,  до  какой  степени  его  сцены  и  описан1я  заимство- 
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ваны  у  природы,  его  нравы  в  характеры  срисованы  съ  жизни,  до 
какой  степени  его  лица  и  собыпя  связаны  съ  предашями  Гре- 
ковъ,  его  собственный  страсти  и  чувства  —  съ  жпзненнымъ  опы- 
тоиъ.  «Такимъ  образонъ,  говоритъ  нашъ  авторъ,  снова  начали  до- 
ходить до  сознан1я,  что  истинная  художественность  проста  и 
в'Ьрна  природ'6»  (стр.  430).  Около  того-же  времени  появилось  со- 
брате староанглШсквхъ  и  шотландскихъ  народныхъ  балладъ,  из- 
данное воиою  Перси.  Самъ  издатель  ни  мало  не  чуялъ,  какое 
многозначительное  Д'Ьло  онъ  совершилъ.  И  Джонсонъ,  подстрекая 
Перси  къ  издав1Ю  этой  книги ,  таЪже  не  сознавалъ ,  какой  ударъ 
наносилъ  онъ  этимъ  своиыъ  классическпмъ  в'Ьрованхямъ  (стр. 
431), 

Удивительно-ли,  что  въ  Англ1и  стали  наконецъ  появляться  п 
чисто-теоретическ1Я  сочинен1Я,  вполя*]^  проникнутый  новымъ  воз- 
зр'Ьшемъ  на  искусство.  «Уартояъ  въ  своей  книг*  о  Попе  (1782  г.) 
открыто  борется  противъ  офранцуженныхъ  древнихъ  и  провоз- 
глашаетъ  новое  ученье  природы ,  а  надъ  Попе  произноситъ  хотя 
весьма  в']^жливый,  но  далеко  не  выгодный  приговоръ.  Въ  эстети- 
ческихъ  лекщяхъ  Блера  (НидЬ  ВШг) ,  сводится  съ  прежней  своей 
высоты  Виргил1й,  а  Гомеръ  называется  поэтомъ  поэтовъ.  Юнгъ 
въ  своемъ  сочинен1и  «О  дух'Ь  оригинальныхъ  произведен1й»  гово- 
ритъ, что  и  древяимъ  не  сл'Ьдуетъ  подражать  безусловно ,  такъ 
какъ  мы  и  отъ  нихъ  получаемъ  природу  только  взъ  вторыхъ  рукъ. 
«Гомеру  подражаетъ  не  тотъ,  кто  подражаетъ  божественной 
Илхад*,  а  тотъ,  кто  пр1обр'6тетъ  способность  создать  столько- же 
совершенное  произведете.  Идите  по  его  сл'Ьдамъ  къ  единствен- 
ному источнику  безсмерт1Я ;  пейте ,  какъ  и  онъ  пилъ ,  изъ  един- 
ственнаго  Геликона  —  груди  природы»  (стр.  433).  Къ  этому-же 
перюду  относится  художническое  путешеств1е  по  Грещи  Стюарта 
и  Реветта,  плодомъ  котораго  было  изданное  ими  описап1е  аеин- 
скихъ  древностей.  Столько-же  важны  были  художничесюя  коман- 
дировки въ  Грещю  и  Малую  Аз1ю,  такъ  называемой:  8ос1е1у  о{  П!!- 
1еиапи.  «Мы  ни  мало  не  оскорбимъ  Винкельмана ,  говоритъ  Гетт- 
иеръ,  если  скажемъ,  что  это  изучен1е  Англичанами  художествен- 
ныхъ  древностей  составляетъ  существенное  дополнен1е  къ  вин- 
кельмановой  истор1и  искусства»  (стр.  437). 

Отъ  науки  изящнаго  нашъ  авторъ  переходитъ  къ  самымъ 
изящнымъ  произведетямъ.  Мы  видЪли,  какъ  развилась  въ  Англ1п 
журналистика  и  какъ  она  приняла  нравоописательное  направлете; 
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теперь  это  нааравленге  нерешю  въ  роианъ  н  въ  немъ  только  до- 
стигло полнато  своего  развит1я.  Нашъ  авторъ  старается  аоказатц 
что  въ  Англш  бол'Ье  ч'§мъ  гд'Ь  либо  должна  была  сд'Ьлаться  ощу- 
тительною необходимость  этого  новаго  рода  поэзш ,  завгЬнившаго 
наконецъ  прежнее  воспроизведен1е  древне-греческо-риискихъ,  ры- 
царскихъ  и  пастушескихъ  приключенШ.  «Въ  деспотическихъ  стра- 
нахъ,  говоритъ  онъ,  челов'&ческая  природа  савш  по  066*6  не  ии'Ьетъ 
притязанШ  на  то,  чтобы  быть  изучаемой  и  воспроизводимой:  нис- 
Ш1е  слои  народа,  1а  сапаШе ,  составляютъ  екор'Ье  предметъ  про- 
зр'6н1Я,  ч'Ьмъ  любознательности,  а  средняго  класса  не  суще- 
ствуетъ.  Между-т'бмъ  Англ1я  въ  это  время  уже  вполн'Ь  усвоила 
себ'6  независимость  и  свободный  духъ;  каждый  им^Блъ  возмож- 
ность совершенно  по  своему  развивать  и  переработывать  и  лич- 
ность свою,  и  судьбу.  Благосостояше  отд^^ьваго  лица ,  народъ  и 
домашн1й  очагъ  сд'блались  краеугольнымъ  камнемъ  общественной 
жизни.  Какъ  могла  и  какъ  осм'блилась-бы  поэз1я  среди  такихъ 
обстоятельствъ  оставаться  дол^^е  придворною  и  ученою?  Она  сд'6« 
лалась  поэз1ею  народно- семейвою»  (стр.  440).  Этотъ  новый  родъ, 
семейно-нравоописательный  ромаяъ ,  встр'Ьтилъ  въ  обществе  са- 
мое восторженное  сочувств1е.  «И  какъ  натурально ,  продолжаетъ 
нашъ  авторъ,  если  при  такомъ  горячемъ  удивленш  почти  не  за* 
м'Ётили,  что  тутъ  на  м'бсто  одной  крайности  только  явилась  дру- 
гая, что  теперь  оказывался  недостатокъ  въ  озаряющемъ  идеале, 
подобно  тому,  какъ  прежде  во  доставала  осязательности  д'бйстви- 
тельной  жизни».  Но  мн'Ь  кажется ,  изъ  геттнеровой  характери- 
стики родоначальника  англШскаго  романа ,  Ричардсона ,  и  одного 
изъ  дальн']&йшихъ  его  представителей,  Гольдсмита,  сл'Ьдуетъ,  что 
не  всегда  оказывался  тутъ  недостатокъ  въ  идеальномъ.  Ричард- 
сонъ  рисуетъ  характеры  р'бшительно-идеальные  какъ  въ  «Па- 
мел-Ь»,  такъ  и  въ  своей  знаменитой  «Клариссб  Гарловъ».  А  когда 
онъ  зам'Ьтилъ,  что  обольститель  Клариссы,  Ловласъ,  н'бкоторыми 
чертами  своего  характера  показался  публик'Ь  привлекательнымъ, 
—  то,  чтобы  загладить  свою  ошибку,  онъ  р'бшилъ  въ  своемъ 
«Грандисон'Ь»  представить  д'Ьйствительно-нравственный  идейлъ 
мужчины, — и  произвелъ  не  живое  лице«  а  какое-то  насильственное 
сгроможден1е  всевозможныхъ  совершенствъ.  Вообще  основной  не- 
достатокъ Ричардсона,  вредяоцй  ему,  не  смотря  на  всю  психологи- 
ческую глубину  его  характеровъ  и  высокое  мастерство  въ  изло* 
жен1и  мельчайшихъ  подробностей ,  составляетъ ,  по  мн'Ьв1ю  Гетт- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


КРИТИКА   И   БЙБЛ0ГРАФ1Я.  89 

вера,  су%АЯ  и  слишкомъ  умыпиенная  поучительность.  аВн'Ьсто 
пламенныхъ  сювъ  додта,  говорить  овъ,  мы  по  большей  части 
встр^Ьчаен'Ь  священническую  важность  пропов'Ьднвкао  (стр.  450). 
Напротивъ,  уГольдсмита  нашъ  авторъ  уже  не  находить  этого  не- 
достатка и  говорить ,  что  некоторый  незначительныя  неправдо- 
подобности вь  его  «ВекФильдскомъ  священнике»  вполн'б  выку- 
пая>тся  трогательно-челов^чественной  личностью  героя  (стр.  465). 
Между-тФмъ  и  самые  недостатки  Ричардсона  нравились  его  пу- 
блике такъ  какь  понятхе  обь  искусств']^,  какъ  одномь  изь  спосо- 
бовъ  прямаго  и  уиышленнаго  иорализирован1я,  было  тогда  господ- 
ствующимъ.  Мнопе  совершали  пелеринажи  въ  Генстидь,  гдй  про- 
исходила у  Ричардсона  истор1я  Клариссы,  —  такъ  сильно  под']^й- 
ствовалъ  этоть  роиань.  Чуть-ли  не  значительнее  еще  было  вл1Я- 
Н1е  Ричардсона  на  Фрашцю,  гд^  подражали  ему  —  Дидрб  въ  сво- 
ихъ  «амильныхъ  драмахъ  и  Руссб  вь  «Новой  Элоиз^» ,  и  на  Гер- 
мавш,  где  подражателями  Ричардсона  являются  Геллерть  и  даже 
самъ  великШ  Лессингъ  (стр.  452  и  453).  Меасду-теиь  въ  самой 
Англ1и  у  Ричардсона  было  очень  мало  подражателей.  «Отъ  чего-же 
такое  странное  явлеше?  спрашиваетъ  нашъ  авторъ.  Въ  какой 
тесной  связи  ни  находится  Ричардсонъ  съ  мыслями  и  стремле- 
.щями  своего  времени,  всетаки  онь  быль  поэтическимь  выраже- 
н1емъ  не  совокупной  английской  народности ,  а  только  известной 
части  ея.  Онь  быль  выражешемъ  пуританства,  составляющаго 
основу  авглШскаго  мещанскаго  сословие  (стр.  454).  Принадлежа 
этому  классу  общества,  Ричардсонъ  и  въ  жизни  своей  отличался 
такою-же  строгою  вравственноспю,  какъ  въ  своихъ  сочинешяхъ. 
Высш1й  классь  общества  не  могъ  восхищаться  ими ,  потому-что 
онь  при  Георге  11-мъ  нимало  не  уступалъ  двору  Карла  II 
въ  разврате.  Геттнерь  приводить  возмутительные  примеры 
невообразимой  безнравственности  этого  времени  (стр.  467  — 
472).  Среди  развращен1Я  нравовь  обыкновенно  теряется  вся- 
кое довер1е  къ  добродетели,  —  она  считается  лицемерхемъ 
и  ей  открыто  предпочитають  порокъ,  находя  его  даже  нрав- 
ственвымь,  потому-что  онь  опи^овененъ,  между-темь-какъ  эта 
такъ  называемая  откровенность,  есть  только  отсутств1в  вся- 
каго  стыда  и  нахальное  щегольство  безстыдствомь.  Вь  такую 
эпоху  обыкновенно  являются  произведен1я,  вь  которыхь  люди 
нравственнаго  образа  жизни  представлены  въ  сущности  злыми  и 
неблагородными,   а  развратники  и  кутилы  —  добрейшими  и  бла- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


90  отдфлъш. 

городиМшими  натурами.  Къ  этому  роду  произведен1й  относятся 
и  романы  Фильдинга,  озлобленнаго  противника  Ричардсона,  пред- 
ставителя Б0ззр^н1й  высшаго  класса' Лнглш,  къ  которому  онъпри- 
надлежалъ  и  легкомысл1е  коего  отразилось  какъ  въ  жязви ,  такъ 
и  въ  произведев1яхъ  Фильдинга.  Такимъ  образонъ ,  по  крайней- 
м^^р'&,  изображаетъ  его  Геттнеръ.  Герой  знаменитЬйшаго  романа 
Фильдинга,  «Томъ  Джонсъ»  принадлежитъ  именно  къ  числу  бла- 
городныхъ  кутилъ.  «Между-т'Ьмъ ,  замйчаетъ  Геттнеръ ,  изв'Ьст- 
ный  критикъ  Кольриджъ  показалъ,  что  сама  доброд'^^тель  никогда 
не  становится  у  Фильдинга  предметомъ  сатиры;  всяшй  разъ,  какъ 
Томъ  Джонсъ  сд'Ёлаетъ  какой  нибудь  проступокъ,  онъ  непрен'бнно 
наказывается  тысячью  затруднительностей  и  дурныхъ  посл'Ьд- 
СТВ1Й;  безпощадн^^йшая  поэтическая  справедливость  господствуетъ 
везд'Ь,  въ  какихъ-бы  увлекательныхъ  Формахъ  ни  представлялось 
зло»  (стр.  460).  Но  мн^^  кажется ,  что  нравственность  книги,  въ 
которой  зло  представляется  увлекательнымъ  и  только  сопряжен- 
нымъ  съ  внтьшпими  накааангями  —  очень  не  твердая  нравствен* 
ность.  Романы  Фильдинга  зам']&чательны ,  какъ  в'Ёрн'Ьйшее  выра- 
жеше  нравовъ  тогдашняго  англгйскаго  общества;  они  высоко  ху- 
дожественны полнотою  обрисовываемыхъ  въ  нихъ  характеровъ, 
поражаютъ  и  глубокимъ  комизмомъ  и  трогательными  чертами. 

Не  съ  такою  тонкостью,  въ  бол'Ье  грубыхъ  чертахъ,  но  съ 
такою-же  живостью  дМствхл  воспроизведено  англ1йское  общество 
у  другаго  романиста  этого  времени — Смоллета.  По  мн'Ьнш  Гетт- 
нера,  ему  принадлежитъ  такое^же  м'Ьсто  въ  литератур'Ь,  какое  въ 
живописи  принадлежитъ  Гогарту,  жившему  также  въ  эту  эпоху. 
Напрасно,  говоритъ  Геттнеръ,  Гогарта  обыкновенно  считаютъ 
каррикатуристомъ.  Бели  кто  нибудь,  то  именно  Гогартъ;  заслужи- 
ваетъ  имя  живописца  нравовъ  и  жанра  (стр.  476). 

Отъ  поименованныхъ  нами  комиковъ-романистовъ  Геттнеръ 
строго  отличаетъ  юмориста  Стерна.  Юморъ,  по  мн']^Н1Ю  Геттнера, 
отличается  отъ  комизма  преимущественно  своею  субъективностью. 
«Комикъ,  говоритъ  онъ,  беретъ  вещи,  какъ  он*]^  есть,  и  даетъ  ииъ 
развиваться  въ  ихъ  собственной  веселости ,  своенравш  или  забав- 
ности; юмористъ-же  выводитъ  наружу  не  только  саныя  вещи,  но 
еще  бол^е  лирику  своего  собственнаго  духа»  (стр.  479).  «Душа 
юмориста,  говоритъ  онъ  дал'Ье ,  должна  быть  чиста  и  привлека- 
тельна. . . .  Стернъ  и  былъ  привлекательная  личность. .  • .  Зерно 
составляетъ  въ  немъ  неисчерпаемая  глубина  душевная ,  которая, 
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совершенно  противоположно  СвиФту,  и  подъ  вдхяшемъ  самаго  же- 
стокаго  опыта  не  теряетъ  верующей  любви»  (стр.  480).  Стернъ 
не  былъ  счастливъ.  Постоянно  больной,  онъ  много  терп'&1ъ  отъ 
капризовъ  жены,  которая  наконецъ  съ  нимъ  разъ^^халась.  <сИ  не 
смотря  на  то,  говорить  Геттнеръ ,  какою  н']^жною  заботлпвостьд) 
объ  ея  здоровь'Ь  дмшутъ  всЬ  письма  его  къ  этой  женщнн'Ь». 
Провзведенхя  Стерна — неоконченный  романъаТристрамъШанди», 
и  равнымъ  образомъ  неоконченное  «Сентиментальное  путешествхе». 
Герои  романа  вс]^  до  одного  чудаки.  «Но  вс]^  вхъ  странности,  го- 
ворить Геттнеръ,  основываются  на  твердомъ  корн'Ь  любви  и  до- 
бродуш1я. . . .  ВсЬ  эти  характеры  въ  полномъ  сиысл']^  подлинны  и 
истинны,  прямо  выхвачены  со  вс^Ьми  ихъ  доброд'1^телями  и  глупо- 
стями изъ  внутренняго  корня  чистой  челов^^ческой  природы» 
(стр.  483).  ссСтернъ  такой  писатель,  въ  бесЪд.'Ъ  съ  которымъ  намъ 
становится  хорошо.  Онъ  знаетъ  челов'Ьческое  сердце  до  его  со- 
кровенн'Ьйшихъ  складокъ ,  во  въ  немъ  н'Ьтъ  никакой  ненависти  и 
никакой  злобы;  если  гд'Ь  либо ,  то  именно  зд'Ьсь  узнаемъ  мы,  что 
мать  юмора  есть  любовь»  (стр.  484).  О  «Сентиментальномъ  путе- 
шеств1и»  Стерна  говорить  Геттнеръ :  атотъ  очень  ошибется,  кто 
будетъ  искать  въ  этомъ  сентиментальномъ  путешествш-чувстви- 
тельности  въ  смысл-Ь  «Вертера».  Стернъ  назваль  свое  путешеств1е 
сентиментальнымь  потому,  что  ц'Ьль  его — не  описанхе  вид'1^нныхъ 
м^^стъ  и  достоприм']&чательностей ,  а  описанхе  испытанныхъ  впе- 
чатл'бшй  и  чувствован1й».  «Мое  путешествхе,  говорить  Стернь, 
есть  спокойное  путешеств1е  сердца  за  природой  и  за  такими  ощу- 
щев1ями,  которыя  вытекають  изъ  нея  и  побуждаютъ  насъ  любить 
нашего  блпжняго  и  даже  весь  св'бтъ ,  бол'^^е,  ч'бмъ  мы  привыкли» 
(стр.  489).  «Въ  Стерн*,  заключаетъ  Геттнеръ,  снова  открывается 
яамь  П0Э31Я  челов-Ьческаго  сердца,  бывшая  на  столь  долгое  время 
подавленйою  передь  т-Ьмъ  всею  тяжестью  неподвижной  разсудоч- 
ной  прозы».  Еш,е  съ  большимь  уваженхемь  отзывается  о  Стерн'Б 
Лёбель  (т.  II,  стр.  148 — 153).  Упоминая,  подобно  Геттнеру,  о  томь 
сочувств1И,  какое  Стернъ  возбудилъ  въ  Гермаши,  а  именно  въ 
Гёте,  Виланд*  и  Лессинг-Ь ,  онъ  говорить ,  что  Французы  XVIII 
стол'Ьтхя  оценили  его  также  мало,  какь  и  Шекспира.  «Кё  раиуге  ек 
еа1,  и  Уои1ай  пге  аих  йёрепз  йе  ГАпдккегге  еЬ  кадпег  Гаг§еп1»  съ 
высоты  своего  велич1Я  провозгласиль  о  Стерн'Ь  Вольтерь.  Но  еще 
вопрось,  зам'Ьчаетъ  Лёбель ,  и  это  сужден1в  не  благопр1ятн*е-ли 
того,  какое  произнесь  Теккерей  въ  своихъ  лекщяхь  объ  англШ- 
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скихъ  моралпстахъ  ХУШ  стод']&т1я.  Лббедь  уорекаетъ  п  тепереш- 
нихъ  Англичанъ  за  то,  что  оно,  порицая  Стерна  за  н^оторыя 
водьностп,  не  уш^кпъ  ц']^нить  его  идеадьнаго  яаправденЫ,  а 
между-т'Ьиъ  безъ  н']^ры  почптаютъ  юморнстовъ,  коихъ  тадантъ 
ограничивается  в'Ьрною  копировкой  низкой  дМствитедьности  въ 
нидердандсконъ  вкусб.  Но  т']&нь  Стерна,  прододясаетъ  Лебедь,  но* 
жетъ  быть  ут']&шеиа  т^Ьмъ  приговороиъ ,  какой  проознесъ  надъ 
нимъ  еще  Гёте — и  прптомъ  не  въ  л']^та  дегко  увдекающейся  юно- 
сти, а  подъ  старость,  когда  онъ  иогъ  обратить  испытуюпцй 
взгдядъ  на  прошедшее;  п  тутъ  назвадъ  онъ  Стерна  иужемъ,  ко- 
торый первый  возбудидъ  и  распростраяидъ  во  второй  подовин-Ь 
прошедшаго  в^Ька  ведикую  эпоху  бол'Ье  чистаго  знан1Я  чедов']^- 
ческой  природы,  благородной  терпимости  и  н'Ьжной  дюбви»  (Ьо- 
Ъеи,  II,  150). 

Направденхе,  принятое  романоиъ ,  проявидось  и  въ  ангд1йской 
драм^.  «Еще  за  10  д'Ьтъ  до  появден1я  ричардсоновой  аПаиеды», 
Лидло  поставидъ  на  сцену  своего  «Лондонскагокупца>'(1731  года). 
Тутъ  та-же  умышленная  мораль,  что  у  Ричардсона,  но  далеко 
ж^тъ  того  таланта.  Заслуга  Лидло  въ  томъ,  что  онъ  разомъ  нере- 
несъ  драму  въ  такъ  называемый  лиьщаншй  кругъ.  Ангд1Йская 
драма  съ  самаго  начала  своего  существован1я  брада  сюжеты  изъ 
всЁхъ  классовъ  общества,  но  впосл'Ьдствш ,  подъ  вл1ян1емъ  Фран- 
дузскихъ  образцевъ,  она  ограничилась  изображен1емъ  одннхъ  го- 
сударей да  подководцевъ.  Лидло  возвратидъ  драм'Ь  преяшюю  ея 
многосторонность.  Его  подввгъ  им'Ьлъ,  по  зам'Ьчан1ю  Геттнера, 
едва-ла  не  ббльшее  еще  вл1ян1е  на  Франщю  и  Германхю.  «Не  Ан- 
гличане, говорить  онъ,  а  Вольтеръ  и  Дидрб,  Готшедъ  и  Лессингъ 
далп  этому  роду  трагедш  новое  и  особенное  имя — (гадёЛеЫтгдеогж 
или  Лотези^ие  ц  ЬйгдегИскев  Тгаиег$рге1.  Лидло  выпугнудъ  Франпуз- 
сшй  классицизмъ  изъ  его  спокойствхя  и  неприкосновенности  (стр. 
495).  Всл'Ьдъ  за  Лидло  Кумбердандъ,  оставаясь  въ  томъ-же  кругу, 
возвышается  уже  до  прекрасно-эскизованиыхъ  характеровъ.  Ни 
тому,  ни  другому,  по  зам'Ёчанш  Геттнера ,  не  было  неизв'&стно, 
что  ихъ  нововведенхя  прямо  противод'&йствовали  общепринятымъ 
законамъ  французской  трагики^  Лидло  не  только  обратился  отъ 
стиховъ  къ  проз^ ,  потому-что  эта  проза  бол'Ье  шла  къ  плоской 
естественности  его  пьесъ,  но  еще  бод'Ёе  потому ,  что  Французская 
трагика  запрещала  и  пресд-Ьдовада  языкъ  прозаичесюй.  А  Кум- 
бердандъ въ  одномъ  пзъ  своихъ  прологовъсъ^дкост1Юнападаетъ 
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на  прежнихъ  драматиковъ  за  вхъ  подражаше  Французамъ  и  хва- 
лится т'Ьмъ,  что  у  него  ФОриа  и  содержан1е  чисто-ангдШсшя» 
(стр.  497).  Какъ  Лилдо,  такъ  и  Кумбердандъ,  позам'Ьчанш  нашего 
автора,  не  возвышаются  до  истинно-трагическаго ;  драмы  ихъ  не 
бол'Ье,  какъ  плаксивый  пьесы  (ВйЬгвШске).  И  Дидрб,  схвативш1йся 
съ  страстнымъ  увлечен1емъ  за  этотъ  новый  родъ  и  такимъ  обра- 
зоиъ  открывш1й  во  Франщи  борьбу  оротивъ  прежней  трагед1и, 
также  не  ум'Ьлъ  возвыситься  надъ  этой  плаксивостью  (стр.  498). 
Довести  этотъ  родъ  драмы  до  зам'Ёчательной  степени  совершен- 
ства, было  предоставлено  Лессингу. 

«Подобно  тому ,  какъ  м^Ьщанская  драма  находится  въ  т^Бсной 
связи  съ  ричардсоновыми  романами ,  комедхя  этого  времени  очень 
живо  напоминаетъ  Фильдинга,  Смоллета  и  Гогарта»,   зам'&чаетъ 
нашъ  авторъ  (стр.  499).   Въ  1747  г.  сталъ  давать  свои  народные 
Фарсы  Фоотъ.  Все  это  хотя  и  личныя  сатиры,  но  въ  личпомь  тутъ 
зад^^вается  общее — глупости  и  слабости,  свойственныя  всему  чело« 
в^честву  (стр.  501).   Въ  томъ-же  род^  драиатичесюя  шутки  Гар- 
рпка,  иногда  впрочемъ  уже  приближаюпцяся  къ  тонкому  комизму. 
Несравненно  выше  Кольманъ  и  Гольдсмитъ ,  комед1и  коихъ  пере- 
д'Ёлывались  для  н']&мецкой  сцены  изв'Ьствымъ  знатокомъ  драмати- 
ческаго  искусства,  Шредеромъ.    Но  уже  р'Ьшительно  первокласс- 
нымъ  комикомъ  является  Шериданъ   (ТЬе  пуа18,  1;Ье  8сЬоо1  {ог 
8сап(1а1).   Геттнеръ  приводитъ  объ  немъ  сл'Ьдующее  сужденхе  Фи- 
ларета Шаля :   «подобно  Фильдингу  и  Шериданъ  уличаетъ  опи* 
раюп^ееся  на  силу  нравственности  общество — въ  лицем'Ьр1и,  этомъ 
взвращен1и  (Еп1аг1ап^) ,   истребляющемъ  нравственность  именно 
чрезъ  то,  что  знамя  ея  слишкомъ  выставляется  на  показъ.  Мы  не 
поймемъ  ни  Фильдинга,   ни  Шеридана ,    если  будемъ  вид'бть  въ 
аТомъ  ДжонсЁ»  только    забавное   романическое  сочинеше,  а  въ 
«Школ*  ЗЛ0СЛ0В1Я»    только    полную  движвН1Я  ргёсе  ё'гп(ггдие.   Въ 
обопхъ  произведешяхъ  ведется  умышленная  борьба  противъ  го- 
сподствующаго   образа   мыслей.   РаспутствующШ,   попиваюп],1й  и 
любящШ  приключев1я  П1ериданъ  ослепился  сказать  пуританскому 
обществу  то,  что  Мольеръ  сказалъ  католическому»  (стр.  604). 

При  р']&шительномъ  уклоненш  драмы  отъ  Французскихъ  класси* 
ческихъ  образцевъ,  общество  не  могло  не  возвратиться  къ  поза- 
бытому исполину  драмы — ^Шекспиру.  Мы  видели,  что  уже  Джон- 
сонъ,  хотя  и  предпочитавши  ему  Аддисона,  ум-Ьлъ  однакоже  оце- 
нить МН0Г1Я  изъ  достоинствъ  Шекспира.  Честь  возстановлен1Я  на 
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ангдШской  сцен'Ь  ведякаго  гешя  принаддежотъ  знаменитому  тра- 
гическоиу  актеру  Гаррику.  И  онъ  находвдъ  еще  вужнымъ  пере- 
д&[ывать  Шекспира  для  сцены,  но  его  перед']^лки  скромны  въ 
сравнеши  съ  т^^ми  нахадьными  искажешями,  как1я  позволяю  себ^& 
до  того  времени ;  а  генхядьная  игра  Гаррика  дала  наконецъ  об- 
ществу вподя'Ь  почувствовать  и  генхяльность  Шекспира*  Почти 
одновременно  и  совершенно  независимо  отъ  Ангдш  и  въ  н']&мец- 
кой  дитератур'Ь  стади  обращать  восторженное  вниманхе  на  Шек- 
спира. «Кто  не  увидитъ,  зам']^чаетъ  нашъ  авторъ,  въ  возникнове- 
нш  м'Ьщанской  драмы  и  въ  возстановдев1Ц  Шекспира  одной  и 
той-же  исторической  черты,  одной  и  той-же  исторической  необхо- 
димости» (стр.  509). 

Переходя  къ  дирической  поэзхи,  Геттнеръ  обращается  къ  Том- 
сову  и  Юнгу.  аОба  они,  говоритъ  онъ,  еще  восятъ  на  себ'Ё  оче- 
видные сд'Ьды  ВД1ЯН1Я  Попе  (т.-е.  кдассическаго  пер1ода),  но  въ 
то- же  время  въ  ни&ъ  проявдяется  уже  другой,  св'ЁжШ  духъ»  (стр. 
510).  Томсонъ  въ  своихъ  «Временахъ  года»  явдяется  мастеромъ 
описатедьной  поэзш.  ВсЬ  его  описан1я  св'Ьжи  и  живы,  полны  теп- 
даго  одушевден1Я,  иногда  поразительной  красоты.  Сочувствхе  было 
возбуждено  всеобщее  (стр.  511).  ВъГерманхи  подражателями  Том- 
сона  являются  Гадлеръ,  Клопштокъ  и  Клейстъ.  Но  увлеченхе  было 
непродолжительно.  Уже  Свифтъ  зам^^тилъ,  что  въ  этой  поэм^^ 
н'Ьтъ  ничего,  кром']^  описан1я ,  что  въ  ней  р']&шительно  е'Ьтъ  ^Ш- 
СТВ1Я  (стр.  512).  Лессингъ,  въ  юности  восхищавшШся  ею ,  въ  зр^&- 
домъ  возраст^^  —  въ  своемъ  знаиенитомъ  аЛаокоон'Ь» ,  гд*]^  онъ, 
какъ  изв'Ёстно,  Ч5дистательнымъ  обраэомъ  доказалъ  ложность  такъ 
называемой  описательной  поэзш ,  упрекаетъ  Томсона  за  тщетное 
жедаше  соперничествовать  съ  живописцемъ. 

Не  выше  Томсона  въ  художественномъ  отношенш,  хотя 
стодько-же  зам'Ьчатедьны  по  своему  вл1ян1ю  на  современниковъ, 
были  ссЮнговы  ночи».  Если  въ  нихъ  и  д^Бйствитедьно  зам^^тно 
глубокое  и  искреннее  чувство ,  то  слишкомъ  много  преуведпчен1я 
и  пустой  плодовитости.  Настроен1е  духа  такое  мрачное,  что  св'ётъ 
нредставляется  тутъ  какой-то  больницей.  Чувствоваше  одно- 
образно сд'Ьдуетъ  за  чувствовашемъ ,  созерцан1е  за  созерцан1емъ; 
и  зд'Ьсь,  какъ  у  Томсона,  н'Ьтъ  имал'Ёйшаго  в'Ёян1я  драматической 
жпзни  (стр.  518).  Геттнеръ  прим'Ьняетъ  къ  Юнгу  слова  Лессинга 
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О  Кюпшток'Ё:  «онъ  до  такой  степени  подонъ  чувства,  ято  иногда, 
читая  его,  ничего  не  чувствуешь»  (стр.  519).  Не  смотря  на  это 
«Юнговы  Ночи»  были  вородолжен1е  долгаго  времени  любимою  кни- 
гою вс']&хъ  образованныхъ  людей.  Геттнеръ  объясняетъ  это  об« 
стоятельствами  времени.  «Оя'б  были,  говорить  онъ,  посл'Ь  долгой 
зимы  первымъ  осв'Ьжающимъ  весеннииъ  днемъ.  Всюду  была  еще 
сд'&ханность  и  искусственность,  голая  и  сухая  равсудочяость, 
Юнгъ  снова  п'Ьлъ  изъ  глубины  и  отъ  всей  полноты  собственнаго 
сердца,  въ  эпоху  всеобщей  подражательности  осм'ёлился  онъ  снова 
быть  непосредственнымъ  и  самобытно-творящимъ».  По  той-же 
причин']^  нравилась  современникамъ  и  поэз1Я  Клопштока  (стр. 
520). 

Стреилеше  къ  простот'Ё,  къ  естественности,  къ  прямому  изл1Я- 
н1ю  непосредственнаго  чувства  сд'Ьлали  драгоц'Ьнною  для  тогдаш- 
няго  общества  такъ  называемую  устно-народную  ноэд1Ю ,  это  без- 
искусственное  выражен1е  воззр'Ьн1й  и  думъ  народа.  Мы  вид'Ьлм 
уже,  какое  важное  значеше  им^ли  книги  Лоота  и  Вуда — о  еврей- 
ской подз1и  и  Гомер^^.  Мы  вид^Бли  также ,  какое  значеше  им'Ьлъ 
сборнокъ  древнвхъ  шотландскдхъ  балладъ,  изданный  епископомъ 
Перси.  Въ  1760  г.  вышла  въ  Эдинбург'6  маленькая  книжка  подъ 
заглав1емъ:  «Отрывки  старинной  поэзш,  собранные  въ  гориомъ 
краю  и  переведенные  съ  гэльскаго  и  эрскаго  языка».  Издателемъ 
и  переводчикомъ  назвалъ  себя  Джемсъ  МакФерсонъ,  молодой  шот- 
ландск1й  поэтъ,  который  до  т'&хъ  поръ  былъ  изв'Ьстеиъ  только  по 
небольщимъ,  довольно  холодно  првнятымъ,  стихотворен1ямъ.  Мак- 
Ферсонъ ув^рялъ,  что  эти  п^Ьсни,  сохранивш1Яся  въ  устахъ  народа 
я  въ  старыхъ  рукописяхъ,  сложены  бардомъ  Оссханомъ,  жившимъ 
въ  Шотланд1и  въ  1П  в4к4  по  Р.  X.  Это  издаше  произвело  силь- 
пЫшее  впечатл'6н1е.  Шотландской  нацюнальной  гордости  было 
польщено  всеобщимъ  удивлешемъ  къ  старому  барду  Шотланд1И. 
«Между-т*мъ,  говоритъ  Геттнеръ,  теперь  можно  ^съ  достов-Ьр- 
ност1ю  сказать,  что  это  былъ  одинъ  изъ  великол'Ьпн'бйшихъ  под- 
логовъ,  как1е  только  когда  либо  были  сд'&ланы. . . .  Такъ  называе- 
мый П'Ьсни  Осс1ана  —  не  бол']&е ,  какъ  собственный  произведешя 
МакФерсона,  написанный  по  оборотамъ  и  мотивамъ  отд'Ьльныхъ 
п'Ьсень  щотландскихъ  горцевъ,  въ-особенности-же  по  ирландскимъ 
сказашямъ  и  поэтическимъ  сказкамъ»  (стр.  522).  Лёбель,  разсма- 
тривающ1й  осс1ановъ  вопросъ  еще  съ  ббльшею  подробност1ю, 
ч-Ьмъ   Геттнеръ ,  и  какъ-бы  представивъ    исторически   очеркъ 
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всЬхъ  его  переходовъ,  также  приходить  къ  тому  зак110чен1Ю,  что 
«Осскаиъ»  есть  подлогъ  (*). 

Уже  съ  самаго  начала,  заи'Ьчаетъ  Геттнеръ,  въ  Англхи  появи- 
лись скептики.   Юиъ,  Джонсонъ  и  др.  стали  оспоривать  подлин- 
ность ОсС1ана  на  основанш  художественныхъ,  Филологическпхъ  и 
историческихъ  доводовъ.   Но  ин'Ьнае  ихъ  сначала  не  могло  одер- 
жать перев^Ьса.   При  этомъ  была  даже  опять  возбуждена  старин- 
ная ненависть  между  Англ1ей  и  Шотланд1ей.  Лёбель  приводить  по 
этому   случаю    интересное    зам'Ьчаше    Вальтеръ-Скотта:    апри- 
нявъ  0сс1а9а   за  одного  изъ  членовъ  своего  нацюнальнаго  испо- 
в'бдашя  в'Ьры ,  горные  Шотландцы  скор^^е-бы  отреклись  отъ  би- 
б11и,  ч'Ьмъ  отказались-бы  даже  отъ  одной  строки  оспориваемыхъ 
п^сеньо  (стр.  289).  МакФерсонъ  об^щалъ  издать  гэльсгай  подлин- 
никъ  Осс1ана,  но  все  не  исполнялъ  своего  об^щлвхя^  и  наконецъ 
умеръ.  Послй  его  смерти  горное  общество  составило  ц'Ьлый  коми- 
теть  по  оссханову  вопросу — это  было  въ  1797  г.,  ачерезъ  восемь 
л'Ьтъ  оно  публиковало  о  своихъ  изысканхяхъ.   Хотя  и  были  най- 
дены н'Ькоторыя  старинный  п'Ьсни,  приписываемыя  Осс1ану,  но  ни 
одна  изъ  нихъ  не  могла  быть  принята  за  оригиналъ  какой  нибудь 
изъ  оссгановыхъ  п^Ьсень  МакФерсона.  Отысканныя  старинныя  ру- 
кописи свид'бтельствовали  также  не  въ  пользу  МакФерсона.  Чтобы 
получить  что  нибудь  похожее   на  эскизъ   макФерсонова  Фингала, 
приходилось  иногда  на  одну  страницу  изъ  22  строкъ  употребить 
пятьнадцать  различныхъ  страницъ  изъ  десяти  различныхъ  руко- 
писей. Но  Шотландцы  все  еще  стояли  за  подлинность.   Наконецъ 
въ  1807  г.  былъ  напечатанъ  гэльскхй  оригиналъ  МакФерсона — съ 
рукописи  далеко  не  старинной,  писанной  част1Ю  рукой  МакФерсона, 
част1Ю  писарскою  рукой.  Ученые  Ирландцы  Орелли  и  Друммондъ 
доказали,   что   эти   п-бсни   не  только    не  могутъ   принадлежать 
Оссхану,  но  не  относятся  даже  и  къ  среднев']&ковымъ  наероднымъ 
п'Ьснямъ,  который  были  въ  испорченномъ  вид'Ь'ИЗв*]Ьстны  во  время 


(♦)  Ые  Еп1шске1ш1^  йег  В.  Роезхе,  е1с.  I.  В.,  272—811.  Додгомъ  считаю 
сознатьсй  при  этомъ  въ  дегконысд1и,  съ  какинъ  я,  два  года  току  назадъ, 
увлеченный  сочувствхекъ  къ  такъ  называемынъ  п^^снямъ  Оссгана  и  сдиш- 
конъ  положившись  на  недостаточно-уб'Ьдитедьное  свидетельство  о  подлин- 
ности ихъ,  встр-Ьченное  мною  у  Роэенкранца,  принялъ  ихъ  главн^^йшимъ 
образонъ  за  освован1е  цЪдаго  отдела,  посвященнаго  кельтской  народной 
П0Э31И,  въ  книге  ноей:  «О  нравственной  стих1а  въ  поэз1И  на  основаши  исто- 
рическихъ данныхъ»,  на  стр.  104—115. 
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МакФерсона  въ  Ирланд1и  и  Шопандш.  Подобно  тому,  какъангл1К- 
СК1Й  переводъ  такъ  называемаго  Остна  быдъ  сочвненъ  самниъ 
МакФерсоноиъ,  овъ-же  самъ  въ  такъ  называемомъ  гэдьсконъпод- 
лпивикЬ  обратно  переведъ  свои  собственныя  0роизведед1яо  (стр. 
523)  (*). 

«Теперь,  когда  макФерсововъ  поддогъ  обнаруженъ ,  говорнтъ 
Геттверъ,  не  трудно  уже  зам'1^твть,  что  это  произведевхе,  не 
смотря  на  свою  чуждую  ободочку,  есть  поддинное  и  в-брное  дитя 
своего  времени.  Тутъ  тотъ-же  грустный  и  томво«страстный  (беЬп- 
8йсЫ1{;),  основной  тонъ,  то-же  вдвддическое  стремден1е  къмогучей 
предести  седьской  природы  и  къ  безупречнымъ  дюдямъ  бод'Ье 
чистой  древности,  вакъ  и  у  Тоисона  и  Юнга,  какъ  въ  пасторадяхъ 
Попе  и  Гесснсра,  какъ  въ  мечтатедьномъ  мудрствованш  востор- 
женно-увдеченнаго  первобытностш  Руссо»  (стр.  525).  Осс1анъ 
вскоре  увдекъ  всю  Европу :  онъ  быдъ  переведенъ  въ  Итадш,  Ис- 
пан1и,  Франщи,  Годданд1Я,  Подьш'Ь.  О  Германш  нечего  и  говорить: 
кром*!»  перевода  Адьвардта ,  кто  не  знаетъ  возбужденнь^ъ  Осс1а* 
ноиъ  «бардистоБъ»  Кдопштока  и  другихъ  бардовь  его  шкоды,  кто 
не  знаетъ  воеторженнаго  увдеченхя  Осс1аномъ  Гбте  и  Гердера? 
сВъ  настоящее  время,  говорнтъ  Геттверъ,  макФерсоновымъ  Осс^а- 
яомъ  сдишкомъ  пренебрегаютъ I  подобно  тому,  какъ  прежде 
его  сдишкомъ  превозиосиди».  Признавая  образы  его  непод- 
выми  и  туманными ,  онъ  однакоже  сознается  въ  ихъ  возвышен- 
ности, въ  св'Ьжести  тона  и  искренности  сочувствш  природ'Ь  въ 
этихъ  п^^сняхъ,  и  говорнтъ ,  что  по  см-Ёдому  подету  вдохновен1Я, 
онЪ  нер^Ьдко  напоминаютъ  псадмы  и  пророковъ.  аНедьзя  не  зам'Ь^* 
тить  на  вихъ  вдгяшя  книги  Лоота  о  свящевной  поэзш  ветхаго  за* 
в^Ьта»  (стр.  626).  Мн^Ь  съ  своей  стороны  кажется,  что  въ  изв']^ст- 
цомъ  возрасти  и  изв^^стномъ  вастроен1и  духа  макФерсоновъ 
Осс1анъ  будетъ  всегда  возбуждать  сочувствхе. 

До  какой  степени,  при  всемъ  стремденш  къ  первобытной  про- 
стот^^  и  непосредственности  народной  поэз1и ,  въ  то  время  еш.е 
мадо  понвмади  ее, — доказатедьствомъ  тому  сдужитъ  усп'&хъ  идру* 
гихъ  поддоговъ.  Таковъ  быдъ  поддогъ  Чаттертона,  издавшаго 
свои  собственныя  стихотворен1я  подъ  ииенемъ  «Роудея,  монаха 


(*)  Вотъ  съ  этого-то  ((гэАьскаго  подлинника»  Осс1анъ  быдъ  переведенъ 
на  н^нецшК  языкъ  Альвардтонъ,  переводъ  котораго  и  быдъ  мною  принятъ 
за  основанхе. 
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XV  стод']&Т1Я.  Не  смотря  на  д'ЬЁстввте^ьную  силу  и  местный  ко- 
лоритъ  этихъ  стиховъ,  ихъ  не  такъ  трудно  было  обличать  въ  под- 
ложности, ибо  въ  то  вреия  были  еще  на  лице,  какъ*бы  готовыядля 
сличев1Я,  инопя  проидведеи1Я  XV  в']Ька.  Уличенный  въ  обман'б, 
на  которомъ  думалъ  онъ  основать  свои  честолюбивые  виды,  Чат^ 
тертонъ  отравилъ  себя  18-ти  л']Бтъ  отъ  роду. 

Новое  возрожден1е  англхйской  лирики  ориблиясалосы  Это  было 
ясно  для  всякаго,  кто  только  уи-Ьлъ  уяснять  себ*!  зкакн  временя. 
Всюду  зараждались  корни  и  пробивались  ростки  новой  жизни» 
(стр.  529).  Почто  вс^^  англШсюе  критики  соглашаются  съ  тйиъ, 
что  первымъ,  кто  далъ  опред'Ьленное  выражеше  неопред'бленному 
стренлен1ю  эпохи  былъ  Уильяиъ  Коуперъ.  аСо  времени  Мильтона 
это  первый  могучШ  непосредственный  звукъ  природы. ...  Но  у 
Коупера,  зам'Ьчаетъ  Геттнеръ,  не  найдете  вы  чистаго,  радостнаго 
ощущен1Я  жизни.  Природа  является  у  него  увядшею  и  подломлен- 
ною. Бол-Ьзненность  дала  ему  мрачно-аскетическое  направлеше. 
Эта  мрачность,  усиленная  и  пропитанная  кальвиническою  стро- 
гостью и  благочестхемъ,  составляетъ  его  музу.  Маколей  въ  стать']^ 
своей  о  Байрон'Ь  говоритъ :  «роль ,  которую  выполнилъ  Коуперъ. 
была  бол']^е  роль  Моисея,  ч'1мъ  Навина;  онъ  сокрушилъ  домъ  не- 
воли, но  еще  не  вступилъ  въ  зе^клю  об']^тованную»«  «Но  победи- 
тель этой  земли  уже  появился,  говоритъ  Геттнеръ; — то  былъ  Ро- 
бертъ  Ббрнсъ,  простой  шотландскШ  селянинъ.  Прямо  изъ  сердца 
народа  должна  была  англ1йская  поэз1я  почерпнуть  молодящую 
силу»  (этр.  630).  Бёрнсъ,  и  по  народному  духу  своей  поэзш  пред- 
ставляющШ  сходство  съ  Кольцовымъ,  былъ  также,  подобно  ва- 
шему поэту,  жертвою  того  положен1Я ,  въ  которомъ  пришлось  ему 
провести  всю  жизнь.  Не  смотря  на  свое  отвращеше  къ  сельскому 
хозяйству,  онъ  долженъ  былъ  оставаться  арендаторомъ.  Подъ  ко- 
нецъ  жизни  получилъ  онъ  м-Ьсто  сборщика  податей  (81еиегЬеат1е) 
и  постоянно  страдалъ  отъ  непргятностей,  соединенныхъ  съ  этимъ 
звашемъ.  «Для  челов^^ка,  подобнаго  Ббрнсу»  говоритъ  Карлейль, 
св^^тъ  не  нашелъ  бол^^е  приличнаго  занятгя ,  какъ  такое,  которое 
заставляло  его  постоянно  браниться  съ  контрабандистами  и  мо- 
шенниками, вычислять  акцизы  и  осматривать  пивоварни.  Въ  по- 
добнаго рода  утомительной  работ*]^  была  скорбно  потрачена  жизнь 
этого  духа,  и  пройдетъ  сто  л'ётъ,  преясде  ч^мъ  мы  дождемся  по- 
добнаго— можетъ  быть  съ  тЬ^ъ^  чтобы  и  его  также  точно  потра- 
тить» (стр.  532).   «Безъ  сомн-Ьшн,  говоритъ  Геттнеръ,  старошот- 
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давдская  устно-народная  под31Я  им'Ьла  сильн^^йшее  вд1яте  на 
Бёрнса.  Шотлавд1я  осталась  въ  его  народныхъ  и^сшякъ  св'Ьжею 
0  творческою  еще  и  въ  такое  время ,  когда  почти  повсем'Ьстно 
смолкла  и  замерла  народная  п'Ьсня»  (стр.  533).  Бёрнсъ  былъ  до- 
вольно см^^лъ,  чтобъ  остаться  самимъ  собою.  Ко  всякой  утвердив- 
шейся манер'б  и  мод'Ё  см'Ьло  оборачивается  онъ  спиною ;  овъ  не 
нишетъ  ничего  неиспытаннаго  и  не  прочувствованнаго.  Его  стихо- 
творетя  суть  стихотворен1я  ка  случаи  въ  томъ  возвышенномъ 
снысл'Ь,  въ  какомъ  это  назвате  дается  у  Гёте  той  поэз1и ,  кото- 
рая прямо  вытекаетъ  изъ  д'Ьйствительныхъ  и  личныхъ  побужде- 
Н1Й»  (стр.  534).  «Грубый  сцены  шотландской  жизни,  по  зам']^чан1ю 
Карлейля,  видитъ  онъ  не  въ  аркадскомъ  св^тЬ ;  но  и  въ  дыи-Ь  и 
грязи  грубой  д'Ьйствительности  находитъ  иного  достойнаго  по^ 
хвалы  и  любви».  «СъБёрнсомъ,  зам'Ьчаетъ  Геттнеръ,  окончательно 
совершилось  паден1е  Французскаго  манернаго  рода  (КорМП). 
Только  съ  этого  времени  можно  снова  упоминать  объ  англ1йской 
лирике»  (стр.  537). 

Этимъ  заключаетъ  нашъ  авторъ  свою  истор1Ю  англШской  ли- 
тературы XVIII  стол*6т1я,  не  представляя  намъ  подъ  конецъ  об- 
щаго  вывода  о  томъ,  какое  бЛ1ЯВ1е  произвела  она  вся  въ  своей 
совокупности  на  духъ  англхйскаго  народа,  каковъ  былъ  ея  общгй 
историчесшй  плодъ  ?  Не  трудно  зам^^тить ,  что  какъ  въ  ученой, 
такъ  и  въ  изящной  литератур'Ь  этого  времени  въ  равной  степени 
выказался  разрывъ  съ  предашемь^съ  тЬыъ^  чт5  силою  привычки 
обратилось  во  вторую  натуру,  но  теперь  должно  было  уступить 
М'&сто  натур'Ь  оодлинной,  прямой,  первоначальной.  Въ  естество- 
знанш  мы  вид']Бли  свободное  отъ  всякихъ  сдерживающихъ  авто- 
ритетовъ  стремлен1е  познать  настояоце  законы  природы ;  въ  фи- 
Л0С0Ф1И — провозглашен1е  естественной  релипи  и  морали ,  основан- 
ной на  самомъ  существ^^  челов'Ька ;  въ  изящной  литературе  — 
стремлен1е  къ  возсозданхю  настоящей  природы ,  къ  выражен1Ю 
чувствовав1й,  непосредственно  вытекающихъ  изъ  души.  Соотв^^т- 
ственно  этому  и  политическая  жизнь  также  порвала  свои  прежнхя 
связи  съ  предашемь  и  по  своему  устремилась  къ  природгь  —  къ 
утверждешю  на  прочныхъ  основахъ  естественныхъ  правъ  че- 
ловека. 

Геттнеръ  почти  не  упоминаетъ  о  последней  четверти  ХУШ 
стол-йтхи^  относя  ея  литературу  ко  II  тому ,  такъ  какъ  она  нахо- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


100  отд*лъ  га. 

дихась  уже  подъ  р^шительнымъ  вл1ян1емъ  Французской  дитера* 
туры,  составляющей  у  него  предиетъ  этого  II  тома,  который  я  и 
разсмотрю  въ  сд'Ёдующей  стать^Ь.  Но  чтобы  представить  уже  в  въ 
этой  бол'&е  полную  картину,  обращусь  опять  къ  книге  Бёкля.  Въ 
посл^^дней  глав'Ь  своего  перваго  тома  онъ  характеризуетъ  въ  об* 
щохъ  чертахъ  и  самый  конецъ  XVIII  в'Ька.  Конецъ  его  кажется 
съ  перваго  взгляда  неугЬшительнымъ.  Онъ  ознаменованъ  ужас* 
я'Ёйшею  реакщей — пресл'бдованхемъ  печати  и  общественныхъ  со- 
брашй,  ц'Ьлою  системою  доносовъ  и  безпрестанныхъ  арестовъ  за 
образъ  мыслей.  Казалось,  все,  завоеванное  умомъ  впродолженхе 
ХУШ  стол^^Т1Я,  должно  было  погибнуть.  Но  это  только  казалось. 
Идеи,  выработанный  литературою  этого  славнаго  в']&ка,  были  уже 
неистребимы.  «Сила  свободныхъ  мыслей,  говоритъ  Бвкль,  пустивъ 
корни  въ  народномъ  дух'Ь,  становится  такова ,  что  какому-бы  ис- 
пытан1Ю  она  ни  подверглась  и  как1я-бы  наказан1я  ни  пришлось 
испытать  ея  защитникамъ, — она  уже  не  можетъ  быть  задержана 
въ  своемъ  рост*]^»  (стр.  431).  Подъ  конецъ  ХУШ  в^Ька  у  англ1й- 
скаго  народа  снова  вздумали  оспоривать  его  права,  но  ихъ  уже  не 
могли  уничтожить — собственно  потому,  говоритъ  Ббкль,  что  «тотъ 
духъ,  который  ум-Ьлъ  ихъ  пршбр^Ьсти ,  еще  сохранялъ  свою  силу» 
(стр.  435).  Она  взяла  свое  въ  начале  нын'Ьшняго  стол'&т1я:  новыя 
полптическЫ  м^^ры  оградили  неприкосновенность  того,  что  тщетно 
старалось  уничтожить  реакщонное  правленхе  Георга  Ш.  «(Точно 
также  должна,  зам'^Бчаетъ  Бёкль ,  оказаться  безсильною  каждая 
система,  противод']^йствующая  умственному  усп'Ёху  и  р'&шающаяся 
принять  подъ  свою  защиту  правила  и  учреждешя,  0ротивор^^ча- 
Щ1Я  духу  времени»  (стр.  431). 

Не  столь  д^^йствительнымъ  по  'Лиъ  результатамъ ,  вакхе  ви- 
димъ  мы  до-сихъ-поръ,  оказалось  влхяте  идей  ХуШ  стол'Ёт1я  на 
другую  провозв^^стницу  ихъ,  Францш,  гд^^  и  въ  наше  время, 
посл'Ё  вс^хъ  жертвъ,  принесенныхъ  революцгею  конца  прошлаго 
в']^ка,  оказывается  еще  возможнымъ  правленхе,  своимъ  реакщон- 
нымъ  характеромъ  не  уступающее  правленш  Георга  Ш.  Мы  уви- 
димъ  въ  сл'Ьдующей  стать'Ь,  н'Ьтъ-ли  внутренней  связи  между 
этимъ  печальнымъ  явлен1емъ  и  т^^мъ ,  что  во  Францш  преимуще- 
ственно обнаружилась  слабая  сторона  ХУШ  стол'Ьтхя — его  мате- 
р1ально-эгоистическое  направлен1е. 

ожтъ  шмшп. 
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ОБОЗРФН1Е 

РУССКИХЪ  ГАЗЕТЪ  И  ЖУРНАЛОВЪ 

ЗА  ПЕРВУЮ  ПОЛОВИНУ  1860  ГОДА. 
ГеОГРАФТЯ,    ЭТН0ГРАФ1Я   и   ПУТЕШЕСТВ1Я. 

Въ  В'Ьстник']^  ИмйЕРАТорскАго  русскаго  геограФиче- 
скаго  общества  явились  статьи:  Отчетъ  о  д1Ь'кств%яось  Хорас- 
санскай  экепедщш^  г.  Бунге  и  АдольФа  Гебеля  (Л?  2  и  3);  Ино» 
родцы^  обитающге  въ  Туруханскомъ  крать^  А.  Мордвинова  («ЛЯ  2); 
Замгыпка  о  современномь  Жгнптть  по  поводу  сочиненгл:  Ь*Екур1е 
сот1етрога1пеу  раг  Раи1  Меггиаа  (1858),  Макш^^ева  (1Ъ1<1);  Выпи- 
ска изь  письма  путешественника  Императорскаго  ботаническаго 
сада  г.  Максимовича  къ  барону  Кистеру  (хЫА.  и  ^^'Ь)\  Береговая 
опись  въ  Соединенныхъ  Штатахь  Сгьверной  Америки  («ЛГ  2);  Обь 
издаши  сочименгя  о  кругосв1ьтномъ  плаванш  австрхйскаго  фрегата^ 
кНовараг)  (хЫА.);  Отчеты  о  д/ьйствгяхь  экспедщги  въ  восточную 
Сибирь^' Левца  и  Радде  («ЛЯ  3);  Показанге  сибирскаго  казака  Мак- 
симова  о  коканскомъ  владгьнги^  Гр.  Потанина  (хЫА.);  Очеркъ  совре- 
меннаго  состоят  я  Алоюирги^  А.  Макш']Бева  (Ш!^.);  Послтьднгя  от- 
крытгя  Стюарта  во  внутренней  Австралги  (гЫд.);  Засгьдате  бер- 
линскаго  географическаго  общества  3  марта^  14  апртьля  и  5  мая 
1860  «.  (ЛИ.  и  «ЛЯ  6);  Ераткгй  отчетъ  о  результатахь-  иссыкъ- 
кульской  экспедицЫ^  А.  Голубева  («ЛЯ  4);  Отчетъ  начальника  эк- 
спедицги  геолошческихъ  изсЛлдовангй  по  Амуру^  Ф.  Шмидта  (хЫЛ.); 
Статистически  очеркъ  вятскаго  края^  Ивана  Савинова  (1Ы(1.  и 
«ЛЯ  5);  Суэзскгй  каналъ  въ  географюьескомъ^  торговомъ  и  коммерче- 
ско-политическомъ  отношенш  (изъ  путешеств1й  К.  Андрэ)  (1Ы(1.); 
Гольфштромъ^  А.  Линденколя  (Соаз*  ^агVеу  оШсе)  изъ  «МИШеИип- 
8еп«)  Петермана  ХП  тетрадь  1860  {.ЛТ  4);  Астрономическх%\  дис- 
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путь  на  послгьднемь  собранги  брнтанскаю  ученаго  общества  (ШШ.) 
Собрангя  вгьнскаго  гео1рафическаго  общества  7  февраля^  6, 20  марта 
и  10  апртьля  1860  г.,  подъ  предсгьдательствомъ  барона  К,  Гицин- 
гера  (ЛИ.  и  ^А^  5  и  6);  Ананьинскгй  могильникь  (близь  г.  Елабуги) 
{^^  6);  Несколько  словь  о  судоходств/ь  по  ргькгь  Л[едвп>диг{ть{1Ы&.); 
Выписка  1135  письма  начальника  экспедицги  геологическаю  отдгьла 
въ  восточную  Сибирь,  Шмидта  изъ  Благов']&1ценска  отъ  27  Февраля 
1860  г.  (ШИ.)»  Лвстргйст'я  съемки  въ  Валаосги  и  Далмащи  (1ЫС1.); 
Англгйстя  съемки  въ  восточаой  Азш  (хЬИ,)]  Путешествге  Генриха 
Дюверрье  по  Сахаргь  (1Ъ1€1.);  Лондонская  карта  къ  путешествгямъ 
Буртона  и  Спика  (гЬИ.). 

—  «Инородцы,  обитающ1е  въ  Туруханскомъ  кра*».  —  «Ино- 
родцы, обитающ1е  въ  Туруханскомъ  кра^,  составляютъ  вдвое  бол'Ёе 
остальнаго  васеленхя.  Ихъ,  по  образу  жизни,  можно  разд'&1ить  на 
два  отдела:  бродячихъ  и  осЬдлыхъ.  Осгьдлые  живутъ  на  постоян- 
ныхъ  м'Ьстахъ  жительства  домами,  или  избами.  Л^илища  бродя- 
чихъ, иу.иы  д'Ьлаются  изъ  оленьихъ  кожъ,  или  бересты,  растяги- 
ваемыхъ  на  шестахъ,  ноставленныхъ  конусообразно;  онъ  удобно 
и  скоро  снимается  съ  м']&ста  и  вновь  становится.  Кочевые^  им'Ёю- 
Щ1е  вь  разныя  времена  опред']^енныя  м'Ьста  жительства,  обита- 
ютъ  въ  юртахъ,  или  балаганахъ  только  зимою,  устраиваемыхъ 
изъ  мелкихъ  бревешекъ,  забиваемыхъ  для  тепла,  землею  и  сн'б- 
гомъ'  и  посл']^  забрасываемыхъ  хворостомъ;  а  осЬдлые  строятъ 
деревянный  курныя  избы  съ  печами.  Къ  бродячимъ  племенамъ 
прпнадлежатъ:  а)  Тунгусы,  разд'Ьляемые  на  н-^сколько  родовъ  или 
управъ.  б)  Долганы.  Они  состоятъ  изъ  родовъ:  Долгано-Тунгуз- 
скаго,  Долгано-Жиганскаго  и  Долгано-Есейской  Тунгузской  упра- 
вы. Ученые  академики  Бэръ,  Кеппенъ  и  МиддендорФъ  придаютъ 
имъ  значен1е  отд^^льнаго  племени,  в)  Остяки  Подкаменно-Тунгу- 
ской,  Верхнеинбатской  и  Балхинской  управъ,  Карасияскаго  рода 
и  Тимско-Караконской  орды,  составляющ1е  всЬ  одно  племя,  но 
разд^&ляюп^1еся,  по  м^^сту  жительства  своего,  на  разные  роды,  или 
орды  и  каждое  подъ  отд^^льнымъ  управлен1еиъ,  именуемымъ  упра- 
вою.  г)  Само1ьды.  Это  обширное  и  бол'Ье  зажиточное  племя  ино- 
родцевъ.  д)  Юраки  состоятъ  изъ  двухъ  управъ:  ТазовскоЙ  орды 
и  Береговаго  рода.  Хотя  по  уставу  объ  инородцахъ  для  каждаго 
рода  должны  быть  опред'Ьлены  земли  полосами,  который  и  со- 
ставляютъ собственность,  неприкосновенную  для  другихъ;  но 
этого  въ  Туруханскомъ  кра*  не  сделано,  по  обширности  земель, 
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И  бродяч1е  инородцы,  по  образу  своей  жизни,  ходятъ  дхя  промы- 
словъ  свободно  по  всему  пространству  края  и,  даже,  въ  сосЬд- 
ственныя  Тобольскую  и  Иркутскую  губерн1И  и  Якутскую  область, 
равно  взаимно  и  ихъ  бродячимъ  племенамъ,  дозволяется  промы- 
шлять тутъ.  Бродяч1й  инородецъ  везд*  находить  прштъ,  гд^Ь 
есть  добыча  для  промысла,  и  только  обязанъ  хотя  одинъ  разъ 
ьъ  годъ  являться  на  свое  сугланное,  или  сборное  м^^сто  для  пла- 
тежа ясака  и  другихъ  какихъ-либо  надобностей.  Ос&длые  ино- 
родцы въ  Туруханскомъ  кра-Ь  одни  только  Якуты.  Они  состоять 
пзь  двухъ  управь:  Шорохинской  и  Нижне-Затундринской.  Первые 
14  муж.  и  14  жен.  пола,  им'Ёють  постоянное  жительство  въ  де- 
ревн']^  Шорохиной,  на  правой  сторон'Ь  Енисея,  въ  30  верстахъ  отъ 
Туруханска,  вм^Ьст-Ь  съ  Русскими,  утративь  совершенно  не  только 
свой  народный  языкъ  и  характеръ,  но  и  самый  наружный  типъ  и 
усвоивъ  ъсЬ  обычаи  Русскихъ,  съ  которыми  почти  вполн'Ё  сли- 
лись, и  поэтому  весьма  справедливо  желають  уничтожен1я  дсобаго 
инородческаго  управлен1я,'  существуюп^аго  нынЬ  у  нихъ,  и  обра- 
п],ешя  въ  зван1е  обыкновенныхъ  поселянъ,  какъ  они  и  есть  вь 
д-Ьйствительности.  Якуты  Нижне-Затундринской  управы,  числомъ 
234  муж.  и  238  жен.  пола,  приписанные  къ  Хатангскому  магазину, 
составляютъ  преобладающее  населен1е  по  рр.  Хет'Ё,  Попигою,  Ок% 
Хатанг'Ё  и  Анабар^^,  и  въ  н']^которыхъ  м'Ёстностяхъ^ежду  этизш 
последними  р'Ёками,  гд*!^  они  живутъ  вь  деревянныхъ  домахъ,  за- 
нимаясь рыбнымь  и  зв'Ёринымъ  промыслами  вблизи  своихъ  жи- 
лищъ,  и  только  н'Ёкоторые  изъ  нихъ  удаляются  вь  глубь  тундры 
пли  для  поколки  оленей,  или  добычи  песцовъ.  Вообще-же  харак- 
теръ земель,  обитаемыхъ  инородцами,  таковъ:  занимаемая  Шоро- 
хинскими  Якутами,  Остяками  Верхне-  и  Нижне-Инбатскими,  Кара- 
синскими,  Баихинскими  и  Тымско-Карахонскими,  Долганами  Тун- 
гусскаго  и  Жиганскаго  родовъ.  Тунгусами  Нижне-Чумскаго  съ 
присоединеннымь  къ  нему  1-мъ  л^тшАЪ  родомь,  Илимпейскими, 
Чапогирскими,  У сть-Ту рижскими,  4-го  л-Ьтняго  рода — изобилуютъ 
хвойными  л']&сами  и  м']^стами  лишь  встр']^чаются  небольш1я,  без- 
л']^сныя  тундры,  также  множествомъ  озерь  и  р']^чекь,  весьма  рыб- 
ныхъ;  напротивъ-же,  занимаемый  Нижне-Затундринскими  Яку- 
тами, Тазовскими  и  береговыми  юраками,  всеми  племенами  Само- 
'Ьдовъ,  Тунгусами  2-го  и  Зго  л^тняго  родовъ  и  Боганадскими  и 
Долганами  Енисейской  управы  —  малолЬсны,  тундристы,  болоти- 
сты, но  еще  бол'Ёе  изобильны  озерами  и  р']^чками,  наполненными 
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рыбою,  доставляющею  обезпеченную  пищу.   И  потому,  по  харак- 
теру м']&стностей  этихъ,  главные  промыслы  онородцевъ  —  рыбная 
в  зв'Ёриныя  ловли,  удовлетворяюпця  бол'Ье  или  мен'1е  всЬмъ  по- 
требностямъ  ихъ.   Число  означенныхъ  инородцевъ  въ  Турухан- 
скомъ  кра'Ё  весьма  незначительно  въ  сравненш  съ  числомъ  н^ко- 
торыхъ  соплеменниковъ  ихъ,  обитающихъ  въ  другихъ  частяхъ 
сЪверв,  Сибири.    Почему-то  первенствующими   владыками    этихъ 
пустынныхъ  л']&совъ  и  тундръ  признаются  Тунгусы;  они  оставили 
это  право  за  собою  везд']^  въ  восточной  Сибири,  и  зд']&сь,  между 
прочими  племенами,  въ  особенности  сохранили  такое  право,  дока- 
зывая его  всегдашнимъ  нравственнымъ  и  Физическимъ  превос- 
ходствомъ.   Въ  первомъ  случа'Ь  одно  имя  Тунгуса  приводитъ  въ 
смущен1е  Остяка  или  Юрака,  которымъ,  во  времена  общей  незави- 
самости,  кр'Ёпко  доставалось  отъ  Тунгусовъ,  какъ  пов']^ствуетъ 
предан1е  между  ними.   Во  второмъ,   Тунгусъ    сильн^^е  развить, 
бодръ,  кр'Ёпокъ,  проворенъ.  Остяки,  Само'Ьды  и  Юраки  прибыли 
въ  нейзв'Ёстныя  времена  или  съ  запада,  или  съ  юга,  оттесняемые 
другими  племенами  и  оттесняя   другъ  друга  въ  глубь  страны. 
Якуты-же  въ  поздн^^йшее  время  отдуплились  отъ  своего  племени, 
обитающаго  въ  Якутской  области.  Долгановъ  считаютъ  соплемен- 
ными Тунгусамъ.  Тунгусовъ  считаютъ  происходящими  изъ  одного 
покол'ЁН1я    съ  Манджурами  по  сходству   въ  язык*]^,   наружномъ 
впд'Ё,  нравахъ  и  признаютъ  переселившимися  на  Енисей  изъ  сё- 
верныхъ  частей  Китая  въ  XII,  или  XIII  стол^&т1и.   Русскимъ-же 
Тунгусы  д^^лаются  изв^^стными  въ  начал'Ь  ХУП  стол1^т1я ,  когда 
въ  1595  г.  нашими  казаками    былъ  основанъ  острогъ  Кетсюй 
близь  впаден1я  р.  Кети  въ  Енисей.  Отсюда  и  изъ  города  Мангазеп 
были  распространяемы  казаками-завоевателями  ихъ  воинственные 
походы  на  туруханскихъ  инородцевъ,  и  посл']^дн1е,  посл^^  сопротп- 
влен1й,  покорялись  оруж1Ю  и  платежу  дани.  Такимъ  образомъ,  Кет- 
ск1е  казаки  поб'Ёдили  и  обложили  ясакомъ  въ  1645  г.  Тунгусовъ 
бродившихъ  по  Верхней  Тунгуск-Ё,   а  Мангазейсше  въ  1614  г. 
Тунгусовъ,  бродившихъ  по  Нижней  Тунгуске  и  въ  1623  уже  всЬ 
Тунгусы  состояли  въ  подданств*  Росс1и.  Инородцы  туруханскаго 
края  одни  обращены  въ  христханскую  в'Ёру,  друпе  остаются  въ 
язычеств'Ё,  но  п  обратившхеся  къ  православш,  придерживаются 
язычества.  Такъ  Остяки  считаются  уже  давно  христ1анаии,  бол^Бе 
сближены  съ  Русскими  и  следовательно  могли-бы  лучше  другихъ 
выполнять  обряды  в']&ры,  однакожъ  врядъ-ли    не  иепЪе  всЁхъ 
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другихъ  инородцевъ  исполняют!»  это.  Страсть  къ  шаманству  не 
оетаыяетъ  нхъ  донын'Ь,  особенно  для  узнан1я  усп'Ьха  въ  проны* 
сдахъ,  леченья  больныхъ  и  проч.  Между  богихинскиии  и  карасин- 
скнхн  Остяками  есть  не  мало  шамановъ,  которые,  какъ  и  у  языч- 
никовъ,  выполняютъ  свои  обязанности  во  всей  точности.  Якуты 
веб  хриспане  и  лучше  другихъ  инородцевъ  выполняютъ  обязан* 
ности  религш;  почти  у  каждаго  Якута  въ  изб'Ь  найдется  м^Ьдвый 
образокъ  и  передъ  нимъ  восковая  св'Ьча.  За  ними  сл^Ьдуютъ  Дол- 
ганы, большею  частш,  обращенные  въ  православие,  которые  так- 
же склонны  къ  релипозности.  Дал']&е  Тунгусы,  должно  полагать,  на 
половину  христ1аие,  и  потомъ  Юракя,  хотя  изъ  нихъ  Тазовсше  со- 
стоять причисленными  къ  Николавской  церкв'Ь  на  Тазу,  гд'Ь  жп- 
ветъ  постоянно  и  священникъ;  между  Само'Ёдами  же  весьма  мало 
хриспанъ.  Истуканы  различныхъ  видовъ  и  изображен1я  н^^кото- 
рыхъ  животныхъ  и  птицъ,  какъ  напр.  медв'Ьдя,  гагары,  лебедя 
составляютъ  дли  нихъ  олицетворенге  Божества,  которому  они  по- 
клоняются, а  шаманы  служатъ  преимущественно  прорицателями 
будущаго  и  изц'Ёлителями  бол'Ьзней.  У  н']^которыхъ  инородцевъ 
язычниковъ  есть  въ  отд']^льныхъ  и^^стахъ  н']^что  въ  род-Ь  ка- 
пищъ.  —  Это  шалаши,  гд^Ь  сохраняются  истуканы,  и  туда  пр1']&з- 
жан)тъ  инородцы  для  поклонешя  своимъ  идоламъ,  приносятъ  раз- 
ный жертвы,  колятъ  оленей  и  кровью  обмазываютъ  свопхъ  кумп- 
ровъ,  а  мясо  "^^дятъ  тутъ-же.  Но  капища  эта  язычники  весьма 
тщательно  скрываютъ  отъ  Русскихъ,  о#бенно,  когда  можетъ 
пасть  подозр'Ьнхе  въ  идолопоклонстве^  на  хрвст1анъ  инородцевъ, 
что  съ  ними  случается  иер^Ьдко;  впрочемъ,  у  Самое^довъ,  упорно 
коснйющихъ  въ  язычеств'Ь,  въ  этомъ  случа'6  не  соблюдается 
скрытности.  —  Поклонен]я  своимъ  истуканамъ,  которые  д']^лаются 
изъд  ерева  въ  род'Ь  куклы,  съ  головою  оклееною  оленьею  шерстью 
н  украшенною  бисеромъ,  а  вм^Ьсто  глазъ  корольки,  ногами,  обиты- 
ми м^^дью  и  раскрашеннымъ  туловищемъ,  они  совершакГтъ  доволь* 
но  торжественно,  въ  назначенное  время  и  избранномъ  м^^ст^^, 
гд'Ь  собирается  н^^сколько  чумовъ  и  является  шаманъ,  ставятъ 
особый  чумъ  и  покрываютъ  его  оленинами.  Приготовивъ  все, 
шаманъ  входитъ  въ  чумъ  и  за  нимъ  одинъ  изъ  стар^Ьйшихъ  Са- 
мо'Ёдовъ,  который  подаетъ  шаману  одежду  и  тотъ  одевается;  за 
т-Ёмь,  когда  онъ  начнетъ  свои  заклинан1я  къ  духамъ,  сопровож- 
давпий  его  Само^дъ  идетъ  извещать  своихъ  сородичей;  старики  и 
поясилыя  старухи  собираются  въ  чумъ,  считаемый  чистымъ,  а  мо- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


106  ОТД*ЛЪ    III. 

юдые  люди  и  женщины  остаются  вн'ё  чума  и  пдяшутъ  нротивъ 
него.  Эта  церемошя  иногда  продолжается  два  и  три  дня  и  въ  это 
время  Са110']^ды  ничего  не  "Ьдять  и  даже  не  дозволяютъ  лишнихъ 
разговоровъ. — ^По  окончан1и  всЬ  ц']&луютъ  у  шамана  руку  и  испра- 
шиваютъ  о  будущеиъ:  удачу  въпд)омысл'Ё,  здоровье  и  проч.,  аша- 
манъ,  ц'Ьлуя  въ  уста  каждаго,  д-блаеть  свои  предсказашя.  —  Если 
предсказан1я  его  не  об']&щаютъ  удачи  въ  промысл*]^,  то  несчастли- 
вецъ  просить  помочь  и  шаманъ  тотчасъ-же  велитъ  убить  оленя 
или  собаку  и  кровью  обмазываетъ  желающаго  счаст1я  и  ткжь 
возвращаетъ  его  къ  промыслу.  —  Когда  предсказан1Я  шамана  не 
об'Ёщаютъ  здоровья  кому  либо,  то  на  вопросъ  посл^^дняго  о  спо- 
соб']^  избавлен1я,  шаманъ  смотритъ  руку  его,  и  потомъ  на  солнце, 
или  на  м']Ьсяаъ  и  велитъ  убить  олена,  бросить  его  на  землю  и  по- 
клониться солнцу  или  м^^сяцу.  —  Сд'Ьлавъ  вс']^мъ  присутствовав- 
шимъ  предсказашя,  шаманъ  оставляетъ  чумъ  и  приказываетъ 
сд']^лать  три  большихъ  болвана  на  верху  чума  и  посл^&дн^й 
кругомъ  обгородить  л^сомъ,  чтобъ  онъ  сохранился  въ  ц^Ьлости,  а 
ему-бы  д'блались  всегда  поклонен1Я,  а  за  т^&мъ  старшины  приво- 
дятъ  въ  даръ  шаману  четыре  или  пять  оленей,  которыхъ  тутъ- 
же  задавливаютъ  петлями  и  начинается  пиршество,  по  окончан1и 
котораго  в&к  расходятся  по  своимъ  чумамъ». 

—  аСуэзскШ  каналъ  въ  геограФическоиъ,  торговомъ  и  ком- 
мерческо-политическомъ  отношен1И».  —  «Вопросъ  о  возможности 
и  о  направленш  непб|редственнаго  водянаго  сообщешя  между 
Средиземнымъ  моремъ  и  Аравгйскомъ  заливомъ,  которое  открыло- 
бы  прямой  торговый  путь  пзъ  Европы  въ  восточную  Африку,  при- 
надлежитъ  къ  числу  важн'Ьйшихъ  современныхъ  вопросовъ.  Пред- 
пр1ят1е  это  встр']^тило  значительный  политичесшя  и  Физическхя 
затруднен1я;  не  смотря  на  то,  въ  виду  того  сочувств1я,  которое  оно 
нашло  у  н'Ькоторыхъ  морскихъ  державъ,  сл'Ьдуетъ  ожидать,  что 
будетъ  приступлено  въ  его  осуществлешю,  но  вопросъ  заключается 
въ  томъ:  когда  и  какихъ  можно  ожидать  отъ  него  результатовъ. 
Турщя  не  желаетъ  канала,  а  Англ1я,  безъ  сомн'Ьнхя,  не  будетъ  ста- 
раться склонить  ее  въ  пользу  этого  предпр1ят1я.  Порта  опасается, 
что  открыт1е  означеннаго  водянаго  пути  станетъ  преградой  меж- 
ду ея  Аз1ятскими  и  Африканскими  влад'Ьнхями,  такъ  какъ  пере- 
шеекъ  можетъ  легко  сд']^латься  нейтральнымъ  пространствомъ. 
на  которомъ  вл1ян1е  султана  потеряетъ  всякое  значенхе.  Опасен1я 
ц'  I      основательны.  Столь  вая;ный  путь  всемхрнаго  сообщенхя 
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не  мошетъ  зависать  отъ  проидво1а  одной  державы;  онъ  соврене- 
вемъ  самъ  собою  подвергнется  совокупному  охраненш  вс^^хъ  за- 
внтересованныхъ  государствъ  и  сд^^дается  общанъ  достояшемъ 
народовъ.  То-же  самое  сбудется  н  съ  жел^^зными  дорогами  въ  Па- 
нам-б  и  дентрадьной  Америк']^,  соединяющими  два  океана.  Порта 
считаетъ  себя  обиженною  и  жадуется  на  неуважен1е  ея  авдад-б- 
тедьныхъ  оравъ»,  потому  что  участвовавшхе  въ  д,^л^  веди  пере- 
говоры мимо  судтана,  съ  Ёгипетскимъ  вице-кородемъ,  не  заботясь 
о  согдасхи  «верховнаго  вдад1^тедя».  Саидъ-Паша  съ  своей  стороны 
требуетъ  уведичен1я  египетскаго*  войска  до  150,000  чед.,  ддя  за- 
щиты предар1ят1я,  встр'Ьченнаго  съ  сочувств1емъ  обществен- 
нымъ  мн']&н1емъ  Европы.  В'Ёроятно,  найдутся  впосд'Ьдствхи  сред- 
ства ддя  отстранешя  вс^хъ  подобныхъ  подитическихъ  затрудне- 
шй»  но  за  т'Ьмъ  все  еще  останется  преодод'Ьть  м']&стныя  Физиче- 
ск1я  препятствия.  Несомн]&нно,  что  прорытхе  Суэзскаго  перешей- 
ка представдяетъ  огромный  техническ1я  трудности,  и  невозможно 
даже  прибдизитедьно  опред'Ьдить  тЪ  издержки,  которыхъ  будетъ 
стоить  преододЪн1е  оныхъ.  Н'бтъ .  йвкакихъ  данныхъ,  на  кото- 
рыхъ можно  быдо-бы  основать  разсчетъ.  См*6ты,  изв'Ьстныя  до- 
сихъ-поръ,  кодебались  въ  пред'Ьдахъ  160  и  280  мидд.  Франковъ. 
Но  что  будетъ  стоить  устройство  портовъ  въ  обоихъ  моряхъ,  бу- 
дутъ  ди  они  прочны  и,  ваконецъ,  что  будетъ  стоить  и  содержа- 
Н1е?  Оставдяя  въ  сторон'Ь  в&к  эти  обстоятедьства  и  не  останавди- 
ваясь  даже  на  томъ,  что  самый  кдиматъ  въ  ПедузЁум^^  нездоровъ, 
недьзя  не  согдаситься,  что  стодь  громадный  искуственныя  соору- 
жешя,  им']&ющ1я  ц'Ьлш  продожен1е  водянаго  сообщенхя  между  дву- 
мя океанами,  ддя  всем1рнаго  пдаван1я,  доджны,  кром^  ихъ  дорого- 
визны, представдять  многочисденныя  чисто-техническ1Я  затрудне- 
Н1Я,  какое-бы  ни  было  дано  направден1е  канаду,  прямое  или  вдодь  по 
течен1ю  Вида.  Ддя  снабжен1я  канада  нужнымъ  кодичествомъ  воды, 
предда^^аютъ  устроитъ  резервуары,  изъ  которыхъ  вода  выкачива- 
лась-бы  въканадъ,  посредствомъ  множества  в'Ьтряныхъ  мельннцъ, 
иди  паровыми  машинами;  хотятъ  также  воспользоваться  бод'Ье  высо- 
кпмъ  приливомъ  Краснаго  моря.  Гавани  нельзя  иначе  устроить,  какъ 
въ  самомъ  мор'Ё,  въ  разстоян1п  по-крайней•м^^р']^  полумили  отъ  бере- 
га. Строительные  матерхалы  для  Пелузхйской  гавани  надобно  бу- 
детъ привозить  съ  острововъ  Греческаго  архипелага.  Существуетъ 
ваконецъ  еще  одно  весьма  важное  обстоятельство,  которое  не 
позволяетъ  разсчптывать  на  устройство  зд  Ьсь  хорошей  п  удобной 
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гавани,  это  господствующее  направденхе  в4тровъ  въ  юго-восточ- 
вомъ  угду  СрЬдиземнаго  моря,  между  Свр1ею  и  Бгватомъ,  которое 
д'Ьлаетъ  песочный  отмели  (банки)  Ель-Ариша  весьма  опасными 
для  паруснаго  плаванхя.  При  мелковод1н  и  огромноиъ  колнчеетв'б 
песка,  наносимаго  этими  в'Ьтрами,  дующими  съ  нустыав,  иорсюя 
теченхя  около  береговъ  постоянно  образуютъ  банки  и  отмели,  об* 
стоятельство,  которое  даже  не  опровергается  въ  отчете  между- 
народной К0ММВСС1И.  Отчетъ  утверац1.аетъ  однако,  что  возможно 
будетъ  устроить  въ  Пелузхум*  искуствеиный  портъ  съ  достаточ- 
ною глубиною  и  съ  хорошимъ  якорнымъ  п)унтомъ;  но  спраши- 
вается, будетъ-ли  входъ  и  выходъ  изъ  него  безопасеиъ  для  па- 
русныхъ  судовъ  во  всякое  время  года,  что  далеко  не  второстепен- 
ное услов1е.  Съ  самыхъ  давнихъ  временъ  эта  часть  Средиземнаго 
моря  слыла  у  моряковъ  опасною,  характеръ,  которому  она  не  из- 
м']&нпла  и  до-сихъ-поръ.  В'Ьтеръ  и  волны  остались  тЬми-же,  како- 
вы были  за  3,000  л^тъ  тому  вазадъ.  Но  положимъ,  что  в  эти  за- 
труднен1я  удачно  преодол-Ьны.  Представимъ  себ*]^,  что  каналъ  уже 
существуетъ  и  что  сооружете  его  стоило,  согласно  см'Ьг]^,  около 
100  милл.  талеровъ.  Мы  не  будемъ  спрашивать,  откуда  возьмутся 
денежныя  средства.  По  Французскимъ  изв'Ьст1Ямъ,  они  «рочти» 
уже  собраны  подпискою.  Но  Порта  отказываетъ  въ  деньгахъ;  Еги- 
петски паша  не  въ  состоян1и  дать  много,  и  неизв'бстно,  на 
сколько  акщй  подпишутся  европейск1Я  государства.  Въ  Париж'6 
утверждаютъ,  что  это  высокое  предпр1ят1е  осуществится  преиму- 
щественно съ  П0МОЩ1Ю  частныхъ  капиталовъ.  Въ  этомъ  случа^Б 
каналъ  долженъ  будетъ  выручать  прос^енты  на  затраченный  ка- 
питалъ  и  покрывать  издержки  по  содержан1ю;  кром*]^  того  изъ  до- 
ходовъ  будутъ  вычитаться  предварительно  транзитный  пошлины, 
простирающ1Яся  до  15%,  идущ1я  въ  пользу  Египетскаго  прави- 
тельства, согласно  заключенному  съ  нимъ  договору.  Могутъ-ли 
за  т^^мъ  акц1онеры  еще  расчитывать  на  чистые  барыши?  Крас- 
ное и  Средиземное  моря  уже  были  соединены  въ  древности 
каналомъ,  который  существовалъ,  хотя  не  безъ  временныхъ  пере- 
рывовъ,  до  времени  арав1йсквхъ  калифовъ.  Онъ  былъ  оставленъ 
посл'Ё  того  времени,  и  пески  пустыни  занесли  его.  ДревнШ  каналъ 
не  соединялъ  впрочемъ  оба  моря  непосредственно,  а  былъ  про- 
рытъ  отъ  Суэза  къ  Нилу.  Теперь-же  д'Ьло  идетъ  о  совершенно 
другомъ  предпр1ят1и;  каналъ  проводится  не  для  Египта,  не  для 
того,  чтобы  облегчить  сообщенхе  между  двумя  египетскими  гава- 
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яями  ИЛИ  между  внутренними  морями  Средиземнымъ  и  Краснымъ; 
онъ  долзкеиъ  будетъ  служить  путемъ  для  всем1рной  торговли,  по 
яемъ  должны  будутъ  ходить  большхя  трехмачтовыя  суда  и  кли- 
пера въ  2%  и  3  тысячи  товнъ  (по  2,000  фунт.),  для  безостановоч- 
наго  сл*доватя  (безъ  овлегчен1я  и  перегрузки)  изо  всЬхъ  Евро- 
пейскихъ  портовъ  прямо  въ  Инд1Ю,  въ  Австрал1ю,  въ  Китай  и  къ 
западному  берегу  Америки.  Суэзсмй  каналъ  долженъ  сократить 
разстояше,  время  плаван1Я  и  расходы.  Этпмъ  путемъ  будутъ  до- 
ставляться произведешя  западной  промышленности  въ  порты  во- 
сточной Африки,  и  Инд1и,  въ  Вирманъ,  Схамъ,  Китай  и  Япон1ю,а 
также  на  Австрал1йск1е  пр1иски  золота;  колон1альные  товары  Во- 
стока будутъ  идти  гЬмъ-же  путемъ  въ  Европу.    Очевидно,  что 
предпр1ЯТ1е,  сопряженное  съ  такими  издержками,  можетъ  окупить- 
ся только  тогда,  когда  по  новому  каналу  будетъ  проходить  еже- 
годно |1']^сколько  тысячъ  больтихъ  судовъ,  и  когда  СуэзскШ  ка- 
налъ сделается  существеннымъ  звеномъ  въ  сообщен1и  между  гла- 
вными океаническими  путями.  Суэзск1Й  каналъ  долженъ  будетъ 
такимъ  образомъ  войти  въ  соперничество  съ  другими  существую- 
щими путями  бсем1рной  торговли.  Совершенно  второстепенное  зна- 
чеше  им'Ьетъ  зд-Ьсь  ббльшая  или  меньшая  польза  его  для  м'Ьст- 
ныхъ  сообщешй.  Каналъ  не  пр1обр'Ьтетъ  всем1рнаго  значен1я,  если 
только  онъ  откроетъ  прямое  судовое  сообщенхе  между  странами  и 
гаванями   Средиземнаго  моря  и  Аз1Ятско-Австрал1йскимъ  Восто- 
комъ;  главная  задача  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  привлечь  къ  себ-Ь 
значительную   часть   Атлантическаго    кораблеплаван1я.    СуэзскШ 
каналъ   долженъ,  если  не  совершенно    подорвать  путь  вокругъ 
южной   оконечности    Африки,   то,    по-крайней-м'Ьр*,  сд-Ьлать  его 
въ  большей  части  слуяаевъ  излишнимъ;   онъ   долженъ  предста- 
вить значительный  преимущества  и  выгоды  противъ  той  дороги 
которая  въ  продолженхе  3%  в']Бковъ  служила  Европй   для  мор- 
ской торговли  съ  Инд1ею  и  Востокомъ  Аз1и.  Чрезъ  каналъ  сбе- 
регутся   милл1арды,    которые    теперь    безполезно   поглощаются 
длиною   морскаго    пути,   обм'&нъ  нашихъ  произведен1й  на  а81ят- 
СК1Я  будетъ  совершаться  съ  меньшими  издержками  и  скор'Ье  — 
вотъ.  ц*ль,  которую  поставили  себ-Ь  главные  защитники  канала. 
Мнопе    полагаготъ,   что    съ    открьтемъ    Суэзскаго  канала,  для 
народовъ    при    Средиземнимъ  мор*  опять  наступятъ    цв'Ьтущ1я 
времена,  какъ  въ  дни  венещанскаго  могущества,  иными  словами, 
что  въ  пхъ  руки  перейдетъ  торговля  съ  Индхею,  Кптаемъ  и  Ма- 
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1айскнв]Ъ  архоаелагомъ.  Но  именно  нь  этомъ  и  заключаетсл  за- 
блуждет'е.  Въ  средше  в-Ька  Вевецхянцы  получали  ввд^^йск^е  то- 
вары взъ  вторыхъ  рукъ;  овв  некогда  не  отправдялвсь  ,за  нвии  ва 
}1^сто  вхъ  производства,  а  бьии  только  закуощщкани,  в  потому  ве 
могли  управлять  торговлею.  При  перем'Ьн'&  обстоятельствъ,  огъ 
нихъ  не  завис-Ьвшихъ,  господство  вхъ  должво  было  пасть.  Авглв- 
чане  же  и  Голландцы  влад^Ьютъ  коловхямв,  провзводство  сырыхъ 
продуктовъ  ваходвтся  въ  вхъ  рукахъ,  овв  повсюду  вм'Ьютъ  тор- 
говые дома;  везутъ  товары  на  собствеввыхъ  судахъ,  аащвщаютъ 
торговлю  могущественною  морскою  силою,  однвмъ  словонъ,  они 
совершевно  самостоятельвы  въ  своей  торговл'б.  Въ  средше  в'Ька 
все  это  бьтло  вваче.  Въ  продолжев1е  трехъ  стол'Ьпй  в  еще  во  вре- 
мена крестовыхъ  походовъ,  Аравитяне  господствовали  на  Среда- 
земномъ  мор^^  до  Гибралтарскаго  пролива.  Посл'6  нихъ  пришли 
Итальянцы,  и  Венещя  сд'&1алась  первостепенною  торговою  дер- 
жавою и  складочнымъ  м']Ьстомъ  внд'Ьйскихъ  пряностей,  который 
пром^^новалвсь  въ  Александрхи  и  Каир'Ь,  на  камку,  эолотыя  нвткв, 
б-Ьлыхъ  невольниковъ  и  стеклярусъ,  М'Ьдь  и  жесть,  ртуть,  кино- 
варь и  множество  другихъ  предметовъ.  Изъ  Египта  товары  эти 
шли  въ  Инд1ю  и  тамъ  продавались  арав1вскимъ  купцамъ  съог1ю- 
мными  барышами,  составлявшими  отъ  500  до  1,000Vо.  Инд'Ьйскке 
товары  платили  огромный  пошлины,  прежде  ч']^мъ  переходили  въ 
руки  Венещянцевъ.  Каликутъ  имЪлъ  въ  то  время  то-же  торговое 
значеяхе,  какъ  нын-б  Бомбей;  суда,  отправлявш1яся  изъ  этого  пор- 
та въ  Египетъ,  подвергались  большимъ  ст'Ёслен1Ямъ:  во  первыхъ, 
они  обязаны  были  брать  такое  количество  перца,  которое-бы  со- 
ставляло третью  часть  всего  груза;  они  должны  были  заходить  въ 
Джедду  и  тамъ  платпть  107о  сь  ц'&нности  груза;  въ  Суэз^^  взи- 
малась еще  5%  пошлины;  провозъ  чрезъ  пустыню  былъ  монопо- 
Л1ею  правительства,  которое  брало  за  каждую  ношу  верблюда  въ 
восемь  разъ  больше  обыкновенной  наемной  ц'Ьны.  Покупавш1е  пе- 
рецъ  въ  Кавр'Ь  обязаны  были  сперва  взять  350  Фунтовъ  у  пра- 
вительства и  заплатить  ему  20Уо  дороже  обыкновенной  рыночной 
ц'Ьны.  За  т'Ьмъ  товаръ  подвергался  еще  третьей  пятипроцентной  - 
пошлин'Ь  въ  Каир^^,  а  предъ  нагрузкою  въ  Александр1йскомъ  пор- 
тЪ  взимались  какъ  съ  покупщика,  такъ  и  съ  продавца  еще  5^0. 
Понятно,  что  при  такпхъ  Финансовыхъ  м']&рахъ  ц'Ьна  пряностей 
въ  Герман1в  п  да^•I:е  на  сЬвер!!  была  огромная,  гЬмъ  бол^^е,  что 
п  Венец]янцы  не  донольствовались  малыми  барышамп.  Трактаты 
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Венеща  съ  Егппетскимъ  судтаномъ  устранили  только  н'1&которыя 
изъ  этпхъ  торговыхъ  ст'Ьснен1й,  который  объясняютъ,  между  про- 
чомъ,  отчего  инд'Ьйсюе  товары,  привозивш1еся  сухнмъ  аутемъ  къ 
берегаиъ^Кастйскаго  моря  и  въ  генуэзскхя  вла.д.'Ъшхя  при  Азов* 
скомъ  мор'Ь,  не  смотря  на  огромный  кругъ  при  провоз']^,  могли  про* 
даваться  въ  Гермаши,  Швейцярхи  и  Франщи  по  одвнаковымъ 
ц'Ёяамъ  съ  товарами  изъ  Егиита.  Въ  среднихъ  в']&кахъ  были  три 
путл  для  торговли  съ  Инд1ею.  Первый  пролегалъ  чрезъ  Красное 
Море,  второй  шелъ  изъ  Ормуза  вверхъ  по  ЕвФрату  чрезъ  Багдадъ, 
Дамаскъ  и  Алеппо  въ  сир1йск1я  гавани;  трет1й  изъ  Камбая  вверхъ 
по  Инду,  чрезъ  Перс1Ю  къ  берегамъ  Каспхйскаго  моря  и  на  Донъ. 
Первая  ЛИН1Я  могла-бы  удерживать  хотя  часть  своего  значен1я  и 
посл*]^  открыт1я  пути  кругомъ  мыса  Доброй  Надежды,  еслибъ  уни- 
чтожили безразеудяо  огромный  пошлины  но  при  глупомъ  упрямств^Б 
Турокъ,  египетская  транзитная  торговля  совершенно  упала.  Пор- 
тугальцы узнали  о  путяхъ  въ  Инд1Ю  отъ  Аравитянъ,  влад'&вшихъ 
въ  продолжен1е  н'Ьсколькихъ  в'Ьковъ  Ибер1йскимъ  полуостровомъ. 
Португальцы  рано  начали  стремиться  къ  тому,  чтобъ  устранить 
Аравитянъ  и  Венешянцевъ  и  вступить  въ  непосредственныя  тор- 
говый сношен1я  съ  Инд1ею.  Колумбъ  обратился  сначала  къ  Пор- 
тугальцамъ,  онъ  предполагалъ  достигнуть  Инд1и  западнымъ 
путемъ.  Въ  1487  г.  король  1оаннъ  отправил ъ  въ  Красное  Море 
двухъ  дворяиъ,  Кавильяно  и  Пайви,  знавшихъ  по-арабски.  Они 
достигли  Адена,  откуда  одинъ  изъ  нихъ  отправился  въ  Абиссин1Ю 
отыскивать  пресвитера  Хоанна,  а  другой  посЬтилъ  Кананаръ  въ 
Инд1И  и  возвратился  въ  Европу  чрезъ  Ормузъ,  Адеяъ  и  Каиръ. 
Они  были  предшественниками  поздн'&йшихъ  лконквнстадоровщ 
разсказы  ихъ  о  богатств*  Востока  побудили  короля  Эммануила, 
наследника  1оанна,  къ  предпр1ЯТ1ямъ  въ  ббльшихъ  разм'Ьрахъ.  Въ 
это-же  время  Д1ацъ  достигъ  южной  оконечности  Африки,  а  вско- 
рЬ  поел*  того  Васко-де-Гама  обогнулъ  мысъ  Доброй  Надежды  и 
сошелся  въ  Мозамбик*  съ  Аравитянами ,  пришедшими  съ  Кра- 
снаго  Моря.  Съ  этихъ  поръ  началась  борьба  за  торговлю  съ  Ин- 
Д1ею  между  Португальцами  и  поклонниками  ислама.  Жестокое  вар- 
варство Португальцевъ  въ  Инд1и  ни  сколько  не  уступаетъ  д-Ьй- 
ств1ямъ  испанскихъ  завоевателей  въ  Америк*.  Они  занимались 
морскимъ  разбоемъ,  захватывали  арав1йск1я  суда,  грабили  и  жгли 
магометанск1е  города.  Аравитяне  не  могли  бороться  съ  Португаль- 
цами и  р*шились  перенести  свою  торговлю  на  Цейлонъ,  Суматру 
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II  МалакскШ  подуостровъ,  но  и  тамъ  пресл']Ьдован1я  продолжались. 
Въ  древности  и  еще  во  времена  кадвФОвъ,  торговля  на  востокъ 
отъ  Егвпта  едва  достигала  до  С1амсБаго  залива;  потомъ  Арави- 
тяне постепенно  распространяли  ислализиъ  и  торговлю  до  саыдго 
Китая.  Но  Португа1ьаы  въ  течен1е  двадцати  пяти  л-Ьтъ  пр10б- 
рЪли  господствующее  вл1ЯН1е  во  всЬхъ  странахъ  отъ  восточнаго 
бе]^ега  Африки  до  Китая,  и  вслЪдъ  за  т^мъ  достигли  даже  до  Японш. 
Португальцы  владычествовали  недолго,  однако  они  усп'Ьли  нанести 
сиерте^ьный  ударъ  египетской  транзитной  торговл']^.  Итальянцы 
встревожились  съ  самого  начала  и  пытались  противодействовать 
новому  сопернику.  Венец1Ю  объялъ  ужасъ,  когда  Пасквалико,  по- 
сланникъ  ея  въ  Лиссабон'^,  донесъ  объ  открыт1н  Португальцами 
морскаго  пути  въ  Индш.  Дальновидные  государственные  люда 
сов'Ьтовали  р'Ьшаться  на  см'ёлый  поступокъ,  овлад'бть  Египтомъ. 
аПуть  чредь  Красное  Море,  говорилъ Марино  Санудо,  кратнайшгй^п 
сь  уничтоэюенгемъ  турещихъ  пои^лннъ  онъ  будетъ  и  самымъ  деше- 
вымъ:  соединенге  Нила  съ  Краснымь  Моремь  воамооюно,  оно  уэюе  су- 
ществовало и  должно  быть  воастановлено».  Слова  эти  были  со* 
вершенно  справедливы.  Плаваше  въ  Инд1ю  кругомъ  Мыса  Доброй 
Надежды  продолжалось  немение  6  или  бм'Ёсяцевъ,  при  не  совершен- 
ств'Ь  въ  то  время  искусства  мореплавашя.  Но  Португальцы  утвер- 
дились въ  Инд1в,  построили  Форты  и  основали  Фактор1и;  они  овла- 
д'клЕ  вс^ши  плантащями,  продавали  пряности  дешевле  и  соверпиен* 
но  устранили  отъ  торговли  Аравитянъ  и  Венещянъ.  Посл']^дше 
нер'Ьшались  завоевать  Ёгипетъ  и  не  отваживались  на  дальнее  пла- 
ваше въ  Индш.  Подъ  предлогомъ  предотвратить  соблазнъ,  кото- 
рый произошелъ-бы  отъ  союза  христ1анскаго  съ  «нев'&рными)), 
но  собственно  съ  Ц'&Л1Ю  ослабить  союзъ  между  Венещею  п  Еги- 
петскимъ  султаномъ,  король  Эммануилъ  соглашался  допустить  в1^- 
сколько  венещянскихъ  гал1оновъ  къ  морской  торговл^^  съ  Ин- 
Д1ею,  съ  выдачею  имъ  прявиллепй:  Венещянцы  отвергли  это  пре- 
дложеше;  они  не  хот']&ли  навлечь  на  себя  гн-Ьва  султана  и  сверхъ 
того  над'&ялись,  что  новое  торговое  направлев1е  будетъ  существо- 
вать не  долго.  Въ  этомъ  они  ошибались  и  когда  поняли  свое  за- 
блуждеше,  то  сд'Ьлались  уступчивее  и  предложили  Португальцамъ 
продавать  имъ  все  индейск1я  пряности  за  определенную  цену. 
Они  надеялись  такимъ  образомъ  и  при  переменившихся  обстоя- 
тельствахъ  остаться  посредниками  въ  торговле  съ  Инд1его.  Когда 
Эммануилъ  не  согласился  на  это  предложен1е,  то  Венещя  поступи- 
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ла  очень  неостороакио,  обложивъ  привозимые  изъ  Португаххи  то* 
вары  огроз1ныин  пооцинамв.  Карлъ  V  въ  Исоанш,  въ  отв^^тъ  на 
эту  м']&ру,  надожадъ  двойныя  полиины  на  венещанскхе  товары; 
въ*то-же  самое  вреаш  судтанъ  Сеаимъ  покориаъ  Мамелюковъ  въ 
ЕгипгЬ,  а  всЛаъ  за  тЛжъ  Турки,  возъи11']^и  мысдь  дать  Констан- 
тинополю большее  торговое  значенхе,  объявивъ  его  единствен- 
нымъ  портоиъ  для  вывоза  въ  странахъ,  имъ  првнадлежавшихъ 
ори  Средиземноиъ  иор']^.  Хотя  Егиаетъ  не  смотря  на  то,  и  сохра- 
нилъ  право  вывозить  товары,  но  всЬ  эти  дерем'Ёны  подорвали  ве* 
нещянское  торговое  могущество;  оно  ослаб'Ёло  о  пало.  Португаль- 
цамъ  насл'Ьдовали  Голландцы,  а  теперь  уже  сто  Л'Ьтъ  какъ  Англхя 
всего  могущественн1^е  на  крайнемъ  восток'Ь.  Образъ  мыслей  и 
воззр^^шМ  600  милл.  жителей,  васеляющикъ  Азш,  съ  пхъ  своебыт- 
ными  нравами,  в-^рою  и  государственнымъ  устрой^твомъ,  еще  едва 
затронутъ  европейскимъ  вл1яшемъ.  Но  торговый,  матерхальныя 
сношенхя  достигли  колоссальныхъ  разм'Ёровъ.  Суэзсюй  каналъ, 
безъ  сомн^н1я,  будетъ  существенно  способствовать  пхъ  развитш, 
будетъ  им'Ьть  благод']^тельное  вл1ян1в  на  торговлю,  если  и  не  осу- 
ществитъ  возбужденныхъ  въ  начал*]^  преувеличенныхъ  ожидашй». 
Въ  прочихъ  пер10дическпхъ  вздан1яхъ  къ  геограФ1и  и  этно- 
граф! п  нашего  отечества  првнадлежатъ  сл'Ьдуюиця  статьи:  Новое 
мтьстонахожденге  графита  (Журн.  мин.  вн.  Д'Ьлъ  Л^  1)]РгькаОне' 
ш  (хЪЩ ;  Городъ  Тюмень  (хЫ^  шА^  2);  Калмыкщ  А.  6.  Писемскаго; 
Волжше  татары^  Шино  (Совр.  .Л^  6,  Библ.  для  чт.  ^^  1);  Део- 
ровые  люди  еь  старые  годы.  Н']^сколько  семейныхъ  предан1й.  Гр. 
Н.  С.  Толстаго  (От.  зап.  Л^  1);  Очерки  западнаго  Закавказья^  С.  И. 
Рыжова  (гЫй.  Ц\/Т  3  и  5) ;  Дороаюныя  записки^  А.  С.  Чужбинскаго 
(Русск.  ел.  Л^  1  и  4);  Письма  из»  Одессы^  В.  Скри— аго  и  М.  Л. 
Д.  Г.  (№1^.  ^\^  1  и  6);  Изь  путевыхъ  замлтокъ^  ПорФорова  ({Ыд. 
щ/1^  2);  Впусти  пз5  Новгорода  (1Ь1с1.);  Воронеоюскхя  письма  ({Ьхй.  •Д? 
3);  Сь  устья  Амура^  Д.  И.  Романова  (\Ый.  Ж  4);  Нлсколько  славь 

0  московском^  млщанскомъ  обществ!ь^  Булкина  (Русск.  в^^ст.  Л^ 

1  и  2);  Нгьсколько  славь  о  народномь  бытть  на  низовьяхь  Волгщ  А. 
А.  Самойлова  (хЫА.);  О  московскихь  ремесленникахь,  Булкина  (1Ы(1. 
Ж  3);  Изь  Тифлиса  (1Ыс1.  Ж  7);  Амурь,  А.  Хитрова  (Сынъ  от. 
шЛ^  9  и  10);  Путевыя  впечатлгьнг'л  вь  Россгщ  Молинари  (Шхй.  Л^ 
11);  Вгьсти  сь  Кубани  (Моск.  В'Ьд.  Л^  2  в  14);  Изь  записокь  мату- 
шки  моек  о  прежней  Сибири,  Н.  В.  Берга  (ШШ.  Л?  5);  Тунгусы 
{хЫй.  12);  Глубина  Байкала  (С.  Пб.  в4д.  Ж  36);  Азовскгя  письма. 
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VI.  Н.  Кукольника  ОЫд.  Ж  45);  Казакскге  татары  (С-Ьв.  пч.  ^ 
21);  Письмо  изг  Бгьлгорода  (\Ый,  .Л^  53);  О  еаратоескнхъ  нсамлр- 
скихъ  колонистаосъ  (1Ъ1Й.);  Отъ  ниэюпяю  Но&города  до  Кизляра 
(№1(1.  Л?  54  и  56);  Паки  и  паки  объ  Амурп^  (№1(1  ^  55);  Йъ- 
сколько  словъ  о  Керчь  Еникольекомъ  проливгь  и  ею  лог^ма9шxь^  Н. 
П — ви  (Одесск.  в-Ьстн.  .А^  15);  Залпьтки  о  Новомиргородгь^  Ф.  Во- 
ропонова  (ШЛ.  «ЛЯ  16  и  31);  Очерки  Керчи^  IX.  Игнатьева  (1ЫЛ. 
Л^  20;;  Замлтки  обь  Очакоеть  (1Ъ1д.  ^^  32);  Путтиестеге  по  Зам- 
ковой улицгь,  Павла  Кукольника  (Вил.  в'Ьст.  .Л?  3,  6,  7,  8,  9,  И, 
12,  13,  14  и  16);  О  Чертороп>  (Кхев.  телегр.,/1^12);-Лл«ур»  (Журн. 
военно-учебн.  завед.  ^^  571). 

Къ  геограФ1И  и  этнограФ1и  другихъ  странъ  и  народовъ 
относятся  сл'Ьдующ1Я  статьи:  Римскгя  поля.  Посвящено  Д.  В.  Гри- 
горовичу, В.  Д.'Яковлева  (Совр.  .4?  2);  Изь  Праги  ^  А.  Р.  (1Ый.); 
Париоюскгя  впечатягьнгя^  Изъ  путевыхъ  записокъ,  Д.  В.  Григоро- 
вича (Шхй.  ^  3);  Изъ  Авинь^  А.  Д.  (1Ый.);  Письма  ивъ-за  границы. 
Дрезденъ,  С.  Е.  Ешевскаго  (Отеч.  зап.  •ЛГ  6);  Письма  изъ  Алжи- 
ра^ N  (Русское  слово  И^  1,  2,  3  и  4);  Трехм/ьсячное  путешестеге 
по  юэюнымъ  краямь  Австрщ  Линскаго  (№{().  .Л^  5  и  6);  Двгь  недл- 
ли  еъ  Лондонп»^  В.  П.  Боткина  (Русск.  в'Ьстя.  ^\^  1  и  2);  Изъ  Пари- 
оюа^  кн.  П.  В.  Долгорукова  (ШШ.);  Днееникь  гардемарина  па  фрега- 
та? Аскольдь,  П.  С.  Муханова  (1ЪМ.  и  ,ЛГ  3);  Атлаптическгй  оке- 
ань^  А.  В.  Вышеславцева  (1Ъ1С1.  ^  3) ;  Малайское  море ,  его-же 
(1Ъ1(1.  •Л^  6);  Изъ  Гекуи,  кн.  Д.  Д— го  (1Ь1Й.  и  •ЛГ  7);  Изъ  Америки, 
Г.  Матиля  (хЫд.  ^1^  7  и  8);  Мамонтова  пещера^  Э.  Р.  Циммермана, 
(1Ъ1Й.  .ЛГ  9);4невникъ  гардемарина  на  фрегатп»  Аскольдъ^  П.  С.  Му- 
ханова ^^Ь\^.^^  \(а)\С.и1вянскгя  земли — Турцгя  и  Австргя  въ  1859 
году  (Бнбл.  для  чт.  •ЛЯ  3);  Письмо  изъ  Голландгщ  в.  Дершау  (Сынъ 
от.  «ЛЯ  2  и  3);  Авины  и  Константинополь  (хЫй.  ИЯ  2);  Физиче- 
ская географгя  моря ,  Н.  (№1(1.  ИЯ  4  и  6);  Ип>что  о  картографт  и 
въ  особенности  о  трудахъ  Зуева  по  этой  части^  А.  Д.  (№1(1.  •Л?  8); 
Охота  у  Киршзъ-Кайсаковъ,  К.  П.  Калачова  (1Ый.^  11  и  12);  Ло- 
гьздка  въ  Оксфордъ,  Ю.  Толстаго  (1Ь1(1.  .ЛЯ  11  и  12);  Изъ  воспоми- 
нангй  объ  Италгщ  А.  Андреева  (1Ь1Й.  •ЛЯ  И);  Письма  изъ  за  грани- 
цы^ Б.  Чичерина  (Наше  время  .ЛЯ  1  п  2);  Остъ-ипдскгй  дневникъ^ 
Уильяма  Говарда  Росселя  ({Ый.  ^  6  и  7);  Письмо  изъ  Парижа^ 
веопотола  (1Ь1Д.  8,  9,  10  и  11);  Славянскгя  зедсли.  Окон.  (Руск.  М1ръ 
•Л?*  4);  Лондонстй  ночлегъ  для  бгьдныхъ  (СПб.  в4д.  Л?  15);  Роою- 
дсственскгя  увеселешя  Ат.тчанъ  (1Ый.)\Воспоминаше  о  Венецш  (С^Ьв. 
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пч.  чА^  1  и  2);  За9ранычныя  письма  въ  редакцгю  Моско^скихъ  в/ьдо'^ 
мостей  (Моск.  в4д.  .Л^  15,  35,  59);  Остроеь  Сардимя  (1Ыс1.  ^^ 
50  и  52);  Очерни  юоюной  Америка  (хЫЛ.  «ЛЯ  63);  Княжество  Мо- 
нако (гЫЛ.  66,  67  И  68);  О  релтгозныхъ  обычаяхъ  мусульмань-шЫ- 
то9ъ  ч  о  прнчннахь  рашлимля  ихь  сь  суннитами  (Кавк.  %А?  23);  Авгя 
п  Сибирь,  А.  Павдовскаго  (Народи,  чт.  *ЛР  2);  Иутевыя  течат^иь- 
ш'я  въ  иЬейцарт  (Жур.  воен.  учеб.  зав.  «Л^  565  и  566);  Атлан- 
тнческ1й  океань  и  остроеь  Мадера  {\Ыд,.  щМ  567 — 569);  Сингапурь 
(\ЫА.  ^^  570  и  571);  Гонь-Конп  (хЫй.  ^^  572);  Остроеь  Бонинь- 
Сима  (№1(1.  Ж  573);  На  Мыс/ь  Доброй  Надежды  {гЫй.  Ж  574  — 
576). 

—  «Письма  изъ  Алжира».— Эти  письма  путешественника  весь- 
ма интересны  какъ  по  живости  разсказа,  такъ  и  по  остроумнымъ, 
оригвна1ьнымъ  замЬткамъ  жизни  и  нрава  жителей  этой  Француз- 
ской К0Д0В1И.  «Во  всЬхъ  городахъ  Франц1и  —  говорить  путеше- 
ственнйхъ — гд'Ь  я  останавдивадся ,  ин'Ь  говорили :  «вы  'Ьдете  въ 
очаровательную  сторону:  Алжиръ  маленькШ  Парижъ».  Вышло,  од- 
нако, не  совс'1Ьм'ь  такъ.  Природа  д-Ьйствительно  очаровательна;  но 
гЬиъ  не  иен-^е  Алжир1я  до-сихъ-поръ  ец;е  большая,  мало  обрабо- 
танная пустыня,  а  город ъ  Алжиръ  не  им'Ьетъ  ни  одного  свойства, 
общаго  съ  Парижемъ.  Во  Франки  не  знаютъ ,  что  съ  уничтоже- 
В1емъ  генералъ-губернаторства ,  Алжиръ  пересталъ  играть  роль 
маленькой  столицы  о  сд'Ьлался  весьма  обыкновенныиъ  провищаль- 
нымъ  городомъ.  Во  многооб'Ьп^ающемъ  числ'Ь  60  т.  жителей,  ко- 
торое встр^^чается  въ  геогрдФ1яхъ  и  статистикахъ,  находится  око- 
ло 30  т.  мавровъ,  арабовъ ,  негровъ  и  евреевъ ,  а  большая  часть 
европейскаго  населетя  состоитъ  изъ  испанцевъ  и  иальт1йцевъ, 
занимающихся  мелкой  торговлею.  Пестрота  въ  самыхъ  сос20В1Яхъ 
населешя  не  можетъ  сравниться  ни  съ  одною  изъ  другихъ  боль- 
шихъ  К0Л0Н1Й.  Высш1й  ЧИНОВНЫЙ  классъ ,  составляющ1й  такъ  на- 
зываемое хорошее  общество,  хочетъ  играть  роль  знати  и  выкидьь 
ваетъ  пресм-Ьшные  Фарсы,  —  чистая  парод1Я  на  нынЬшнюю  па- 
рижскую Ьаа1;е  Уо1ёе.  Такъ,  наприм-Ьръ,  для  визитовъ  нанимаются 
коляскп,  хотя  улицъ,  по  которымъ  можно  про']&хать  въ  экапажахъ, 
всего  три  и  нер]&дко  приходится  останавливаться  на  половин'6  до^ 
роги,отъ  дома,  куда  собираешься,  и  потомъ  п*шкомъ  пробирать- 
ся по  узкимъ,  грязнымъ  переулкамъ,  останавливаясь  и  оглядыва- 
ясь чрезъ  каждые  пять  шаговъ ,  въ  изб^^жаше  того ,  чтобы  не 
явиться  съ  визитомъ  въ  изорванномъ  или  заоачкаиномъ  плать'6 
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Недавно  подучвлъ  я  визитную  карту,  величиною  съ  четверть  лис- 
та почтовой  бумаги,  на  которой  большими  буквами  было  написано 
зван1е  важнаго  лица,  пос&тившаго  меня »  но  Фамоии  не  было.  Во 
всякой  другой  стран'Ь  подобное  обстоятельство  поставило-бы  въ 
тупикъ  каждаго;  но  въ  Алжир-]^  кто-же  взъ  живущихъ  можетъ  не 
знать  Фамил1й  главиыхъ  администраторовъ?— Вотъ  вамъобразецъ 
алжирскаго  шика:  хотя  у  насъ  15^  тепла,  но  дамы  ходятъ  съ  боль- 
шими муФтами,  в']^роятно  съ  тою  ц'Ьлью,  чтобы  показать ,  что  мо- 
гутъ  тратить  деньги  на  самыя  нелепый  моды ,  или  что  еще  в*]^- 
роятн'Ёе,  что  мужей  влекутъ  въ  модные  магазины  как1я-нибудь 
сердечныя  слабости.  Зд-Ьсь  вообще  при  покупк'Ь  чего-нибудь,  бо- 
л']^е  тароваты  обЪщан1ями,  чЬиъ  деньгами.  Въ  этомъ  маленькомъ 
Париж']^  невозможно  составить  себ^^  кругъ  знакомыхъ ,  съ  кото- 
рымибы  можно  провести  вечеръ  безъкартъили  самыхъ  пошлыхъ 
сплетень.  Иностранцы,  пр1']^зжающ1е  сюда  на  зиму,  осуждены  на 
иноческую  жизнь  въ  четырехъ  ст']^нахъ ,  или  должны  составить 
свой  собственный  кругъ,  отд']^льно  отъ  жителей  Алжира.  За  ис- 
ключеи1емъ  предметовъ  роскоши,  все  дороже,  ч-Ёмъ  въ  Петербург 
г'Ё,  и  единственной  способъ  прожить  со  вс']&мц  удобствами  и  до- 
вольно дешево  —  это  оставаться  въ  гостинипц-Ь.  Единственнымъ 
средствомъ  для  разогнанхя  скуки  можетъ  служить  верховая  лошадь 
для  ]загородныхъ  прогулокъ.  Матер1альное  состоянхе  колон1и  до- 
сихъ-поръ  такъ  плохо,  что  въ  столице  этой  древней  житницы  Евро- 
пы по  временамъ  невозможно]  достать  порядочнаго  хл']^ба.  Самые 
необходимые  жизненные  припасы  дороже,  ч'^мъ  въ  Лондоне  и  Пе- 
тербург'Ё,  между*т^^мъ-какъ  въ  верстахъ  восьмидесяти  отъ  бере- 
га не  могутъ  найдтп  сбыта  своимъ  продуктамъ.  Въ  разлнчныхъ 
м'Ьстахъ  Алжир1и  есть  превосходные  л-Ьса,  и  не  взирг^  на  то,  весь 
строительный  л']&съ,  который  употребляется  въ  прибрежной  поло- 
с'!^,  привозится  изъ  Швещи  и  Финляндш  и,  разум'Ьется,  очень  до- 
рого. Везд']^  стараются  заменить  дерево  жел'Ьзомъ  или  камнемъ, 
такъ-что  въ  самыхъ  бсгатыхъ  гостиныхъ  не  р']^кость  увид']^ть 
израсцовый  полъ.  На  постоянной  выставк-Ь  я  видк1ъ  до  двадца- 
ти различныхъ  сортовъ  Ъо18  (1е  1ихе,  одинъ  красив'Ье  другаго.  Ме- 
жду-т^мъ  наша  мебедь  привозится  взъ  Франщи  и  никому  въ  го- 
лову не  приходитъ,  что  скор']^е  намъ  сл1^дуетъ  отправлять  мебель, 
потому-что  мы  обладаемъ  матерхаломъ,  который  красотою  и  проч- 
ностью въ  н']&сколько  разъ  превосходвтъ  красное  дерево.  Сд'Ёлав- 
шись  подъ  вл1ян1емъ  н'Ькоторыхъ  обстоятельствъ  ,  страною  чисто 
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аемдед'Ёдьческою,  Аджир1я  терпитъ  част1ю  недостатокъ  въ  самозсъ 
с$ществевномъ.  Во  Франц1и  на  пять  гектаровъ  земли  приходится 
одна  голова  рогатаго  скота;  сравнивая  еъ  нею  ту  часть  Аджирш, 
гд'Ь  разведеше  рогатаго  скота  удобно ,  такъ-называеный  те  ль 
(прибрежье),  должно-бы  им^ть  2,800,000  головъ,  между-т']^мъ-какъ 
на  самонъ  д'Ьл'Ь  оказывается  только  одинъ  милл10нъ.  Колонизац1я 
страны  не  могла  идти  такъ  усп'Ьшно,  какъ  въ  другяхъ  странахъ, 
всл'1^детв1е  тЬхъ  услов1й,  при  которыхъ  совершалось  завоевание 
французами  Алжирш.  Покоривъ  страну,  Французы  встр']^тили  не 
дикарей  безъ  поняпй  объ  общественныхъ  отношешяхъ,  какъ  ан- 
гличане въ  Новой  Голланд1и  и  Америк'Ь,  которые  постоянно  усту- 
пали имъ  в  исчезали  по  м']^р'Ё  распространешя  цивилизованной 
территорш,  —  а  народъ  полуобразованный — арабовъ,  соединенный 
Фанатическою  релипею  и  им'Ьющ1й  государственное  устройство. 
Пускаться  впередъ  отд'Ьльными  семействами ,  выбирая  удобн'бй- 
1шя  м^^ста,  какъ  въ  АмерикЬ,  зд'Ьсь  было  невозможно.  Новыя  де* 
ревни  должны  быть  достаточно  сильны,  чтобы  защпп^ать  самихъ 
себя  и  служить ,  такъ  сказать  ,  передовыми  постами  европейской 
образованности.  Поэтому  приходилось  часто  указывать  имъ  м']^ста, 
сколько  по  промышленнымъ,  столько-же  по  стратегическимъ  сооб- 
ражен1ямъ.  Всл'Ьдств1е  такого  характера  колонизащи  происходятъ 
БС^^  недостатки  ея.  Надобно  собрать  достаточное  число  колонис- 
товъ,  чтобы  составить  ц'Ьлую  деревню ;  прежде  ч'Ьмъ  назначить 
имъ  землю.  Отъ  этого  приходится  инымъ  ждать  долго ,  а  присут* 
ственныя  м']^ста  завалены  перепискою.  Между*гЬмъ,  по  статисти- 
ческимъ  св']^д']Ьшямъ  видно,  что  изъ  11,286  пересел енцевъ ,  полу- 
чившихъ  землю,  только  3,1 1в  выкупили  ихъ  и  сд^&лались  влад'Ьте- 
лями;  остальные-же  8,170,  всл1^дств1е  различвыхъ  неблагопр1ят- 
ныхъ  обстоятельствъ,  въ  томъ  чшсл1^  страшно  свнр'Ьпствующихъ 
между  колонистами  лихорадокъ,  лишились  своихъ  первоначал ь- 
ныхъ  влад'Ьшй.  По  причин*]^  постоянно  угрожающей  опасности  отъ 
нападен1й,  эти  деревни — такъ-называемые  посты  европейской  ци- 
вилизащи — пуст1^ли  годъ  отъ  году  и  переселенцы  въ  отчаян1и  воз- 
вращались на  родину.  Изъ  всего  этого  вышло  то ,  что  въ  горо- 
дахъ  н'&тъ  купцовъ ,  а  въ  деревняхъ  н'&тъ  хл'Ьбопашцевъ  и  по- 
стоянно слышишь  жалобы,  весьма  справедливый,  на  дороговизну 
работы.  Оливковое  дерево  въ  дикомъ  состоян1п  встр'Ьчается  во 
всемъ  прибрежномъ  пояс']^  п  покрываетъ  поверхность  земли  на 
протяжен1и  пяти  миллюновъ  гектаровъ.  Полагая  только  по  25  де- 
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ревъ  на  гектаръ,  выйдетъ  во  веемъ  поясЬ  6,250,000  деревъ ,  изъ 
которыхъ  каждое  даетъ  среднамъ  чвсюмъ  75  киюграммовъ  ощ- 
вокъ,  с1'Ьдовательно  вс'Ь  деревья  дадутъ  468,750,000  квлограиновъ, 
изъ  чаема  которыхъ  каждые  сто  даютъ  семь  лптровъ  масла,  такъ- 
что  весь  итогъ  33,000,000  литровъ,  могъ-бы,  разу)I^^ется,  быть  соб- 
ранъ  каждый  годъ.  Между -гЬмъ,  на  самоиъ  дЬл'Ь  собирается  толь- 
ко 11,000,000  литровъ,  а  дв1^  трети  всего  (22,000,000)  пропадаютъ 
даромъ  за  недостаткомъ  денегъ  и  рукъ.  Средняя  цЪна  литра  ма- 
сла 1  Франкъ,  сл-Ёдовательно  ежегодно  пропадаетъ  22,000,000 
Франковъ  весьма  легко  добываемаго  дохода.  Мы  могли-бы  выво- 
зить все  то,  что  составляетъ  богатство  Итал1и  или  Исиаши ;  меж- 
ду т^^мъ  приходящ1Я  въ  здешнюю  великол'&пную  гавань,  стоившую 
правительству  ипллюны,  тридцать  или  сорокъ  судовъ  въ  годъ  со 
строевымъ  л'Ьсомъ ,  уходятъ  пустыя  и  ищутъ  груза  въ  Палермо, 
Ливорно  и  другихъ  гаваняхъ  Средиземнаго  моря.  Алжир1Я  до- 
сихъ-поръ  ни  что  иное,  какъ  огромное  военное  населен1е,  жители 
котораго  подвержены  вс']^иъ  вовиожнымъ  случайностямъ  войны. 
Отъ  этой  в'Ьчной  необходимости  быть  готовымъ  къ  защит^Ь,  при- 
ходится управлять  большую  часть  Алжир1и  военною  адмияистра- 
щею,  которая  учреждена  собственно  для  арабовъ  (Ъогеаих  агаЪез) 
и  на  которую  приходится  наложить  столько  разнородныхъ  обязан- 
ностей, что,  конечно,  она  не  въ  состоян1И  выполнить  всЬ  удачно. 
Этому-же  обстоятельству  надобно  приписать  постоянный  вм'Ьша- 
тельства  администращи  въ  большую  часть  такяхъ  Д'Ьлъ,  которыя 
въ  Европ-Ь  предоставлены  р^шен1ю  разсудка  каждаго  отд^^льнаго 
гражданина.  Зд-йсь,  въ  видахъ  общей  безопасности,  подобная  си- 
стема, хотя  разум'Ьется,  цм'Ьетъ  то  невыгодное  посл'Ьдспе,  что  на- 
родъ  отвыкаетъ  отъ  предпршмчивости,  самъ  о  себ'Ь  вовсе  не  ду- 
маетъ,  и  не  заботится  и  считаетъ  правительство  нянькою ,  кото- 
рая обязывается  д-Ьлать  за  нпхъ  все  и  на  которую  неминуемо  сва- 
ливаются ВС*  неудачи.  Очень  естественно,  что  при  такомъ  поряд- 
«•Ь  вещей,  Франц1я,  тратя  ежегодно  50,000,000  Франковъ  на  бла- 
госостоян1е  колон1и,  не  можетъ  въ  такой  сильной  степени  содМ- 
ствовать  развит1ю  промышленности  и  торговли,  какъ  это  могло- 
бы  быть  при  другихъ ,  бол-Ье  благопргятныхъ  обстоятельствахъ». 
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шттй  о  мсшешп  шмип,  хпеип  лшнп  зАщиип,  П7- 

БМПНП  ИБШПКАХЪ  I  П91  —  Въ  минувшемъ  м'1^сяцЬ  испохнилась 
годовщина  существован1ю  воскресныхъ  шкодъ,  начаю  которымъ 
было  положено  И  октября  прошедшаге  года  отврыт1емъ  цервой 
такой  школы  въ  Кхев'Ь,  на  Подоле.  Вызванная  потребностяин 
времени,  инищатива  юевскихъ  студентовъ  не  осталась  безъ  отго- 
лоска и  скоро  нашла  сеа  ревностныхъ  посл']^дователей  во  мно- 
гихъ  и'Ьстахъ  нашего  отечества,  такъ  что,  всл'1&дъ  за  открыт1емъ 
названной  вьине  школы,  въ  годичный  проиежутокъ  времени,  въ 
30  раалнчныхъ  и']^тнос1'яхъ  Россш,  по  образцу  ея,  основано  было 
68  воскресныхъ  школъ:  58  мужсквхъ  и  10  женскихъ,  изъ  общей 
сложности  которыхъ  почти  Уз  ^в'Сть  выпала  на  долю  столичныхъ 
городовъ  —  по  ровну,  по  12  школъ  въ  Петербурге  и  Москв'Ё; 
въ  в^которыхъ  большихъ  губернскихъ  город,ахъ,  какъ  Одесса, 
К1евъ,  Харьковъ,  Орелъ  и  друг,  ихъ  явилось  также  по  н'Ёскольку. 
Подобно  первой  и  друпя  воскресный  школы  возникли  также  по 
инищатив'Ё  отд']Ьльныхъ  лицъ,  принадлежащихъ  къ  учебному  б^&- 
домству,  частныхъ  лицъ,  духовенства  и  во  многпхъ  м'Ьстахъ  при 
самомъ  горячемъ  сочувствш  учащихся  въ  различныхъ  учебныхъ 
заведен1яхъ;  министерство  народнаго  просв']^щен1я,  съ  своей  сто- 
роны, высказало  одобрен1е  въ  пользу  воскресныхъ  школъ,  предо- 
ставивъ  повсем'бстно  для  пом'Ьщешя  ихъ  здан1я  учебныхъ  заве- 
ден1й;  одно  только  коллективное  участ1е  общества  къ  дйлу  вос- 
кресныхъ школъ  обнаружилось  слабо.  Между-т'бмъ  нельзя  не  со- 
знаться, что  деятельность  отдЬльныхъ  лицъ,  завися  исключи- 
тельно отъ  личности  и  отъ  ВЛ1ЯН1Я  многихъ  постороннихъ  обстоя- 
Чаешь  СУШ,  Отд.  17.  5 
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тельствъ,  не  представляетъ  собою  той  прочности,  которая  можетъ 
явиться  въ  томъ  случа*,  когда  въ  д-Ьд*  распространен1я  въ  на- 
родныхъ  массахъ  образования  участвуетъ  общество  своими  кол- 
лективными силами^  Сл^Бдя  за  изв']&ст1ями,  пом^^щаемыми  въ  газе- 
тахъ,  мы  часто  можемъ  встретить  сЬтован1я  на  безучастхе,  вы- 
ражаемое обществомъ  къ  д'к[у  народнаго  образован!я.  Такъ, 
между  прочими,  г.  Воропановъ  въ  зам'Ьткахъ  своихъ  о  Новом1р- 
город*  (Одессшй  В']&стн.  ^\/^  114.  20  окт.  1860  г.),  говоря  о 
СИЛЬНОЕ  потребности,  ощущаемой  среди  низшихъ  классовъ  насе- 
лешя  въ  образован1я,  и  изв']&щая  объ  открыли  въ  Новом1ргород']& 
мужской  и  женской  школы,  прибавляетъ  однако  «нельзя  не  ви- 
д']&ть,  что  существоваше  ея  не  дюольно  прочно,  потому  что  дер- 
жится исключительно  на  сочувств1и  неиногихъ  учредителей».  Не- 
достатокъ  такого  участхя  общества,  въ  еамомъ  еще  иачал-Ь  дея- 
тельности воскресныхъ  школъ,  возбудвлъ  уже  опасетя  относи- 
тельно прочности  матер1альнаго  существования  ихъ,  и  на  сколько 
опасен1я  эти  оправдал!йсь  —  доказательства  тому  мы  видели  на 
н'бкоторыхъ  воскресныхъ  школахъ,  который  усп'Ёли  почувство- 
вать на  066*6  всю  тяжесть  отсутств1я  прочно  обезпеченныхъ, 
необходимыхъ  для  усп'Ёшной  д'бятельности  ихъ  матерхальныхъ 
средствъ.  Правда,  —  первый  случайный,  вновь  поступившхя  по- 
жертвовашя  легко  удаляютъ  затруднен1я,  являющ1яся  всл']&д- 
ств1е  недостатка  денежяыхъ  средствъ,  но  не  должно  забывать, 
что  участ1е  общества  въ  отношенш  народныхъ  пи^олъ  должно 
отражаться  теперь  не  съ  одной  только  стороны  матер1альнаго 
благосостоян1я  посл^^дниxъ,  —  недостатокъ  коллективнаго  участ]я 
общества  можетъ  гораздо  сильн'бе  и  чувствительн'Ёе  выразиться 
со  стороны  нравственнаго  элемента,  который,  какъ  намъ  кажется, 
подъ  вл1ЯН1емъ  общества  должны  будутъ  усвоить  себ-Ь  первона- 
чальный народный  училища  съ  предоставлен1емъ,  по  проекту  но- 
ваго  устава  для  низшихъ  и  среднихъ  учебныхъ  заведешй,  д-Ья- 
тельности  въ  д'ёл']^  распространенгя  грамотности  исключительной 
забот'6  частныхъ  лицъ  и  общества.  Современный  составъ  лицъ, 
занимающихся  у  нах;ъ  до-сихъ-поръ  по  городамъ  и  деревнямъ 
частнымъ  обучешемъ  народа  грамот^^,  лицъ  нисколько  къ  тому 
не  подготовленныхъ,  но  для  которыхъ,  —  при  устранеши  всякаго 
ОФиц1альнаго  вм^^шательства  при  выбор'Ь  и  назначен1я  учителей 
въ  проектированный  школы  грамотности,  —  доступъ  будетъ  от- 
крытъ  —  современный  составъ  этихъ  лицъ  нп  въ  какомъ  случае 
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не  можетъ  восполнить  собою  недостатокъ  участ1я  общества  въ 
праввльномъ  направлен1и  народнаго  образовашя.  Мы  не  будемъ 
налагать  содержан1Я  статьи  г.  Беллюстина,  разсматривающей  на- 
стояоцй  преднетъ,  вероятно  уже  знакомой  чвтателямъ  нашего 
журнала  {*\  а  укажемъ  на  Факты,  приводимые  г.  Самохинымъ  въ 
стать'6  его  «Н'Ьсколько  словъ  о  сельскихъ  школахъ»,  пом']&щенноЦ 
въ  ^  79  «Кмевскаго  Телеграфа»;  жаль  только,  что  описываемая 
пмъ  и']^стность  точно  не  обозначена.  Изъ  словъ  автора  видно,  что 
по  оФящальнымъ  отчетамъ,  къ  1  Февраля  настоящаго  года  въ 
одннхъ  только  ном^Бщичьиxъ  ии'Ьн1яхъ  въ  — мъ  убзд^Ь  состояло 
на  лицо  при  приходскихъ  церквахъ  73  школы,  заведенный  еще 
съ  1836  года,  и  въ  нихъ,  въ  описываемую  эпоху,  обучалось  378 
учениковъ.  Казалось-бы,  что  при  такихъ  м'бстныхъ  средствахъ 
для  народнаго  образован1Я,  нельзя  было-бы  ожидать  недостатка 
въ  грамотныхъ  людяхъ,  между-гЬиъ,  на  самомъ  д'Ьл'Ь,  по  ув'Ьре- 
Н1Ю  г.  Самахина,  въ  н^Ькоторыхъ  приходахъ,  при  которыхъ/суще- 
ствуютъ  сельсюя  школы,  не  оказывается  ни  одного  челов'^^ка, 
знающаго  читать  и  писать.  Сколько  можно  судить  изъ  объяснен1й, 
приводпмыхъ  г.  авторомъ,  причины  такихъ  грустныхъ  результа- 
товъ  д'Ьятельности  описываемыхъ  имъ  сельскихъ  школъ  главн'бй- 
шимъ  образомъ  заключаются,  съ  одной  стороны,  —  въ  полномъ 
отсутствш  учаспя  общества  късудьб'Ь  ихъ,  а  съ  другой — въ  дур- 
номъ  состав'Ь  лицъ,  которымъ  вв'Брено  обучеше,  исключительно 
находящееся  въ  рукахъ  дьячковъ  и  пономарей  «людей  грубыхъ, 
малограмотныхъ,  плохо  чптающихъ  и  пишупхпхъ  по-русски».  Бее 
учен1е  ихъ,  по  зам'Ьчанхю  г.  Самохина,  ограничивается  чтешемъ 
часослова  и  псалтыри,  которую  они  заставляютъ  мальчиковъ  зау- 
чивать наизусть.  Да  и  по-церковно-славянски  мальчики  читаютъ 
дурно  и  стоить  только  вм-Ьсто  псалтыри  дать  другую  какую-ни- 
будь церковную  книгу,  какъ  мальчикъ  становится  въ-тупикъ  п 
далеко  не  такъ  бойко  читаетъ  какъ  псалтырь  пли  часословъ. 
Къ  тому-же  дьячки  начинаютъ  обыкновенно  учпть  д-Ьтей  азбук-Ь 
не  русской,  а  церковно-славяяской,  и  при  томъ  по  методу  чрезвы- 
чайно трудному  и  непонятному  не  только  для  мальчика  неграмот- 
наго,  но  л  для  взрослаго  образованнаго  челов']^ка.  При  такомъ 
ход'Ь  обучешя,  по  зам']^чан1ямъ  г.  автора  проводимой  статьи,  со 
стороны  подлежащаго  начальства  не  существуетъ  растительно  нн- 
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какого  надзора  за  подожен1енъ  школъ,  а  пом']^1цвки,  за  аскдюче- 
н1еыъ,  можетъ  быть,  двукъ  только  въ  ц-кюмь  — мъ  у^^зд'Ь  реши- 
тельно не  даютъ  никакого  нособ1я  и  нисколько  не  заботясь  о  под- 
держав1и  существован1я  шкодъ.  «Интересно  знать»,  говорить, 
между  прочимъ,  въ  заключен1и  своей  статьи  г.  Самохонъ,  «на  ка- 
дсихъ  по1ожен1яхъ  будутъ  основаны  новые  сельсше  школы  въ 
зхЬшнепъ  кра'Ь  (?),  какое  имъ  дадутъ  устройство,  по  какому  ме- 
тоду и  кто  будетъ  обучать  грамот'Ё,  кашя  будутъ  даны  матер1аль- 
ныя  средства  для  существован1я  школъ  и  на^ставниковъ?  Не  дай 
Богъ,  если  новыя  школы  отдадутъ  въ  руки  такихъ  наставниковъ, 
какъ  наши  дьячки  и  пономари».  Действительно,  при  хлаАновров1и 
нашего  общества  къ  д^лу  народнаго  образован1я  и  при  современ- 
номъ  составе  лицъ,  занимающихся  частнымъ  обучев1емъ  народа 
грамоте,  трудно  ожидать  въ  будущемъ  благотворныхъ  результа- 
товъ  отъ  всехъ  реФормъ,  предполагаемыхъ  по  проекту  новаго 
устава  для  низшихъ  и  среднвхъ  учебныхъ  заведешй.  Поэтому 
проявлен1е  общественной  деятельности  въ  Одессе  въ  деле  народ- 
.  наго  образован1я  должно  иметь  глубокое  значен1е  въ  общемъ  во- 
просе. Возникаюп^ее  с<Новоросс1йсков  общество  распространенхя 
грамотности»,  по  проекту  представленнаго  имъ  на  ут&ержден1е 
устава,  цел1Ю  своею  имеетъ  распространен1е  въ  народе  грамотно- 
сти и  элементарныхъ  сведев1Ё  въ  пределахъ,  обозначенныхъ  въ 
программе  низшихъ  народныхъ  училищъ,  самый-же  кругъ  дей- 
ствШ  «общества»  ограничивается  НовороссШскимъ  краемъ  и  Бес- 
сарабскою област1ю.  Способомъ  для  достижен1я  этой  цели  аобще- 
ство»  полагаетъ:  а)  взносить  плату  за  неимущвхъ  учениковъ  со- 
дсржателямъ  школъ  грамотности  и  низшихъ  народныхъ  училищъ, 
где  таковыя  существуютъ;  б)  заботиться  о  заведенхи  первона- 
чальныхъ  училищъ,  где  ихъ  нетъ,  илп  на  собственный  счетъ, 
иди  вступая  въ  сношен1я  съ  местными  обществами,  или  съ  из- 
вестными лицами;  в)  помогаетъ  обществамъ  или  частнымъ  ли- 
цамъ  открывать  шкоды,  посредствомъ  своихъ  членовъ  убеждая 
родителей  отдавать  своихъ  детей  въ  школы,  а  содеряи1телей  ре- 
месленныхъ  заведен1й  —  своихъ  учениковъ;  г)  заботится  объ  из- 
данхи  книгъ  для  народнаго  чтен1я  и  элементарныхъ  учебниковъ, 
пр1обретая~  ихъ  отъ  сочинителей,  печатая  ихъ  на  свой  счетъ  и 
преподавая  по  возможно-низкимъ  ценамъ,  совершенно-же  бед- 
нымъ  раздавая  даромъ  пдп  въ  долгъ; — назначая,  если  позволять 
средства ,  премш  за  составденхе  подобныхъ  сочиненШ;  д)  устра- 
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ввдетъ  въ  ОдессЬ  центральную  образцовую  шкоду  для  образован1я 
св'Ьдущихъ  и  искусныхъ  учителей  грамотности,  и  заботится,  по 
шЪрк  увеличешя  средствъ,  о  заведен1и  такихъ-же  въ  важв'Ьй- 
швхъ  пунктахъ  НовороссШскаго  края  и  Бессараб1и;  г)  устраи- 
.ваетъ  при  учидищахъ  биб110теки  для  чтешя.  Библхотеки  эти  со- 
став^иются  исключительно  нзъ  образцовыхъ  сочиненШ  или  изъ 
книгъ  общеполезнаго  содержан1я.  Пользоваться  ими  можно  или 
дароиъ  или  по  возможно-низкой  ц'Ьн'Ь  (*). 

Въ  составь  «Общества»  входятъ:  общее  собранхе,  распоряди- 
тельный комитетъ  и  6тд^^лен^я  распорядптельнаго  комитета. 

а)  Общее  собрате: 

§  4)  Въ  члены  'Общества  могутъ  поступать  вс']^  желающЫ  ли- 
ца обоего  пола,  съ  обязательствомъ  ежегоднаго  взноса  не  менЪе 
определенней  суммы  денег  ь,  или  единовременнаго  взноса.  5)  ВсЬ 
наличные  члены  Общества  составляютъ  разъ  въ  годъ  въ  Одесс^I 
общее  собраше,  которое  избираетъ  президента,  вице-президента, 
кассира  и  изв'Ьстное  число  членовъ  распорядительваго  комитета^ 
каждый  годъ  опред'^ляемое  общвмъ  собрашемъ.  Въ  должность 
президента,  вице-президента  и  членовъ  распорядительваго  коми- 
тета могутъ  быть  избираемы  и  женщины.  6)  Общему  собранхю 
принадлежитъ  право  просить  объ  изм']Ьвен1и  устава. 

б)  Распорядительный  комитетъ. 

7)  Распорядительный  комитетъ  состоитъ  изъ  президента,  вице- 
президента,  кассира  Общества  и  изъ  выборныхъ  членовъ.  8)  Пре- 
зидентъ,  вице-президент  ь,  кассвръ  и  члены  распорядительваго 
комитета  избираются  на  одвнъ  годъ;  но  по  встечеши  этого  срока 
они  могутъ  быть  избираемы  вновь.  9)  Распорядительный  коми- 
тетъ собирается  два  раза  въ  м'Ьсяцъ  въ  квартир'Ь  одного  изъ 
членовъ,  или  въ  какомъ-либо  общественномъ  м'ЬстЁ,  смотря  по 
обстоятельс^твамъ.  Въ  случа'б  надобности  президентъ  можетъ  на- 
значить и  экстраординарное  зас'Ьдан1е.  10)  Передъ  каясдымъ  со- 
брангемъ  президентъ  установляетъ  порядокъ  его  и  пренШ  въ  вемъ. 
11)  Распорядительный  комитетъ  избираетъ  €06*6  д'Ьлопроизводи- 
теля,  лыЬя  право,  смотря  по  средствамъ,  назначить  ему  и  денеж- 
ное вознагражден1в  за  трудъ.  12)  Для  достижен1Я  ц'&1и,  указан- 
ной уставомъ  (§  3),  распорядительный  комитетъ  принимаетъ  всЬ 


(*)  Проектъ  устава  Новоросс1йекаго  общества  распространен1я  грамот- 
■ост  §  8. 

Чашть  суш.  Отд.  /Г.  6 
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н'Ьры,  кашя  забдагоразсудитъ,  подъ  отв'Ьтствеиноспю  свое1& 
оредъ  общимъ  собрашемъ.  13)  Одна  изъ  павяыхъ  ббязавностей 
распорядитедьяаго  комитета  должна  состоять  въ  изысканш  соо* 
собовъ  для  увеличен1я  натер1адьныхъ  средствъ  Общества  —  на- 
прим'бръ  возбуждая  пожертвован1я,  устраивая  спектакли,  концер- 
ты, лвтературныя  чтен1я,  оубдвчныя  лекц1И  и  т.  н.  14)  Рйшетя 
свои  распорядительный  комитетъ  постаяовляетъ  по  большинству 
голосовъ.  Въ  случа'6  равенства  голосовъ  вопросъ  решается  голо- 
соиъ  президента.  Для  д'&йствительности  приговоровъ  и  р'Ьшен1й 
комитета  необходимо,  чтобы  въ  зас^Ьдан1и  было  бол'Ье  половины 
членовъ,  существующихъ  по  уставу.  15)  Протоколы  ёасЬданЕй 
распорядительнаго  комитета  печатаются  въ  газетахъ,  по-крайней- 
1Лр%  въ  извлечети.  16)  Каждый  членъ  распорядительнаго  коми- 
тета можетъ  принять  и  исполнить  какую-либо  м'Ьру  безъ  предва- 
рительнаго  соглас1я  всего  комитета,  но  всяк1й  разъ  нодъ  личною 
отв*]&тственност!ю  своею  и  съ  обязанвост1ю  въ  первое-же  засЬда- 
Н1е  доложить  объ  этомъ  комитету. 

в)  Отдлаенгя  распорядительнаго  комитета. 

17)  Распорядительный  комитетъ  им^^етъ  м'йстовребыван1е  свое 
въ  Одесс^^.  Въ  другихъ  городахъ  учреждаются  отд^ен1я  изъ  на- 
личныхъ  членовъ,  если  число  ихъ  не  мен'Ье  семи.  18)  Обязанности 
отд'Ьлен1й  распорядительнаго  комитета  относительно  города,  гд'Ь 
онъ  вм'Ьетъ  м'Ьстооребыванге,  я  его  округа  —  т'Ь^же,  что  и  рас- 
порядительнаго комитета  относительно  всего  края.  Оно  можетъ 
им-^ть  инищативу  во  всякомъ  д'1л'Ь,  входящемъ  въкругъ  его  обя- 
занностей, а  также  служить  посредвикомъ  для  исполнешя  р-Ьше- 
н1й  распорядительнаго  комитета.  19)  Отд'Ьлен1е  распорядительнаго 
комитета  избираетъ  предс']^дателя,  который  и  ведетъ  всю  нужную 
переписку  в  само  назвачаетъ  число  и  порядокъ  засЬдатй. 

Занеся  въ  л'Ьтопись  нашу  проектъ  устава  Формирующагося 
въ  ОдессЬ  <хНоворосс1йскаго  Общества  распространен1я  грамотно- 
стия,  въ  основашяхъ  своихъ  выраясающШ  проявлеше  обществен- 
ной Д'Ьятельности  въ  общемъ  вопросе  народнаго  образовашя,  мы 
перейдемъ  къ  отчету  о  д'бятельности  воскресныхъ  школъ,  учреж- 
денШ,  по  инищатив'б  своей,  принадлежащихъ  къ  частной  д'Ья- 
тельности. 

Къ  прежде  открытымъ  въ  С.  ПетербурНЬ  воскреснымъ  шко- 
ламъ  и  съ  одинаковою  энерпею  продолмсающимъ  свое  служен1е 
д%лу  народнаго  образован1я, —  1в  октября  прибавилась  еще  одна 
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новая  воскресная  школа  —  Роаюдеспменская^  открытая,  по  язв'Ь- 
ст1яиъ,  передаваемышъ  «С'1&верною  пчеюю»  («Л^  241),  на  Пеекахъ,. 
въ  по]гЬщен1и  Рождественскаго  у&зднаго  уяялища.    При  бдижай- 
шемъ  сод^йств10  г.  попечителя  С.  Петербургскаго  учебнаго  округа,: 
учредителенъ  ея  былъ  м-бстный  првходсшй  священнвкъ  о.  А.  В. 
Гумидевск1й,  проявивш1й  деятельность  свою,  какъ  известно  на* 
шимъ  читателямъ,  гораздо  раньше  — ^  °ри  учреждев1я  Влади|11р- 
ской  воскресной  школы.   Желая  во  возиожноств   сод^Ьйетвовать 
реляпозно- нравственному  и  умственному    образовашю   б^дньиъ 
реиесленниковъ  своего  прихода  в  вн'Ьст']^  практическому  озявко- 
илен1Ю  будущвхъ  сельскихъ  священаиковъ  съ  предметоиъ  народ- 
наго  образовавхя,  онъ  обратился  съ  прошен1емъ  къ  высокопрео- 
евященнМшеиу  митрополиту  Исидору  о  дозволен1и  открыть  вое* 
кресную  школу  въ  своемъ  приход'Ь  и  пригласить  для  преподавав1я 
въ  ней  воспитанниковъ  духовной  семвнархи.    Высокопреосвящев* 
иый  владыка,  такъ  иного  способствовавш1й  распространешю  сель- 
скихъ школъ  въ  Кхевской  епарх1и,  благословилъ  его  и  своихъ  на* 
стоящихъ  питомцевъ  ва  благое  начинан1е.    Всл'Ьдъ  за  т'Ьмъ,  50 
лучшихъ  воспитанниковъ  высшаго  и  средвяго  отд'&1ен1й  семива- 
р1в  записались  въ  списокъ  безнорыстныхъ  преподавателей;  зако^ 
ноучитель  безилатной  Таврической  школы  для  мальчвковъ,  свя- 
щеннвкъ общиэы  сестеръ  милосердия  на  Пескахъ,  о.  Г.  С.  Пол'Ьс- 
СК1Й  вызвался  участвовать  вм'Ьст'Ь  съ  учредителемъ  въ  препода- 
вав1и  Закона  Бож1я;  н-Ькоторые  изъ  гг.  студевтовъ  духовной  ака- 
дем1н,  сод-Ьйствовавшхе  уже  при  устройстве    Владим1рской  вос- 
кресной школы,  согласились  помогать  учредителю  и  въ  устройстве 
этой  школы.    Сумма  поступившихъ  пожертвовав1й,  хотя  далеко  не 
обезпечиваетъ    постоянваго    содержанхя  школы,  но  для  начала, 
при  собственномъ  пожертвован1и  учредителя,   пока   достаточна. 
11реподаван1е  въ  школе,  ва  первое  время,  будетъ  главнымъ  обра- 
зомъ  11аправлено  на  обучеше    Закону  Бож1Ю,   грамоте,   письму, 
ариеметике,  а  съ  течен1емъ  времеви,  по  ознакоилевш  ремесленни- 
ковъ  съ  гражданскою  грамотою,  введены  будутъ  церковно-слав^н- 
ская  грамота,  церковное  пенхе  и  рисован1е.  Исключительное  вви- 
ман1е  преподавателей  воскресной  школы  обрап^ено  будетъ  ва  ра* 
скрыт1е    ремеслевннкамъ    православно-христ1анскаго    релипозно- 
врав€твеннаго  учен1Я  вопросо-ответной  или  живой  катихизической 
'  методою.  Сверхъ  того  будутъ  объясняться  воскресвыя  Евавгел1Я, 
а  для  ознакомлен1я  ремесленниковъ  съ  устройствомъ  церкви  и  съ 
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раздачвыии  принадлежностяни  православнаго  богослузкешя,  учре* 
дитель  на11']^ренъ  со  времененъ  водить  ремесленниковъ  въ  церковь 
и  на  шЬстЬ  показывать  ииъ  звачен1е  всЬ&ъ  церковныхъ  украше- 
н1й.  Въ  день  открыт]я  школы  въ  нее  прибыло  49,  а  въ  сл'бдующее 
за  т&1ъ  воскресенье,  73  ученика. 

Друпя,  прежде  открытья  воскресный  школы,  какъ  мы  уже 
упомянули  выше,  неуклонно  продолжаютъ  пресл^^довать  свою  ц'бль 
и  постоянно  встр'Ьчаютъ  къ  себй  сочувств!е  со  стороны  ученн- 
ковъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  во  второй  половин'Ь  сентября,  приливъ 
учениковъ  во  Владнмгрскую  воскресную  школу  былъ  такъ  великъ, 
что  распорядители  ея  принуждены  были,  за  т'Ьснотою  пом'&щен1я, 
простановиться   пргемомъ   вновь   прибываюп^ихъ   и  только  усн* 
ленныя  просьбы  посл'&днихъ,  заставили  ихъ  опять  открыть  прхеиъ 
для  вновь  являющихся  учениковъ.  По  изв  Ьст1яа1ъ,  передаваемъ 
аС.  Петербургскими  в^&домос'с.»  (^  221),  за  посл-Ьднее  время,  со- 
в'&томъ  этой  школы  постановлено,  между  прочимъ,  на  будущее 
время:  «Такъ  какъ  въ  настоящее  время  различ1е  усп'Ьховъ  уче 
ковъ  часъ  отъ  часу  становится  рйзче  и  при  этомъ  обнаружи- 
вается, что  бол^е  способные  ученики  задерживаются  въ  далн']&й- 
шемъ    изучен1И    предмета  мен'Ье  способными;  то  преподаватели, 
ншЬя  въ  виду  гЬхъ  и  другвхъ,  по  м']&р'Ь  ихъ  способностей  и  же- 
лан1я,  нашли  нужнымъ  разд']&лять  учениковъ  по  отд^&лен1ямъ,  на 
основап1И  ихъ  усп'Ьховъ  и  способностей,  и  особенно  выдающихся 
между  другими  прхучать  къ  взаимному  обучен1Ю.  Это  правило  те- 
перь главнымъ  образомъ  относится  къ  преподаван1ю  по  ариеме- 
тик'Ь  и  грамогЬ».  Для  подачи  гвпеническихъ  и  медпцвнскпхъ  со- 
в'Ьтовъ  и  пособШ  нуясдающимся  въ  нихъ  ученикамъ,  по  изв-^сть 
ямъ,  сообщеннымъ  «Эконом.  Указателемъ»(.Л^  196),  мужское  отд*- 
лен1е  праздничной  (воскресной  школы),  помещающейся  вь  к(1зармахъ 
гальбаннческой  роты  пос&щаютъ  медики.  При  освод'ЁтельствоБан1и 
здоровья  д'Ьтей  встр']^чаются  иногда  весьма  грустный  явлен1Я  не- 
здоровья —  посл']^дств1я  дурнаго  содержан1я  учениковъ  мастерами 
хозяевами,  сидячая  жизнь  и  друпя  услов1я  т-Ьсно  связанныя  съ 
тяжелымъ  существован1емъ  мальчика — ремеслевнвка.  А  б-Ьдность 
и  совершенное  отсутствхе  знан1я  главныхъ  основныхъ  правилъ 
гиг1ены  влекутъ  за  собою  всЬ  гЬ  гибельный  последствия,  отъ  ко- 
торыхъ  страждетъ  рабоч1й  классъ,  поэтому  польза,  которая  мо- 
жетъ  произойти  для  учениковъ  воскресной  школы  всл-Ьдствхе  уча- 
спя,  выраженнаго  къ  участи  ихъ  состороны  медиковъ— несомненна. 
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Часю  учевнковъ  СамсомъФбской  воскресной  шкоды  постоянно 
остается  ври  своей  возвышенной  циФр'Ь,  и  ее  попрежнеиу  продо!- 
ясаютъ  пос^Бщать  Д'1вицы*реиесленницы. 

По  взв'Ьспямъ,  сообщаеиыиъ  «С.  Петербургскими  в1^домост.о 
(«/1Я  230)  въ  Андреевской  воскресной  шкод'Ь,  въ  настоЯщее  время 
существуетъ  сдйдующ1й  порядокъ  занят1й : 

Шкода  разд'1дяется  на  два  класса:  кдассъ  без$рамотныхь  в 
1рамотныхъ.  Устройство  класса  безграмотвыхъ  не  отличается  ни- 
ч^мъ  отъ  устройства  таковыхъ  въ  другихъ  воскресныхъ  шкодахъ, 
классъ  же  граиотныхъ  разд-блонъ,  вовремя  занятхй,  на  два  отд'Ь- 
ден1я:  плохо  читающихъ  и  хорошо  читаюо^ихъ.  Въ  первомъ  соста- 
вляются кружки^  въ  которыхъ  преподаватели  занимаются  механя- 
ческимъ  и  объясвительнымъ  чтен1емъ,  и  во  второмъ,  въ  тоже 
время,  составляются  кружки,  гд'Ь  основашемъ  Д'блешя  служатъ 
лознан1Я  ариеметйческ1я.  Занят1я  въ  этомъ  порядк^Ь  продолясаются 
%  часа,  посл'Ь  чего  учителя  ариеметики  переходить  въ  первое 
отд'{^лен1е,  а  учителя  чтен1я  во  второе,  и  занимаются  тоже 'Л  часа. 
Такой  порядокъ  вызванъ  сл'Ьдующими  обстоятельствами:  во  пер- 
выхъ,  трудно  было  и  даже  невозможно  подобрать  ученпковъ,  ко- 
торые были  бы  съ  одинакоаымй  св'бд'Ьшями  по  ариеметик^^,  и  въ 
тоже  время,  одинаково  сильны  въ  чтен1И,  а  во  вторыхъ,  всл'Ьдствае 
того,  что  мног1е  изъ  преподавателей  чувствавали  себя  не  въ  си- 
лахъ,  занимаясь  съ  пользою  объясяительнымъ  чтешемъ,  занимать- 
ся въ  тоже  время  арвеметвкой.  Но  впрочемъ,  и  въ  этомъ  классЬ 
существу1бтъ  кружки,  гд-Ь  одонъ  учитель  занимается  вс^^мъ.  Та- 
квмъ  образомъ,  %  часа  отд'&ляется  для  занят1й  по  ариеметики, 
%  для  чтен1Я,  У^  для  письма  и  %  часа  для  Закона  Бож!я. 

Занят1Я  ариезютикою  въ  школ-Ь  состоятъ  въ  р-Ьшенш  задачъ 
п  сначала  только  илустпыхь  аадачь.  Содержан1е  каждой  задачи  не 
передается  ученикамъ  разомъ,  а  представляется  въ  Форм'Ь  р%зска- 
за,  во  время  котораго  ученики  сами  вычисляютъ  гЬ  результаты, 
которые  нужны  для  продолженгя  задачи;  и  такъ  постоянно  дово- 
дится расчетъ  до  конца.  Въ  задачу  вводятся  всЬ  д'Ьйств1я:  это 
даетъ  вазможность  выбирать  задачи  болйе  интересным  —  ученв- 
ковъ  же  не  затрудняетъ,  потому  что  задача  р-Ьшается  не  по  пра- 
виламъ  ариеметическихъ  д'Ьйствей,  а  простымъ  умственнымъ  раз- 
счетомъ.  Съ  аривметическими  же  правилами  и  терминами  теперь 
учениковъ  ве  знакомятъ,  предполагая  познакомить  ихъ  съ  этимъ 
гораздо  позже  при  занят1яхъ  письменными  задачами.  Посл'Ь  про- 
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доджительнаго  занят1Я  р'Ьшен1еиъ  задачъ,  ъЛ  практячесш  пра- 
вила не  покажутся  сухими,  но  весьма  удобными  и  выведенными 
изъ  опытности.  Ученики  увидятъ  въ  этихъ  правядахъ  соособъ 
Р']&шать  задачи  какъ  можно  ароще  и  короче.  Въ  гдавныхъ  осно- 
ван1яхъ,  п^и  занятхяхъ  арпеметикою,  принимается  метода  Грубе; 
эти  гдавныя  основан1Я  состоять  въ  томъ,  чтобы  дать  понят1е  о 
всЬхъ  д*Ьйств1яхъ  разомъ,  на  задачахъ  (не  толкуя  о  самыхъ  д']Ьй- 
ств1яхъ),  р'Ьшать  сначала  только  изустный  задачи  и  познакомить 
съ  ариеметическими  правилами  на  задачахъ.  Но  внолн^Ь  методъ 
Грубе,  изложенный  въ  статьи  г.  Паул ьсона  въ  «журнал'Ь  для  воспн- 
тав1я»  за  1859  г.,  неудобоприм'Ьннмъ  въ  воскресной  школ']^.  Статья 
г.  Паульсона  можетъ  оказать  много  помощи  при  такнхъ  занят1яхъ, 
потому  что  въ  ней  иного  пр1емовъ,  облегчаюп^ихъ  р'Ьшен1е  изуст- . 
ныхъ  задачъ.  Главная  ц-Ьль  при  занят1яхъ  съ  учениками  воскрес- 
ной школы  состоитъ  не  столько  въ  томъ,  чтобы  научить  ихъарие- 
метик^^,  но  въ  томъ,  чтобы  пр1учить  ихъ  вести  в'&рно  разсчетъ, 
въ  случаяхъ,  безпрестанно  встр'Ьчаюи](ихся^  каждому. 

Изъ  учсниковъ,  которые,  по  познан1ямъ,  стоятъ  выше  общаго 
уровня  и  бол-Ье  другвхъ  развиты,  составляютъ  отд'Ьльный  кру- 
жокъ,  въ  которомъ  занимаются»  крон-Ь  ариеметики  (зд^сь  учени- 
камъ  даютъ  понят1е,  между  прочямъ,  и  о  дробныхъ  величинахъ), 
объяснительнымъ  чтен1емъ,  при  чемъ  сообщаютъ  необходимыя 
для  нихъ  познан1я  по  геограФ1и,  естественной  истор1И  н  техник1Б. 
По  Закону  Бож1ю  ученики  вс^Ьхъ  отд'Ьлетй  слушаютъ  объясвен1е 
молнтвъ  и  ИСТ0Р1И  ветхаго  завета.  Рисован]емъ  ученики,  въ  по- 
сл^Ьднее  время  не  занимались,  по  неим'Ьн1ю  учителя.  Приливъ  уче- 
нвковъ  въ  Андреевскую  воскресную  школу  стоить  почти  постоян- 
но при  одинаковой,  довольно  возвышенной  циФр']^  и  школа  доста- 
точно снабжена  учебными  пособ1ями.  Кром-Ь  положен1й  относитель* 
во  вопросовъ  педагогическихъ,  о'  методахъ  преподаванхя,  и  вопро- 
совъ  касающихся  лучшаго  устройства  школы,  учебнымъ  сов'Ьтомъ 
школы,  между  прочимъ,  положено  учредить  при  школ'Ь  библ1отеку. 
Предполагается  пр]обр«Ьтать  так1я  книги,  которыя  будутъ  одобре- 
ны на  совЬтЬ.  Главнымъ  основанхемъ  при  выборе  книгъ  приня- 
ты популярность  и  общедоступность  изложен1я. 

Изъ  остальиыхъ  С.  Петербургскихъ  воскресныхъ  школъ  наи- 
м^&вьш1й  приливъ  учениковъ  постоянно  былъ  въ  Введенскую  иисо- 
лу,  общее  число  приходившихъ  въ  которую  учиться,  со  времени 
самаго  открытхя  ея,  среднимъ  числомъ  раввялось  только  сорока 
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че|6в^ЬIШIъ.  Првчвиу  этаго»  до  о<$ъаснен1ямъ  аС.  Петербургских^ 
в'Ьдем.»  («Л^  221),  отчасти,  кажется,  доджно  приписать  неосмо- 
трятедьноети  сов'Ьта  школы,  воздво  начавшаго  публиковать,  а 
"" отчасти,  бывшему  совершенному  недостатку  средствъ  у  шкоды, 
и  ншоведъ,  неудачному  выбору  местности  ддя  пои']&щев1я. 
Вскоре  по  открыт1и  Введенской  воскресной  шкоды, — дйятедьн'Ьй- 
шее  участ1е  првчемъ  принимадъ  штатный  снотритедь  Введенсваго 
училища,  О.  Н.  М'Ьдвиковъ,«— въ  нее  прислано  было  изъ  ремесдев1- 
ной  управы  н'Ьскодько  азбукъ  Зодотова  и  другихъ  учебныхъ  по- 
собий, сверхъ  того  пожертвовано  было  еще  лицомъ,  пожедавшвмъ 
скрыть  свое  имя,  125  экземп.  книги  аОторговыхъ  интересахъ  Рос- 
€1и — Гартмава»  и  редакщей  журнала  аЧтеше  для  солдатъ»  38  кнв- 
жекъ  ея  иэдашй  и  одинъ  транспорантъ  для  письма. 

Отъ  отчета  о  Петербургскихъ  воскресныхъ  школахъ,  перей* 
демъ  къ  обзору  деятельности  воскресныхъ  школъ,  открытыхъ  въ 
губернскихъ  и  уЬздныхъ  городахъ. 

Въ  Одеес/ь^  во  второй  паловин'Ь  сонтября,  по  оиред']&лен1Ю  м'&ст* 
ной  городской  думы,  по  изв'Ьст1ямъ,  сообщаемымъ  аОдесскинъ  вЪ- 
стнвкомъ»  (Л^  103),  предположено  было  открыть  къ  существо- 
вавшимъ  уже  воскреснымъ  школаиъ  еще  дв'Ь  новыя:  одну  на  Но- 
вомъ  Базар'Ь,  а  другую  на  Кривой  Балк^^.  Вознаграждеше  учите- 
лямъ  этихъ  школъ  постановлено  было  производить  не  въ  вид'Ь 
опред^еннаго  жалованья,  а  въ  вид'Ь  премхи  по  10  руб.  за  кажда- 
го  ученика,  выученнаго  читать,  писать  и  началамъ  ариеметики,  и 
въ  счетъ  зтой  премш  выдавать  имъ  по  15  руб.  въ  м^^сяцъ;  зако- 
ноучителямъ  же  производить  жалованье  по  25  руб.  въ  годъ.  Вы- 
дачу денегъ  на  учебныя  пособхя  и  принадлежности  для  училищъ 
и  ва  разный  надобности  воскресныхъ  школъ  предоставлено  про- 
изводить городскому  голов1&  изъ  собранной  для  этой  ц^^и  суммы. 
Сверхъ  того,  въ  томъ  же  засЬданш,  постановдево  было  ввести 
ежедневно,  въ  посд']&об'Ьденное  время,  обученхе  рукод'&1Ш  д^Ьво- 
чекъ,  пос^&щающвxъ  открытое  на  Пересыпи  училищ'Ь.  шА^  104 
<(Одесскаго  обстника»,  между  прочимъ,  изв'Ьщаетъ,  что  въ  воскрес- 
ную школу  на  Пересыпи,  почти  съ  саиаго  начала  устройства  ея, 
поступило,  разоиъ,  до  50  учениковъ  и  судя  по  расположенио,  ко- 
торое яситеди  этой  части  города  выражаютъ  въ  школ'Ь,  можно 
ояшдать,  что  число  учениковъ  ея  достигнетъ  до  100  челов^^къ. 

Число  учениковъ  Саратавской  воскресной  школы,  за  посл'1^д- 
нее  время,  среднимъ  числоиъ  было  до  50  чедов.  Сообразно  съ  тре- 
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бовашяив  учащехся  настоящая  программа  шкоды,  по  чмслу  про- 
ходииыхъ  предметовъ,  пока  еще  весьма  огравиченва, — обучаютъ 
только  грамотЪ,  письму,  ариеметвк^Ь  и  грамматике»  причешъ  взъя- 
вляющихъ  желан1е  учиться  арвеметив'Ь  гораздо  больше,  ч^^мъ  грам- 
матик'Ь.  Впосл^Ьдств1в  времени,  съ  расширен1емъ  круга  препода- 
ваемыхъ  предметовъ,  по  взв'Ьспяиъ,  передаваемьгаъ  м^^выми 
губернскими  ведомостями,  воскресная  школа  надеется  въ  числе 
учениковъ  своихъ  иметь  многихъ  чивовяйковъ,  чувствующнхъ 
недостаточность  сведен1й,  пр1обретевныхъ  ими  въ  приходсквхъ 
в  низшихъ  духовныхъ  училищахъ.  Служащхе  молодые  и  пожилые 
люди  выраясаютъ  ту  мысль,  что  воскресная  школа  могла  бы  по- 
полнить заметный  недостатокъ  въ  пхъ  познаа1яхъ.  Получивъ  до- 
статочно практики  на  службе,  чувствуя  себя  хорошими  в  ревност- 
вымв  кавцелярскимн  чиновниками,  они  въ  тоже  время  сознаютъ, 
что  не  въ  силамъ  быть  хорошими  столоначальниками,  секретарями 
и  письмоводителями,  что  они  не  могутъ  достойно  заведывать 
штатвымн  должвостями,  где  требуется  более  привычки  и  уменья 
правильно  выражать  свою  мысль,  иметь  более  прямым  пояят1Я  о 
деле,  которыиъ  они  более  занимаются  по  привычке,  по  заведенной 
рутине  (*).  Мы  отмечаемъ  въ  нашей  летописи  это  новое  явлев1е 
въ  ИСТ0Р1И  воскресныхъ  школъ,  источникомъ  своимъ  имеющее  до- 
бросовествое  сознаше  недостаточности  позиан1й  и  стремлен1е  къ 
пополнешю  ихъ,  стремлен1е,  которое,  по  всей  вероятности,  Сара- 
товская воскресвая  школа  посаешитъ  удовлетворить 

Воскресная  школа  въ  Коетролиь,  по  извест1ямъ,  сообщаемьгаъ 
местными  губернскими  ведом.  (^  39),  продолжаетъ  свою  дея- 
тельность  при  самомъ  горячемъ  сочувств1и  со  стороны  посещаю- 
щпхъ  ее  ^  доказательствомъ  чему  можетъ  служить  прогрессивно 
увеличивающаяся  циФра  учащихся  въ  вей:  число  последнихъ,  въ 
первые  два  урока,  не  доходя  и  до  20  челов.,  въ  последуюпце  за 
темъ  воскресвые  див  постоянно  увеличивалось  и  во  второй  поло- 
вине сентября  дошло  до  62  человекъ,  въ  обще}  массе  которыхъ 
более  всего  было  изъ  сослов1я  мещанъ  (30  чел.),  за  темъ  еле- 
дуютъ  помещичьи  крестьяне  (26  челов.),  учениковъ  ж^  изъ  государ- 
ствеявыхъ  крестьявъ,  солдатскихъ  детей  и  вольвоотвущевпыхъ 
только  по  2  человека.  Матер1альвыя  средства  школы  увеличились 
приславвымв  отъ  г.  начальника  губернш,  въ  добавокъ  къ  преж* 


(*)  «Саратовски  губ.  в^^.»  ЯГА^  89,  40^  41  ■  42. 
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яимъ  59  р.  50  к.  еще  196  р.  бб  к.  Его  Преоовящевегво,  Еоиекоаъ 
Коетрокской  и  Гадичеюй,  П^атонъ  лрис^а^ъ  въ  даръ  учащемся  въ 
в(н;кресной  шко1'Ь  100  экзевпдяроиъ  брошюры  своего  сочввен1я 
«Краткое  праввдо  дм  бдагочестввой  жвзвво,  которые  и  быдв  роэ- 
давы  по  вазвачев1ю.  Съ  прежнимъ  усп'Ьхоиъ  орододжаютъ  свою 
д'Ьятедьность  в  Орлоеапя  воскресвыя  шкоды.  По  взв'&спямъ,  со* 
общевнымъ  нзъ  Орда  редакц1в  вашего  журвада,  прв  пшодахъ  пред- 
яодагается  устровть  вебодьшую  бвбд10теку,  во  вревмуществу  ваъ 
квягъ  редвпоэнаго  содержав1я  ддя  раздачв  учеввкамъ  ва  донъ 
для  чтев1Я.  Г.  директоръ  учвдвщъ,  вв^Ья  въ  ввду  бдагую  ц'Ьдь 
распростраввть  между  реиесдевввками,  пос^щающввв  воскресвые 
кдассы  чтея1е  Св.  Евавгед1я,  вошедъ  уже  въ  свошев1Я  съ  свво- 
дальвой  твпограФ1ею  о  высмдк'Ь  воваго  вздавгя  этой  кввгв. 

Во  второй  водоввв'Ь  севтября  в  въ  течев1в  октября  и1^сяца 
открыты  вовыя  воскресвыя  шкоды  въ  сд'Ьдующвхъ  городахъ: 
Камыгадов*]^,  Б'Ьдев^Ь  (24  севтября)  Царскомъ  седЪ  (25  севтября), 
16  октября  въ  Москв^Ь  ва  Пятввцкой  удвц'Ь  (9-я)  в  въ  Псков'Ь, 
въ  Xарьков^^  (2-я)  в  въ  Казавв  (2-я).  Въ  вервомъ  взъ  ваэваявыхъ 
городовъ  воскресвая  шкода  открыта  во  преддожев1ю  г.  двректора 
учвдвщъ;  ва  первый  урокъ  въ  вее  яввдось  23  учеввка.  Изъ  по- 
жертвовав1Й,  сд'бдаввыхъ  въ  подьзу  ея,  воступвдо  25  руб.,  при- 
сдаввые  Каиышдовскимъ  окружвымъ  вачадьввконъ,  г.Тарховымъ, 
ва  ВИЯ  штатваго  смотрвтедя  учвдйщъ  (*). 

Царско-Седьская  (Серпевская)  воскресвая  шкода,  открытая  по 
вэв'6ст1ямъ,  сообщаемымъ  «С.  Петерб.  в'Ьдом.»  («у^  216)  врвуЬзд- 
номъ  учвдищ'Ь,  вровяда  въ  руководство  сдЪдующвя  праввда: 

1)  Безодатвая  воскресвая  шкода  учреждается  ддя  обучев1я 
.1нцъ  вс^хъ  возрастовъ  н  С0СТ0ЯВ1Й,  прожвваювщхъ  въ  г.  Цар- 
скомъ сед'6,  на  освовав1яхъ  подожев1я  о  воскресвыхъшкодахъддя 
ремесдеввыхъ  учевиковъ. 

Въ  предметы  обучев1я  входятъ:  Заковъ  Бож1Й,  грамота,  пвсьмо 
п  арвеметвка. 

Есдя  бы  кто  вибудь  взъ  учащяхся  въ  вей — стоялъ,  по  объему 
свовхъ  звав1Й,  выше  этой  программы,  то  заввматься  съ  ними 
объясввтедьвымъ  чтен1емъ.  Доподвев1е  завят1й  учядвща  соста- 
вдяетъ  черчерв1е,  прим'Ьвевное  къ  ремеслу  учащагося. 

2)  Шкода  будетъ  открыта  во  вс*  воскресвые  и  праздввчные 


(*)  «Пермск1я  туб,  в^^дл  Я^  41. 
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дви,  за  йсхиючешемъ  первыхъ  двулъ  двей  Рождества  Хрвстова, 
первыхъ  двухъ  дней  Святой  яеА'к№$  двя  воваго  года»  два  Шаго* 
в'Ьщев1я  пресвятыа  Богородицы,  дней  рожденш  в  тезовменитства 
Ихъ  ИмпЕРАторсквхъ  Ввдичвствъ.  Часы  занятШ  опред'Ь- 
дяются  отъ  Ь%  до  11  утра.  Чисдо  орвходящихъ  будетъ  заввс^Ьть 
отъ  рази'&ровъ  оов'Ьщешя. 

а)  Такъ  какъ  при  первовачадьвовъ  обу  чевхи  весьма  важва  врав- 
ствеввая  связь  между  учевикомъ  в  наставнвкомъ,  то  вринятьзапра- 
ввдо,  чтобы  каждый  отдй1ьвый  кружокъ  им^дъ  постоявваго  пре- 
водаватедя.  Дая  привят1я  вновь  поступающвхъ  въ  шкоду,  а  равно 
в  Д1Я  завятШ  съ  отставшими,  во  какимъ  1ибо  вричивамъ,  додяшы 
быть  резервные  учителя,  а  если  число  участвующихъ  дозволить, 
то  они  могутъ  быть  постоянными  помощниками  при  каждомъ  пре« 
подавател'Ь  кружка,  за  сдучайвымъ  отсутствхемъ  которыхъ,  зани- 
маютъ  ихъ  м'Ьста. 

4)  Посетители  приглашаются  удостоверяться  въ  характер^Ь 
занят1й  и  сообщать  свои  замечан1Я  лично  распорядителю,  влв 
письменно,  внося  зам'Ьчан1я  въ  им']Бющуюся  на  этотъ  вреднетъ 
книгу. 

4)  Зам'Ьчан1Я  эти  разбираются,  въ  свободное  отъ  завяпй  съ 
учениками  время,  сов-Ьтонъ  изъ  участвующихъ  въ  ведешв  учили- 
ща. Сов']^ты  эти  не  составляютъ  закрытыхъ  зас']^дав1й. 

б)  Школа  обязывается  доставлять  ежем^сячао,  въ  одно  изъ 
першдическихъ  изданШ,  св'Ёд']&в1я  о  числ'Ь  учащихся,  о  предме- 
тахъ  и  ход'Ь  завят1й,  в  о  важв'Ьйшвхъ  постановлев1яхъ  учебнаго 
сов-Ьта. 

7)  Желающ1е  быть  учителями  прввииаются  не  иначе,  какъ 
безъ  всякого  возвагражден1я,  въ  строгомъ  смысл-Ь  этого  слова. 

8)  Учвтеля  при  объясненш  читаемаго,  должны  строго  сообра- 
зоваться со  степенью  развипя  понятхй  своихъ  слушателе^.  Учвте- 
ля внимательно  сл'Ьдятъ  за  впечатл'Ьн1емъ,  производвмымънауче- 
никовъ,  и  если  посл'Ьдше  ве  вввмательвы,  то  причины  такого  явле- 
В1я  ве  приписывать  безусловво  слабостямъ  учевиковъ. 

9)  Сумма,  необходимая  для  содержан1я  школы,  собирается  иэъ 
добровольвыхъ,  постоявныхъ  и  единовремеввыхъ  привошешй. 
Кром*]^  того,  прививаются  вриношев1я  книгами  и  другими  учеб- 
ными пособ1ями.  Сумма,  составляющаяся  изъ  добровольвыхъ  при- 
ношев1й,  находится  въ  в'Ьд'ЁН1и  одного  изъ  чденовъ  учебнаго  со- 
в^Ьта,  по  избрашю,  в  ежем'бсячно  ковтролируется  учебнымъ  сов^Ь*^ 
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тм'Ь,  а  првхедо — расходная  кввга  всегда  ножетъ  быть  гов'Ьрева 
каждынъ  взъ  сотрудниковъ,  и  находится,  въ  дни  заиятШ,  въ 
шкогЬ. 

10)  Необходииинъ  уе10В1екъ  со  стороны  наставниковъ,  равно 
какъ  и  учащихся  поставдяется  в'Ьживость  обращен1я. 

11)  Бс1и  позводятъ  обстоятедьства,  то  въ  вид'Ь  доподнешяза- 
нят1ямъ,  введется  гимнастика.  Для  гимнастическихъ  упражнен1й 
ученики  будутъ  раэд'Ьлены  на  разряды,  сообразно  съ  г&юснымъ 
С1ожен1еиъ  и  состоян1емъ  здоровья,  каждому  изъ  нвхъ  назначаются 
соотв'Ьтствующ1Я  этинъ  усдов1ямъ  гимнастическ1я  упражнен1я.  Раз- 
д'Ёлен1е  на  разряды  д'бааетъ  докторъ. 

12)  Расаорядитедь  шкоды  избирается  ихъ  среды  сотруднвковъ. 
Въ  помощь  распорядителю  избирается  лицо,  заи'Ьняющее  его  въ 
случа'Ь  надобности  и  обязанное  вести  всЬ  сношен1я  по  школй. 

Мысль  объ  открьти  воскресной  школы  въ  Псвов']^,  какъ  из- 
^'Ьщаютъ  м']Ьстныя  губерн.  в'Ьдомости  («Л^  41),  явилась  одновре- 
менно съ  иснован1емъ  такихъ  же  школъ  въ  С.  Петербурге,  во,  по 
небольшому  количеству  ремесленниковъ  въ  город'Ь  в  по  новости 
предмета  вызвала  въ  то  же  время  со  стороны  н'бкоторыхъ  лицъ 
сомн'бше  въ  томъ,  чтобы  къ  основан1емъ  школы  нашлось  въ  го- 
род'Ь  достаточное  количество  желающихъ  учиться  въ  ней.  Между 
т']^мъ,  когда  учителя  гимназш,  уЬзднаго  и  приходскаго  училища, 
а  также  и  н-Ькоторын  изъ  служащихъ  и  неслуясащихъ  лицъ,  охот- 
но. вызвавш1яся  быть  преподавателями  въ  предполагавшейся  во- 
скресной школ'Ь,  начали  собирать  св'Ьд'Ьшя  о  желающихъ  учиться, 
то  посл']Бднихъ  оказалось  гораздо  бол'Ье,  ч^^мъ  можно  было  пред- 
полагать. Поэтому,  всл'Ёдъ  за  этимъ  окончательно  положено  было 
приступить  къ  основан1Ю  школы  и  по  составлен1и  правилъ,  на 
которыхъ  она  должна  существовать,  последняя  была  открыта  на- 
конецъ  16  октября  въ  пом'Ьщен1и  уЬзднаго  училища.  Въ  день  от- 
крыт1я  школы  въ  нее  прибыло  до  21  ученика,  по  ббльшей  части 
мальчиковъ,  работающихъ  въ  разныхъ  мелкихъ  ремеслевныхъ  за- 
веден1яхъ;  преподавателей  было  на  лицо  14.  Матерхальныя  сред- 
ства школы  состоятъ  изъ  93  руб.,  пожертвованяыхъ  частными 
лицами  и  90  руб.  50  коп.,  собранныхъ  Псковскимъ  градскимъ  об- 
ществомъ  по  подписк'Ь. 

Въ  воскресной  школ'Ь  предполагиется  обучать:  Закону  Вож1Ю, 
чтетю,  письму,  ариеиет^к'Ё  и  черчен1ю,  на  сколько  оно  нужно  для 
ремесленниковъ;  въ  остальныхъ  частяхъ  программа  принятыхъ 
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для  руководства  правидъ  въ  основан1яхъ  своихъ  сходна  съ  подоб- 
ными же  ей  программами,  принятыми  для  руководства  въ  другихъ 
воскресныхъ  школахъ,  за  искдюченхемъ  весьма  немногихъ  правидъ, 
которыя  введены  въ  нее.  Такъ,  наарим']^ръ,  но  §  15,  «къ  преоода- 
ван1Ю  въ  школ'Ь  допускается  каоюдый  зкающги  читать^  писать 
п  арифметику  по  балотвровк*]^  учителей»,  или  §  28.  «Во  время  за- 
ият1Ё  школа  открыта  для  постороннихъ  посетителей;  но  съ  т']^мъ, 
чтобы  они  не  вм^^шивались  въ  преподаван1е,  если  же  кто  либо  изъ 
нихъ  желаетъ  сообщить  какое  либо  мн'&н1е,  то  иожетъ  сообщить 
его  по  окончан1и  урока,  въ  присутств1и  ваьхь  преподавателей,  ко 
въ  отсутствш  учениковьп. 

Въ  заключенхе  отчета  о  средствахъ,  являющихся  на  помощь  къ 
нравственному  разввтш  б'Ьдныхъ  и  низшихъ  классовъ  народа, 
намъ  остается  еще  упомянуть  о  ткол'Ь,  открытой  при  Полтав- 
скомъ  губернскомъ  острог'Ь.  Учреждеше  это,  по  изв']^ст1ямъ,  пе- 
редаваемымъ  корреспондентамъ  «Москов.  в'Ьдом.»^  {шА^  221),  суще- 
ствовашемъ  свовмъ  исключительно  обязано  м^Ьстному  губернскому 
стряпчету,  который  для  обучешя  несчастныхъ  заключенныхъ  по- 
свящаетъ  четыре  часа  въ  нед'Ьлю.  Въ  школ'1^,  открытой  съ  мар- 
та м'Ьсяца  настоящаго  года,  обучаются  11  д-Ьтей  арестантовъ 
п  1  Еврей,  также  малол'ЬтнШ;  изъ  12  наличныхъ  учениковъ  10 
челов.  совершенно  свободно  читаютъ  краткую  священную  историю 
и  энаютъ  молитвы,  къ  письму  же  и  ариеметик'Ь  еще  не  приступа- 
ля.  Заботясь  о  релипозно  нравственномъ  развит1И  взрослыхъ  за- 
ключенныхъ, г.  губернски  стряпч1й  снабдилъ  острогъ  разными 
книгами  духовнаго  содержан1я. 

Подобнаго  рода  школы,  о  польз^^  учрежден1я  которыхъ  нечего 
говорить,  хотя  и  существуютъ  въ  н'Ькоторыхъ  городахъ,  но,  во- 
обще, пока  еще  очень  р'Ьдки,  между  т'Ьмъ  попытки  къ  основанхю 
ихъ  относятся  ко  времени  довольно  удаленнному  отъ  насъ.  Мы 
говоримъ  о  Д'&ятельности  ману Факту ръ  сов'Ьтника,  Московскаго 
купца,  ТимоФея  Васильевича  Прохорова.  Въ  продолженш  своей 
жвзнв,  пресл^^дуя  съ  постоянно  напряженной  энерпей  глубоко  за- 
павшую ему  съ  молода  мысль  объ  .улучшен1и  народной  нравствен- 
ности, упадокь  которой  онъ  могъ  наблюдать  еще  на  мастеровыхъ 
людяхъ,  работавшихъ  на  ФабрикЬ  его  отца,  ТимоФей  Васильеввчъ 
для  достижен1я  своей  ц'Ьли,  д'бйствуя  и  внушен1яии  п  заводя  при 
Фабрик'Ь  своей  школы,  между  прочимъ  также,  въ  бытность  чле- 
вомъ  Московскаго  тюремнаго  комитета,  ваправилъ  д']^ятельность 
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свою  па  оробуждев1е  нравственваго  чувства  въ  весчастныхъ  за- 
ключенвыхъ  в  ва  саасев1е  вхъ  д'Ьтей.^  аСъ  соглас1я  комитета,  го- 
ворить бюграФъ  ТииоФея  Васи1ьевича,  свящеаникъ  I.  Бдагов'Ь- 
щенскШ,  въ  стать']^,  вом'бщенной  въ  «Душеаолезномъ  чтев1И.  Ок- 
тябрь. 1860  г.»,  апредиетомъ  и  м']Бстоиъ  своей  Д'Ьятедьвости  Тимо- 
фей Васильевичъ  избралъ  пересыльный  замокъ,  который,  быдъ 
тогда  на  Воробьевыхъ  горахъ.  Не  смотря  на  многочисленность 
своихъ  занят1й  по  Фабрик'Ь  в  шкоа'Ь  и  по  мануфактурному  совету, 
не  смотря  иа  отдаленность  замка  отъ  м'Ьста  его  жительства,  онъ 
непрем'Ьнно  бывалъ  въ  замк^Ь  два,  или  три  раза  въ  нед'Ьлю  и  про- 
водилъ  тамъ  по  н^^скольку  часовъ.  Замокъ  состоялъ  пзъ  н'Ьсколь- 
кихъ  деревянныхъ  зданШ,  въ  близкомъ  одно  отъ  другаго  разстоя- 
Н1и;  въ  средин'Ь  ихъ  оставалась  площадь,  а  вокругъ  все  было  об- 
несено дерсвяннымъ  заборамъ.  Здан1я  выстроевы  были  уже  дав- 
но и  приходили  въ  ветхость.  Прежде  всего  замЪтилъ  ТимоФей 
Васильевичъ  тесноту  поы'кщетв  арестантовъ  и  нечистоту  какъ 
въ  самыхъ  комнатахъ,  такъ  и  во  вн']^шности,  и  употребилъ  самыя 
Д'Ьятельныя  м']&ры  къ  устранешю  этихъ  недостатковъ.  Нечистоту 
онъ  повозможности  унпчтожилъ,  уб^^дая  саиихъ  арестантовъ  объ 
этомъ  заботиться,  а  иногда  присылая  сюда  рабочихъ  отъ  себя. 
Но  какъ  отвратить  г]^сноту,  когда  помйщев1й  бол']^е  н'Ётъ?  Онъ 
представлялъ  комитету  проекты  о  перестройкахъ,  о  прибавк'Ь 
строев1й;  но  какъ  это  требовало  большихъ  расходовъ,  а  средства 
комитета  были  ограниченны,  то  д'Ьло  не  могло  быть  скоро  испол- 
нено. ТнмоФей  Васильевичъ  гор'Ьлъ  нетерп'Ьн1емъ  ускорить  его. 
За  многими  арестантами  следовали  вхъ  семейства— жеиы  и иалот- 
Н1я  д'Ьти,  который  пом']Бщались  вм'Ьстй  съ  арестантами  нераз- 
дельно. Женщинамъ  и  переод']&ться  было  негд']^,  п  08*6  переод-Ь- 
вались  неиначе,  какъ  закрывшись  какимъ  нвбудь  дырявымъ 
платьемъ  или  рогожею.  Д']^тн  безпрестанно  вид'&лп  соблазнятедь- 
выя  сцены,  слышали  разговоры  безнравствсвные  и  отвратитель- 
ные. ТпмоФей  Васпльсвпчъ  неотступно  просилъ  у  комотета  доз- 
волен1я  отд'Ьлить  отъ  арестантовъ,  покрайней-м'ЬрЬ,  дйтей,  вы- 
зывался на  свой  счетъ  построить  для  нпхъ  какое  нибудь  отд'&ль- 
ное  пом'Ёщен1е.  Строить  на  казенной  земл'Ь  частное  здан1е  коми- 
тетъ  не  могъ  допупуствть  самъ  собою  безъ  разр'Ьшен1я  высшаго 
начальства;  а  это  разр'Ьшев1е  могло  придти  не  скоро.  Между  гЬмъ, 
при  частыхъ  пос'6щен1Яхъ  замка,  Тимофсй  Васильевичъ  страдалъ 
сердцемъ,  видя,  какъ  легко  развратъ  можетъ  распространяться  я 
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заражать  невинныя  д1Ьтск!я  души  в  наконецъ  придуиалъ  сред- 
ство отвратить  зло,  Къказевой  зеид'Ь,  на  которой  разм^Ьщевы  аре- 
стантсшя  казариы,  прилегала  земля,  принадлежащая  церкви  села 
Воробьева.  ТвмоФей  Васильевичъ  неиедленно,  съ  соглас1Я  комите- 
та, и  съ  дозволев1я  духовнаго  начальства,  нанялъ  часть  этой  цер- 
ковной земли  по  7СЛ0В1Ю  на  дв^^надцать  л*Ьтъ,  скоро  построилъ  на 
ней,  рядомъ  СЪ  казеннымъ  двороиъ,  довольно  обширное  каменное 
одно-этажное  теплое  пом']&щен1е,  сд^лалъ  въ  него  входъ  прямо  со 
двора  арестантовъ,  и  зд'Ьсь-то  разм-Ьстилъ  малол'Ьтнихъ  подъ  осо- 
бымъ  надзоромъ  ихъ  матерей  и  другихъ  надежныхъ  женщинъ;  к 
вотъ  завелась  у  него  новая  школа.  Онъ  од'блъ  д^тей  чисто,  пере- 
селилъ  сюда  изъ  своей  домашней  школы  учителя  и  надзирателя» 
и  началось  учен1е  легкое,  необременительное — чтешю,  письму,  сче- 
товодству. По  временамъ  онъ  приглашалъ  сюда  своего  приходска- 
го  свяп^енника  для  краткаго  сообщен1я  д'Ьтямъ  неоСходиныхъ  по- 
нятШ  о  в'Ьр^Ь  и  нравственности,  и  всего  чаще  самъ  бесЬдовалъ 
съ  ними,  какъ  отецъ  съ  д'Ьтьми». 

Впосл'Ьдств1и  времени  Тииофой  Васильевичъ  почти  исключи- 
тельно на  собственное  иждивен1е  устроилъ  при  тюремиомъ  замк'Ь 
для  арестантовъ  храмъ  и  назначенный  сюда  священникъ  вм'ЬсгЬ 
съ  причетникомъ,  кромй  отправлен1я  богослужен1я  и  исцолнен1Я 
требъ  у  арестантовъ,  на  обязанностяхъ  своихъ  еще  им^лъ  зани- 
маться по  школ-Ё.  Посл-Ьдняя,  если  и  не  представляла  для  д'Ьтей 
пересылочныхъ  арестантовъ  вполн-Ь  достаточныхъ  средствъ  для 
научваго  образованхя ,  во  всякомъ  случа'Ь,  однако,  должна  была 
принести  громадную  пользу  для  нихъ  въ  нравственномъ  отноше- 
нш.  Авторъ  приводимой  нами  статьи  говоритъ,  что  не  только  Д'Ь- 
ти,  но  и  самые  арестанты  нер-Ёдко  со  слезами  выражали  учреди- 
телю школы  свою  благодарность.  О  посл']^дующей  участи  школы 
г.  авторъ  не  говоритъ;  есть,  впрочемъ,  въ  одномъ  м^БстЬ  у  него 
указав1е,  что  въ  настоящее  время  пересылочный  замокъ  уничто- 
женъ  и  присоединенъ  къ  губернскому  замку,  по  этому,  можно 
предполагать,  что  при  этомъ  и  самая  школа  для  д'Ьтей  пересылоч- 
ныхъ арестантовъ  уничтожилась.  Предположеше  это  т'Ьмъ  бол'Ье 
возможно,  что  и  друпя  учреждешя  Тимофся  Васильевича  на  пользу 
иароднаго  образования  и  нравственнаго  развит1Я,  при  жизни  без- 
корыстваго  д^Ьятеля,  встречали  себ']^  поддержку  только  со  стороны 
братьевъ  его,  со  стороны  же  общества,  школы,  заведенный  Тимо- 
Феемъ  Васильевичъ  не  только  не  встр'Ьтили  должнаго  къ  себ-Ь'со- 
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чувств1Я)  но  и  самый  учредитель  ихъ,  по  вам'Ьчатяиъ  б1ограФа, 
прввималъ  аостоянво  один  только  поряцашя,  клеветы  и  ваом'бпь 
кв;  «называли  его  в  саиохваломъ,  и  тщеславвывъ,  в  н1Ьнцемъ,  и 
даже  отступнввомъ  отъ  вравослав1Я)  а  в'бкоторые  дошли  до  того, 
что  объявляли  разстроевнымъ  въумствеввыхъ  споеобвостяхъ.» 

Жйнскгл  учебныя  эаведенгя.  Въ  одвомъ  взъ  предыдущихъ 
•Л^  ^  «Журнала  мвн.  нар.  пр.»  читатели  уже  были  взв^^щены  о 
предполоясев1яхъ ,  д'Ьлавшвхся  въ  0рл4  отвосв^ельво  открыт1я 
высшаго  жевскаго  учвлвиц1,  сверхъ  существовавшаго  таиъ 
жевскаго  приходскаго  училвща(*) — оо  взв^^ст^явъ,  полученнымъ 
ныв'Ь  редакщею  вашего  журвала,  сп'Ьшииъ  добавить,  что  предпо- 
ложев{е  Орловскихъ  жителей  въ  настоящее  время  уже  првведево 
въ  исполнеше  открытхевъ  26  сентября  второ-разрядваго  жевскаго 
училвща,  которое  и  соединено  подъ  одно  зав'Ьдывавае  съ  приход* 
скимъ  и  пои'Ьщается  въ  одвомъ  съ  яимъ  дом'Ь. 

Открыт1е  учнлип^а  происходило  въ  присутств1е  г.  почетваго 
попечителя  общественныхъ  жевсквхъ  училвп^ъ  Орловской,  губер- 
В1В,  г-жв  попечвтельввцы,  г.г.  члевовъ  попечительнаго  и  педаго- 
гаческаго  сов'Ьтовъ,  благотворителей  училища  и  почетн^Ьйшихъ 
лицъ  города.  Посл'Ь  молебств1я  съ  водоосвящен1емъ,  ректоръ  зд'Ь- 
шней  семинар1и,  архимандритъ  Вешаминъ,  сказалъ  собранныиъ 
тутъ-же  д-Ьтинъ  слово  вазвдав1я.  За  гЬмъ  г.  председатель  дво- 
рявства  прочелъ  отчетъ  о  пожертвоваввыхъ  сумиахъ,  см'бту  дохо- 
да и  расхода  по  учялищамъ  на  текущ1й  годъ  и  поименовалъ  лица, 
состовляюпця  попечительной  сов'Ьтъ  и  преподавателей  училища. 
Посл'Ь  этаго  сказаны  были  директоромъ  училищъ^  М.  А.  Маливов- 
скимъ,  дв'Ё  кратк1я  р'Ьчи.  Въ  первой  изъ  нвхъ,  обращенной  къ  д*]^- 
тямъ,  г.  двректоръ  училищъ,  объяснивъ  ц^ль  учен]я  и  воспитан]я, 
указалъ  навсточяики,  изъ  которыхъ  возникло  матер1альное  суще- 
ствованхе  настоящаго  учрежденхя  и  призывалъ  будущихъ  учевицъ 
помнить,  что  воспитан1еиъ  своииъ  он*]^  будутъ  обязаны  обществу, 
а  потому  указалъ  на  возникающую  и  для  нвхъ  обязанность,  въ 
будущемъ,  заботиться  не  только  о  себ'Ь,  но  и  о  ближнихъ;  вапом- 
ввлъ  имъ  также  и  о  томъ,  что  общество,  жертвуя  значительный 
собственныя  средства,  желаетъ  доставить  возможвость  воспользо- 
ваться благод1Ьяв1Ями  воспитатя,  безразлично,  д'Ьтямъ  всЪхъ  со- 
СЛ0В1Й  и  С0СТ0ЯН1Й  И  ЧТО  ПО  этому  между  учащимися  не  должно 


(*)  См*  «Журн.»  н.  ж.  пр.  ч.  СУП.  1860  г. 
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сущестш>вать  никаквхъ  сословныхъ  разд&1евШ.  Въ  другой  р1Ьчи, 
обращевной  къ  посЬтителяиъ,  г.  Малвновсмй  вздожвдъ  освовав1я 
вастоящаго  преобразовавхя  жевскаго  приходскаго  учвдвп^  въ  два 
заведев1я,  изъ  которыхъ  одво  остается  усовершевствоваввымъ 
элемевтарвымъ,  а  другое  возводится  на  степень  училвща  9-го  раз- 
ряда. 

По  ходатайству  педагогическаго  сОв'Ьта  съ  разр%шев1я  ва- 
чальства,  въ  дрограмиу  учебныхъ  предметовъ,  между  про- 
чанъ,  включево  преподовав1е  естествеввой  истор1н,  предмета,  ко- 
торый по  уставу  относится  только  къ  курсу  перворазрядныхъ 
женскихъ  училищъ.  Бпрочемъ  изъ  словъ,  обращенныхъ  г.  Мали- 
вовскимъ  къ  посЬтителямъ  видво,  что  въ  числ-Ь  лицъ,  принимав*^ 
шихъ  учаспе  въ  основав1и  настоящаго  жевскаго  училища,  инопя 
еще  въ  начал1Ь  выражали  желав1е  открыть  преимущественно  нер- 
воразрядйое  женское  училище. 

Вновь  открытое  Орловское  жевское  училище  состоитъ  изъ 
двухъ  классовъ;  вабудущ1й  годъ  прибавится  и  3-й,  окончательный 
классъ.  Учащихся  въ  обоихъ  училищахъ  числится  въ  настоящее 
время  135,  изъ  нихъ,  —  въ  элементарнонъ  107  и,  по  экзамену,  во 
второразрядное  вступило  28  д'Ьвицъ.  По  св'Ьд'Ьн1ямъ,  сообщае- 
мымъ  «Московскими  в']Бдом.»  («/1^  226),  пожертвовав1я,  поступив- 
Ш1Я  въ  пользу  посл'Ьдвяго  жевскаго  училища,  въ  общей  сложно- 
сти, простираются  до  10,027  р.  96  к.;  ежегодный  доходъ  училища 
равняется  2924  руб.,  а  расходъ —  2695  руб.  Желая  придти  на  по- 
мощь къ  покрьтю  этого  расхода,  училищный  сов']Бтъ  положилъ 
устроивать  ежегодно  въ  по.1ьзу  училища  лотереи  и  взимать  съ 
ученицъ  за  ученхе:  въ  приходскомъ  —  по  3,  5, 10  руб.,  смотря  по 
С0СТ0ЯН1Ю  родителей,  а  во  второ-разрядномъ  —  по  12  руб. 

«ЭкономическШ  Указатель»  {^\/Т  199)  изв']Бщаетъ  объ  открытш 
жевскаго  училища  въ  Перемып1Л'6,  которое  сущестбован1емъ  сво- 
пмъ  исключительно  обязано  И.  Я.  Загарвну,  положившему  начало 
частнымъ  приношен1ямъ,  н  изъявившему,  сверхъ  того,  готов- 
ность жертвовать  ежегодно  по.  100  руб.  По  изв'Ьстхамъ,  пере- 
даваемымъ  «Эконом.  Указат.»,  всл-Ьдъ  за  т-Ьмъ  поступило  пожер- 
твоваше  отъ  г.  Омельяненко  •—  150  руб.,  а  городская  дума  нашла 
возможнымъ  уд-Ьлять  ежегодно  въ  пользу  заведен1я  по  100  руб. 
Въ  течен1е  первой  недели,  со  дня  открыт1я,  въ  училище  вступило 
44  д^^вицы. 

Кром^^    пазванныхъ,  открыты  еще  второ-разрядныя  женская 
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училища:  въ  Мензелинск^Ь  (Оренбургской  губернш),  —  въ  которое 
на  первый  же  разъ  вступило  до  40  ученицъ  (*)  и  въ  Белгород*. 

Посл'Ьднее  училище  открыто  на  счетъ  суммъ,  пожертвован- 
ныхъ  дворянствомъ  Б'Ьлгородскаго  у'1^зда.  Въ  него  будутъ  прини- 
маемы, по  изв'Ьст1ямъ,  передаваемымъ  газетою  аНаше  Время» 
{^^  38),  Д'Ьти  женскаго  пола  вс']^хъ  свободныхъ  сослов1й,  безъ 
Х>азлич1Я  в^^ройспов'Ёдан1я  и  подданства.  Училище  состоитъ  изъ 
3-хъ  классовъ,  съ  годичны мъ  курсомъ  въ  каждомъ  классЬ.  Пред- 
меты, преподаваемые  въ  училищ'1^,  разделены  на  обязательные  я 
необязательные.  Къ  первымъ  принадлежать:  Законъ  Бож1й,  рус- 
ски языкъ,  грамматика,  ариеметика,.  геограФ1Я,  русская  истор1я, 
чистописан1е  и  рукод']^Л1я;  &ъ  необязательнымъ  предметамъ  отне- 
сены: ФранцузскШ  и  н']&мецк1й  языки,  рисован1е,  музыка,  п^^нхе  и 
танцоваше.  Преподавателями  въ  училищ-Ь  будутъ  учителя  б-Ьлго- 
родскаго  уЁзднаго  училища.  Плата  за  ученхе  будетъ  взиматься  по 
15  руб.  за  предметы  обязательные  и,  особо,  постольку-же,  за  пред- 
меты необязательные;  обучен1е  предметамъ  необязательнымъ  бу- 
детъ открыто  въ  такомъ  только  случа'Ь,  когда  число  желающихъ 
обучаться  этимъ  предметамъ  будетъ  немен'Ье  30. 

Вопросъ  о  пользЬ  и  необходимости  женскаго  воспитан1я ,  полу- 
ЧИВШ1Й  у  насъ  въ  посл'Ьднее  время  такое  развит1е,  а  равно  какъ 
постоянно  возникающ1я  въ  различныхъ  м-Ьстахъ  Россш  учреждешя 
для  .г)бразован1я  д-Ьвицъ  —  все  это  не  могло  не  обратить  на  себя 
вниман1я  жителей  Пермской  губерши,  гд'Ь,досихъ  поръ,  за  исклю- 
чен1емъ  только  двухъ  городовъ:  Ирбита  и  Екатеринбурга,  усп'Ьв- 
шихъ  уже  открыть  у  себя  женсмя  училища,  вполн'Ь  чувствовался 
недостатокъ  въ  учрежденш  ОФищальныхъ  и  частныхъ  женскихъ 
учебныхъ  заведешй.  По  изв-Ьстхямъ,  передаваемымъ  «Пермск.  губ. 
в'Ьдом.»  {^^  40)  и  «Москов.  в^дЪм.»  {Ж  210)  главною  причиноюг 
этому  служили  не  равнодушхе  м'Ьстныхъ  жителей  къд-Ьлу  женска- 
скаго  образоваше,  не  недостатокъ  сознанной  потребности  обуче- 
шя  д'&вицъ,  а  единственно  лишь  недостатокъ  матерхальныхъ 
средствъ,  объясняемый  б'Ьдност1ю  жителей  городовъ  этой  губер- 
нш. Впрочемъ,  въ  последнее  время,  не  взирая  и  на  это  важное 
услов1е,  затруднявшее  основаше  женскихъ  учебныхъ  заведенШ, — 
старашями  н-Ькоторыхъ  лицъ  и  при  участ1и  городскаго  общества, 
вопросъ  объ  открьти  въ  Перми  женской  гимназ1и  подвинулся 


(*)  «М0СК0ВС1Г.  В1;дон.>  Я/  231. 
Часть  СУШ.  Отд.  IV, 
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СИЛЬНО  впередъ.  Сверхъ  асспгнованныхъ  городсквмъ  общсствомъ 
600  руб.,  въ  пользу  аредположенной  къ  открыт1Ю  женской  гимна- 
31И  поступили  еще  сл'Ьдующ1Я  пожертвован1я:  446  руб,  собранные 
на  литературно-музыкальномъ  вечер'Ь;  500  руб.  отъ  одного  лица, 
пожелавшаго  остаться  неизв'&стнымъ,  и  им'Ьюпце  вступить  только 
къ  концу  года;  пон'Ьщпаа,  граФиня  Рошюръ  предложила  жертво- 
вать ежегодно,  со  дня  открыт1я  заведенхя,  по  200  руб.;  на  об-Ьд*, 
данноиъ  въ  благородномъ  собранш  въ  честь  почетнаго  попечите- 
ля его,  К.  И.  Огарева,  собрано  по  подписк*  до  1000  руб.  и  незави- 
симо отъ  подписки,  отъ  управляющаго  откупоиъ,  г.  Калашни- 
кова поступило  300  руб.  Раньше  составлешя  литературно-му- 
зыкальнаго  вечера,  г.г.  преподаватели  Пермской  гииназш,  съ 
своей  стороны,  Формальнымъ  постановлен1емъ  педагогическаго 
сов'Ьта,  изъявили  единодушную  готовность  принять  на  себя  без- 
возмездно преподаваше  наукъ  и  языковъ  въ  женской  гимназ1и  до 
гЬхъ  поръ,  пока  увеличпвш1яся  средства  предполагаемаго  заведе- 
Н1Я  дозволять  назначить  изв'Ьстное  вознагражден1е  за  уроки;  одна 
изъ  изв'Ьстныхъ  дамъ  зд']&шняго  общества,  отличающаяся  образо- 
вашемъ,  выразила  желан1е  принять  на  себя  безвозмездно  обязан- 
ность начальницы  заведен1я,  съ  самаго  времени  его  открыт1я,  а 
другая  дама  вызвалась  бесплатно  обучать  д'Ьвицъ  музык'1^. — 
Кром'Ь  Пермской  женской  гимназии,  въ  самомъ  непродолжЕ1тель- 
номъ  времени  должно  посл'Ьдовать  открыт1е  второй  женской  гим- 
назш  въ  Москв^Ь  и  женскаго  училища  въ  Троицкосавск']^. 

По  изв'Ьспямъ,  передаваемымъ  корреспондентомъ  «Водогод- 
скихъ  губ.  в-Ьд.»  {^^  40),  30  августа,  въ  день  тезоименитства  Го- 
сударя Императора,  уд'к1ьнымъ  начальствомъ  Вологодской  и  Ар- 
хангельской губерн1й  открыто  было  41  одноклассное  училище  для 
д^Ьвицъ,  въ  которыя  поступило ,  на  первый  разъ  356  ученицъ 
и,  какъ  подв^^домственное  уд'1^льной  контор']^  населен1е  въ  этихъ 
губертяхъ  простирается  до  66,930  муж.  и  74,293  женск.,  а  всего 
до  141,232  душъ  обоего  пола,  то  выходитъ,  что  циФра  поступив- 
шихъ  въ  училища  д^Ьвочекъ  относится:  къ  мужскому  яаселешю: 
какъ  1:  188,  къ  женскому  какъ  1:  208,  а  къ  тому  и  другому  какъ 
1:  396.  Въ  каждомъ  изъ  открытыхъ  училищъ  положено  быть 
одному  учителю  и  одной  учительнице.  Обязанности  эти  приняли 
на  себя,  по  большой  части,  м'Ьстные  приходскхе  священники  и  ихъ 
жены.  Курсъ  учетя  составляетъ  два  года  и  ученицы  обучаются: 
чтен1ю,  письму,  молитвамъ  и  развымъ  рукод'Ьльямъ. 
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Въ  предъидущемъ  ^\|9'  нашего  журнала  мы  говорили  уже  о  со- 
СТ0ЯН1И  н']&которыхъ  библхотекъ  для  чтенхя;  —  въ  дополнен1е  къ 
доставленнымъ  изв'Ьст1Ямъ,  заимствуемъ  изъ  «Московскихъ  в'Ьдом.» 
(.ЛЯ  221)  сл*дующ1Я  любопытныя  св'Ьд'Ьщя  опубдичныхъ  библю- 
текахъ  въ  Калужской  губерн1и: 

До  1859  г.,  въ  Калуг*  считались  дв*  публичныя  библютеки,  от- 
крытыя  купцами  Грудаковымъ  и  Антипинымъ,  первымъ  изъ  нихъ 
въ  1841,  а  посл'Ёднимъ  въ  1847  годахъ;  но  съ  сентября  месяца 
1859  г.  разрешено  Фундаментальный  библ10теки  уЬздныхъ  учи- 
дищъ  обратить  въ  публичный,  за  искдючен1емъ  Калужскаго,  биб- 
лштека  котораго  соединена  съ  библютекой  гииназш  и  открыта 
только  для  чиновниковъ  и  преподавателей,  служащихъ  по  мини- 
стерству народнаго  просв'Ьщен1я.  Такимъ  образомъ,  съ  конца  про- 
шлаго  года,  въ  7  уЬздныхъ  училищахъ  Фундаментальный  библю- 
теки обращены  въ  публичный. 

Что  касается  числа  назван1й  и  томовъ,  состоящихъ  въ  различ- 
яыхъ  сочйнен1яхъ  и  першдическихъ  издан1яхъ,  то  во  всЬхъ  биб- 
Л10текахъ  было  3656  яазвашй  сочинешй  въ  10688  томахъ. 

Первое  м'1^сто  безспорно  занимаетъ  библ1отека  купца  Антипина 
(4300  томовъ),  за  т']&мъ  слЪдуетъ  купца  Грудакова  и,  наконецъ^ 
библютеки  при  уЬздныхъ  училищахъ^  между  которыми,  по  количе- 
ству томовъ,  замечательна  Мещовская.  Средства  содерясанзя  част- 
ныхъ  библ10текъ  зависятъ  отъ  числа  пренумерантовъ,  а  для  ка- 
зенны хъ  отпускается  изъ  уЬздныхъ  казначействъ  по  85  руб.  въ 
годъ,  и  кром'Ь  того,  поступаетъ  въ  ихъ  пользу  отъ  подписавшихся 
опред'Ьденвая  плата  за  право  чтен1Я  журналовъ  и  газетъ. 

Чисдо  подписчиковъ  въ  частныхъ  и  казенныхъ  публичныхъ 
бибд1отекахъ  всей  губерн1и,  за  исключенхемъ  преподавателей,  про- 
стирается до  217  челов'Ькъ.  Наибольшее  число  подписчиковъ  очи* 
тается  въ  частныхъ  библ1отекахъ  Антипина  и  Грудакова  и  преяу- 
меранты  перваго  составляютъ  треть  обп^аго  числа,  а  пренумеран- 
ты  посл'Ьдняго  съ  небольшимъ  четверть.  За  т'Ьмъ,  по  уменьшаю- 
щимся числамъ,  сл'Ьдуютъ  библютеки:  Казельская,  Мещовская, 
Тарусская,  Боровская,  Малояроелавецкая,  Мосальская  и  наконецъ 
Лихвинская.  Достойно  также  зам'Ьчанхя,  что  кром*  показаннаго 
числа  подписчиковъ,  въ  Мосальской  публичной  библютеки  счи- 
тается 8  челов'Ькъ  дЬтей,  обучающихся,  въ  уЬздномъ  училищ'Ь,  а 
въ  Мещовской  было  147  пос^^тителей,  которые  просматриваютъ 
пер]одическ1я  издашя  въ  самой  публичной  библютек^^.  Исключен!е 
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состввляетъ  Лихвинское  уЬздное  училище,  въ  которонъ  штатный 
сиотритель  пожехкгвовалъ  10  р.  на  выписку  журнадовъ,  учителя 
наукъ  по  в  р.,  а  учитель  п-Ьнея  4  руб.  По  сослов1Ямъ  первое  м-Ьсто 
между  подаисчикани  занимаютъ  дворяне  —  боу^,  за  нвии  купцы, 
разночинцы,  м'Ьщане  и  духовенство.  ВсгЬил  публичными  6ибл10те- 
ками  въ  1860  году  получается  85  журналовъ  и  прочихъ  перюди- 
ческихъ  издав1й. 

•   Редакц1я  «Калужскихъ  губерн.  в^^домостей»,  пом'Ьщая  настоя- 
Щ1Я  св'Ьд'Ьн1я,  сд-Ьлала  отъ  себя  сл-Ьдующую  заи'Ьтку: 

мПом'Ьщаемъ  любопытный  числовыя  данныя,  собранный  г.Ля- 
метри,  хотя  они  и  приводить  кь  выводамъ  довольно  печальнымъ: 
ЦиФры,  представленный  въ  этой  стать^^,  краснор'&чиво  говорить 
о  степени,  въ  какой  распространяется  у  насъ  любовь  иъ  чтенш: 
на  9  открытыхъ  библютекъ  и  почти  на  70  тысячъ  жителей  т^^хъ 
городовъ,  въ  которыхъ  Существу ютъ  библютеки,  приходится 
только  217  читателей.  Лихвинская  библютека  им^^етъ  всего  двухъ 
читателей;  трудно  думать,  чтобы,  наприм'Ьръ,  л'Ьтъ  100  тому  на- 
задъ,  тамъ  было  мен'Ье  двухъ  челов^къ,  интересующихся  книгами. 
Т&кимъ  образомъ,  нельзя  сказать,  чтобы  любовь  кь  чтен1ю  разви- 
валась у  насъ  гигантскими  шагами;  а  между  т'Ьмь  устройство 
школь  и  распространен!е  грамотности  въ  нашей  губерн1и  пдег1> 
едва-ли  не  усп'Ьш'Ье,  ч'Ьмъ  гд*  нибудь.  Утешительно  думать,  что 
.'уга  б']&дность  цифры  читателей  происходить  не  отъ  отсутствхя 
всякой  любознательности,  не  отъ  тупаго  равнодуппя  къ  образова- 
н1ю,  а  скор^^е  отъ  крайняго  недостатка  у  насъ  популярных!»,  обще- 
понятныхъ  книгъ.  Журналы  наши  цредполагаютъ  въ  читателяхъ 
своихъ  ту  степень  подготовки,  которой,  конечно,  далеко  не  нм^етт. 
большинство,  и  чтен1е  ихъ,  плодотворное  и  ц^^есообразное  въ  ру- 
кахъ  челов'бка  образованнаго,  непонятно  и  чуясдо  для  мяссы,  до- 
вольно благоразумной  для  того,  чтобы  не  тратить  времени  на  одинъ 
цроцессь  чтен1я.  Издаше  популярныхъ  и  дешевыхъ  книгъ  оказа- 
ло-бы  великую  услугу  д-Ьлу  народнаго  образован1я,  составляя  въ 
немь  теперь  первую,  безотлагательную  потребность». 

Въ  настоящемь  году  Астраханская  общественная  библютека, — 
по  изв'Ьст1Ямъ,  сообщаемымь  м'1^стными  губернскими  в'бдомостяхн 
(•/^  37), — выписываеть  журналы,  газеты  и  друг1я  пер10дическ1я 
издашя  въ  количеств'Ь  62  эвземпляровъ.  Въ  числ'Ь  правиль  этой 
библ1отеки,  между  прочииъ,  существуеть  сл'&дующее  положен1е, 
относительно  количества  взноса  годовой  подписной  платы  г.г.  чв- 
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новниками  и  офицерами,  желающими  быть  ея  пренухерантаии: — по- 
лу чающхе  мен'Ье  150  руб.  въ  годъ  жалованья — платятъ  по  1  р.  60 
к.  въ  годъ  и  по  50  коа.  въ  треть;  получаюцце  годоваго  жалованья 
отъ  150 — 600  руб. —  погУо  съ  оклада  собственно  ясалованья  (безъ 
столовыхъ,  квартврныхъ  и  пр.);  получаюцце  годоваго  жалованья 
бол']&е  600  руб.  — 12  руб.  въ  годъ  и  4  р.  въ  треть. 

«Саратовсшя  губерн.  в^дом.»  {Л^  40)  изв'Ьщаютъ  о  Камышен- 
ской  публичной  библютек'Ь,  основанной  еще  въ  1820  году,  но  о 
скромномъ  существовании  которой  знаютъ,  вероятно,  весьма  не- 
мног1е.  Въ  дродолжеше  сорока  л'Ьтъ  своего  существован1я  эта  би- 
бл1отека  прюбр']^ла  не  бол']^е  500  томовъ,  300  назван1Й;  иатерхаль- 
ныя  средства  ея  заключаются  въ  42  р.  85  коп.,  ежегодно  отпу- 
скаемыхъ  изъ  государствевнаго  казначейства,  со  времени  самаго 
ея  основашя. 

Объ  участги  духовенства  въ  народноМъ  образовачш.  Въ  1858 
году,  по  окончан1п  полевыхъ  работъ,  приходскШ  священникъ,  о. 
Павелъ  СнЬжнищай,  обратился  къ  владельцу  села  Жукова,  Буин- 
скаго  у-Ёзда  Симбирской  губерн1и,  В.  П.  Еремееву  и  просилъ  его 
о  сод^Ьйств1и  въ  заведеши  сельской  школы  для  крестьянскихъ  дЬ- 
тей.  Влад'Ьлецъ  сначала  почему-то  холодно  принялъ  предложеше 
священника  в  отдалъ  это  д'кю  на  произволъ  крестьянъ.  1  Октя- 
бря, въ  день  Покрова  Пресвятой  Богородицы,  по  окончанш  ли- 
турпй,  при  нногочисленыомъ  собранш ,  крестьянъ,  о.  Сн'Ьжницюй 
сказалъ  простое,  йо  сильное  слово  опольз'Ь  грамотности  между  го- 
сподскими крестьянами,  особенно  въ  настоящее  время,  когда  во 
всЬхъ  сосЬднихъ  селахъ  уд1»льнаго  ведомства  давно  заведены 
сельсюя  школы.  Тронутые  р'Ьчью  крестьяне,  по  окончан1п  литур- 
гш,  приступили  къ  своему  приходскому  священнику  съ  просьбою 
принять  на  себя  обучеше  д'Ьтей  ихъ  граметЬ.  Добрый  пастырь 
охотно  принялъ  на  себя  эту  обязанность,  разу мЬется,  безмездно, 
похвалплъ  желан1е  крестьянъ,  восов*това>1ъ  поговорить  объ 
этомъ  всЬмъ  на  м1рской  сходк*  и  нривести  къ  нему  д'Ьтей  отъ 
8 — 11  л-Ьтъ,  4  октября;  а  самъ,  между  т-Ьмъ,  занялся  приготовле- 
шями  къ  открытию  школы: — своеручно  списалъ  ланкастерск1я  таб- 
лицы ззаимнаго  обучен1я,  взятыя  на  время  изъ  сосЬдняго  учили- 
ща и  купилъ  на  свои  счетъ  достаточное  количество  букваре11  и 
аспидныхъ  досокъ.  На  первый  разъ  пом*щен1емъ  для  училища 
назначена  была  церковная  караульня.  4  Октября  крестьяне— сами 
безъ  всякаго  сод4йств1я  начальства,  привели  сюда  до  40  мальчи- 
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ковъ,  изъ  числа  которыхъ  было  избрано  только  25,  потому  что 
караульня  не  могла  пом'Ьстить  большаго  числа  учениковъ.  На 
экзамен'Ь,  произведенномъ  въ  хюл*  м'Ьсяц'Ь  настоящаго  года  въ 
открытой  такимъ  образомъ  о.  П.  Сн'Ьжницкимъ  школ^^,  мальчики 
оказали  достаточные  усп'Ьхи  въ  чтенш  книгъ  церковной  и  граж- 
данской печати,  иисьм'Ь  подъ  диктовку  и  въ  знати  первыхъ  пра- 
вилъ  ариеметики.  Кром^Ь  того  они  ум'Ьли  разсказывать  собствен- 
ными словами  собьтя  изъ  священной  истор1и,  особенно — Новаго 
Зав'Ьта,  им'&ли  понятхе  о  литурпи,  объ  устройств'6  и  принадлежа 
ностяхъ  христ1анскаго  храма,  о  богослужебныхъ  обрядахъ  съ 
объясненхемъ  таинственнаго  и  нравственнаго  значенхя  вхъ,  о  тайн- 
ствахъ  православной  церкви,  о  дванадесятыхъ  праздникахъ,  хри- 
ст1анскихъ  постахъ,  о  значен1и  и  сил'Ь  крестнаго  знаменья  и  пр. — 
Общимъ  сов^^томъ  участвовавшихъ  и  присутствовавшвхъ  на  экза- 
мен'Ь лицъ,  20  мальчиковъ  были  выпущены  изъ  школы,  а  осталь- 
ные 5  оставлены  еще  на  одну  зиму.  Вообще,  при  недостатк1Ь 
книгъ  и  другихъ  учебныхъ  принадлежностей  въ  Жуковской  шко- 
л^^,  мальчики  не  им'Ьли  возможности  читать  никакихъ  книгъ  граж- 
данской печати  кромЬ  букварей  и  не  совсбмъ  достаточно  также 
обучены  чистописашю,  потому  собственно,  что  за  яеим*немъ  бу- 
маги больше  писали  м']Ьломъ  на  черныхъ  доскахъ  (*). 

По  изв']Бст1ямъ ,  сообщаемымъ  ^«Вологодскими  губерн.  в'Бдом.» 
(^  40),  въ  г.  Вельск']^  одинъ  изъ  м'Ёстныхъ  приходскихъ  священ- 
никовъ,  по  собственному  своему  желан1Ю  и  безъ  всякаго  посторон- 
няго  сод^Ьйств1я,  началъ  собирать  въ  свою  квартиру  д^тей  недо- 
статочныхъ  родителей  своего  прихода  и  обучать  ихъ  грамот^Ь.  Въ 
настоящее  время  циФра  учащихся  у  него  простирается  до  20  че- 
лов']Ькъ.  Священникъ  на  свои  деньги  прхобр'Ьлъ  для  нихъ  азбуки 
и  раздаетъ  ихъ  желающимъ  учиться  безденежно. 

Сп1&шимъ  дополнить  переданный  нами  въ  предъидущемъ  ^^ 
Ж.  М.  Н.  Пр.  изв'Ьст1я  о  церковныхъ  библ10текахъ  въ  Тул-Ь  сооб- 
щешемъ  утвержденнаго  проекта  положешя  ихъ. 

1)  Открытый  церковный  библ1отеки  находятся  подъ  особымъ 
покровительствомъ  Его  Преосвященства  и  вверяются  в'Ьд'Ьн1го 
и']Ьстныхъ  священниковъ,  въ  качеств*  библ1отекарей.  2)  Въ  на- 
стоящее время  выписываются  для  библ1отекъ  всЬ  духовные  жур- 
налы; но,  по  м-Ьр*  усилен1я  средствъ,  будутъ  выписываемы  и  всЬ 


(♦)  Извлечено  изъ  журнала  «Странникъ»  Октяб^  ь,  1860  года. 
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1учш1Я  сочинения  духовнаго  содержан1я.  3)  Годовая  плата  за  чте- 
ше  книгъ  назначается:  съ  лицъ  духовнаго  зван1я  1  р.  40  к.,  а  сь 
лицъ  св'Ьтскаго  зван1я  2  руб.  За  т-Ьмъ  каждому  читателю  предо- 
ставляется увеличивать  эту  плату,  въ  вид*  пожертвован1я,  от1.  3 
до  4  руб.  и  бол'Ье  и,  соразм'Ьрноувеличенш  платы,  предоставляются 
преимущества  въ  очереди  получен1я  новыхъ  книжекъ  журнала. 
Вместо  платы  могутъ  быть  принимаемы  и  книги,  полезный 
для  открытой  библютеки,  но  неиначе,  какъ  съ  понижен1емъ  на- 
стоящей ц'Ьны  ихъ.  4)  ВсЬ  собранный  такимъ  образомъ  деньги 
будутъ  употребляемы  единственно  на  содержан1е  и  пополнен1е  би- 
бл1отекъ.  "5)  Для  изб'Ьжан1я  росписокъ  въ  получен1и  книгъ  изъ 
библютеки,  подписчику  выдается,  подъ  росписку,  годовой  билетъ, 
по  которому,  какъ  ему  самому,  такъ  и  посланному  отъ  него,  безъ 
всякихъ  удостов'Ьрешй,  выдаются  книги  и  принимаются  обратно, 
съ  отм'Ьткою  того  и  другаго  въ  самомъ  билет'Ь  рукою  библште- 
каря.  6)  Книги  могутъ  быть  выдаваемы  на  разные  сроки:  а)  книж- 
ки журналовъ  текущаго  года,  поступающ1я  въ  первыя,  вторыя  и 
третьи  руки,  НС  бол-Ье,  какъ  на  одну  нед'Ьлю,  б)  т-Ь-же  книги,  по- 
ступающ1я  въ  четвертый  руки  и  дал'Ье,  не  бол'Ье,  какъ  на  дв'Ь 
нед'Ьли,  в)  книги  и  журналы  прошлыхъ  годовъ — на  четыре  нед'Ьли. 
•7)  Подписчики  могутъ  въ  одинъ  разъ  им'Ьть  у  себя  не  бо.1'§е  од- 
ной книжки  журнала  текущаго  года  (еженед']^льныхъ  издан1й  мож- 
но считать  четыре  нумера  за  одну  книжку);  но  вм'ЬстЬ  съ  этой 
книжкой  могутъ  получать  еще  одинъ  томъ  какого  либо  издан1я 
прошлыхъ  годовъ.  Впрочемъ,  подъ  особые  залоги  и  свою  отв'Ьт- 
ственность,  библютекари  им'Ьютъ  право  выдавать  и  болЬе  книгъ. 
Подписчики,  платящ1е  вдвое  или  втрое  больше  назначенной  пла- 
ты за  чтен1е,  могутъ  получать  и  книгъ  вдвое  или  втрое  больше 
назначеннаго  количества.  8)  Потеря  или  порча  книгъ  вознагра- 
ясдается  пиновнымъ  по  ц'Ьнности.  До  исполнен1я  же  сего  прекра- 
щается ему  выдача  книгъ  и  удерживается  залогъ.  9)  Вибл1отека- 
ри  могутъ  принимать  удостов'Ьрен1Я  отъ  приходскихъ  священни- 
ковъ  или  другихъ  изв'Ьстныхъ  лицъ  о  неизв'Ьстныхъ  имъ  подпи- 
счикахъ.  10)  Въ  каждой  библ10тек'Ь  ведутся  сл-Ьдующхя  книги,  от- 
носяицяся  къ  отчетности  по  библ1отек'1'.:  а)  каталогъ  книгъ,  нахо- 
дящихся въ  обращен1и  библ10теки,  б)  книги  приходо-расходная  и 
в)  книга  для  записки  именъ  подппсчиковъ,  выдачи  и  пр1ема  книгъ. 
ВсЬ  три  книги  скр-Ьпляются  и  ежегодно  ревизуются]благочиннымъ. 
11)  По  окончан1и  года,  библ10текари  представляютъ  Его  Преосвя- 
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щенству  свои  отчеты  о  состоян1И  и  д'Ьйств1яхъ  бвбдютекъ  съ 
своими  предао1ожен1ями,  как1я  книги  считаютъ  они  возножнымъ 
и  нужныиъ  выписывать  на  сд'ёдующхй  годъ.  При  этихъ  предоо- 
дожешяхъ  они  руководствуются  желан1ями  большинства  читатедей. 
12)  Къ  просмотру  книгъ,  относящихся  къ  отчетности  бибдютеки, 
могутъ  быть  допускаемы  и  подписчики,  безъ  права,  впрочемъ,  пи- 
сать как1я  либо  зам']Бчан1я  ьъ  самыхъ  книгахъ.  13)  Лодписка  при- 
нимается и  выдача  книгъ  производится  при  Троицкой  и  Покров- 
ской церквахъ,  ежедневно,  съ  10  часовъ  утра  до  5^и  часовъ  вечера. 
Въ  заключеше  отчета,  объ  участ1и  духовенства  въ  д-Ьл*  на- 
роднаго  образован1я,  намъ  остается,  на  этотъ  разъ,  упомянуть  еще 
о  предпринятомъ  въ  настоящемъ  году  издан1и  Херсонскихъ  и  Яро- 
славскихъ  епарх1альныхъ  ведомостей.  «Православное  обозр^^ше» 
(•Л^  10)  изв'Ьщаетъ,  что  мысль  объ  издан1и  спарх1альныхъ  ведо- 
мостей въ  губернскихъ  горидахъ,  по  прим'Ьру  губернскихъ  ь&до- 
мостей  гражданскихъ,  принадлежитъ  бывшему  ректору  Ярослав- 
ской семинар1и,  а  въ  настоящее  время  епископу  Оренбургскому 
Антон1ю.  Онъ  первый,  сколько  изв'Ьстно,  заявлялъ  о  ней  передъ 
офищальными  лицами,  когда  еще  въ  1857  год}'  былъ  въ  Петер- 
бург*  на  чред*  священнослужен1я  и  пропо1гЬди  слова  Бож1я.  По- 
койный Иннокент1й,  арх1епископъ  Херсонскш,  предаолагалъ  ввести 
издан1е  епарххальныхъ  в']^домостей  въ  своей  епарх1и  и  самъ  со- 
ставилъ  программу  издан1я.  Но  предпр1ят1е  это  не  было  приве- 
дено въ  исполнеше  при  жизни  высокопреосвященнаго  Пннокент1я. 
30  октября  1859  года  преосвященный  Дмитр1й,  нын'Ьшшй  епи- 
скопъ  Херсонсюй,  представилъ  св.  Сгноду,  что  издан1е  епарх1аль- 
ныхъ  ведомостей  могло-бы  принести  не  малую  пользу  для  мЬсть 
и  лицъ,  подведомственныхъ  епарх1а.льному  управлен1ю  и  само>1у 
епарх1альному  начальству,  и  просилъ  разр-Ьшить  издаше  сихъ  ве- 
домостей, по  представленной  имъ  программе.  Св.  Сгнодъ  разрй- 
шилъ,  въ  виде,  опыта  издан1е  епарх1альныхъ  ведомостей  въ  Одес- 
се со  второй  половины  настоящаго  года. 

Изъ  напечатанной  въ  ^«Православномъ  обозрен1и»  программы 
Херсонскихъ  епарх1альныхъ  ведомостей  видно,  что  оне  должны 
состоять  нзъ  двухъ  частей:  ОФищальной  и  неоФищальной.  Офип!- 
альная  часть,  по  внутреннему  своему  составу,  заключая  въ  себе 
различный  административный  распоряжен1я  по  духовному  в']^дом- 
ству,  можетъ  пользоваться  местнымъ  интересомъ  исключительно 
для  духовныхъ  лицъ,  входящихъ  въ  составъ  епарх1и;  составъ  же 
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неоФвц^а^ьной  части  в']&дохостей  не  лишевъ  и  общаго  интереса, 
такъ  какъ  тутъ,  между  прочий  ъ,  могутъ  быть  нои'Ьщаемы  св-Ьдй- 
Н1Я  о  редипозно-нравственномъ  быт'Ь  народа,  конечно  всего  бли- 
же изв'бстномъ  и']&стноиу  духовенству,  о  релапозно-нравственнонъ 
воспитав1и  въ  народ'Ь,  педагогическ1я  заи'Ьтки  семинарскихъ  и 
учидищныхъ  наставниковъ  и  пр. 

Изъ  вышедшихъ  досе^-]^  ^,АР  Херсонскихъ  и  Ярославскихъ 
епарххальныхъ  ведомостей,  «Православное  обозр'Ьн1е»  обращаетъ 
особенное  вниман1е  на  статьи,  пом-Ьщенныя  въ  неофицхадьной  части 
первыхъ,  изъ  которыхъ  мнопя  исооднены  живаго  и  общаго  интереса. 

Юбилей  берлннскаго  университета.  Въ  октабр*]^  нын'Ьшняго 
года  минуло  пятьдесятъ  лЬтъ  существованш  берлинскаго  универ* 
ситета.  Празднование  юбилея  происходило  при  участш  представи- 
телей ученаго  сословхя  всей  Герман1и;  горячее  сочувств1е  къ  тор* 
жесгву  вызвано  было  не  только  высокимъ  научными»  значен1емъ 
университета,  но  и  особыми  обстоятельствами  политическими,  въ 
который  поставлена  теперь  германская  нац1я  и  которыя  постоян- 
но свид'Ётельствуютъ  о  племенной  и  умственной  связи,  соединяю* 
щей  ея  различный  части. 

Политическое  и  ученое  значен1е  берлинскаго  университета  на- 
лагаетъ  на  нась  обязанность  сказать  зд'&сь  н'Ьсколько  слонъ  о 
минувшихъ  судьбахъ  этого  учрежден1я  и  о  самомъ  праздник^Ь 
юбилея,  наводяп;емъ  на  доропя  воспоминашя  о  блистательномъ 
умственномъ  движен1и  Европы  къ  первой  полотш'6  XIX  в'Ька. 

Возникновен1е  берлинскаго  университета  совпадало  съ  знаме.^ 
нательною  эпохою  нь  истор1и  Прусс1и.  Въ  октябр']^  1806  года 
Прусс1я  была  близка  къ  распаденш.  Но  причина  гибели  заключа- 
лась не  въ  проигранномъ  сражсн1и  при  Ген-Ь;  недугъ  проинкъ  но 
век  составныя  части  государственнаго  организма,  и  готовъ  былъ 
подточить  корни  народнаго  благосостоян1Я.  Административная  ма- 
шина перестала  двигаться;  сослов1я  потеряли  всякую  способность 
единомысл1я;  грубые  инстинкты  находили  для  себя  полный  про- 
сторъ;  благородные  интересы  не  возбуждали  сочувствхя,  и  чуже- 
земное зивоеван1е  не  встретило  иротивод'Ьйств1я  въ  народной  мас- 
сЬ,  недоступной  внушенхямъ  высокаго  иатр10тизма.  Пруссхи  пред- 
стояло выдержать  тяжелое  испытан1е  и  пережить  всЪ  степени 
нравственнаго  унижен1я  прежде,  ч'Ёмъ  св'Ьтъ  науки озариль этотъ 
хаосъ  и  университет  ь  поднялъ  нащю. 

Б'Ьдств1я  и  неудачи^  испытанный  въ  эту  эпоху,  открыли,  на- 
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конецъ,  правительству  глаза  на  истинное  положеше  л'Ълъ.  Прави- 
тельство поняло,  что  для  возстановлен!я  государства  необходимо 
было  обновить  его  внутренн1я  основы.  6ъ  лиц']^  министра  Штейна, 
явился  челов'Ькъ,  поставивш1й  ц'Ьл1ю  своей  жизни  умственное  и 
нравственное  возрожден1е  отечества.  Одаренный  истиннымъ  гер- 
манскимъ  духомъ,  непреклонною  энерпей  и  горячею  любовью  къ 
добру,  Штейнъ  усп'Ьлъ  разбудить  дремавшая  силы  нащи,  и  въ  но- 
вомъ  городскомъ  общественномъ  устройств*,  основанномъ  на  пол- 
ноправности средняго  С0СЛ0В1Я  и  на  принцип']^  самоуправлен1я, 
оставилъ  прочный  залогъ  дальн'Ьйшаго  политическаго  развпт1Я 
наши.  Рука  объ  руку  съ  усп'Ьхами  политическими,  шло  преобразо- 
ван1е  арм1и  Шарнгорстомъ  и  Гнейзенау,  которые  внушили  прус- 
сакамъ,  что  каждый  изъ  нпхъ,  по  самому  рождешю,  есть  уже  за- 
щитнпкъ  родины;  такимъ  образомъ  нащональная  арм1я  11русс1и 
возникала  въ  то  самое  время,  когда  завоевательная  политика  На- 
полеона I  грозила  поработить  всю  Европу. 

Но  эти  вн'Ёшн1е  усп'&хи  практической  жизни  къ  значительной 
степени  лавис^ли  отъ  усп'Ьховъ  и  пр1обр']Бтен1й  на  попрвщ'Ь  ум- 
ственной д-Ьятельности  нац1и.  Годы  испытан1й  не  подавили  въпе- 
редовыхъ  людяхъ  надежды  на  возрожденхе,  и  въ  то  самое  время, 
когда  Берлинъ  занятъ  еще  былъ  непрхятелемъ,  Фихте  обращался 
къ  германцамъ  съ  одушевленными  речами,  возбуждая  ихъ  муже- 
ство и  энерпю  для  борьбы  съ  врагами.  Шлейермахеръ  д^Ыство- 
вал!.  вм'ЬсгЬ  съ  нимъ,  стараясь  развить  над1ональный  смысл ъ  я 
упрочить  въ  германцахъ  релипозиое  ихъ  чувство. 

То  была  пора  общихъ  успл1й  къ  завоеван1ю  самостоятельности 
и  основныхъ  началъ  благополуч1я.  Государство  ожидало  помощи 
не  извн*,  а  отъ  внутреннихъ  силъ  своихъ;  духовные  и  умствен- 
ные интересы  поставлены  были  во  глав']^  движен1я,  и  усп'Ьхъ  до- 
казалъ  д4йствительность  избранныхъ  пр1емовъ.  Въ  столиц*  коро- 
левства рЬшено  было  основать  ученое  учреждеше,.  которое  дава- 
ло бы  толчекъ  пытливости  п  любознательности,  и  развивало  бы 
гЬ  уб'Ьжденгя,  отъ  которыхъ  предстояло  ожидать  спасен1Я  въ  бу- 
дущемъ.  Основаше  берлинскаго  университета  не  было  д*ломъ  слу- 
чая, личнаго  вкуса  или  тщеслав1я;  оно  было  актомъ  политическимъ. 
кото]эый  долженъ  былъ  служить  оплотомъ  противъ  ослаблен1я  п 
уничтожен1я  истиннаго  германскаго  духа,  ВильгельмъГумбольдтъ, 
Нибуръ,  Шлейермахеръ  и  Бейме  употребляли  вс*  усил1я,  чтобы 
вдохнуть  жизнь  въ  учрежден1е,  неразрывно  связанное  съ  д*ломъ 
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возрождения  нац1и.  Приглашены  были  знаменитЬйш^е  ученые  для 
занят1я  проФессорскихъ  каоедръ,  и  въ  1810  году  открыть  берлин- 
ск1й  уннверситетъ,  который  въ  эпоху  войнъ  за  независвмость  слу- 
жилъ  неизм^^ннымъ  зяаменемъ  нацюна.1ьной  мысли;  значен1е  бер- 
лияскаго  университета  не.  только  для  Прусс1н,  но  и  для  всей  Гер- 
маши  вообще,  возрастало  съ  каждымъ  десятил'6т1емъ.  Зд1^сь  сое- 
динились всЬ  лучш1е  умы,  всЬ  ученыя  знаменитости.  Зд^Ьсь  дей- 
ствовали Шлейермахеръ  и  Неандеръ,  Савиньи  и  Эихгорнъ,  ГуФе- 
ландъ  и  РудольФи,  ДиФФенбахъ  и  Хоганнъ  Мюллеръ,  Фихте  и 
ВольФъ,  Гегель  и  Риттеръ.  Къ  нимъ  сл'Ьдуетъ  присоединить  и  ве- 
терана Бёка  (ВоескХ  который  принадлежитъ  къ  университету  съ 
самаго  его  основан1Я  до-снхъ-поръ.  Мног1я  отрасли  знан1Я  обяза- 
ны свопмъ  развит1еа1ъ  берлинскому  университету;  мнопя  науки 
получили  зд^сь  право  гражданства  и  заняли  высокую  ступень  въ 
области  челов'Ьческаго  в'Ьд^Ьн^я.  Достаточно  назвать  ФИлосоФа  Ге- 
геля, учен1е  котораго  произвело  переворотъ  В1>  методолог1и  всЬхъ 
наукъ,  и  оказало  сильное  вл1ян1е  на  образъ  воззр'Ьн1я  ц-Ьлаго  по- 
кол'Ён1я. 

Для  Прусс1и  наступила  теперь  пора,  когда  внутренняя  жизнь 
народа  требуетъ  новаго  развит1Я.  Государство  и  университетъ  нахо- 
дятся опять  въ  такихъ  отношен1яхъ  другъ  къ  другу,  который  во 
многомъ  напоминаютъ  1810  годъ.  Политически  горизонтъ  мра- 
ченъ.  Герман1я ,  боясь  за  свою  самостоятельность,  обращаетъ  къ 
Прусс1и  взоръ,  исполненный  страха  и  надежды.  Прусс1я  прежде 
всего  должна  высоко  держать  знамя  разума  и  знашя.  Наука  и  про- 
св'Ьщен1е  суть  ташя  блага,  который  ведутъ  не  только  къ  незави- 
симости, но  и  къ  единен1Ю,  устраняя  провинциальную  особность 
интересовъ  и  над1ональныхъ  столкновен1й. 

Торжество  юбилея  открыто  было  въ  воскресенье,  14  октября. 
Группы  студентовъ,  проФессоровъ  въ  мант1яхъ  и  беретахъ,  ду- 
ховныхъ  особь  двухъ  церквей,  представцтеле^^  городскихъ  сосло- 
В1Й,  членовъ  выстихъ  правительственныхъ  учрежден1й  въ  парад- 
ныхъ  мундирахъ,  депутащи  ученыхъ  и  разныхъ  другихъ  корпо* 
рац1й, — все  это  собралось  въ  Берлин-Ь  въ  одну  общую  семью  для 
праздн6ван1я  юбилея  университета.  Около  полудня,  началось  пред- 
ставлен1е  депутащй.  Ихъ  принималъ  ректоръ  Бёкъ  (гес1ог  та§ш- 
йсиа),  окруженный  деканами  четырехъ  Факультетовъ.  Началось 
съ  депутащй  духовенства.  За  т^Ьмъ  следовали  депутащй  отъ  го- 
родскихъ корпоращй.  Вскор1^  явился,  окруженный  своими  сов'Ьт- 
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никами,  нинистръ  духовныхъ  Д'к1ъ  и  народнаго  оросв^ен1я.  Бет» 
манъ-Гельвегъ,  прво]^тствовалъ  академическое  сослов1е,  въ  каче- 
ств'Ь  бывшаго  воспитанника  и  профессора  университета,  при  чемъ, 
по  зван1Ю  министра,  онъ  сообщидъ  о  данномъ  принцемъ-регентомъ 
разр'1шен1и  на  постройку  въ  будущемъ  году  при  унпверситет'Ь  ног 
ваго  здан1я  анатомическаго  театра.  Посд'Ь  этого  началось  пред- 
став1ен1е  депутащй  отъ  университетовъ,  гимназ1й  и  другихъ  уче- 
ныхъ  и  учебныхъ  учрежден1й,  отъ  лица  которыхъ  произнесъ  р-Ьчь 
проФессоръ  Миттермайеръ. 

На  другой  день  утромъ  происходило  торжественное  а1еств1е 
изъ  университета  къ  николаевской  церкви  (К1Со1а1  ЕхгсЬе),  кото- 
рая была  великол^^пно  убрана  цв'1&тами  и  зеленью.  По  л']^вую  сто- 
рону ея  пом']^стнлись  члены  Факу^ьтетовъ  богословскаго,  юриди- 
ческаго,  медицинскаго  и  ФилосоФскаго.  Передъ  алтаремъ  стояли 
знаменоносцы;  рядомъ  съ  ними  духовенство;  на  право — дамы.  На 
м'Ьстахъ,  приготовленныхъ  для  королевскаго  дома,  стали  министры 
и  генералитетъ.  Въ  11  часовъ  явился  принцъ-регентъ,  въ  сопро* 
В0ЖДСН1И  свпты.  Обратись  къ  нему,  ректоръ  произнесъ  прекрас- 
ную р'бчь,  ВЪ  которой  привелъ  на  память  слушателей  и  время  осно- 
ван1я  университета,  и  посл^^дующ^я  судьбы  его.  Онъ  показалъ  зна- 
ченхе  учрежден1Я  для  науки  и  политической  жизни,  не  только  Прус- 
сш,  но  и  всей  Герман1И,  и  произнесъ  н'бсколько  славныхъ  именъ, 
которыми  Герман1Я  обязана  берлинскому  университету. 

На  трет1й  день  совершилась  церемон1я  возведен1я  въ  почет- 
ные члены  разныхъ  лпцъ,  оказавшихъ  услуги  наук'Ь  инацш.  Тор- 
жество заключилось  п'Ьн1емъ  хора:  «Агх  Ягша  Беив  по81ег  е8Ъ>.  За 
т'Ьмъ  следовало  представлен1е  принцу-регенту,  а  потомъ,  въ  залЬ 
Кролля,  данъ  былъ  ректоромъ  и  сенатомъ  универсптета  об'Ьдъ 
почти  на  700  челов^къ,  который  заключился  многолюднымъ  и  ожи- 
вленнымъ  баломъ. 

На  четвертый  день  происходило  шеств1е  съ  Факе^ламп.  Депута- 
Ц1Я  студентовъ  представлялась  принцу-регенту.  За  т-Ьмъ  въ  зда- 
нш  экзерциргауза  устроенъ  былъ  студенчесшй  праздникъ,  куда 
собралось  до  трехъ  тысячъ  посетителей,  въ  томъ  числ*  ректоръ 
Бёкъ,  проФессоръ'Л1иттер>1айеръ,  Фельдмаршалъ  Врангель  и  мно- 
пе  изъ  мнвистровъ. 

(С!ьв.  Пчела,  Ж  240). 

ЭППНТАРНАЯ  ШК01А.  —  Элементарная  школа,  напрасно  см'бши- 
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ваеиая  съ  народной,  есть  такое  начальное  заведен1е ,  въ  которомъ 
передаются  ребенку  въ  самомъ  арост']&йшемъ  вид-Ь  различные 
элементы  челов-Ьческаго  образован1я,  и  потому  она  есть  неотъ> 
емлеиая  и  первая  степень  всякой  школы,  какъ  народной,  такъ  и 
высшей,  т.*е.  гимназш,  реальной  школы  и  технической. 

Теперь  сл'Ьдуетъ  довольно  трудный  вопросъ:  что  мы  собственно 
разум']^емъ  въ  наук'б  подъ  именемъ  элементовъ.  Коренное  значеше 
этого  слова  неизв'Ьстно.  Мы  знаемъ  только,  что  еп^е  при  Цицерон'Ь, 
элементами  называли  начальный  основашя  науки ,  равно  какъ  в 
первый  составныя  части  т*лъ,  и  что  е1етеп1а  у  Римлянъ,  и  «гсо^хй* 
у  Грековъ ,  въ  учебномъ  отношен1и  означали  азбучныя  буквы. 
Поэтому  искусство  читать  представляется  началомъ  всякаго  зна- 
нья. Но  для  насъ  требуется  болЬе  обширное  значен1е.  Въ  препо- 
даван1и  всякой  науки  находятся  педагогвческ1е  элементы,  дающ1е 
собственно  не  науку,  но  только  возможность  изучать  ее.  Этотъ 
пр1уготовительный  характеръ,  учебные  элементы  должны  иш^тъ 
всегда;  они  встр-Ьчаютъ  ученика  на  низшей  степени  его  духовной 
жизни  и  ведутъ  на  высшую,  открывая  передъ  нимъ  новую  область 
представлен1й.  Такъ  какъ  элементарное  преподаванхе  должно 
предшествовать  всякому  изученью  въ  различныхъ  отрасляхъ  по- 
эиан1й,  т;о  оно  и  должно  передавать  ребенку  не  самыя  сокровип^а 
и  содержанья  науки,  а  только  средства  къ  пршбр'Ьтенью  необхо- 
димаго  знашя.  Поэтому  ученые  выразили,  что  элементарная 
школа  долоюиа  сдп>лать  иеяовгька  способнымь  къ  образованш  и 
наукгь, 

Какъ  элементарное  преподаванье  есть  все  таки-же  наука,  то 
первымъ  элементомъ ,  какъ  основашемъ  всякаго  знанья  является 
языкъ,  потому-что  все  изучаемое  только  посредствомъ  языка  по- 
лучаетъ  понятное  выраженье.  Сюда  разум'Ьется  принадлежатъ  чте- 
нье и  письмо.  Второй  элементъ  ссставляетъ  счетъ  или  число  и 
м'Ьра,  посредствомъ  которыхъ  составляется  понятье  о  величин'Ь. 
Третьимъ  элементомъ  будетьрелипя,  открывающая  духовную  сто- 
рону человека.  Такимъ  образомъ  мы  находимъ  три  педагоги- 
ческихъ  элемента:  языкъ — счетъ—  релиь^ю ,  изъ  которыхъ  исте- 
каетъ  обиднее  и  необходимое  направленье  всей  челов'Ёческой  жизни. 
Эти-то  три  основы  представляются  въ  элементарной  школ'Ё  идеа- 
юиъ  обш^аго  челов'Ьческаго  образованья:  высшее  назначенье  чело- 
в'Ька  обусловливается  его  религьознымъ  развитьемъ,  его  отношенье 
къ  челов^^честву — словеснынъ  образованьемъ  (зргасМьсЬе  ВьМипд), 
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его  отношев1е  къ  природ'1^  —  счетомъ,  какъ  основою  всякой  нату- 
ральной науки.  Изъ  этого  видно,  что  элементарная  школа  можетъ 
им'Ьть  тройственную  модиФикащю,  входя  въ  составь  народной, 
ученой  и  реальной  школы.  Въ  первомъ  случа'Ь,  какъ  вообще  въ 
народной  школ'Ё,  относительный  перев']&съ  будетъ  им']Бть  релипоэ- 
ное  учен1е,  во  второиъ  словесное,  въ  третьемъ  математика;  потому- 
что  хотя  назначен1е  элементарной  школы  для  вс^^xъ  д'1^тей  въ 
сущности  одинаково,  со  вс']^мъ  тЬиъ  весь  организмъ  каждой  изъ 
нихъ  непреи'Ьнно  выразится  въ  начал "Ё  преподаван1я.  Но  эти  три 
предмета:  релипя,  языкъ  и  счетъ  могутъ  быть  преподаваемь)  эле- 
ментарно и  н'Ьтъ,  и  только  въ  первомъ  случа'Ь  они  будутъ  элемен- 
тарной наукой;  элеиентарно-же  преподаваться  они  будутъ  тогда, 
когда  каждое  познан1е  найдетъ  свое  приложен1е  въ  практик*Ь, 
каясдая  практика  въ  познан1И. 

Теперь  разсмотримъ  все  это  въ  подробности  и  перейдемъ  къ 
требован1ямъ  и  составу  самого  заведен1я. 

Вся  душа  ребенка  должна  быть  предметомъ  элементарнаго 
преподавашя,  поэтому  она  должна  быть  прежде  всего  способна 
принять  его.  Еще  не  р'Ьшенъ  вопросъ ,  въ  какое  именно  время 
своего  возраста  ребенокъ  созр'Ьваетъ  для  элементарной  школы. 
Обыкновенно  семь  лЬгъ  считаются  началомъ  учебной  .жизни  по 
законамъ  Физическаго  и  психическаго  развит1я ,  которыми  харак- 
теризуется д'Ьтство;  но  какъ  эти  законы  часто  изм^^няются  отъ 
собственнаго  положен1я  каждаго ,  какъ  общественное  образованхе 
и  граждансюя  различья  им'Ьютъ  вл1ян1е  на  духовное  и  натураль- 
ное развит1е  д'Ьтей ,  то  этотъ  начальный  пер1одъ  опред'Ьляется 
весьма  различно.  Въ  нов'Ьйшее  время,  Шрейберъ,  начало  восьмаго 
года,  счйтаетъ  удобн'ййшимъ  для  начальнаго  учен1я,  потому-что 
мозгъ,  восл'Ь  7-ми  л'йтъ,  получаетъ  полный  объемъ  свой.  Но  эта 
теор1Я  встр'Ьчаетъ  противур'Ьч1е  на  практик^^,  потому-что  вообще 
въ  большихъ  городахъ ,  Д']Ьти  семи  л'Ьтъ ,  а  иные  еще  ран'Ье ,  со- 
зр'&ваютъ  для  учен1я  и  учатся  безъ  всякихъ  вредныхъ  посл'Ёд- 
СТВ1Й  для  тЁлеснаго,  или  умственнаго  развйТ1я.  Мн'Ьнье  Шрейбера 
•потому  еще  нельзя  принять  за  авторитетъ ,  что  оно  основывается 
на  матер1яльномъ  положен1и,  будто-бы  духовная  жизнь  въ  ея  раз- 
ВИТ1И  совершенно  совпадаетъ  съ  Физической.  Пускай  мозгъ  д'Ьй- 
ствительно  получаетъ  свой  полный  объемъ  посл'Ь  седьмаго  года; 
но  кто  можетъ  утверждать,  что  умъ  ребенка  и  прежде  этого  не 
способенъ  къ  понимашю?  Разв'Ь  мозгъ  Моцарта  былъ  възр^^ломъ 
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С0СТ0ЯН1И  на  четвертомъ  году ,  когда  онъ  уже  д'Ьлалъ  удивитель- 
ные усп'Ьхи  на  Фортеп1ано  ?  Если  это  несправедливо ,  какъ  у  Мо- 
царта, такъ  и  у  многихъ  другихъ  д'Ьтей  съ  раннимъ  развит1еиъ, 
то  никакъ  нельзя  положить,  что  сперва  мозгъ  долженъ  по1учить 
свой  полный  объемъ,  для  того,  чтобы  челов'Ькъ  сталъ  способенъ 
къ  образован1ю.  Гораздо  важн'Ёе  зам']^чан1е  Шрейбера  о  необходи* 
мости  т-Ьлеснаго  укр'Ёплен1я  для  слабыхъ,  больныхъ  д'Ётей,  прежде 
ч-Ьмъ  отсылать  ихъ  въ  школу;  потому-что  духъ  есть  паразитъ 
тЬла.  В']&рн']&йш1й  отв']^тъ,  когда  ребенка  можно  начать  учить, 
даетъ  онъ  самъ,  различно  выражая  свою  способность  къ  понима- 
Н1ю,  пробужденный  любознательност1Ю  и  охотой  къ  учен1ю.  Этоть 
пер10дъ  обыкновенно  начинается  вначал'Ь  7-гд  года  для  д'Ьтей 
образованныхъ  классовъ,  въ  конц-Ь  7-го  для  простолюдиновъ.  Та- 
кииъ  образомъ,  безъ  бол-Ьзненныхъ  какихъ  нибудь  причинъ,  при- 
близительно половину  седьмаго  года  можно  считать  нормальнымъ 
временемъ  для  начала  учен1я,  для  горожанъ  ран'Ье,  для  деревен- 
скихъ  жителей  позже. 

Въ  нын']^шнее  время  явилась  потребность,  чтобы  началу  школь- 
наго  преподаван1я  предшествовало  педагогическое  преддвер1е, 
гд']&-бы  ребенокъ  выучивался  многому,  но  безъ  умственяаго 
напряжен1я,  свойственнаго  всякой  наук*]^.  Подобный  заведен1я  яви- 
лись въ  св^тъ  подъ  именемъ  школъ  для  маленькихъ  д'Ьтей,  игор- 
ныхъ  школъ,  д'&тскихъ  садовъ  и  проч.  Шварцъ  причисляетъ  ихъ 
къ  систем-Ь  школъ ,  Пальмеръ  говоритъ  объ  нихъ  въ  такомъ-же 
смысл'Ь;  съ  другом  стороны  Бауръ  смотрвтъ  на  подобный  Д']^тск1я 
заведен1я  какъ  на  лишн1я,  который  только  им'Ьютъ  ц'6л1Ю  зам']^- 
нить  драгоц'&нный  материнский  присмотръ  въ  т'Ьхъ  семействахъ, 
гд'Ь  д']&ти  лишены  ею  всл']^дств1е  матер1яльныхъ  нуждъ,  суетной 
жизни,  или  бол'Ьзни  матерей ;  съ  нашей  стороны,  мы  вполн']^  со- 
гласны, что  хорошее  семейное  воспитан1е,  къ  чему  такъ  стре- 
мятся педагоги,  сд'Ьлаетъ  неяужнымъ  подобнаго  рода  заведешя. 
Если  не  брать  въ  разсчетъ  благотворительной  ц'Ьли  этихъ  школъ, 
играющей  тутъ  такую  важную  роль ,  то  въ  нихъ  скрывается  еще 
другой  недостатокъ.  Не  значитъ-ли  не  понимать  ни  игры,  ни 
науки,  когда  первою  заниматься  ученымъ  образомъ,  а  вторую 
низводить  до  забавы?  Ребенокъ  при  вступлеши  въ  школу,  долженъ 
чувствовать  и  понимать,  что  тутъ  д^^ло  идетъ  о  сер1озныхъ  пред- 
метахъ,  а  не  пустякахъ;  этотъ  сер10зный  характеръ  должна 
им^^ть  и  элементарная  школа.    Это  не  значитъ,  что  преподаваше 
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въ  ней  должно  быть  дитсно  всякаго  ободрительнаго,  веселаго 
слова;  но  оно  никогда  не  должно  переходить  въ  забаву.  Не  поте- 
ряется-ди  многое  въ  ребенк'Ь,  если  онъ  будетъ  находить  един- 
ственное побужден1е  къ  наук*  въ  удовольствш  игры,  а  не  въудо- 
вольств1и  собственно  усо'бха  и  похвалы  учителя?  Правда,  опыты 
на  этот^  счетъ  противур^Ьчатъ  другъ  другу.  Наприм'Ьръ  въ  Вер- 
дин-Ь,  гд'Ь  есть  много  подобнаго  рода  заведенШ,  ученики,  поступив* 
Ш1е  изъ  нихъ  въ  элементарный  школы,  оказались  со  временемъ 
слабЬе  т-Ьхъ,  которые  поступали  въ  нихъ  прямо,  не  бывъ  прежде 
въ  д'Ьтскихъ  заведен1яхъ.  Въ  другихъ-же  м'Ьстахъ,  напр.  въ  Вир- 
темберг  Ь,*  получились  и  дурные  и  хорошхе  результаты.  Ближайшхя 
изсл'Ьдовашя  на  этотъ  счетъ,  именно  вопросъ,  получаются-ли  эти 
дурные  результаты  отъ  недостаточнаго  образовашя  преподава- 
телей в  ь  этихъ  заведеи1ях  ь ,  не  можетъ  быть  разр']Бшенъ  прежде 
зр-Ьлаго  обсужден1Я  этихъ  школъ. 

Въ  т-Ьсной  связи  съ  этимъ  вопросомъ  находится  еще  ин'Ьн1е, 
что  при  вступлен1и  въ  элементарную  школу ,  собственно  наук'Ь 
должно  предшествовать  н-Ькотораго  рода  пр1уготовлен1е,  чрезъ 
которое  д'Ьтй  прхобр'Ьли-бы  способность  живаго  взгляда,  мышле- 
Я1е,  внимание ,  память  и  правильное  изложен1е  своей  мысли.  Если 
на  такое  пр^уготовленхе  будетъ  употреблено  не  много  времени,  въ 
которое  учитель  сблизится  съ  новичками,  прнготовитъ  ихъ  къ 
школьному  порядку,  подд^^лается  къ  ихъ  уму  и  постарается  напра- 
вить пр1обр'Ьтенныя  ими  дома  понят1я,  то  разум'Ьется,  тутъ  нечего 
и  говорить  о  польз^^ ;  но  если  эти  приготовлен1Я  будутъ  продол- 
жаться м'Ьсяцы,  или  ц'Ьлый  годъ,  то  все  зло,  существующее  въ 
д'Ьтскихъ  заведешяхъ,  перейдетъ  въ  элементарную  школу,  гд*  оно 
будетъ  еще  вредн']&е,  при  чисто-практическомъ  ея  направлеши. 
Существуетъ  старое,  часто  повторяемое  мн']^н1е,  что  учеше  въ  пер- 
выхъ  годахъ  бываетъ  обыкновенно  разговорное,  и  что  чтенхе  и 
письмо  сд'Ьдуетъ  потомъ,  когда  уже  правильно  мыслящШ  и  говоря- 
Щ1Й,  можетъ  правильно  употреблять  ихъ.  Но  эта  посл^^дняя  теор1я, 
придавая  слишкомъ  много  важности  языку,  оставляетъ  при  началь- 
номъ  учен1И  на  второмъ  план'Ё  не  мен'Ье  важные  предметы  чтен1я 
и  письма;  поэтому  необходимо  зам'бтить  на  подобный  мн'Ьшя,  что 
ничто  такъ  не  ронястъ  школу  пъ  глазахъ  народа,  какъ  то,  когда 
въ  ней  долго  неучатъ  д'Ьтей  нужн'Ёйшему.  Именно  низш1й  классъ 
пристально  сл']^дитъ  за  методой,  и  смотря  только  на  одинъ  види- 
мый усп'Ьхъ,  получаемый  отъ  школы,  презираетъ  ту,  въ  которой 
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онъ  не  получается  тотчасъ-же.  Всед-Ьло  вътомъ,  чтобы  ребенокъ 
при  ветуплен]и  былъ  достаточно  развить  для  учен1я.  Покуда-же 
этого  н'Ьтъ,  его  нужно  оставить  дома,  и  не  посылать  въ  школу. 
Потому-что  первыя  сЬиена  мышлен1я,  сознанхя  и  в^Ьры  должны 
быть  согр^1^ты  родительской  любов1ю;  Песталоцци  поэтому-то  я 
ожидалъ  отъ  матерей  такъ  много  великаго  и  прекраснаго.  Разу- 
«"Ьется  если  семейство  д'Ьлаетъ  мало ,  то  школа  должна  помогать 
но  отнюдь  не  принимая  на  себя  роль  матери/  также  какъ  и  мать 
въ  отношен1и  д'Ьтей  не  должна  усвоивать  себ'6  методическаго  тона 
учителя.  Школа  исчезаетъ  когда  перестаетъ  быть  школой,  м  къ 
самымъ  сомнвтельнымъ  теор1Ямъ  въ  области  воспитан1я  принад- 
лежитъ  та,  которая  съ  наукой  хочетъ  соединить  забаву.  Веселость, 
ясность  духа  доляшы  быть  въ  школ'б,  но  никакъ  не  игра.  Ребе- 
нокъ поступающ1й  въ  обо^ественное  заведете,  долженъ  твердо 
понимать  различ1е  забавы  отъ  д'Ьла,  говорить  Шлейермахеръ. 

Зам'Ьтивъ  важные  недостатки  въ  одноклассныхъ  народныхъ 
школахъ  Герман1и,  Гольчь  въ  своемъ  прекрасномъ  сочииети:  Еш- 
псЫип^в-  1Ш(1  ЬеЬгр1ап  Йг  Оот{$сЬи1еп ,  излагаетъ  планъ  двух- 
класснаго  преподавашя,  который  здравомысл1емъ ,  основательно- 
СТ1Ю  и  практическимъ  прнложетемъ  превосходить  все,  что,  въ 
посл'Ьдн1е  годы,  было  написано  объ  искусств']^  д'Ьтскаго  воспи- 
тан1я,  и  который  вм'ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  дышеть  истиннымъ  духомъ 
хриспанской  гуманности  и  педагогическимъ  смыслоиъ. 

Низш1й  классъ  по  этому  плану  совершенно  соотв'Ьтствуе^ъ 
элементарной  школ'Ь,  потому-что  онъ  назначается  для  д'Ьтей  отъ 
6  до  10  л'Ьгь..Распред'Ьлен1е  предметовъ  въ  этомъ  элементарномъ 
класс*]^,  сл']^дующее. 


Лек- 

Д1И. 

Повед.  и  четв. 

Вторникъ  и  пятница. 

Середа  и  суббота. 

I. 

Библейская  ис- 

тор1я.  Посд^^д- 

няя  74  ^^^  ка- 

техизисъ. 

Высш1й  классъ:  Библей- 
ское чтете.   Низш1й  кл.: 
Списывавге.Посл^Ьдняя  74 
часа  катехизисъ. 

Церковный  п^^ни,  притчи 

II    молитвы. 

И. 

Счвтъ. 

Чтеше,   Н-ЬмецкЕЙ  языкъ 

и  письмо  (аредметное  уче- 

Н1е  (ЗасЬиШегпсЪ*. 

Высш.  клас.  чтев1е  библш 

и  списывав1е.  Низш.  клас. 

чтея1е  и  письмо. 

1П, 

Чтен1е,  Н*мвц- 

К1ЙЯЗ.  и  письмо. 

Послйдвяяу^я. 

п^ше. 

Чтеше ,  Н'Ьмецк1Й  языкъ 
и  письмо. 

Чтен1е  ,  Н*мецк1й  языкъ 
и  пасыю. 

Часть  СУШ,  Отд.  ЙГ. 
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Изъ  этого  именно  видно,  что  Годьчь  справедливо  смотритъ  на 
изучеше  религ1и  какъ  на  главный  предиетъ,  составляющ1й  сущ- 
ность народной  шкоды,  и  требуетъ  чтобы  преоодаванхе  это  ни- 
когда не  было  однииъ  упражненЁСмъ  памяти  и  языка,  но  чтобы 
учитель  всегда  им'ёлъ  въ  виду  утверждать  въ  ребенк'Ь  мысль  о 
велич1и  Бога.  Къ  этому  способствуютъ  Божественное  слово 
о  д'&1ахъ  спасен1я,  церковная  истор1я  и  молитва.  Исторхя  царств1я 
Бож1я  составляетъ  главн^^йш^й  аредметъ  низшаго  класса,  о  кото- 
ромъ  зд^^сь  говорится;  хотя  это  ученге  одно  для  обоихъ  классовъ,  но 
въ  низшемъ,  оно  состоитъ  въ  указан1и  Божественнаго  откровен1я 
въ  видимыхъ  д']Ьлахъ ,  въ  разсказахъ  о  сил*]^ ,  сов^Ьсти  и  святой 
жизни  н'Ёкоторыхъ  людей,  тогда  какъ  въ  высшеиъ  классе,  будутъ 
заниматься  списыванхемъ  изучаемой  библейской  исторхи.  Весь 
предметъ  долженъ  быть  дважды  пройденъ  учителемъ,  въ  разска- 
захъ. Релипозный  смыслъ  каждаго  разсказа  будетъ  заучиваться 
въ  Форм*]^  библейскаго  текста ;  церковные  праздники  будутъ  объ- 
ясняться ежегодно.  Самымъ  важн'Ьйшимъ  къ  достижешю  цЪлв 
Гольчь  считаетъ  то,  когда  д,^та  высшаго  класса  будутъ  повторять 
библейскими  словами  всю  пройденную  истор1ю  безъ  вспомогатель- 
ныхъ  вопросовъ  со  стороны  учителя.  Потомъ  сл-Ьдуетъ  катехи- 
зисъ,  различный  молитвы  для  утра,  вечера  и  проч.  повторяемый 
въ  низшемъ  классЬ  и  заучиваемый  въ  высшемъ. 

Чтен1е ,  писаше ,  счетъ  и  калиграФ1ю  соединяетъ  Гольчь  въ 
оДйнъ  предметъ.  Преподаван1е  ихъ  относительно  кончается  въ 
низшемъ  классе,  такъ-что  въ  высшемъ  они  перестают ь  быть  соб- 
ственнымъ  предметомъ  изучен1я ,  но  сами  уже  служдтъ  къ  изуче- 
Н1Ю  другихъ  предметовъ,  и  въ  такомъ  смысл'6  развиваются  дал%е* 
Для  чтен1я  потребны  упражнен1я  уха  и  языка.  Также  глазъ  дол- 
женъ быть  в']^ренъ,  прежде  ч']Бмъ  будетъ  послушна  рука.  ВсЬ 
буквы  должны  быть  списываемы  д'Ьтьми  на  ст'бнную  доску  съ 
прописи,  а  потомъ  изъ  головы ,  и  посл'Ё ,  когда  уже  понят1е  объ- 
нихъ  утвердится  видомъ,  памятью  и  произношен1емъ ,  нужно  спи- 
сывать ихъ  на  гриФельную  доску.  Упражненхе  для  слуха  и  выго- 
вора состоитъ  въ  слушанш  и  перениман1и  сперва  гласяыхъг  потомъ 
согласныхъ  п  наконецъ  всЬхъ  возможныхъ  двухъ — сложныхъ  зву- 
ковъ.  Тутъ  для  вс']^хъ  этихъ  звуковъ  должны  быть  постепенно  даны 
писанныя  и  печатный  изображешя,  и  чрезъ  списыван1е,  диктовку, 
или  зм'Ёщен1е  звуковъ,  д^^ти  будутъ  учиться  слогамъ.  Каждый 
классъ  начинается  обзоромъ   домашнихъ    заняпй.   Впродолжешв  * 
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двухъ  л-Ьгв  этотъ  азбучный^курсъ  долженъ  быть  совершенно 
оконченъ.  Иосд'Ё  чего,  какъ  руководство  для  чтетя,  новый  за- 
в*тъ  и  катехазисъ  читаются  и  списываются ;  тутъ  уже  чтеше  и 
писаше  служитъ  къ  изучешю  релипи  и  требуетъ  упражнен1я  па- 
мяти. Теперь  начинается  аисан1е  на  бумаг'Ё,  и  такъ  какъ  оно  тре- 
буетъ особаго  рода' упражнен1й ,  то  тутъ  чтен1е  и  письмо  выхо- 
дятъ  уже  изъ  своихъ  прежнихъ  т'Ьсныхъ  пред'Ьювъ.  Въ  посл-Ь- 
дующемъ  чтети  главное  внимаше  ученика  должно  быть  обращено 
на  содержаше  прочитаннаго.  Только  понимаемое  можетъ  быть  хо- 
рошо прочтено.  Изъ  непонятаго  содержан1я  никакой  ребенокъ  не 
научится  читать,  и  все  стараше  привлечь  его  останется  напрасно; 
поэтому-то  одна  логическая  Форма  мысли  и  ея  прагматическое 
выражен1е  не  могутъ  быть  предметомъ  для  народной  школы.  Уже 
при  поступлеши  въ  школу  д'Ьти  им'Ьютъ  первую  способность  мышле- 
шя  и  языка,  пр1обр']&тенную  отъ  словъ  и  мыслей  другихъ;  та- 
кимъ-же  путемъ,  чрезъ  чтеше  приспособленное  къ  ихъ  понят1ямъ, 
должно  развивать  къ  нихъ  дал^Ье  мысль  и  языкъ ,  и  постепенно 
сд'Ёлать  ихъ  способными  къ  самостоятельному  мышлен1ю.  Но  какъ 
д^^ти  вначал-Ь  не  могутъ  еще  читать ,  и  век  выше  упомянутыя 
упражнеи1я  касаются  только  наружной  стороны  языка,  а  не  со- 
держан1я  мысли,  то  чтен1ю  должны  предшествовать  своего  рода 
упражнен1я,  направленный  къ  этой  последней  ц'Ьли.  Эти  упражне- 
Н1Я  состойтъ  въ  томъ,  чтобы  передавать  мысли  содержащ1яся  въ 
язустномъ  изложении  и  находить  настоящее  для  нихъ  выражея1е. 
Всякое  пр1обр'Ьтенное  представлен1е  должно  быть  выражено  на- 
стоящимъ  словомъ,  каждая  мысль  высказана  въ  настоящей  своей 
Форм-б.  Особенное  вниман1е  должно*  обратить  на  изм'бнеше  словъ, 
именно  въ  глаголахъ.  Посл'бдняя  %  часа  дйжна  быть  употреб- 
лена на  списываше  разсказаннаго,  сообразно  развит1ю  д'Ьтей. 

Ариеметик*  Гольчъ  назначаетъ  въ  народной  школ'б  второсте- 
пенное м-Ьсто.  Вл1яте  этой  науки  на  умственное  развитхе,  было, 
по  его  мн'Ьнхю,  слишкомъ  преувеличено.  Онъ  осуждаетъ  разд'Ёле- 
ше  счета  на  ц'Ьлыя  и  дробныя  числа,  также  на  простыя  и  имено- 
ванныя,  требуетъ  чтобы  сущность  науки  выводилась  изъ  единства 
наименован1й,  такъ  какъ  и  самыя  отд'Ьльныя  правила  вытекаютъ 
одно  изъ  другаго,  и  взаимно  пополняются.  Также  всякаго  абстракт- 
наго  учен1Я  о  числахъ ,  равно  какъ  и  ученой  термищ)лопи  сл-Ь- 
дуетъ  избегать.   Надо  расположить  рядъ  проблемъ  соображаясь 
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съ  д'Ьтскимъ  аонят1е11Ъ  и  сущност1ю  вопроса,  довести  яхъ  до  яс- 
наго  поннмашя,  и  контродировать  выводъ.  Везд-Ь  необходимо, 
чтобы  чясденное  счисден1е,  въ  котороиъ  каждое  число  язв'Ьст- 
нымъ  образомъ  авхяется  въ  численной  систем'Ь,  предшествовало 
цыФирному,  которое  въ  нашей  счетной  десятичной  систем*]^  устра- 
няетъ  понят1е  о  единицахъ. 

При  изученш  ариеметики  вспоиогательнымъ  средствоиъ  слу- 
жатъ:  кости  0^бг{е1аррага1)  и  такъ  называемая  счетная  доска 
(2аЫепЬгеи).  Для  быстраго  соображби1я  и  во  изб-Ьжанае  диктовм 
и  тетрадей  служатъ  цыфрованныя  палки  (21бег81&Ье),  посред* 
ствомъ  которыхъ  легко  повторяются  прежв1я  выкладки. 

О  наук'Ь  п'Ьшя,  Гольчь  говоритъ  не  много;  онъ  указываетъ 
только  на  глубокое  его  значенхе  для  внутренней  жизни  челов^^ка. 
Понятие  объ  нотахъ  онъ  считаетъ  излишнимъ  для  низшаго 
класса,  допуская  заучиван1е  н'Ькоторыхъ  народныхъ  медодШ  и 
хоровъ. 

Мы  представили  въ  образцовомъ  прим^Ьр'Ь  опытнаго  и  достой- 
наго  преподавателя,  составъ  учебнаго  класса  для  элементарной 
школы  деревенской  и  вообще  народной.  Этотъ  планъ  соотвЪх- 
ствуетъ  тремъ  прусскнмъ  регулативамъ  объ  элементарногь  обра- 
зоьанш,  хотя  онъ  и  былъ  составленъ  прежде  ихъ  появден1я.  Во 
многихъ  пунктахъ  однако,  Гольчъ  перешелъ  за  назняченную 
ц'Ьль.  Въ  релипозномъ  преподавати  разд'6лен1е  предметовъ  можно 
предпочесть  тому,  которое  показано  въ  регулативахъ ,  и  которое 
для  обоихъ  первыхъ  годовъ  предписываетъ  только  истор1п;  о  со- 
творенш  м1ра,  о  гр'Ьхопадеиш ,  о  потоп-]^ ,  о  призван1и  Авраама  и 
пути  Моисея,  такъ  и  т']&хъ  изъ  жизни  Спасителя,  который  пока- 
зываютъ  его  божественную  любовь  и  служатъ  къ  объяснешю 
церковныхъ  праздниковъ.  Хотя  для  элементарнаго  преподаван1я 
нужны  только  н'1^которые  живые  Факты  изъ  священной  исторш, 
со  ъсНтъ  тЪжъ  не  сл'Ьдуетъ  упускать  изъ  вида  путь  божествен- 
наго  спасен1я,  который  необходимо  представить  въ  главныхъ 
очертан1яхъ,  потому-что  тутъ  д-Ьло  идетъ  о  пробужден1и  релипоз- 
наго  чувства  въ  сердц'Ь  д^Ьтей.  Въ  противномъ  случа^^  вниман1е 
ребенка  будетъ  отвлечено  богатствомъ  предметовъ  отъ  этой 
главной  ц'кш  и  изучен1е  истор1и  не  принесетъ  желаемыхъ  пло- 
довъ.  18  библейскихъ  разсказовъ  Бормана,  находящихся  въ  при- 
бавлен1и  къ  регулативамъ  и  которые  должны  быть  дважды  прой- 
дены въ  первые  два  года,  лучше  всего  соотв'Ьтствуютъ  этой  ц'Ьли. 
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Къ  тому-же  чтобы  положить  верное  основанхе  позван1ю  въ  начя- 
нающихъ,  нужно  оосвятить  и  бол'Ье  времени. 

Только  въ  деревенски^къ  школахъ  должны  быть  приняты ,  въ 
ввд'Ь  приготоввтельяаго  учешя,  релипозные  разсказы  Гольча^  по* 
тому-что  деревенсюе  Д'Ьти  поступаютъ  въ  школу  съ  весьма  б'Ьд- 
ными  нравственно-релипозными  понят1ями ,  за  певп'Ьшгям.ъ  време* 
ни  у  родителей  заниматься  ими.  По  истин'Ь,  это  первое  релипоз^ 
ное  побужден1е  должно  происходить  отъ  отца  и  матери.  Большая 
част}>  этихъ  предметовъ  трудн']^е  понимаются  ребенкомъ  ч'Ьмъ  би- 
блейсюе  разсказы  о  сотворен1и  М1ра,  о  потопе  и  пр. 

Разговорныя  упражнен1я  въ  элементарной  школ'Ь  дШетвята^ь- 
но  входятъ  въ  составъ  преподаван1я  чтен1я  и  письма ,  не  мкъ 
особенный  предметъ,  но  по-крайней-м'Ьр']^  какъ  соедивеше  наум 
языка  съ  значен1емъ  предмета  имъ  выражаемаго  (8асЬ-;  ип(1  вуга- 
сЬепиа(;егпсЫ;);  собств8нно-же  'одно  объясвен1е  предметовъ  м  пь 
дится  для  элементарной  школы.  Гольчъ  даже  требуетъ ,  чтобы 
предметы  о  которыхъ  говорится ,  не  были  классиФировавы  и  что- 
бы между  ними  не  было  даже  связи ,  а  выбиралось-бы  язъ  вихъ 
лучшее,  по  произволу.  Но  это  не  зиачитъ-ли  новое  всключя^ь 
предметоучев1е  (ЗасЬ-ив^тсЫ.),  потому-что  тамъ  гд'Ь  есть  врои- 
изволъ  и  случайность,  не  можетъ  быть  вауки.  Совершевно  иначе 
представляются  разговорныя  упражнения  Гольча,  гдЪ  онъ  касает- 
ся только  одной  разговорной  стороны.  Тутъ  мы  находвмъ  воре* 
докъ,  последовательность  и  ц^Ьль.  Напрасно  опасаться,  путаницы. 
Позаботимся  только  о  томъ ,  чтобы,  учитель  им'Ьлъ  теплое  еерд* 
це  и  богатую  Фантаз1ю,  тогда  онъ  самъ  не  будетъ  пуетм!я<Ь' 
вить :  потому-что  какъ  бы  ни  былъ  строгь  выборъ  предметовъ, 
всегда  передача  пхъ  заввситъ  отъ  искусства.  Кром'Ь^того,  упуаж^ 

НеН1Я  въ  ЯЗЫКЬ  и  мысли,  ЛИШЬ-бЫ  они  ТОЛЫКО  СООТВ^ТСТВОВаЛЯ  Д^^Т' 

скому  уму  и  воспитан1ю,  никогда  не  будутъ  пусты,  заключая  въ  ее» 
б^^  живое  слово  языка  и  его  Формы. 

Въ  отношен1и  ариеметичеекаго  пренодавашя  въ  элементарной 
школ*,  нужно,  чтобы  проходили  не  одни  простыя,  но  и  именован- 
ный числа  и  это  потому,  что  именованное  число  жив'Ье  представ- 
ляется ребенку  соединяясь  съ  нонят1емъ  о  вяд'Ьняомъ  предмет*. 
Со  вс*мъ  гЬмъ,  такъ  какъ  зд*сь  д'Ьло  идетъ  о  собственно  эле- 
ментарномъ  предмет* ,  то  не  нужно  упускать  изъ  вида  я  отвле- 
ченнаго  понят1Я  о  числ*.  Однимъ  чистымъ  вычислев1ямъ  Гольчъ 
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приписываетъ  С1ишкомъ  мало  достоинства  въ  отношен1и  образовд- 
шя  ума.  Разумеется  употребден1е  названий  безпрестанно  встр-Ьча- 
ющихся,  какъ-то:  талеровъ ,  грошей ,  ПФениеговъ  и  проч,  полезны 
въ  наук*  т^Ьмь,  что  чрезъ  употребленхе  ихъ  упрощается  Д1я  ре- 
бенка счетъ,  но  главное  Д']^ло  въ  этой  иа^ук^^  какъ  справедливо 
говорить  Грефе,  есть  упражнеше  ума,  которымъ  ребенокъ  пр1о- 
бр']^таетъ  знан1е  свойствъ  чиселъ  и  ихъ  взаимнымъ  отношешй. 
Изъ  новМшихъ  ученыхъ  Борманъ  тоже  говорить ,  что  жизнь 
этой  науки  (а  также  и  образовмтельную  силу)  нужно  искать  не 
столько  въ  прикладномъ  къ  числу,  сколько  въ  самомъ  числ*]^. 

Въ  народныхъ  школахъ ,  им'Ьющихъ  бол'бе  двухъ  классовъ, 
элементарная  школа  разд'Ьляется  на  два  или  на  три  класса  смотря  по 
совершенству  самой  школы.  Въ  обыкновенномъ  разд'Ьлеши  на  низ- 
шую, среднюю  и  высшую  школу,  н'бтъ  особенно  ясной  причины; 
скор'Ье  можно  сд'Ьлать  опред']^лительное  различ1е  между  т']^ми 
школами,  который  еще  во  всей  чистот'Ь  выражаютъ  сущность  на- 
родной школы,  и  между  т'бми ,  который  составляютъ  пр1уготови- 
тельное  заведете  для  среднихъ  классовъ  гимназ1и  и  реальныхъ 
школъ  или  даже  преподаютъ  нужный  св']^д']&н1я  для  ремесленни- 
ковъ.  Гд*  элементарная  школа  состоитъ  изъ  двухъ  классовъ, 
таиъ  вышесказанное  разд'Ьлен1е  и  будетъ  различ1емъ  для  клас- 
совъ. Кром'Ь-того  каждый  классъ  долженъ  еще  заключать  въ  се- 
64  оо-крайней-м'Ьр'Ь  по  два  отд'Ьла.  Соответственно  иде*  народной 
школы,  должно  быть  постановлено  26  учебныхъ  часовъ  въ  неде- 
лю. Въ  низшемъ  классе  6  часовъ  для  закона  Бож1я,  14  на  изуче- 
Н1е  языка  (т.-е.  12  для  учен1я  и  писан1я  вмест*  и  2  для  разго- 
ворныхъ  упражнешй),  4 — 5  для  ариометики,  и  1—2  для  пен1я.  Въ 
высшемъ  классе,  въ  заменъ  упражненШ  въ  разговоре,  войдетъ 
геограФическ1й  элементъ  —  учен1е  о  своей  родине.  Предполагает- 
ся и  тутъ,  чтобы  предметъ  въ  урокахъ  чтетя  и  письма  былъ 
релипозный. 

Чемъ  более  система  подразделен1й  уступить  классной ,  темь 
совершеннее  будень  элементарная  школа.  Въ  трехклассной  наро- 
дно-элементарной школе  вышеозначенные  уроки  должно  распре- 
делить такъ,  чтобы  низшШ  отделъ  ея  разделялся  на  два  класса;  отъ 
этого  вообще  выиграеть  все  преподаваше,  потому-что  первыя  на- 
чала можно  будетъ  проходить  съ  большею  основательностш.  Раз- 
делен1е  на  лекщи  останется  тоже,  какъ  и  въ  двухклассной  школе. 

Элементарный  школы ,  принадлежапця  высшимь  заведешямъ. 
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какъ  гн]гааз1ямъ  и  реальвымъ  школамъ,  должны  допустить  въ  се- 
&Ь  разлгаяыя  изи'Ьяешя,  какъ  сказано  выше,  сообразно  съ  ц'Ьию 
этихъ  заведенШ.  Время,  впродолжен1е  котораго  здементарная  шко- 
да исполнять  свое  назначеше ,  должно  быть  кратчайшее.  Хоро- 
шая организащя  этой  школы,  должна  способствовать  этой  ц'Ьли. 
Цодразд'к1ен1я  въ  класс*!,  должны,  гд1^  возможно ,  совершено  ис- 
чезнуть; а  это  возможно  только  въ  такоиъ  случа'Ь,  когда  вновь 
поступающ1е  въ  каждое  полугодге  ученики ,  останутся  вм'Ьст'Ё, 
т.-е.  когда  будутъ  установлены  полугодичные  курсы ,  такъ  чтобы 
полное  элементарное  преподаван1е  разделилось  на  4  или  на  6  по- 
лугодичныхъ  курсовъ.  Чтобы  д^тя  не  переходили  съ  каждымъ 
полугод1емъ  къ  новому  учителю,  что  будетъ  дурнымъ  посл'Ьдств!- 
емъ  такого  устройства ,  это  хог&1и  устранить  въ  н'Ькоторыхъ  за- 
веден1яхъ  т'биъ,  чтобы  каждому  учителю  предоставить  преподавате 
своего  предмета  по  всЬмъ  ступенямъ.  Правда,  чрезъ  это  теряет- 
ся многостороннее  вл1ян1е.  Лучшимъ  въ  этомъ  случа'Ь  кажется  со- 
единить об*]^  системы,  т.-е.  чтобы  учитель  имйнъ  своихъ  учени- 
ковъ  впродолжен1е  ц'благо  года,  и  такимъ  образомъ  прошелъ  съ 
ними  два  полугодичныхъ  курса.  Распред'Ьлен1е  предметовъ  дол- 
жно тоже  быть  свое  во  всякомъ  училищ*!.  Релипозному  пре- 
подаван1ю  можетъ  быть  назначено  мен'Ье  часовъ,  потому-что  оно 
продолясается  во  всЬ  годы;  однако  на  него  должно  употребить  въ 
элементарныхъ  классахъ  не  мен^Ье  3*хъ  часовъ  въ  нед^Ьлю ,  что- 
бы усвоить  хорошенько  этотъ  обширный  предметъ.  Большее  чи- 
сло часовъ  напротивъ,  будетъ  посвящено  образовательнымъ  пред- 
метамъ,  каковы  разговорный  уоражнен1Я  и  счетъ.  Только  къ  кон- 
цу курса  должно  выразиться  одно  изъ  двухъ  направлешй,  гимна- 
зическое, или  реальное,  потому-что  весьма  часто  только  въ  по- 
сл'Ьднемъ  году  элементарнаго  учен1я  можно  заметить,  къ  которо- 
му изъ  нихъ  им'Ьетъ  склонность  ученикъ.  Въ  пр1уготовитель- 
Ёой  гимназической  элементарной  школ*!  долженъ  преобладать 
грамматическ1й  элементъ,  ^съ  присоединен1емъ  латинскаго  языка, 
въ  реальной-же  развитхе  учен1я  о  Формахъ  (Рогшеп1еЬге),  счетъ  п 
начала  Французскаго  языка.  Но ,  какъ  сказано  выше ,  характеръ 
обоихъ  заведешй  долженъ  выказаться  въ  самомъ  преподаваши. 
Такъ  напр.  въ  разговорныхъ  упражнешяхъ  въ  гимназической  прь 
уготовительной  школ*!  главное  составить  языкъ,  въ  реальной-же 
пр1уготовительной ,  самые  предметы  (8асЬ-  ип1егпсМ),  потому-что 
при  обширности  матер1ала  натуральныхъ  наукъ,  входящихъ  въ 
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реадьное  обр&зован1е,  нужно  иакъ  хожно  ран'Ье  обратить  ввниа-  . 
Н1е  на  шръ  явленШ  и  ар!учить   зорко    схватывать   особенносш 
предметовъ. 

Таиъ  гд-Ь  элементарная  шкода  имЬетъ  4  класса ,  разд'Ьленае 
будетъ  въ  посд']^дне11ъ,  гд*]^  6  классовъ — въ  обоихъ  высшихъ.  Изъ 
этого  видно,  что  ар1уготовитедьная  школа  для  гимназш  ш  реаль- 
ной школы,  до  этвхъ  ступеней,  можетъ  быть  общая.  Трудно  р'Ь- 
шить,  которая  изъ  двухъ  системъ  лучше,  четырехклассная,  или 
шестиклассная.  Для  слабаго  ученика,  первая  можетъ  быть  недо- 
статочна, способнаго-же,  вторая  удержитъ  дол'Ье  ч'Ьмъ  нуяшо. 

Въ  обоихъ  случаяхъ  распред'Ьлете  лекцдй  будетъ  следующее: 

I.  Въ  гимназической  и  реальной  элементарной  школ^^  общ1е 
классы  шестиклассной  системы  суть: 

1)  Въ  шпшемь  основиомх.  класс/ь: 

4  часа  закона  Бож1я ,  6  чтен1Я ,  6  иисан1я ,  2  разговорныхъ 
упражнешй,  6  ариеметики,  всего  24  часа. 

2)  Вь  V  классгы 

4  часа  законъ  Бож1б,  6  чтен1е,  6  писаше,  2  разговорныя  упра- 
жнен1я,  6  ариеметйка,  всего  24. 

3)  Вь  III  н  IV  классахь: 

3  часа  законъ  БожШ,  6  чтен1е  и  немецкая  грамматика,  2  раз- 
говорный упражнен1я,  5  писаше,  6  ариеметика,  2  рисован1е  и  уче- 
Я1е  о  Формахъ,  2  тЛтя^  всего  26  часовъ.  Этимъ  тремъ  степенямъ 
соотв'|1Ствуютъ  3  низшихъ  класса  четырехъ- классной  системы. 

II.  Въ  обоихъ  высшихъ  классахъ  шестиклассной  системы  н 
высшихъ  четырехклассной: 

а)  Вь  пргуютовительной  гимиалтескок  шкомь: 

3  часа  законъ  Бож1й ,  6  н']&мецк1й  языкъ ,  4  писан1е ,  4  латин- 
СК1Й  языкъ,  3  геограФ1я,  4  ариеметика,  2  учвн1е  о  Фориахъ  и  ри- 
сованхе,  2  п'Ьнхя,  всего  28  часовъ. 

б)  Вь  реальной  пргуготовительной  : 

3  часа  законъ  Бож1й,  5  н'Ьмец.мй  языкъ,  4  писан1е,  4  Француз- 
скШ  языкъ,  3  геограФ1я ,  5  ариеметика,  2  учен1е  о  Формахъ  и  ри- 
сован1е,  2  пЬящ  всего  28  часовъ. 

Подобное  расцред'Ьлен1е  предметовъ  легко  устроить  и  въ  жен- 
ской школ^^,  если  для  женскнхъ  ручныхъ  работъ  назначить  4  ча* 
са,  въ  низшихъ  элементарныхъ  классахъ  укоротить  преподаван1е 
закона  Бож1я  и  ариеметики  однимъ  часомъ ,  словесность  двумя ,  а 
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въ  выешвхъ  элемевтарныхъ  юассахъ  првбавить  несколько  часовъ 
д^я  Французскаго  языка. 

Мы  представали  зд'Ьсь  требован1я  и  самый  иданъ  элементар- 
ной шкоды  какъ  преддвер1я  высшихъ  заведешй;  совс']^11ъ  т'Ьиъ  на 
этотъ  аданъ,  вогуццй  оолучить  различный  нзм'1^нен1я  и  прйложе- 
Я1Я  вел'Ьдствге  м'Ьстныхъ  и  другихъ  причинъ,  нужно  смотр«Ьть  не 
иначе,  какъ  на  указан1е  только  настоящихъ  Формъ,  въ  которыхъ 
должна  выразиться  идея  элементарной  школы. 

(Извлечено  изъ  Шмидовой  энцик.  Педагогики). 

•Б%  ШЩМЛ  ТАЗтЫ  Ш1Ш  П  А%%А  Г1Д1.  —  Вь  1861  юду  газета 
«Кавказъ»  будетъ  издаваться  но  той-же  орограмм'Ь ,  съ  которою 
постоянные  читатели  ея  уже  знакомы  въ  течеши  пямнадщтн 
лгыпъ.  Вступая  въ  шестнадцатый  годъ  своего  существован1я ,  на- 
ше м'Ьстное  издан1е  не  имйетъ  причинъ  изм'Ьнять  своего  харак- 
тера и  будетъ  сл'Ьдовать  направлешю ,  данному  ему  н-Ьсколько 
л'Ьтъ  назадъ,  объобщенГемъ  съ  европейсквми  интересами ,  съ  об* 
1цечелов1&ческими  идеями.  Эта  потребность  давно  уже  чувствова* 
лась,  полому-что  годъ  отъ  году  бол']^е  и  бол']^е  Кавказъ  д']&лается 
Европою,  стряхивая  съ  себя  азгятскую  исключительность. — Т'&мъ 
не  мен'Ье,  стоя  на  рубеже  двухъ  странъ,  межь  востокомъ  и  запа- 
домъ,  мы  никогда  не  отказывались  знакомить  читателей  какъ  сь 
м']&стною  зд'Ьшней  истор1ей,  нравами  и  обычаями  раанообразныхъ- 
племенъ,  населяющихъ  нашу  живописную  и  во  всъхь  опшошенгяхъ 
интересн'Ьйшую  страну,  такъ  и  съ  сопред-Ьльными  ей  странами  и 
государствами.  Наши  корресоонденщи  съ  Тегераномь,  которыя 
сд'Ьлались  постоянвымъ  отд1^.1омъ  газеты,  возбуждаютъ  вниман1е 
въ  образованномъ  м1р'Ь,и  перепечатываются  во  всЬхъ  изв'&стн'бй- 
шихъ  русскихъ  и  пностранныхъ  газетахъ.  Мы  не  можемъ  нерадо* 
ваться  такому  усп-Ёху,  хотя  и  во  вредъ  издан1Ю  нашему,  небогато* 
в^У  средствами  и  числомъ  подписчиковъ;напротивъ,  мы  будемъ  ста- 
раться какъ  можно  болЪе  развить  этотъ  отд-Ьлъ  корреспонденщй 
съ  Вовтока,  особливо  теперь,  при  брожен1И  мусульманскаго  м1ра — 
и  над«Ьемся ,  что  доведемъ  это  развит1е  до  того ,  что  и  русская  и 
иностранный  политическ1я  газеты  устанутъ  брать  у  насъ  этотъ 
готовый  матер1алъ— и  можетъ  быть  мнопя  обратятся  къ  прямому 
источнику.  Мы  высказываемъ  эту  мысль,  какъ  надежду,  какъ 
ц'Ьль,  къ  которой  мы  будемъ  стремиться. 

Кавказск1е  наши  читате1н  конечно  зам'Ьтили ,  что  отд']^лъ  по- 
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лнтическаго  обозргьнг'я  у  насъ  если  не  многосложенъ ,  то  всегда 
полонъ  и  отличается  св'Ьжест1Ю  сообщаемыхъ  новостей,  такъ  что 
наша  газета  опережаетъ  въ  ТифлисЬ  «С.  Петербургсмяо  и  «Мос- 
К0ВСК1Я»  почти  ц'Ёлой  нед'1^лей — иногда  бол'Ье.  И  на  будупцй  годъ 
мы  не  оставляемъ  заботы  объ  этомъ  скор'Ьйшемъ  сообщешв  но- 
востей. 

Что  касается  до  другихъ  отд'Ьловъ ,  то  мы  будемъ  вести  ихъ, 
какъ  и  досел']^,  желая  быть  по  возможности  полными  и  разнооб- 
разными, что  конечно  не  такъ  легко  для  издашя  во  сто>  сорокъ 
или  въ  полтораста  листовъ.  Мы  иш'Ьенъ  привычку  не  об'!^щать,  но 
стараться  вводить  еще  улучшен1я,  сообразно  съ  средствами,  кото- 
рыми можетъ  располагать  редакгця. 

По  составу  своему  газета  «Кавказъ»  разд'1&ляется  на  восемь 
иостоянныхъ  отд'Ьловъ: 

I.  ПравительстЁенныя  распоряжен1я.  —  Сюда-же  относятся  и 
всгь  Высочайш1е  приказы  по  Кавказской  армш,  а  также  по  гра- 
жданскому в'Ьдомству.  П.  Современная  л'бтопись  Кавказскаго  и  За- 
кавказскаго  края,  заключающая  въ  себ'Ё  в'Ьсти  изъ  разныхъ  горо- 
довъ  и  м-Ьстностей  края.  III.  Изв'1&ст1Я  о  Росс1и.  IV.  Политическое 
обозр'Ьте.  V.  Учено-литературный  отд'Ьлъ ,  или ;  а)  статьи  учено- 
литературнаго  содержанхя,  преимущественно  (но  не  исключитель- 
но) относящ1яся  до  истор1и,  этнограФ1и  и  статистики  Кавказакаго 
и  Закавказскаго  края ;  б)  статьи  по  части  изящной  словесности, 
какъ*то:  пов'&сти,  разсказы,  стихотворешя,  сцены,  очерки  нравовъ, 
бюграФ1И,  военные  анекдоты,  путешеств1я,  городсшя  зам'Ьтки,  но- 
вости изъ  М1ра  наукъ,  искусствъ ,  землед'6л1Я  и  промышленности; 
театральная  хроника,  библ1ограФ1я  и  т.  д.  VI.  Фельетонъ.  VI,  Ме- 
тереологическ1я  наблюден1я  Тифлисской  магнитной  обсерватор1и, 
и  наконецъ  VIII.  Разный  объявлен1я  и  изв'Ьст1я  о  пр№зжающихъ 
и  отъ^зжающихъ. 

Подписка  принимается:  1)  отъ  тифлисскихъ  подписчиковъ, 
въ  Тифянсгь,  исключительно  въ  редакщи ,  что  на  Александровской 
площади.  2)  Отъ  иногородныхъ  подписчиковъ,  въ  Тифлис/ь^  въ  ре- 
дакщи  газеты  «Кавказъ».  3)  Въ  С.  Петербурггь^  въ  газетной  эк- 
спедицш.  4)  Въ  Москвгь,  въ  газетной  экспедиц1и  и  у  коммисс10не- 
ра  ИвдпЕР  АторскАго  Московскаго  университета  в.  О.  Св-Ьшникова. 
б)  Во  всЬхъ  газетныхъ  экспедиц1яхъ ,  находящихся  при  почтам- 
тахъ.  Подписываться  также  можно  и  во  всЬхъ  губернскихъ  поч- 
товыхъ  конторахъ;  но  за  исправное  и  своевременное  доставлеше 
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газеты  редакоця  принимаетъ  на  себя  отв-Ьтственность  только 
предъ  т'Ьми  подоисчикамо,  которые  съ  требован1ями  своими  адре- 
совалась: въ  ТиФлисъ,  въ  редакцдю  газеты  «Кавказъ». 

Условхя  подовски: 

Съ  достав-  Безъ  достав- 
Годовал  цгьна:                         ^^^  "  "®Р®*  "'"«*  ломъ  и 
^                                        сыдкою.  Перес. 

Руб.     Коп.  Руб.    Коп. 

За  газету  «Кавказъ« (безъ аВЬстника» или 

казенныхъ  прибавлешй) 9      —  8        50 

За  одни  казенный  орибавлен1я  (безъ  газе- 
ты «Кавказъ) 5      50  5        — 

За  газету  «Кавказъ»  съ  казенными  при- 

бавлешями 12       50         12        — 

Полугодовая  цгьпа  : 

За  газету  «Кавказъ  (безъ  казенныхъ  при- 

бавлен1й) 5      —          4         50 

За  одни  казенный  прибавлен1я  (безъ  газе- 
ты «Кавказъ») 3      —          2         50 

За  газету  аКавказъ»  съ  казенными  при-  ' 

бавлеи1ями 6       50          6        — 

Само  собою  разум'Ьется,  что  нодаисываться  должно  заблаго- 
временно, дабы  получать  всЬ  выходящ1е  нумера  съ  новаго  года. 
Но  независимо  отъ  того ,  на  газету  «Кавказъ»  можно  подписы- 
ваться всегда,  съ  т-ёмъ,  что  годъ  будетъ  считаться  съ  того  толь- 
ко «/1^,  предъ  которымъ  постуаитъ  подписка. 

Редакторъ  ПДОТЪ  ВОВНШЪ. 

0В%  13ДШ1  ПРеКАП  СБОРИКА  П  11$1  ГОД!.  —  Объявляя  о  продол- 
жен1и  издашя  «Морскаго  Сборника»,  редакщя  считаетъ  необходи- 
мымъ  высказать  т'Ь  начала,  который  съ  новаго  1861  года  будутъ 
руководить  ее.  По  прежнему  пользуясь  сод'Ьйствхемъ  высшаго 
морскаго  начальства  въ  пр1обр'6тен1и  зам'бчательныхъ  статей  по 
современнымъ  вопросамъ,  подходящимъ  подъ  обширную  про- 
грамму «Морскаго  Сборника» ,  редакщя  съ  своей  стороны  поста- 
рается пр1обр*сти  сотру дниковъ ,  которые  статьями  своими  спо- 
собствовали-бы  осуществлен1Ю  программы  журнала  во  всей  ея 
полнот'6,  и  своевременно  удовлетворяли-бы  любознательность  чи- 
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тателей  по  тЬж^  оредиетаиъ ,  которые  въ  данмое  время  обра- 
щаютъ  на  себя  вниман1е  публики.  Съ  этою  ц'&11К;,  редакц1я, 
между  орочимъ,  будетъ  получать  отъ  своихъ  корреспондентовъ, 
изъ  вн'Ьшнихъ  и  внутреянихъ  портовъ  Россш,  а  также  изъ-за  гра- 
ницы, по  возможности  св']Бж1я  изв'Ьстхя  обо  всемъ,  что  соприка* 
сается  съ  усо']^хами  морскаго  д'Ьла,  съ  бытомъ,  нравами,  заня- 
Т1ЯМИ  и  развлечен1ями  военныхъ  в  коммерческихъ  .  моряковъ  и 
прибрежныхъ  жителей;  обратитъ  вниман1е  на  полноту  и  современ- 
ность хроники  текущихъ  событ1й;  будетъ  сл'Ьдить  за  пностранною 
морскою  журналистикою  и  для  составлен1Я  библ1ограФическихъ 
обозр'Ьн1й  пригласитъ  спец1альныхъ  рецензентовъ.  . 

Кром*]^  собственно  морскихъ  статей ,  редакц1я  им']^тъ  въ  виду 
для  будущаго  1861  года  н'Ьсколько  статей,  проэктовъ  изам^Ьчашй 
на  нихъ — яо  судебной  части,  преимущественно  въ  прим'Ьиен1и  къ 
обстоятельствамъ,  обусловливающимъ  бытъ  моряковъ.  Относи- 
тельно этого  предмета,  «Морской  Сборвикъ»  желаетъ  въ  особен- 
ности изсл-Ёдовать  и  обсудить  различный  системы  судоустройства 
и  судопроизводства,  виды  и  степени  наказанШ,  кто  пзъ  начальник 
ковъ  им']^етъ  право  налагать  наказан1я  и  как1я  именно,  и  по  лич- 
ному-ли  усмотр-Ёнхю  своему  или  по  сов'&щанш  съ  офицерами  и 
нижними  чинами. 

Статьи  о  воспитан1и  общемъ  и  спещально-морскомъ ,  по  преж- 
нему будутъ  пом']^щаться  въ  «Морскомъ  Сборнике»,  который  не 
ограничится  обсужден1емъ  этого  предмета  относительно  однихъ 
только  ОФицеровъ  и  другихь  высшихъ  чиновъ,  но  обратитъ  вви- 
маше  и  на  средства  къ  умственному  и  спещальному  развипю 
нижнихъ  чиновъ  военнаго  ФЛОта,  шкиперовъ  ,  матросовъ,  мастеро- 
выхъ  и  другихъ  лицъ,  занимающихся  морскими  и  прибрежными 
промыслами. 

Въ  нашей  современной  литератур'Ь  достаточно  уже  выяснена 
и  сознана  истина,  что  отъ  развит1я  частнаго  судоходства  значи- 
тельно зависитъ  усп'Ьхъ  вн'Ьшней  и  внутренней  торговли ,  и  сила 
военнаго  Флота  —  два  не  посл-ёднихъ  элемента  процв'Ьтан1Я  и  мо 
гущества  государствъ.  Поэтому,  статьи  о  коммерческомъ  морскомъ 
Флот'Ь,  о  внутреннемъ  судоходстве ,  о  положети  лицъ ,  занимаю- 
пцгхся  морскою  или  вообще  прибрежною  промышленностш,  а 
также  им'Ьющихъ  вл1ЯН1е  на  нее,  по  праву  должны  им'Ьть  м^сто 
въ  <«Морскомъ  Сборник'Ь»  —  единственномъ  въ  Росс1и  журнале, 
посвященпомъ  общимъ  интересамъ  судоходства,  судослужен1Я  и 
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судостроеи1Я.  Для  изсл'Ёдоьан1я  нЬкогорыхъ  вопросовъ  по  ^той 
части,  редакщя  пригласижа  особыхъ  соещалистовъ  и  въ  1861  г. 
вад'Ьется  подучить  ихъ  отчеты.  Наконецъ,  въ  «Морскомъ  Сбор- 
ник'Ёо  будетъ  помещено  несколько  статей  этнограФическаго  со- 
дерясан1Я,  путевыхъ  очерковъ  и  разсказовъ,  монограФШ  и  изсл'Ь- 
доваБ1й  по  истор1н  русскаго  Флота,  описан1й  праморскихъ  горо- 
довъ,  обсерватор1й,  заводовъ  и  проч. 

Не  толь;ко  допуская,  но  вызывая ,  сколь  возможно ,  свободную 
полемику  (въ  приличныхъ,  конечно,  выражен]яхъ)  —  какъ  необхо* 
димое  услов1е  всесторовняго .  обсужден1я  предмета,  редакщя, 
вм^ст']^  съ  т-Ьмъ,  будетъ  изб'Ьгать  дуализма  въ  общемъ  направ- 
лен1и  журнала.  Ф^шъ  «Морскаго  Сборника»  обозначился  уже,  бо- 
л-Ье  или  мен-Ье  явственно,,  на  горизонт*  русской  литературы,  съ 
1854  года,  и  прюбр'Ьлъ  сочувствие  людей  мыслящихъ  и  желаю- 
щихъ  усп'Ьха  развит1ю  нашего  отечества,  ибо  «Морской  Сборникъ» 
постоянно  стремился  сод'Ьйствовать  этому  развит1ю,  на  сколько 
оно  зависитъ  отъ  литературы  вообще  и  морской  въ  особенности. 
Поэтому  «Морской  Сборникъ»  не  можетъ  быть  защитникомъ  от- 
сталыхъ;  узкихъ  и  кастовыхъ  воззр']&н1й,  таинственности  въ  адмя- 
нистратввныхъ  и  законодательныхъ  д']&йств1яхъ,  не  можетъ  быть 
представителемъ  такихъ  корпоращонныхъ  интересовъ,  которые 
несовм'Ьстны  съ  общими  пользами  государства;  не  можетъ  не  воз- 
ставать  противъ  жестокаго  обращен1я  съ  нижними  чинами ,  и  от- 
части признавая  трудность  зам'Ьнен]Я  т']^лесныхъ  наказан1й  на 
ФЛОТ*  другими.  бол'Ье  соответствующими  человеческому  достоин- 
ству, наказан1ями,  не  разделяетъ  мненхн  т4хъ ,  которые  не  нахо- 
дятъ  никакой  вовмоэюности  и  надобности  бросить  за  бортъ  линьки 
и  розги,  даже  относительно  лучшей  части  командъ. 

Надеясь  сократить  расходы  собственно  по  редакщонной  и  ти- 
пографской части,  и  им^я  значительный  фондъ  на  погашеше  из- 
держекъ  по  издатю,  независимо  отъ  числа  подписчиковъ,  редак- 
щя видитъ  возможность  съ  1861  года  достойнымъ  образомъ  воз- 
награждать ВСЯК1Й  замечательный  трудъ,  литературный  и  уче- 
ный, П0ДХ0ДЯЩ1Й  подъ  программу  «Морскаго  Сборника» ,  и  потому 
предполагаетъ ,  что  кром*  настоящихъ  своихъ  сотру дниковъ, 
пршбрететъ  новыхъ,  которые  украсятъ  свбими  произведен1ями 
страницы  журнала. 

По  желашю  значительнаго  числа  своихъ  сотрудниковъ  и  чита- 
телей, редакщя  по  возможности  будетъ  печатать  начало  и  конецъ 
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статьи,  особенно  интересной,  въ  одной  киижк']^,  и  даже  въ  отд'1Бль- 
ныхъ  придожен1яхъ,  и  вообще  приметъ  во  вниманге  основательныя 
и  осуществимый  оредюженгя  авторовъ  и  читателей. 

Съ  1861  года  отм'Ёняется  обязательная  длялицъ  морскаго  В'Ё-. 
домства  подписка  на  кМорской  Сборникъ».  Эта  обязанность,  им^Ьв- 
шая  значен1е  въ  свое  время  и  достигшая  предположенной  ц'Ьлн, 
нын*]^  оказывается  излишнею,  'ибо  теперь  ^Морской  Сборникъ»  не 
читается  только  т^ыи^ — весьма  немногими,-^ОФицерами  и  другими 
чинами  морскаго  в'Ьдомства,  которые  не  им'Ьютъ  охоты  къ  чтешю 
вообще.  Вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ  обращено  вниман1е  на  неудобство  пере- 
сылать по  почт*  тяжеловесные  полтинники  (*) ,  а  также  на  сте- 
снительное, для  многихъ  лицъ,  условхе  подписываться  на  журналъ 
въ  ученомъ  комитет*,  исключительно  въ  присутственное  время,  и 
потому  утверждены  сл'Ьдующ1я: 

Новыя  услов1я  подписки :  Подписка  на  «Морской  Сборникъ» 
принимается:  въ  С.  Патербург*  (**),  въ  главной  контор*  журнала, 
при  книжномъ  магазин*  А.  Ф.  Базу  нова,  на  Невскомъ  проспект*, 
дюмъ  Ольхиной,  противъ  милютиныхъ  лавокъ;  и  въ  газетной  экспе- 
дищи  почтамта.  Ц*на  морскаго  сборника  за  годъ:  для  жителей  С. 
Петербурга  и  Москвы:  Безъ  доставки  (***):  4  р.  с.  для  лицъ  мор- 
скаго в*домства  (со  включен1емъ  резерва  и  слуясащихъ  въ  ком- 
мерческомъ  флот*),  и  5  р.  с.  для  прочихъ  подписчиковъ.  За  до- 
ставку на  квартиру  въ  С.  Петербург*  и  Москв*  вс*  вообще  под- 
лисчики  прилагаютъ  1  р.  с,  для  иногородныхъ ,  съ  доставкою  по 
почт*:  Лицамъ  морскаго  в*домства  5  р.  с.  Прочимъ  подписчикамъ 
7  руб.  с.  Отъ  жителей  Финлянд1и  подписка  принимается  въ  Фин- 
ляндскомъ  почтамт*  на  вышеизложенныхъ  услов1яхъ  для  иного- 
родныхъ. Перем*ны  адресовъ,  претенз1И  и  проч.  сообщен1я  под- 


{*)  Некоторые  подписчики  высылали  семь  рублей,  вм'Бсто  6%  и  вм*сгЬ 
съ  т*мъ  просили  редакщю  купить  для  нихъ  на  излишне  присланныя  50  к.  с. 
книгу,  карту  и  т.  п.  Редакщя  не  могла  брать  на  себя  подобныхъ  коммиссШ, 
всл'^дств1е  чего  возникала  переписка. 

(**)  Объ  открыт1и  конторъ  въ  другихъ  городахъ,  будетъ  публиковано  по 
получеши  отв*товъ  киигопродавцевъ  на  счетъ  ихъ  соглас1я  войти  въ  сно- 
шен 1я  съ  главною  конторою  «Морскаго  Сборника». 

(♦♦♦)  Для  Московскихъ  подписчиковъ,  желающихъ  получать  «Морской 
Сборникъ»  изъ  книжныхъ  магазиновъ ,  журналъ  будетъ  доставляться  изъ 
главной  Петербургской  конторы  съ  товарнЬмъ  по*здомъ  жел'1^зной  дороги, 
по  требовашю  Московскихъ  киигопродавцевъ. 
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пвечиковъ  покоря'Ьйше  оросятъ  адресовать  въ  главную  контору 
«Морскаго  сборника  (при  магазин'Б  Базунова)  и  если  будетъ  приз- 
нано нужнымъ,  для  св'Ьд'Ьн1я~въ  редакщю  журнала,  чрезъ  мор- 
ской ученый  комитетъ.  Жалобы  на  контору  въ  неудовлетворенш 
подписчиковъ  присылаются,  помимо  конторы,  въ  редакщю,  также 
чрезъ  ученый  комитетъ». 

ПИ  овъ  13ДШ1  юио-руескш  апрдпрюучииго  пстшд  аосюм». 

—  Въ  новомъ  объявлен1и  объ  издан1й  этого  журнала ,  въ  допол- 
нение къ  св'Ёд1^Я1ямъ  сообщеннымъ  прежде,  редакцгя  сл'Ьдующимъ 
образомъ  выражаетъ  характеръ  и  яаправленгев'^стника&Основа»: 

«Программа  «Основы» ,  обнимаетъ  все ,  что  иожетъ  занимать 
просв']Бщенное  общество  по  отношешю  къ  южно-русскому  народу 
и  къ  м'Ьстамъ,  который  онъ  бол^Ье  или  мен^Ье  населяетъ.  Счита- 
емъ  долгомъ  объясниться  н'Ьсколько  подробн'Ёе  о  значен1и  каж- 
даго  изъ  ея  отд-Ьловъ. 

I.  До-сихъ-поръ  прошедшая  и  настоящая  жизнь  нашего  наро- 
да возсоздавалась  то  на  сЁверно-русскомъ «  то  на  южно-русскомъ 
язык'Ь.  Вопросъ  о  недостаточности  с'1^верно-русскаго  языки  для 
изображен1я  украинцевъ.  поднятый,  въ  недавнее  время,  р'Ьшитъ 
сама  словесность.  Мы  открываемъ  свой  журналъ  для  художествен- 
ныхъ  произведен1й  на  обоихъ  родственныхъ  языкахъ.  Зная,  какъ 
важно  во  всякомъ  д'Ьл'Ь  начало,  мы  будемъ  держаться  самаго  стро- 
гаго  выбора  относительно  произведен1й  изящной  словесности  на 
язык*]^  украинскомъ.  (При  этомъ  съ  особеннымъ  удовольствгемъ 
упомянемъ,  что  украинскхй  отд'Ьлъ  словесности  уже  обезпеченъ  у  / 
насъ  значительнымъ  запасомъ  произведен1й  любимыхъ  нашихъ 
писателей — Марка  Вовчка  и  Т.  Гр.  Шевченка). 

П.  Истор1Я  южной  Руси  получила  новый  интересъ  для  вс']&хъ 
русскихъ  людей  съ  того  времени ,  какъ  Н.  И.  Костомаровъ  обна- 
родовалъ  своего  «Богдана  Хм']&льницкаго».  Историкъ  нашъ  про- 
должаетъ  свои  занят{я  съ  свойственною  ему  настойчивост1ю  и, 
какъ  читатели  моглп  зам']^тить  изъ  его  статей,  напечатанныхъ  въ 
журналахъ  посл'Ь  «Богдана  Хм'Ьльницкаго» ,  д^лаетъ  новые  шаги 
къ  уразум'Ьтю  нашего  прошедшаго.  «Основа»  исключительно  из- 
брана имъ  для  пом-Ьщешн  трудовъ,  хранящихся  у  него,  покам'Ьстъ, 
въ  рукописяхъ,  а  также  и  всЬхъ  статей ,  который  могутъ  быть 
вызваны  текущими  явлен1ями  литературы. 

Исторхи  южной  Руси  до-сихъ'Поръ  еще  представляетъ  обшир- 
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ную  малоразработанную  новь.  Въ  особенности  недостаточно  изу- 
чев1е  внутреннаго  быта  страны,  —  безъ  чего,  естественно,  истин- 
ная истор1я  невозможна.  Какъ  много  оредстоитъ  еще  узнать  и 
разъяснить,  можно  судить  по  безнрестаннымъ  издан1ямъ,  на  рус- 
скомъ  и  польскомъ  языкахъ,  новыхъ  историческихъ  и  юридиче- 
скихъ  документовь,  касающихся  южной  и  западной  Руси,  и  по  бо- 
гатствамъ,  хранящимся  въ  Императорское  публичной  библюте- 
к'Ь.  въ  0ФФИ1ияльныхъ  и  частныхъ  архивахъ ,  которые  также  об- 
ладаютъ  огромнымъ  множествомъ  матер1аловъ.  Г.  Иванишевъ  из- 
влекъ  драгоц'Ьнныя  св']&д'Ьн1я  объ  устройств'Ь  древнихъ  сельскихъ 
обществъ  (капа ,  купа  пли  громада),  и  о  судебныхъ  изсл^Ьдован!- 
яхъ,р^Ьшен1яхъ  ихъ,  въ  юго-западной  Руси,  изъ  300  только  акто- 
выхъ  книгь;  а  такихъ  книгъ  —  тысячи  (*).  «При  взгляд*  на  эту 
массу  почти  не  тронутыхъ  письменныхъ  памятниковъ»,  говоритъ 
г.  Иванишевъ,  «д-Ьлается  понятно,  почему  самые  важные  вопросы, 
касающгеся  внутренней  жизни  древней  Руси  остаются  нер'боюн- 
ными.  несмотря  на  добросов']&стныя  усял1я  нашихъ  учевыхъ» 
Усил1Я  ученыхъ  тогда  только  достигнутъ  ц'Ьли,  когда  само  обще- 
ство сознаетъ  важность,  и  для  настоящаго  времени,  издашя  па- 
мятниковъ исторической,  экономической  и  юридической  жизнн 
предковъ.  Явлен1я  нын'Ьшней  общественной  жизнп  до-т'Ьхъпоръ 
не  будутъ  уяснены  и  осмысленны,  пока  наука  не  выведетъ  на 
св'Ётъ  вс^хъ  СТИХ1Й  жизни  минувшей,  и  не  станутъ  понятны  при- 
чины разрыва  съ  прошлымъ ;  пока  настоящее  общество  не  уви- 
дитъ  ясно,  что  было  въ  прошедшей  жизни  вреднаго  обществен- 
ному организму  и  что  въ  немъ  было  полезнаго.  Такая ,  разумная, 
связь  съ  прошедшив1ъ  необходима,  и  достойна  просв'Ьщеннаго  со- 
чувствия :  она  удерживаетъ  общество  и  отъ  самообольщешй  ста- 
рымъ  добрымъ  временемъ  и  отъ  излишнихъ  увлеченШ  новизною. 
11осл'&дн1я  вредны  не  менйе  первыхъ,  потому-что  т*  только  явле- 
н1я  общественной  жизни  плодотворны ,  который  возникаютъ  есте- 
ственно, им-Ья  свой  корень  въ  явлешяхъ  предыдущихъ.  Потому- 
то,  ч']^мъ  образованн'Ье  общество,  т^Ьмъ  сознательн'Ье,  т^мъ  искрен- 
н^е  и  жив'Ье  дорожитъ  оно  памятниками  минувшаго ,  и  гЬмъ  вы- 


{*}  Въ  К1евскомъ  цеытральномъ  архив')^  находится  6,715  актовыхъ  книгъ 
и,  сверхъ'того,  377,000  отд'кяьныхъ  актовъ;  въ  Львовскомъ  (бернардин- 
скомъ)  арxив^^ — 3,000  томовъ,  въ  Витебскомъ  и  Ввленскомъ  также  хранятся 
тысячи  актовъ,  важны хъ  для  нстор1и  южнаго  края. 
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ше  всЬхь  ореходящпхъ  соображешй  и  увлеченШ  ставитъ  оно  не- 
торнческую  истину:  пстор1Я  должна  въ  €66*6  самой  заключать 
свою  Ц']&ль,  а  не  служить  средствомъ  для  постороннихъ  ц-Ьхей, 

Этимъ  уб'Ьжденгемъ  будетъ  руководствоваться  «Основа»: — въ 
этомъ  именно  смысл^^  мы  дорожимъ  нашей  истор1ей,  древностями, 
жизнеописашями  южно-русскихъ  людей  (на  какомъ-бы  ноорищ'Ь 
ни  совершалась  ихъ  обвдественная  д-Ъятельность)^  дорожимъ  раз- 
ными актами ,  старинными  записками  частныхъ  людей ,  однимъ 
словоиъ  —  всЬмъ,  что  можетъ  осв'Ьтить  жизнь  всЬхъ  слоевъ  юж- 
но-русскаго  народа  (*). 

III.  Въ  последнее  время,  этнограф1я  въ  т'Ьсномъ  смысл'Ь,'въ 
связи  съ  языкознан1емъ  и  изучен1емъ  современнаго  общественна- 
го  и  частнаго  быта,  стала  на  степень  науки  и  получила,  въ  кругу 
другйхъ  знан1й,  обширное  примкнете.  Безъ  помощи  этнограФ1И 
невозможно  объяснить  многихъ  явлен1й  историческихъ ,  юридиче- 
скихъ  и  экономическихъ ,  ни  уразуи'&ть  народнаго  быта  и  харак- 
тера; сл^Ьдовательно,  независимо  отъ  интереса  науки ,  этнограФ1Я. 
должна  им'Ьть  у  насъ  чрезвычайно  важное,  современное  значен1е. 

Народъ  южнорусск1й  отличается  своеобразностью  въ  язык'Ь, 
П0Э31И,  вравахъ,  обычаяхъ,  историческихъ  воспоминан1яхъ,  народ- 
ныхъ  в']^рован1яхъ,  сиипат1яхъ  и  антипат1яхъ  и,  вообще,  во  всемъ, 
что  составляетъ  вн'Ьшн1й  и  внутренн1й  его  образъ.  До-сихъ-поръ 
знали  этотъ  народъ  преимущественно  со  стороны  хозяйственной; 
но  такое  народознан1е  окажется  слишкомъ  недостаточнымъ  при 
гражданскихъ  отношешяхъ,  которыя  наступятъ  съ  отменой  кр'Ь- 
постной  зависимости.  Окажется  необходимымъ  узнать  не  мужика, 
не  крестьянина  только ,  а  челов']&ка ,  связь  съ  которымъ  тогда 
только  благод']&тсльна  для  об']&ихъ  сторонъ,  когда  основана  на  вза- 
виномъ  дов']^р1и  и  пониманш.  И  справедливость  и  общежитейскгя 
выгоды  уб-йждаготъ  насъ  въ  нссомн'Ьнной  польз*  разностороння- 
го  пзучен1я  народа.  Не  зная  и  не  сближаясь,  нельзя  ни  уразум'Ьть 
его,  ни  дать  себя  понять  ему;  а  всяк!я  недоразум']Бн1я  и  разъеди- 
нешя  вредны  пъ  общежит1и.  Давно  желаемое,  всегда  благотвор- 
ное сближен1е  съ  народомъ  вполн'!^    достигается  только  посред- 


(*)  Обраи^аемся  съ  усердною  просьбою  къ  частвымъ  ляцамъ,  —  въ  осо 
бенности  къ  иредставителямъ  старявныхъ  родовъ,  —  сообщать  намъ  храня- 
1Ц1еся  у  нихъ,  безпдодно  Д1я  науки,  матер1алы,  которые  ,  по  миновая1н    на- 
добности, будутъ  возвращаемы  со  всею  исправностью. 

Часть  СУШ,  Отд.  1У.  9 
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ствомъ  искренняго  уважен1я  къ  его  чеа[0В']^ческим1;  правамъ,  -^ 
посредствомъ  прянодушныхъ  къ  нему  отношен1й,  утверждев1Н>  к<ь 
торыхъ  наи6о1']^е  способствуетъ  знанхе  особенностей  вн-^шней  и 
внутренней  жизни  народа.  Мы  думаемъ,  что  на  этомъ  пути  этно- 
г1)аФ1Я  принесетъ  значительную  пользу. 

По  такому  соображен1ю  мы  придаемъ  особенное  значенхе  эт- 
нографическому отд'Ьлу  «Основы»  и ,  им*Ья  въ  рукахъ  разносто- 
ронн1е  народоопйсательные  матер1алы  (въ  числ']^  которыхъ  нахо- 
дится и  переданное  намъ  П.  А.  Куляшеиъ  продолжен1е  изв']^ст- 
НЫХ7»  аЗаписокъ  о  Южной  Руси»),  над'Ьемся'  сд'Ьлать  нашъ  этно- 
граФИческШ  отд^Ьлъ  весьма  любопытнымъ. 

IV..  «Вопросъ  жизни»  —  вопросъ  о  воспитанш  и  образован1и  — 
одинъ  изъ  т'Ьхъ,  на  которые,  поел*  крестьянскаго,  обращено  вни- 
ман1е  правительства  и  общества.  Особенвое  значен1е  пр1обр'Ьта- 
ютъ,  въ  настоящее  время,  народный  училища.  Заведен1е  воскрес- 
ныхъ  школъ  есть  твердый  и  в'Ьриый  шагъ  къ  сближен1ю  вс']&хъ 
слоевъ  общества.  Народъ  это  пойметъ  и  оц^нитъ.  Кто  не  по- 
желаетъ,  чтобъ  такое  полезное  для  об'Ёихъ  сторонъ  д']^ло  распро- 
странилось быстр-Ье  изъ  городовъ  въ  села!  Обучен  1е  народа  дол- 
жно сд'Ьлаться  одного  изъ  важн'Ьйгиихъ  заботъ  для  образованной 
части  общества.  Вспомнимъ,  что  съ  крестьянскими  д'Ьтьми  будутъ 
впосл'Ьдствш  пм*ть  д'Ьло  наши  д-Ьти:  почему-же ,  хоть  изъ  добро- 
желательства посл'Ьднииъ ,  не  приготовить  для  нихъ  хорошихъ 
спутниковъ  жизн»?  Знаше  остается  при  челов-Ьк-Ь  на  вск)  жизнь: 
они  будутъ  помнить — кому  имъ  обязаны.  Вм^ст*  съ  обучен1емъ 
простаго  народа,  должно,  безъ  сомн'Ьшя,  совершенствоваться,  — 
на  нача.1ахъ  самод']^ятельност(1  и  труда, — и  воспитанхе  Д'Ьтей  дру- 

ГИХЪ  С0СЛ0В1Й. 

«Основа»  будетъ  внимательно  сл-Ьдить  зад'Ьйств1Ями  общества 
и  распоряжениями  правительства  на  пути  народнаго  образован1я  и 
сообщать  обо  всЬхъ  явлен1яхъ  жизни,  полезныхъ  или  вредныхъ 
просв^Ьщен1ю,  на  всемъ  пространств'Ь  южно  русскаго  края.  Усер- 
дно просимъ  всЬхъ  благомыслящихъ  людей  помогать  намъ  въ 
этомъ,  избравъ  нашъ  органъ  для  сообщен1Я  теоретическихъ  и 
практическихъ  зам'Ьчанхй  о  потребностяхъ  образован1Я  на  юг1Ь*,  о 
ход*  его  въ  учебныхъ  заведенхяхъ  и  въ  семействахъ;  о  вл1янш 
разныхъ  системъ  воспитан1я  и  образован1я  на  нравственное  раз- 
вит1е  и  образтэ  жизни  учениковъ;  о  ходЬ  женскаго  воспитания  и 
образован1я, — которое  такъ  важно  для  будущности  и  такъ  близко 
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каждому  изъ  насъ;  —  о  предметахъ  и  саособахъ  ореаодавашя  В1* 
народныхъ  школахъ,  объ  учите1яхъ  и  ученикахъ ,  о  чис^'Ь  т'Ьхъ 
и  другихъ.  Мы  просимъ  также  сообщать  намъ  сочонен1я,  права- 
ровленныя  къ  народному  обучению,  руководства  по  разнымъпред- 
метамъ  на  народномъ  язык']^  и  т.  п.;  просимъ  обратить  вниман1е 
на  практическое  значен1е  народнаго  языка  въ  преподаван1и  ипро- 
пов^^ди  —  Бопросъ  весьма  важный  и ,  пока ,  спорный  единственно 
отъ  того,  что  разр-Ьшенхе  его  не  выведено  изъ  наблюден1я  надъ 
д-Ьйствительностью. 

V.  Црирода  южно-русскаго  края  до-^сихъ-поръ  сдишкомъ  мало 
иза1']&дована  и  описана.  Его  геограФ1я,  его  естественный  богат* 
ства,  ус10в1я  климата  и  почвы  и  вл1ян1е  вхъ  на  образъ  жизни,  на 
зацят1Я  и  здоровье  народа ,  изр']^дка  были  предметомъ  д-Ьльнаго 
изучен1я  и  остаются  мало  изв'бстны  наук*]^,  практическимъ  хозяе- 
вамъ  и  промышленникамъ.  Мы  желали-бы ,  по  возможности ,  вос- 
полнять этотъ  проб'Ьлъ.  Зная,  что  некоторые  ученме  пдсвя1:;али 
свои  труды  изучен1ю  края,  записывали  свои  наблюде«1я  надъ  на- 
родными бол'Ьзнями  и  средствами  1ечен1я,  надъ  минеральными  ц']^- 
лебными  источниками  и  т.  п.,  обращаемся  къ  ихъ  просвещенному 
сочувств1ю  съ  просьбою— сообщать  намъ  свои  св'Ьд'Ьн1я  для  пере- 
дачи обществу,  которое  такъ  мало  тж^ло  возможности  ближе 
узнать  южно-русскую  местность  съ  помянутой  стороны. 

VI.  Сельское  хозяйство,  промышленность  и  торговля,  въ  по- 
следнее время,  вступили  на  новый  путь;  съ  прекращен1емъ  кре- 
постной зависимости  большого  числа  крестьянъ,  произойдутъ  еще 
более  значительныя  перемены  въ  движен1и  этихъ  отраслей  на- 
родной деятельности ,  преимущественно  въ  сельскомъ  хозяйстве 
въ  понещичьихъ  имен1яхъ  оно  должно  устроиваться  на  новыхъ 
началахъ.  Познаше  того ,  что  у  насъ  есть  и  чего  не  достаетъ 
намъ,  въ  самомъ  себе  заключаетъ  уже  живительную  силу,  отъ  ко- 
торой зависитъ  не  только  наше  внешнее  благосостоян1е ,  но  я 
нравственное  достоинство  народной  жизни  и  характера. 

Мы  желаетъ  сделать  экономичесюй  отделъ  «Основы»  какъ 
можно  более  поле^нымъ  въ  практическомъ  отношен1и  и  потому 
будемъ  помещать  въ  неиъ  только  так1я  статьи  теоретическаго 
содержан1я,  которыя  могутъ  иметь  непосредственное  отношен!  е 
къ  жизни  и  быть  применимы  къ  местнымъ  услов1ям'ь  края.  Пред- 
положивъ  внимательно  следить  за  ходомъ  сельскаго  хозяйства, 
промышленности  и  торговли  на  юге  и  представлять ,  по  этимъ 
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предиетамъ,  возможно  подробныя  св'Ьд§н1Я ,  мы  усердно  просинь 
хюдей,  близко  стоящихъ  у  д-Ьда,  сообщать  намъ  предположены  о 
способахъ  къ  улучшенио  и  развитию  седьскаго  хозяйства,  а  также 
устройства  и  управлен1я  им'Ьнхями,  Фабриками  и  заводами;  о  поло- 
жеши  на  нихъ  рабочаго  класса;  о  доходахъ  оть  землед'Ьл1я  и  дру- 
гихъ  статей ;  о  вл1ннш  на  хозяйство  вольвонаемнаго  труда ;  о  за- 
уЛпЪ  рабочей  силы  машинами;  о  прии']^ненш  къ  м'Ьстному  хозяй- 
ству нов']^йшихъ  открыт1й  и  усовершевствован1й ;  о  удобстве  или 
неудобств']^  употребляемыхъ ,  въ  разныхъ  м'Ьстностяхъ ,  хозяй- 
ственныхъ  0РУД1Й;  о  продажныхъ  и  наемныхъ  ц^Ьнахъ  на  земли  и 
ииЁшя  вообще;  о  заработной  плаг]^;  объ  управляющихъ  и  приказ- 
чикахъ  и  отношен1яхъ  ихъ  къ  рабочему  народу;  о  разныхъ  вя- 
дахъ  громадського  (общественнаго)  устройства,  управлен1Я  и  земле- 
влад']&и1я;  о  крестьянахъ-собственникахъ ;  о  влхяши  частной  и  об- 
щественной собственности  у  крестьянъ  на  хозяйство  и  благосо- 
стоян1е;  о  различныхъ  отрасляхъ  сельскаго  хозяйства ,  промыш- 
ленности и  торговли;  о  способахъ  сбыта  разныхъ  произведен1й  и 
о  ц-Ьнахъ  на  нихъ;  о  средствахъ  къ  улучшению  путей  сообщен1я, 
сохраненш  водъ  и  л'бсовъ;  о  ремесленномъ  классЬ,  о  мастеровыхъ 
и  ученикахъ;  о  купечеств']^  и  мЪщанств'Ь ;  о  чуиакахъ  и  ихъ  про- 
мысл']^; о  бурлакахъ  и  т.  д. 

УП.  Правительственный  постановлен1я  и  распоряжешя  будутъ 
излагаться  со  всевозможною  полнотою ,  такъ-что ,  со  временемъ, 
этотъ  отд'Ёлъ  составить  лЪтоптъ  законовъ  и  распоряжен1Г] ,  ка> 
сающихся  той  или  другой  м'Ьстности  южно-русскаго  края.  При  по- 
стоянныхъ  преобразовательныхъ  м'Ьрахъ  правительства  и  ближай- 
шихъ  начальниковъ  края,  этотъ  отд'Ьлъ  будетъ  весьма  важенъ  и 
любопытенъ. 

Въ  УШ  отд-Ьл*  будетъ  заключаться  отчетъ  о  ход-Ь  нашей  на- 
родной словесности,  указанхе  читателямъ  на  все  достойное  внима- 
Н1Я  въ  литератур'6  и  искусствахъ  по  отношен1ю  къ  южно-русскот 
му  народу,  и  доставленхе  изучающимъ  южно-русск1й  край  возмож- 
ности следить  за  т4мъ ,  что  печатается  по  этому  предмету  въ 
Россш,  Польш']^  и  заграницею.  До-сихъ-поръ  не  были  подвергну- 
ты подробному  критическому  разбору  литературный  произведен1Я 
по  отношен1ю  ихъ  къ  прошедшей  и  настоящей  жизни  украинца. 
Этотъ  трудъ  принялъ  на  себя  для  «Основы»  П.  А.  Кулишъ  и  мы, 
съ  первой  книжки,  начнемъ  печатать  рядъ  его  статей,  заклгочаю- 
щихъ  въ  себ-Ь  обзоръ  литературной  д'Ьятельности  зам'Ьчательн'Ьй- 
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швхъ  писателей,  иэображавшихъ  южно-русскаго  чедов'Ька,  какъ 
на  ведикоруссконъ,  такъ  и  на  родномъ  своемъ  язык'б.  Параддель- 
но  съ  этииъ  трудомъ  будетъ  идти  у  насъ  трудъ  Н.  И.  Костома- 
рова 00  предмету  критики  источниковъ  русской  исторти. 

IX.  При  помощи  корреспондентовъ,  которые  будутъ  сообщать 
набдюдев1я  свои  за  разнообразными  явлен1ями  общественной  и 
частной  жизни,  во  вскхъ  сдояхъ  народа,  отд-ёдъ  «обдастныхъ  из- 
в^^ст^й»  и  проч.  можетъ  сд^^даться  д-Ьтописью  подробностей,  въ 
коихъ  отразится  общее  состоянхе  и  ходъ  южно-русской  жизни.  Въ 
этомъ  отд']^д']&  ВСЯК1Й  наблюдатель  можетъ  быть  вкладчикомъ: 
главную  ц^^ну  такихъ  наблюден1й  составляло-бы ,  разум']&ется ,  со- 
держаше  ихъ,  а  не  изложеше ;  при  множеств^^  подобныхъ  коррес- 
пондеищй,  всякая,  повидимому,  ничтожная,  мимолетная  зам^^тка, 
въ  совокупности  съ  другим»  однородными  зам'Ётками ,  получала- 
бы  смыслъ  и  значен1е. 

Ц'Ёль  нашего  издан1я* всестороннее  и  безпристрастное  изсл*]^- 
дован1е  южно-русскаго  края,  —  уразум4н1е  его  потребностей ,  — 
критическ1Й  взглядъ  на  себя  въ  прошедшемъ  и  настоящемъ,  — 
общественная  польза.  Общечеловеческое  просв'Ьщенхе ,  въ  прим*- 
нен1и  къ  м'Ёгтнымъ  услов1ямъ  края ,  будетъ  руководящею  идеею 
редакцш.  Больше  всего  мы  боимся  удаленхя  отъ  общей  связи  съ 
челов^Ьчествомъ,  а  т'Ьмъ  бол'Ье — съ  жизнью  сосЬднихъ  народовъ. 
Для  нашего  развит1я  вредн']Бе  всего  была-бы  замкнутость  въ  од- 
нихъ  элементахъ,  которые  тогда  только  получатъ  всю  свою  цен- 
ность, когда  придутъ  въ  естественное  соприкосновен1е  съ  нрав- 
ственными началами  другихъ  народностей. 

Стихотворен1я:  Галки  1ерем1и,  Глгьбоеа  Л.  И.,  Куаьменка  П. 
С,  Малашечка  М.  Л.,  Шееченка  Т.  Г.,  Ще%олееа. 

Проза:  Барвчнокъ  Ганны:  «Два  разсказа  на  южно-русскомъ  и 
одинъ  на  велико-русскомъ  язык'1^». 

Горухп  М.  В.:  «Женщина  по  народнымъ  п'Ьснямъисказашям7> 
и  критичесюе  разборы». 

Жемнуаюникот  Л.  М.:  «ЭтвограФичесюя  записки». 

Журавскаго  Д.  П.:  «Н'Ькоторыя  и^ры  къ  улучшешю  торговли- 
аа  юге». 

Костомарова  П.  И.  «О  состав*  русскихъ  д-Ьтописей»; — «О  Фе- 
деративномъ  начал*  въ  древней  Руси»;— ее  Большая  часть  лекпдй 
во  русской  ИСТ0Р1И,  и  статьи  по  ИСТ0Р1И  Южной  Руси». 
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Кулиим  П.  А.  аДов'Ьсть  и  разсказъ  на  в.-р.  яз.»;  «Обзоръ  яыв- 
но*русской  словесности»;  «ЭтвограФическхя  записка». 

Ле6едннщ9а  6.  Г.:  (<Пропов'1^дь  на  яародномъ  язык-Ь». 

Линейкнка:  «Гимназическая  переписка  прошдаго  врер&еви». 

Марка  Вовчка:  восемь  пов'Ёстей  и  разсказовъ  на  ю.-р.  яг^к'Ь. 

Марковича  А.  В.  «ЭтнограФическ1я  и  критвчесшя  зам:Ьтки». 

Мордовцова  Д.  Л.:  повесть  и  два  разсказа  на  ю.-р.  яз. 

Номиса  М.  Т.:  «Отрывки  изъ  автобюграФШ  Бйхокопытенка,  и 
этнограФичесшя  письма». 

Цоса  С.  Д.  «ЭтнограФическ1е  разсказы  на  ю.-р.  яз.». 

Патриченка :  иЗд1й  духъ»  —  рядъ  этнограФИчедкдхъ  разска- 
зовъ на  ю.-р.  яз. 

Переводы  Риля:  «Объ  этнограФШ,  и  о  п^Ьсн'Ь». 

Стороэюенка  А.  П.:  дв*]^  пов'бсти  и  рядъ  разсказовъ  на  ю.р.  и 
одна  пов']&сть  на  в.-р.  яз. 

Хуторянина:  «Листи  изъ  хутора»,  на  ю.-р.  яз. 

Щербака  М.  Г.:  «Обзоръ  вновь  найденныхъ  старинныхъ  д'Ьто- 
писей  и  записокъ,  съ  поддиннынъ  ихъ  текстомъ». 

Не  перечисдяемъ  множества  этнограФическихъ,  историческихъ, 
юридическихъ,  бибд1ограФическихъ  и  другихъ  матер1адовъ,  также 
не  упоминаемъ  об-бщанныхъ ,  но  еще  недоставденныхъ  намъ, 
статей. 

Кром']^  поименованныхъ,  —  въ  «Основ']^»  примутъ  участие  еще 
сд'Ьдующ1я  лица:  Б'6лозерск1й  (Н.  М.),  Ведикд^нъ  (Ст.  П.),  Витав- 
СК1Й  (Р.  П.),  Гадаганъ  (Гр.  П.),  Гогоцк1й  (С.  С),  Дорошенко  (Ид. 
П.),  Иванпшевъ  (Ник.  Дм.),  КадиновскШ  (В.  С),  Карачевск1й-Водкъ 
(В.  Н.),  Конисск1й  (Ал.  Як.),  Котляревсшй  (Ад.  Ал.),  Лазаревсюй 
(Ал.  М.),  Ламанск1й  (Вл.  Ив.) ,  Лашнюковъ  (Ив.  В.),  Левченко  (М. 
П.),  Максимовичъ  (М.  Ад.),  Межовъ  (В|.  Изм.),  Мизко  (Ник.  Дм.), 
Мокрицк1й  (П.  Н.),  НавроцкШ  (Ад.  Ад.),  Новицкхй  (Н.  Д.),  Нововъ 
(Ив.  П.),  Ордовск1й  (М.  Ак.),  Остапенко-Б'&денко  (Ал.  Ак.Х  Петровъ 
(Н.  Н.),  Пильчпковъ  (Дм.  П.),  Ригельманъ  (Ник.  Арк.),  Р'Ьдкияъ 
(П.  Гр.),  Сементовск1й  (Ал.  М.),  СементовскШ  (Н.  М.),  Сидоренко 
(Юр.  Дм.),  Смирновъ  (М.~  Ц.),  Сокодовъ  (Ив.  Ив.),  Стрмовъ  (Ник. 
Ник.),  Сухомдиновъ  (Мих.  Ив.),  С^ровъ  (Ал.  Ник.),  ТаряовскШ  (Вас. 
Вас),  Татариновъ  (Вас.  Ив.),  Троцина  ^К.  Ел.),  Тудовъ  (М.  А.),  Ун- 
тидовъ  (В.  А.),  УшвнскШ  (Конст.Дм.),  Ц'Ьхановецшй  (Гр.М.),Чуж- 
бинск1й  (Ал.  Ст.),  Чубинск1й  (П.  П.),  Якушкинъ  (П.  Ив.).  Подписка 
принимается  въ  С.  Петербург']^ ,  въ  контор'Ь  «Основы»  при  книж- 
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яомъ  магазин*  Дм.  Еф.  Кожанчикова,  на  Невскомъ  проспект*, 
протнвъ  Публичной  библютеки ;  также :  у  М.  Ос.  ВодьФа ,  Як.  Ал. 
Исакова,  Ал.  Ив.  Давыдова,  П.  И  Крашенинникова,  Н.  Г.  Овсян- 
никова; въ  Москв*:  у  И.  В.  Базунова;  въ  Кхев-Ь:  у  В.  Г.  Борщев- 
скаго;  въ  Полтав*:  у  Э.  Л.  Изопольскаго  и  Эм.  Гр.  Чижака;  въ  Та- 
ганрог* :  у  К.  Д.  Данилова ;  въ  Одесс* :  у  Ал.  С.  Великанова ,  и  у 
другихъ.  Посылки  и  письма  сл*дуетъ  адресовать:  Васил1Ю  Михай 
ловичу  Белозерскому,  въ  С.  Петербург* ,  протнвъ  Круглаго  Рын- 
ка, въ  дом*  Принца  Ольденбургскаго,  квартира  ^\/?^  10.  Ц*на  за 
12  книжекъ,  —  каждая  отъ  12  до  15  печатныхъ  листовъ — 8  руб. 
50  коп.  безъ  пересылки,  10  р.  сер.  съ  пересылкою  и  доставкою  на 
домъ  въ  С.  Петербург*.  Редакторъ  В.  Бтлозерскии. 

ОП  ЩШЯП,  ЮСТУПВШПЪ  въ  1Р0ДАЖ1  П  ШАГ А3и«  ВОПНО-ТОЮГРАФ!- 
ПС1АГ0  ШО.  —  Въ  магазин*  коммиссюнера  военно-топографиче- 
скаго  депо,  въ  С.  Петербург*,  на  Невскомъ  проспект* ,  въ  здаши 
Главнаго  штаба  Его  Императорскаго  Величества,  поступила 
въ  продажу  вновь  изданная  книга :  «Матерхалы  для  географ1и  и 
статистики  Россш»,  собранные  офицерами  генеральнаго  штаба; 
«Рязанская  губерн1я»,  составилъ  М.  Барановичъ ,  С.  Пб.,  тип.  то- 
варищества «Общественная  польза».  1860,  III  и  554  стр.  въ  8-ю 
долю  листа,  съ  картою  и  планами  12  городовъ.  Ц*на  2  рубля  50 
коп.  серебромъ  съ  пересылкою.  Тамъ-же  продаются  изданные  де- 
партаментомъ  генеральнаго  штаба :  «Статистическое  описан1е  Ку- 
таисскаго  генералъ-губернаторства» ,  съ  картою ,  ц*на  1  руб.  50 
коп.,  съ  пересылкою  2  руб.  аМатер1алы  для  статистики  Финлян- 
Д1и»,  съ  картою,  ц*на  1  руб.,  съ  пересылкою  1  р.  25  коп,  «Карта 
Великаго  Княжества  Финляндскаго» ,  въ  масштаб*  ^^^^x^^^^5  (1^ 
верстъ  въ  дюйм*),  ц*на  1  р.  за  экзезшляръ,  съ  пересылкою  1  р. 
25  к.  сер.  За  каждые  10  экземпляровъ  одного  изъ  вышеозначен- 
ныхъ  изданШ,  д*лается  уступка  юУо  съ  продажной  ц*ны  онаго. 
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СМСТЕМАПЧЕСБЙ  УКАЗАТЕЛЬ 

ВПГЪ  и  ПЕРЮДИЧЕСКИЖЪ  И»Д|АН1Н 


ЗА  ПЕРВУЮ  ПОЛОВИНУ  1860  г. 


0ТД1и1Ъ  I. 

УКАЗАТЕЛЬ  КНИГЪ. 

I.  ДУХОВНАЯ  ЛИТЕРАТУРА. 
А)  Православна  го  исповъдан1Я. 

1)  Священное  писанге  и  творенгя  святьисъ  отцевъ. 

Господа   нашего    1исуса   Христа   Святое  Евангел1е  отъ 

Матеея,  Марка,  Луки  и  1оанна.    На  Русскомъ  нар^^ч1и. 

С.  Петербургъ. 
Книга  премудрости  1исуса,  сына  Сирахова,  въРусскрмъ  пе- 

ревод-Ь.  Изд.  2.  С.  Пб. 
Та-же  книга  въ  хадомъ  ФорхагЬ.  С.  Пб. 
Творев1я  иже  во  святыхъ  отца  нашего  Ефрема  Сирина. 

Часть  4.  М. 
Бесйды  на  Евангелхе  иже  во  святыхъ  отца  нашего  Гри- 

гор1Я  Двоеслова.  Пер.  Архим.  Климента.  С.  Пб. 
Преподобнаго  и  Богоноснаго  отца  нашего  Аввы  Иса1И, 

отшельника  Егиоетскаго,  духовно-вравствевныя  слова.   Въ 

Русскомъ  перевод*.  М. 
Акаеистъ  св.  1«учениц'Ь  Параскев'Ь.    Составленъ  свящ.  Селе- 

новымь.  С.  Пб. 

2)  Богословге, 

Исагогика   или  введен1е    въ  книги   священваго    писан1я 
Новаго  Завета.  А.  Херхозерскаго.  С.  Пб. 
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Литургика  иди  наука  о  богослуженги  православной  во- 
сточной каеодической  церкви.  Д.  Смолодовича.  Мевъ. 

Краткое  понят1е  о  храм'Ё,  священныхъ  вещахъ  и  лицахъ 
съ  изображен1емъ  храма  п  утвари  церковной.  С.  11. 
Л^инстю.  Изд.  2.  М. 

Православхе  въ  отношен1и  къ  современности.  Архим.  вес- 
д^рт.  С.  Пб. 

Объ  индульгенц1яхъ.  Свящ.  Г.  Серединскаю.  С.  Пб. 

Зеркало  для  старообрядцевъ,  не  покоряющихся  право- 
славной церкви.  1ером.  Серггя.  М. 

Объ  испов']&ди  и  приготовлен1и  къ  ней.  Свящ.  Знаменскаю, 
Изд.  2.  С.  Пб. 

3)  Церковная  исторгя. 

Надпись  на  крест-Ь  Господа    нашего    1исуса  Христа.    0. 

Яковлева.  Изд.  2.  М. 
Объ    образ^Ь     д'Ьйствованхя    православныхъ     государей 

Греко-Римскихъ,  въ  IV,  V  и  VI  стол.,  въ  пользу  церкви 

противъ  еретиковъ  и  раскольниковъ.    Изд.  2.  М. 
Сношен1я  Росс1и  съ  Востокомъ  по  д']^ламъ  церковнымъ. 

Часть  2.  Сношен1я  Русской  церкви  въ  царствованхе  Михаила 

веодоровича.  Муравьева.  С.  Пб. 
Жизнь  и  служен1е  св.  Пророка,  Предтечи  и  Крестителя 

Христова  1оанна.  С.  Пб. 
Жизнь    Пресвятыя    Владычицы    нашел    Богородицы    и 

присно-Д'Ьвы  Мар1и.  С.  Пб. 
Краткое    сказан1е    о    св.    и  праведномъ    Симеон*    Бого- 

Пр1ИМЦ']&.  М. 

Святые  первоверховные  апостолы  Петръ  и  Павелъ.  М. 
Несколько  статей  о  св.  апостолЬ  Павл-Ь.    Архим.  веодора. 

С.  Пб. 
Жизнь  и  труды  св.  Евангелистовъ.  С.  Пб. 
Апостолы.    Очерки  жизни  и  учен1я  св.  Апостола  и  Евангелиста 

1оанна  Богослова  въ  Епангелш,  трехъ  послашяхъ  и  Апока- 

липсис-Ь.  Вып.  2.  Изд.  2.  0.  Яковлева.  М. 
Жизнь  св.  1оанна  Златоустаго,   арххепископа  Константино- 

польскаго.  М. 
Св.  Васил1й  Велик1й,    арх1епископъ    Кесарш   Каппадошйской. 

Изд.  2.  М. 
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Подвижники  благочест1я,  процв*тавш1е  на  Синайской  гор*  и 

въ  ея  окрестностяхъ.  С.  Пб. 
Жизнь    преподобной    Мар1и    Египетской.    Я.  Данилевскшо. 

С.  Пб. 
Жизнь  въБоз'Ь  почившаго  блаженнаго  старца  схимонаха 

Зосимы.  М. 
Изречен1я   старца    схимонаха    Зосимы  и  извлечен1я  изъ 

его  сочинен1й.  М. 
Жизнь  св.  преподобнаго    Антон1я  Римлянина,  Новгород- 

скаго  чудотворца.  М. 
Жит1я  святыхъ  Росс1йской  церкви,  также  Иверскихъ  и  Сла- 

вянскпхъ    и    м-Ьстно    чтимыхъ  оодвижниковъ    благочест1я. 

М1Ьсяцъ  Декабрь.  С.  Пб. 
Кратк1я    св'Ёд'Ьн1Я    о  св.  угодникахъ    Бож1ихъ   и  м^^стио 

чтимыхъ  подвижникахъ  благочест1я,  коихъ  св.  мощи 

почиваютъ  въ  церквахъ  Владим1рской  епархш.  1ерея  1оасафа, 

Владим1ръ. 
Св.  равноапостольная  в.  княгиня  Ольга.  С.  Пб. 
Древн1я  святыни  Ростова  Великаго.  Г.  М.  Тоястаго.  Изд.  2. 

Москва. 
Скорбященское  кладбище  въ  Рязани.  С.  Пб. 
Описан1е  Крестовоздвиженской  дерквд!  въ  Шу4.    П.  Гун- 

добнна,  Владим]'ръ. 
Основанхе    Казанскаго    Сезеновскаго    д'&вичьяго    мона- 
стыря ижизнь1оаннаСеаеновскаго  затворника.  СПб. 
Преподобный  и  Богоносный  Серг1й  Радонежск1й.  М. 
Жит1е  св.  Васил1Я  Блаженнаго  Христа  ради  юродиваго, 

Московскаго  чудотворца.   М. 
Преосвященный  Григорхй,  митрополитъ  НовгородскШ  иС.Пе- 

тербургск1й.  С.  Пб. 

4)  Церковное  красноргьчге. 

Слова  къ  Тобольской  паств'Ь,говоренныявпродолженш1852— 

1856  г.  Арх1еп.  Евлампхемь.  Казань. 
Слова  и  р'Ьчи  на  Господни  и  Богородичные  праздники  и 

на  другхе  случаи.   Арххеп.  Гавргила,  М. 
Слова  и  прив'Ётств1я  1осифа^  митрополита  Литовскаго  и  Вилен- 

скаго.  С.  Пб, 
Краткхя  поучен1Я  прото1ерея  1  Путятина.  Изд.  12.  М. 

1* 
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Поученхя  православнаго  священника  къ  своинъ  прихо- 
жанамъ  по  руководству  правосдавнаго  катихизиса. 
П.  В.  Н.  Вологда. 

Катехизическ1я  бес^д^ы  късельскимъ  прихожанамъ.  Свящ. 
К.  Стратилатова.  Изд.  2,  вспр.  С.  Пб. 

Слова,  говоренныя  преимущественно  для  назидашя  оростаго  на- 
рода. Прот.  Терновскаю,  М. 

Бес^^ды  о  православной  в'бр'Ь  христханской.  Свящ.  Фортун 
натоеа.  С.  Пб. 

Слова,  говоренныя  священникомъ  Я.  ^адинскимь,  С.  Пб. 

БесЬды  о  любви  или  о  10  запов'&дяхъ  Бож1ИХЪ.  Свящ.С'лю- 
рагдова.    С.  Пб. 

Молитва  Господня,  изложенная  въ  9  бесЬдахъ.  С.  Пб. 

Гласъ  Бож1й  къ  гр'Ьшнику.  Поучешя  Филарета^  архгеп.  Чер- 
ниговскаго  и  Н'Ьжинскаго.  Черниговъ. 

Слова  приходскаго  священника  къ  своей  паств'6.  П.  В.  Н. 
Изд.  3.  Ярославль. 

5)  Духовно-нраветвеиныл  сочиншя. 

Мысли  и  чувствован1я  христ1анина  при  пос'&щен1И  клад- 
бища. I.  Успенскаго.  С.  Пб. 
Мысли  христ1анина  о  надежд'6  на  милосердхе  Бож1е.  Прот. 

/.  Гапоно^.  Харьковъ. 
Назидательный  христ1анск1Я  размышлен1я.  Свящ.  1.  Успек- 

скаго.  С.  Пб. 
Краткое  руководство  къ  смиренныиъ  и  покаяннымъ  раз- 

мышлен1ямъ  челов-бка.  М. 
Святая  вЪр а,  источникъ  иствинаго  счаст1я.  М. 
Домашняя  бесбда  пастыря  или  разговоры  съ  сельскимъ 

прихожаниномъ.  С.  Пб. 
Взаимный  обязанности  христ1анскихъ  супруговъ.    Свящ. 

1.  Толмачева.  С.  Пб. 
Вес*ды  двухъ  Русскихъ  Н'Ьмцевъ,  православнаго  и  желаю 

щаго  присоединиться  къ  православ1ю.  А.  Каесьянова.  С.  Пб. 

и  Петрозаводскъ. 
Разсказъ  Святогорца,  схимонаха  Селевк1я  о  своей  жизни  и  о 

странствоваши  по  святымъ  м'^стамъ  Русскинъ,  Палестин- 

скимъ  и  Аеинскихъ.  С.  Пб. 
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Напоминан1я  Святогорца,  схимонаха  Селетя.  С.  Пб. 
Зеркаю  Д1Я  чедов^^ка,  составленное  изъ  Божественнаго  писа- 

Н1Я  для  возбужден1Я  гр^^шныхъ  къ  п^каяшю.  С.  Пб. 
Душевное  врачество  отъ  Божественнаго  аисан1я  и  отъ 

св.   отецъ    для    душею    страждущихъ.   АрxнI^  Фотгл. 

Изд.  2.  С.  Пб. 
Записки  паломника  С.  Пб. 
Описан1е  бол'бзни  г-жи  Артамоновой,  которая  получила  исц^&- 

ленхе  предъ  чудотворною  иконою  св.  Николая.    Составл.  И. 

Рклии^симъ^  заслуженнымъ  проФессоромъ ,  докторомъ  мед 

цины  и  хирурпи,  д.  ст.  сов.  Изд.  2.  С.  Пб. 
Взглядъ  съ  практической  стороны  на  жизнь  священника. 

Письмо  отца  къ  сыну.  Богослобскаю.  С.  Пб« 
Памятная   книжка   для    свяп^енника   или  размышлен1я  о 

священническихъ  обязанностяхъ.  С.  Пб. 
Гласъ  В0П1ЮЩ1Й  за  безгласвыхъ  младенцевъ.   Разсуждеше 

Ефремова.  Изд.  2.  Воронежъ. 

6)  Каноническое  право. 

Сборникъ  церковно-гражданскихъ  постановлен1й  въ 
Росс1п,  относящихся  до  лицъ  православнаго  духовенства. 
Александрова.  С.  Пб. 

Б)  Духовная  литература  иновърныхъ  испов%дан1й. 

Б1е  ОГГепЬагипд  1оЬапп18.  Уоп  Вг.  С.  А.  Веткой.  Рига. 
Ы1иг818сЬег  Ра8810П8-6оие8й1еп5*1  ат  ЬеШвеп  СЬагГгс!- 

1а 8 е  1860.  Дерптъ. 
РгеЙ181  ат  г^лгеНеп  081ег1аде.  Уоп  В18сЬо^  Пг.  НУаикег.  Рига. 
Уег2е1сЬп188  (1ег  Та^е  ап  1?^е1сЬ'еп  е1пе  воие8Й1еп81;11сЬе 

Ге1ег  1П  дег  Еуап8е118сЬ-1и1Ьег18сЬеп  81.  Ре1г1-К1ГсЬе 

81аиПпде1  Лг  йаз  ТаЬг  1860.  С.  Пб. 
2иг  Гехег  Лег  ЬехИ^еп  СЬг181;пасЫ  1п  (1ег  ЕтапдеНзсЫи- 

1Ьег18сЬеп  81.  Ре1г1-Раи11  ЮгсЬе  ги  Мовсаи.  М. 

II.  ФИЛОСОФЫ. 
Постепенное  развит1е  древ^ихъ  философскихъ  учен1й  въ 
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связи  съ  развит1емъ  языческяхъ  в'Ьроваи1й.    ио9ыц- 
кто.  Часть  1.  Религ1я  и  ф11дософ1я  древняго  востока. 
Шевъ. 
Очерки  вопросовъ  практической  фидософхи.   Л.  Я.  ^авро0а, 
СПб. 

III.   ПСИХОЛОПЯ. 

Руководство  къ  познан1ю  душевной д']^ятельности  въздо- 
ровомъ  и  бод^знениомъ  состоян1и  чедов'бка.  Сочли. 
Кленке.  Пер.  И  Нестнча.  Изд.  2.  С.  Пб. 

IV.  ВСЕОБЩАЯ  ПСТ0Р1Я. 

1)  Археологгя. 

Нензданныя  Бухарск1я  п  Хпвинск1Я  монеты.  С.  По. 
Объ  Армянскихъ  надписяхъ  въ  Бодгарахъ.  С.  Пб. 
О  разрыт1яхъ  внутри  Росс1йско-Посодьской   церкви    въ 
Аеинахъ.  С.  Пб. 

2)  Литература  исторш. 

Общая  характеристика  Макодея,  какъ  историка.  С.  Пб. 
О  критико-исторической  школ*  въ  Тюбинген-Ь.   Н.  Яфчмо- 
вича.  С.  Пб. 

3)  Бтрафхи  и  мемуары. 

Характеристическ1е  очерки  Валленштейна.  Шиллера.  Пер. 
баронессы  фонъ-Икскуль.  С.  Пб. 

Ко11се  8иг  1а  соИес1;1оп  (1е$рог1га118  (1еМаг1е  ЗЬиаг!,  арраг- 
1епап1  аи  ргшсе  А.  ЬаЪаиов^  ргёсё(16е  (1'ип  гезитё  сЬгопоЬ- 
81дие.  КоиуеИе  ёсИйоп.  Атес  ип  рог^гаК.  С.  Пб. 

4)  Истйргя  древнихъ  времень. 

Ьв  У1Г13  111а8(;г1Ъиз  игЫз  Вотае.  М. 
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5)  Исторья  средиихь  вгькоеь. 

Истор1Я  цивилизац1и  въ  Европ'6,  отъ  падешя  Римской  ивше- 
р1и  до  Французской  реводющи.  Соч.  Гизо.  Пер.  подъ  редак- 
щей  Лрсеньева.  С.  116. 

Судьба  Евреевъ  въ  средн1е  в'Ька.,  М. 

6)  Исторгя  новгьйшаго  времени. 

11ов']^йшая  исторгя   отъ  В']&нскаго    конгресса  до  Париж- 

скаго  мира  1856  года.    Л(^енца,    С.  Пб. 
Историческая  библ10тека.  Томъ  УШ.  Истор1я  ХУШ  стол'Ьт1я. 

Шлоссера.  Пер.  съ  н'Ьм.  С.  Пб. 
Австр1Я  со  времени  революц1И  1848  года.  Иалауаова,  С.  Пб. 
Библ10тека    современныхъ    историческихъ    и    политико- 

экономическихъ  вопросовъ.  Итал1янскШ  вопросъ.  С.  Пб. 
ГраФъКавуръ,  первый  министръ  Сардинш.  А.  Тихменева.  СПб. 
11олитическ1я  парт1и  въС'Ьверо-Американскихъ  соединен- 

ныхъ  штатахъ.  С.  Пб. 

7)  Мсторгя  отд1ьльныхь  юсударствъ. 

Истор1Я  Герман1И.  Кодьрауша.  Пер.  съ  н^и. Бартенева.  Часть2. 
Москва. 

V.  РУССКАЯ  ИСТ0Р1Я, 


1)  Источники. 

Описан1е  С.  Петербурга  и  Кроншлота  въ  1710  и  1711  го- 

дахъ.  Пер.  съ  н-Ьм.  съ  прим'Ьчанхями.  Изд.  Императорской 

Публичной  Библ10теки.  С.  Пб. 
Записки  А.  И.  Энгельгардта.  М. 
Дневникъ  каммеръ-юнкера  Верхгольца.  Часть  3.  М. 
Русское  государство  въ  половин*  ХУП  стол4т1Я.   Часть  1, 

тетр.  4.  М. 
Царск1я  грамоты  на  Корочу  воеводамъ.  М. 
Р0СС1ЙСК1Й  царственный  домъ  Романовыхъ.  Изд.  Г.К.Фра^ 

дебурга.  Тетради  34—36.  С.  Пб. 
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Ое81<1ега1а,  ^\/I%  (1е8  рог^гаиз  с1е  Пегге  1в  Огапд  е!  девтетЪгез 
ае  8а  &тШе.  23  стр.  С.  Пб. 

2)  Р^сснгл  дрети>сти. 

М']^сяцосдовы,  календари  и  святцы  Русск1е.  Хаескаго.  М. 
Случайная  записка  о  древнихъ  русскихъ  монетахъ.  С.  Пб. 
Деньги  и  пулы  древней  Руси.  Сонцоеа.  М. 
Археологическое   описан1е    церковныхъ    древностей  въ 

Нов'Ьгород'Ь  него  окрестностяхъ.  Въ  память  1000-л']&Т1Я 

Росс1И.  Архив!.  Макаргл.  М. 
Изв'Ьст1е  о  курганахъ  и  городищахъ.  С.  Пб. 

3)  Литература  Русской  исторги. 

Отчетъ  о  диспут'Ь  гг.  Погодина  и  Костомарова  29  марта  1860  г. 

С.  Пб. 
отчетъ  Одесскаго  общества  исторхи  и  древностей.  Одесса. 

4)  Истаргя  Росеги. 

Истор1я  Росс1И.    Соловьева.   Т.  X.  М. 

Объяснен1е  сказан1й  Нестора  о  начал*  Руси  на  статью  Н» 

И.  Костомарова  «Начало  Руси»,  пом-Ьщенную  въ  ^\^^  аСо- 

временника».  Возражешя  Я.  Ламбипа.  С.  Пб. 
Истор1Я  отечественной   войны  1812  года.   М.  Боьдановича. 

Часть  3.  С.  Пб. 
Западные  Европейцы  и  Русские.  Панезица.  М. 
Росс1я  и  Польша.  Шахова.  М. 
Вхе  В1еЬеп  ^аЬ^Ьипае^1е  Ь1У1апЙ8,  топ  1159—1859.  Уоп  С.  А. 

ВегпШя.  1  НеЙе.  Рига. 
Шестьдесятъ  л-Ьтъ  Кавказской  войны.   Р.  Фадп>ева.  Тиф- 

лисъ. 
Чечня  и  Чеченцы.  А.  П.  Берже.  Тифлисъ. 

5)  Бшрафш  историческихь  лицъ  и  юсударстееиныхь  людей. 

Фрейлина  Гамильтонъ.  С.  Пб. 
Жизнь  Шамиля  на  Кавказе.  М. 
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I.  И.  Ростовцовъ  и  его  д'Ьятельность  въ  крестьянскомъ 
вопросе.  С.  Пб. 

VI.  ВОСТОЧНЫЕ  ЯЗЫКИ. 

Га-арухъ   га-руссн.   ТалмудичесшьХалдейско -  Руссюй    словарь. 

Сост.  братьями  /.  и  X,  Гурляндалт.  С.  Пб. 
Русско-Татарская  азбука.  Сост.  Анабовв.  Кавань. 

VII.  ОБЩАЯ  СЛОВЕСНОСТЬ. 
1)  Теорхл  слова. 
Новый  образцовый  письиовникъ.  М. 

2)  Исторгя  литературь. 
Шинеръ.  Б10граФВческ1й  очсркъ.  Фонь-Вейзерта.  М. 

VIII.   ПЕРЕВОДЫ  ПР0ИЗВЕДЕН1Й  ИНОСТРАННОЙ   БЕЛЛЕ- 

ТРИСТИКИ. 

А.   Аншйекой. 

Еврейск1Я  мелод1и  Байрона.  Пер.  П.  Козлова.  С.  Пб. 
Шейлокъ,  Венец1анск1й  жидъ.    Драма  Шекспира.   Пер.  Л.  Гри- 
горьева, С.  Пб. 
С.1езы  и  улыбка.  Романъ  Дж.  Смита.  С.  Пб. 
Грац1я  Ли.  Романъ  Джулш  Кавана.   С.  Пб. 
Ричардъ  Безстрашный  или  маленьк1й  герцогъ.  С.  Пб. 

Б.    Германской. 

Шяллеръ  въ  перевод']^  Русскихъ  писателей.    Изд.  подъ  ре- 

дакщей  Гербеля.  Томъ  8.  С.  Пб. 
Тоже.  Томъ  1-й,  изд.  2.  С.  Пб. 
Уилли.  Пов']^ть  ГоФманна.  М. 

П^^сни  и  думы  изъ  Гейне.  Переводы  въ  стихахъ  Мантейфеля. 
•  Москва. 
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В.    Францу$ской. 

^Беранже  въ  перевод*  Русскихъ  писателей.  М. 
Ц'!^на  жизни.  Пер.  баронессы  фонъ-Икскуль,  С.  Пб. 
ГраФиня  де  Монсоро.  Романъ  Дюма.  Пер.  Р.  Щшлева.  С.  Пб. 
Три  мушкатера.  Историч.  ром.  Дкша.  Пер.  И.  Руммеля.  С.  Пб. 
Зависти икъ.  Романъ  Дюма.  С.  Пб. 
Романы  Поль  де  Кока:    Обольститель  невинной  Д'ЬвупЕКи.  Пер. 

/Г.  Дьяконова,   С.  Пб.  —  Брать  Яковъ.  М.  —  Злополучный 

Томпанэ.  М. 
Ген1альный  челов^^къ.  Ром.  гр.  Дашъ.  М. 
Мавры  при  Филипп']^  Ш.  Ром.  Скриба.  С.  Пб. 


Библ10тека  иностранной  поэз1и.  Вып.  1.  Переводы  и  подра- 
жашя  Я.  В.  Берга.  Изд.  Гербеля.  С.  Пб. 

IX.  ГРЕЧЕСКАЯ  И  РИМСКАЯ  СЛОВЕСНОСТЬ. 
Ювеналъ.  Дв-Ь  публичный  лекщи.  Я.  Л/.  Блаювгьщенскаю.  С.  Пб. 

X.  РУССКАЯ  СЛОВЕСНОСТЬ. 
1)    Исторг  я   Русской    словесности, 

О  Промысл'Ь.    Сочинен1е  автора  «Русскаго  государства  въ  ХУП 

в'Ёк']^».  —  Открыто,  изсл']^довано  и  въ  извдеченхяхъ  издано 

Безсоновымь,  М. 
Объ  источникахъ  и  Формахъ  Русскаго  баснослов1я.    Щеп- 

кина.  Вып.  2.  М. 
Народныя  Русск1я  легенды.  Изд.  Аеанасьева,  М. 
Смоленская  легенда  о  св.  Меркур!*.  М. 
Сборникъ    Великорусскйхъ    народныхъ    историческвхъ 

п'Ьсенъ.  М. 
Разныя  сочинен1я  князя  Щербатова.  М. 
Записки  о  жизни  и  сочинен1Яхъ  И.  А.  Полеваго.    Сост.  К. 

Полевой.  Часть  1.   С.  Пб. 
Записки  Г.  Р.  Державина.  Съ  прим'Ьчатями  Бартенева.  М. 
Разборъ  драмы  Островскаго  «Гроза».  С.  Пб. 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


—     11     — 
2)  Русская  изящная  словесиоеть. 

А.    Собранья  сочинекгй, 

Воспомннан1Я,  иыс1и,  труды  и  еам'Ьтки  Смирнова.  М. 

Сочинен1я  Бгьлинскаго,  Томы  5  и  6.  М. 

Сочинен1я  Лбрлсомтова,  приведенныя  въ  порядокъ  и  дополнен- 

ныя  С.  С,  Дудышкиным».  С.  Пб. 
Сочинен1я  Давыдова,  Изданхе  4,  исправленное  и  дополненное  по 

рукописянъ  автора.  М. 
Сочннен1Я  0.  М.  Доетоеьскагд.  М. 
Сочинен1я  А.  С,  Цушкшш.  Томъ  1.  С.  Пб.  Изд.  Исакова. 
1]риложен1я  къ  сочинен1ямъ  Пушквва,  изд. Исаковынъ, сост. 

Г.  Геннади.  С.  Пб. 
Сочйнен1яЭ.  Я.  Губера.  Томъ  3.  Изд.  Тги^мекева.  С.  Пб. 
Сочинен1я  А.  И.  Подолннскаго.  С.  Пб. 
Сочинен1я  И.  Панаева,  Томы  1,  2  и  3.  Изд.  гр,  Кушелева-Безбо- 

родко.   С.  Пб. 
Альбомъ  Русскахъ  писателей.  М. 
Хата.  Изд.  Л.  А.  Кулишь.  СПб. 
Кобзарь.    Тараса  Шевченко.  С.  Пб. 
Сборникъ  литературных!»  статей  въ  память  А.  Ф.  Смирдана. 

Томъ  6.  С.  Пб. 
Русская  Правда.  Литературный  альманахъ  на  1860  г.  КЦвъ. 
Сборникъ  литературныхъ  статей.  Изд.  редакц1ей  «Шевскаго 

Телеграфа».  Шевъ. 

Б.  Романы. 

Емелька  Пугачевъ.  ИсторическШ  ромаиъ.   М. 
Новгородцы.   ИсторическШ  романъ.  М. 

В.  Повгьсти. 

Пов-Ьсти  и  разсказы:    Плещеева.  М.  —  Сяавутинскаго.    М.  — 

Турь.  М. 
Пов']^сти  Загоскина.  М.' 

Изъ  Украины.  Пов-Ьстй  и  сказки  Дангиевскаго.  С-  Пб. 
Жизнь  и  похожден1Я  ТриФОна  Аванасьева.  С  Т.  Славутнн- 

скаго.  М. 
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Не  изв'Ёдавъ  гори  не  узнаешь  счастья.  С.  Пб. 
Антипъ.  С.  Пб. 

Стенька  Разин ъ,  разбойничШ  атаманъ.  М. 
Ведякодуш1е.  М. 

Старушка  Мареа  иди  за  Богоиъ  молитва  а  за  Цареяъ  служба 
не  пропадаютъ.  М. 

Г.    Разсказы. 

Разсказы  нзъ  народнаго  быта.  М.  Вовчка,  М. 

Разсказы  охотника.   Новое  не  любо  не  слушай  а  лгать  не  жЬ- 

шай.    Собралъ  и  въ  н-Ькоторый  порядокъ  привелъ  Модестъ 

Козлнкь-Прыгь.  С.  Пб. 
Взглядъ  на  собственную  прошедшую  жизнь.  Пзмайлоеа,  М. 
Пстор1Я  одной  достопамятной  ночи.  Л.  Маркова.  О.  Пб. 
Случай  на  Ревельскомъ  рейд'Б  1852  г.  Стараго  моряка.  О.  Пб. 
Д^дупгка  Назарычь.  Л.  Поюсскаго.  С.  Пб. 
Концертъ.  Л.  Потанина.  С.  Пб. 
С']Ьрая  кобыла.  Продчука,  С.  Пб. 
Записки  любимца.  Автоб10граФ1я.  С.  Пб. 

Картины  прошлаго.  Разсказы  Рабиноеича.  I.  ШтраФНОй.  СПб. 
Смнъ  мнлл10нера.  Исаеви.,М. 
Сутяга.  Разсказы.  изъ  Московской  жизни.  М. 
Гробовщ,нца  вдова  Марья  Себялюбова,  или  не  новый  при- 

м^^ръ  женской  прод'Ьлки  съ  мущиною.  Жоюданова.  С.  Пб. 
Мемуары  о  дядюшкахъ  и  тетушкахъ.   Ващеяко-Захарченко 

Москва. 
П1дбрехачъ.  Оповиданя  Г.  Квитки.  С.  Нб. 
Солдатск1й  портретъ.  Г.  Квитки,  С.  Пб. 
Панъ  Твардовск1й.  Старинное  сказачное  предан1е.  В.  Шмита- 

новскаго.  М. 

Д.   Очерки^  сцены^  письма. 

Очерки  Сибиряка.  I.  Пом'Ёшанные.  С.  Пб. 
Сашенька,  одна  изъ  камел1й.  Я,  Шлихтера.  С.  Пб. 
Бобыль.  Сцены  изъ  Русской  жизни.  Я.  П.  Круглополева.  С.  Пб. 
Просто    случай.    Сцены  изъ  купеческаго  быта.  Я.  Горбунова^ 
С.  Пб. 
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святки;  зшыигя  сцены  изъ  Русскаго    быта.    М.  А.  Стахоеыча., 

СПб. 
Утро  губернатора.  11ровинц1альныя  сцены.  Я.  И,  Григорьева 

ТиФшсъ. 
Изъ  переписки  умершаго.  И.  Шлихтера.  С.  Пб. 
Раг13  ип(1  Ре^егзЪиг;;   оЛег  Ргапсозе  ип(1  ВизвеИпе.   Рага11е1е. 

С.  Пб. 

Е.  Драмы. 

Горькая  судьбина.  А.  Писемскаго.  С.  Пб. 

Катруся  або  туга  В1дъ  грошей.  Драматическое  предстаалеше 

Соч.  Ив.  К.  С.  Пб. 
Отецъ  семейства.  Чернышева.  С.  Пб. 

Ж.  Комедги. 

Роковой  колокольчикъ.  Пер.  съ  Франц.  П.  Каратыгина.  СПб 
Д'бло  въ  шляп'к  И.  А.  Лашкевнча.  С.  Пб. 
Холостякъ.  И.  С.  Тургенева.  С  Пб. 
Домашн1й  учитель.  М. 

3.   Водевили. 
Ошибка.  М. 
Что  пн']^еиъ  не  хранииъ,  потерявши  пдачеиъ.  Соловьева.  М. 

И.  Стихошеоренгл. 

Стихотворен1Я  А.  Долина.  М. 
Стихотворен1Я  В.  И.  Авенаргуса.  Вып.  3.  С  Пб. 
Стихотворен1я  Л.  Пивоварова.  С  Пб. 
Стихотворен1я  Ч.  С  Пб. 
Стихотворен1Я  О.  М.  М. 
Стихотворен1Я  Грекова.  М. 
Стихотворен1Я  Миллера.  Изд.  2  испр.  и  доп.  М. 
Рое81е8  йе  Уа1ёг1ап  ВгакоЦ".  М. 
Роёвхев  йе  М-е  01да  N.  М. 

Генералъ-Фельднаршалу  князю  Александру  Ивановичу  Барятин- 
скому. А.  Бп>шенцова.  С  Пб. 
Стихотворен1е  подъ  т^^ыъ-же  заглавхемъ  кн.  Влаемскаю.  С  Пб. 
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Стихотворен1е  на  пребыван1е  въ.г.  Яроедавд'Ь  Ихъ  Импкрл- 

торскихъ  Ве1ичествъ.  ведороба.  М. 
Поздравительныя  стихотворен1я  на  разные  саучаи.  Изда- 

Н1е  2.  М. 
Эротическ1я  стихотворвшя  Русскихъ  цоэтовъ.  Собрадъ  Г, 

Кииоюанкь,  С.  Пб. 
Радуга.  Гусева.  С.  Пб. 
Нрена  и  Адсидъ.  С.  Пб. 

Первообразъ  смерти  илибратоуб1йца.  иоди2^Е. ЖадовскойЛ1. 
Дв'Ь  легенды  въ  стихахъ:    Отшедьникъ  н  искусвтедь.   Е.  Жа- 

довской,  М. 
Три  иироноспцы  у  гроба  Спасптедя  111ра.  Поэтичесмй  пода- 

рокъ.  С.  Пб. 
Опытъ  духовныхъ  стихотвореи1й.  Барона  Нольде.  М. 
Райск1й  цв*тъ.  Афоризмъ  въ  свободныхъ  стихахъ.  С.  Пб. 
Орися.   Идидл1я   В.  Кулиша.  Съ  мадороссхйскаго  пер.  А.  Старо- 

оюенко^  С.  Пб. 
Звуки.  Стихотворешя  кн.  Долгорукова.  М. 

К.  Пп>сни. 

Собран1е  роиановъ  и  пйсенъ  лучшихъ  авторовъ.  М. 
Русск1ЯП'Ёсни,  собранный  П.  Якушкинымь.  С.  Пб. 
Русск1й  п^^сенникъ.  М. 
Карманный  п']&сенянкъ  на  1860  г.  С.  Пб. 

Л.  Басни. 

Басни  Л.  Ефремова.  Изд.  4.  Воронежъ. 
Басни  И.  А.  Крылова.  Изд.  7.  С.  Пб. 

М.  Сказки. 

Сказки,  шутка  и  прибаутки  Кирюшки   Чурилкииа.  И. 
С  каска  о  д^^душкй  Январ'Ь  и  о  б']Бдной  сиротинушк'Ь.  С.  Пб. 
Сказка  о  славномъ  и  сильномъ  витяз'Ь  Ёрусдан'Ь  Лазаревич']^.  М. 
Истор1Я  о  храброиъ  рыцарЬ  Францыл'б  ЪевещявЪ.  М. 
Сказка  о  сдавнокъ  и  храброиъ  богатыр'Ь  Шьй  Муроиц*!^  и  Со- 

ловь']^  разбойник'^.  С.  Пб. 
Соловей  разбойникъ.  Старинное  предаи1е.  М. 
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Сказка  о  Сдавияскомъ  богатыре  Вадим^^.  М. 

Конекъ  горбунокъ.  Русская  сказка  въ  стихахъ.  М. 

Конекъ  горбунокъ.  Русская  сказка  въ  3-хъ  частяхъ.    Подра- 

жаше  сказк']^  П.  Ершова*  С.  Пб. 
О  жаръ  птиц^^  и  з1атогривомъ  кон'Ь.  Сказка.    М. 
Царевичъ  Русанъ  а  царевна  Мелена.  Сказка.  М. 
Сказка  о  кривосуд'Ё.  М. 
Колдунъ  мертвецъ  и  солдатъ  храбрецъ.   Русская  няродпая 

сказка.  Сочиненхе  Кобскаю,  С.  Пб. 
Народная  сказка  о  солдат']^  Яшв'Б,  красной  рубашк'Ё.  М. 
Сказка  о  крестьянин'Ь  Пантеле-Ь  Простак-Ь.  М. 
Сказка  про  Иванушку  медвежьи  ушки.  И.  Ч.  С.  Пб. 

Н.   Путешествгя. 

Путевый  записки  Русскаго  художника  Захарова.  Часть  3. 

С.  Пб. 
Странствован1Я  по  дуговымъ  степямъ  и  вёковымъ  д'Ёсамъ  с^- 

верной  Америки.  Маррхэтта.  Пер.  Форселл.  С.  Пб. 
Разсказы  странствоватедя  по  зам1^чательнымъ  м-Ёстамъ  Росс111. 

С']&верный  к^)ай.  С.  Пб. 
М']&сяцъ  пл*на  у  Коканцевъ.  Н.  С/ъверцова.  С.  Пб. 
Путешествхе  по  Амуру  на  параход'Ь  Аргунь.  М. 
Путевыя  письма  изъ  Новгородской  и  Псковской  губернШ.  //. 

Якушкина.  С.  Пб. 
Л'Ьтняя  прогулка  въ  Новгородъ  и  Старую  Русу.    А.  Я ва 

С.  Пб, 
Путевые  очерки  отъ  Москкы  до  Флоренщи.  Фонъ-дер-Зее.    М. 
Письмо  изъ  Ниццы.  С.  Пб, 
Ве18е8с112еи  ааз  <1ег  ЬошЬаг(1е1  ипс!  УепеИеп.  М. 
Воспоминан1Я  о  Венец1и.  С.  Пб. 
Путевыя  эам^^тки  во  время  по'Ьздки  за  границу  л'Ьтомъ  1859 

года.  С.  Пб. 

XI.  ИСКУСТВА. 

1.   Теоргя  и  исторгл  иекусствь. 

Курсъ  эстетики  Гегеля.  Кн.  2.  Музыка.  Епическая  поэз1Я.  Пер. 
Модестоеа.  М. 
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Отчотъ  о  дййств1яхъ  общества  поощрен1я  художниковъ  за  1859 
годъ.  С,  Пб. 

2.  Живопись. 

Живопись  во  Франц1И.  Д.  Мацкевнча.  С.  Пб. 

Истор1Я  и  описан1е  картины  Ванъ-Эйка:  Страшный  судъ.  М. 

Н.  И.  Уткинъ  и  Э.  И.  1орданъ.  С.  Пб. 

3.  Архитектура. 
О  Форм^^  крестовъ  нагдавахъ  храмовъ  иколоко1ень.  С. Пб. 

4.  Музыка. 

Отчетъ  Русскаго  музыкадьнаго  общества.  С.  Пб. 
Ва1Ь8сЫаве.№г  апдеЬепде  У1оИп8р1е1ег.  ^^  ЫоЦС.  С.  Пб. 
Второй  новый  сборникъ  сокращенныхъ  1ибретто оперъ,  испол- 

няеиыхъ  на  нашей  Итальянской  сцен'Ь.  С.  Пб. 
Либретто  оперъ:  Динора.  С,  Пб. — Зора.  С.  Пб. — СевильскШ  ци- 

рюльникъ.  М.  —  Норма.  М.  —  Луц1я  де  Ламмермуръ.  М. — Ро- 

бертъ.  М. — Любовный  напитокъ.  М.  —  Марта.  М.  —  Сивардъ 

Саксонск1й.  ТиФлисъ. 
Музыка  издашя  музыкальнаго  магазина  Фракмана.  Полный  ка- 

талогъ.  С.  Пб. 

5.    Хореграфияеское  искусство. 

Программы  балетовъ:  Пакеретта.  С.  Пб.  —  Эсмеральда.  М. — 
Сатанвлла.  М.  —  Салтарелла.  М. 

ХП.  ЗЕМЛЕВЪДЪШЕ. 

Учебникъ  сравнительнаго  землеописашя.  Пютца.  Пер.  съ  н']Бм. 
Нятерикова.  М. 

Австралгя.  Ея  Физическое  положеше,  колонш  и  золотые  про- 
мыслы. Де-Галета.  С.  Пб. 

Глубина  Байкала.  С.  Пб. 

Главный  озера  и  лиманы  РоссШской  имперш.  П.  И.  Кеппена. 
е.  Пб. 

О  Понто-Касп1йской  низменности.  С.  Пб. 
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Записка  о  топограФ1и  г.  Харькова.  М. 

Составь  ИмпЕРАторскАго  Русскаго  геограФическаго  об- 
щества. С.  Пб. 

Сотр1;е  геп(1ие  Ае  1а  8ос1ё1ё  1трег1аГе  ОёовгарЬ1дие  Ле 
Ва881е  роиг  Гаппёе  1859.  С.  Пб. 

11утешеств1я  и  открыт1я  второй  Гринельской  эксаедицш  для 
отыскан1Я  Д.  Франклина.  Пер.  съ  н'Ьм.  Л.  Тихменева.  С.  Пб. 

ХП1.  ЭТН0ГРАФ1Я. 

Матер1алы  для  опцсан1Я  быта  Пермяковъ!  Рогова.  М. 
Древн1й  обычай  распред-Ьленхя  кусковъ  мяса,  сохранившШся  у 

Квргизовъ.  С.  Пб. 
Юбилей  Кеппена  29  декабря  1859  г.  С.  Пб. 
Бытъ  Подолянъ.  Изд.  К,  Шейховскаго.  Томъ  1,  вып.  1.  Юевъ. 

XIV.  ПЕДАГОПЯ. 

1.    Иеторгя  педагогш. 

Э.  И.  Губеръ.  Б10граФИческ1й  очеркъ.  А.  Тихменева.  С.  Пб. 

2.    Дидактика. 

Зам'Ьчанхя  на  книгу  Аксакова:  аОпытъ  Русской  грамматики». 
СПб. 

3.  Педагогика. 

Рго8р«с1и8  йег  ЬеЬг-  ппй  Ег21еЬип88-Ап81;аи,  !йг  КпаЬеп 
топ  К.  8.  6а12е  ипй  Ь.  Вап^.    Дерптъ. 

XV.  учебный  руководства. 

I)  По  закону  Божгю. 

Историческ1я  чтен1Я  изъ  книгъ  ветхаго  за^^та  для  упо- 
треблен1Я  въ  училищахъ.  С.  Пб. 

2)  По  чтенгю  и  письму. 
Азбука  русская.  Сост.  Башм — вг.Ы. 


2 
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Таблицы   для  начинающвхъ   учиться   русской   грамот'Ь. 

СПб. 
Книга  для  чтен1Я  и  упражнен1Я  въ  язык'ё.  Изд.  7.  С.  Пб. 
Азбука.  С.  Пб. 
Русская  азбука.  Вильно. 

3)  По  математика. 

Курсъ  ариеметики.  А,  Леве,  Изд.  2.  С.  Пб. 

Упрощенная  ариометпка  для  полковыхъ  унтеръ-ОФИцер- 

скихъ  школъ.  Изд.  2.  С.  Пб. 
Ариеметика.  Меморскаю.  М. 
Руководство  къ  ариекетик'Ё  для  употреблешя  въ  у^дныхъ 

училищахъ  РоссШской  импер1и.  Отд.  2. — Изд.  11.  Вильно. 
Ариеметика.  Сост.  Никулгшымъ.  Тверь. 
Ариеметика.  Сост.  К  1\  Щеглоеымь.  Изд.  10.  С.  Пб.. 
Ариеметика.  М.  Симаиисо.  Изд.  3.  С.  Пб. 
Собран1е  ариеметическихъ  задачъ,  расположенныхъ по арие- 

метик'Ь  г.  Буняковскаго.  Сост.  Л.  Ивании^Ш.  Изд.  3.  С.  Пб- 
Гимназическ1й  курсъ  алгебры.  Сост.  К.  Филиппоеъ.  С.  Пб. 
Курсъ  чистой  математики  и  геометргя.  Погортльскаго.  М. 
Начальный  основан1Я  геометр1и.  Ф.  Снмашко.  С.  Пб. 

4)  По  словесности. 

Русская  лира.  Хрпстомат1я,    составленная    изъ  произведешй 
нов'Ьйшихъ  поэтовъ.  С.  Пб. 

5)  По  географги. 

Учебная  книга  геограФ1и.    Сост:  Вероюбнловнчъ^   Вып.  2  п  3. 

СПб. 
Природа  и  люди.  Курсъ  геограФхп.  Кн.  1.  Изд.  2.  С.  Пб. 
Учебная  книга  геограФ1п.  ,Сост.  К.  Смирновъ.  Вып.  1.  С.  Пб. 
Кратк1й  учебникъ  геограФ1И.  Сост.  Телп>гинъ,  М. 

6^  По  исторги  всеобще!!. 

Курсъ  всеобщей  исторхн.  Вебера.  Т.  1.  Изд.'  М. 
Кратк1й  учебникъ  всеобщей  исторхи.  Вебера.  Вып.  2.  М. 
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Руководство  къ  всеобщей  истор1и.  Ф.  Лоренца.  Часть  2,  от- 

д*лен1е  I,  изд.  3.  С.  Пб. 
Руководство  всеобщей  истор1и.  Сост.  И,  Шулыншлмь    и    В. 

Макннымъ.  Изд.  2.  С.  Пб. 
Краткая  всеобщая  истор1Я  въ  простыхъ  разсказахъ.  Сост.  И. 

Берте.  Из.  7.  С.  Пб. 
Всеобщая  исторхя.  Книга  для  чтешя  русскому  юношеству.    Н 

Тчмаева,  Часть  I.  Истор1я  древняго  М1ра.  С.  Пб. 

7)  По  исторш  русской. 

Учебная  книга  русакой  истор1и.  Соловьева.  Вып.  1,  2  и  3.  М. 
Краткхе  очерки  русской  истор1и,  приспособленные  къ  курсу 
среднихъ  учебныхъ  заведешй.  Илоеайскаго.  Вып.  М. 

8)  По  естественн^мь  паукамь. 

Краткая  ботаника.  Курсъ  гимназическШ.  М.  Шлхоескаю.  Изд 
3.  С.  Пб. 

9)  По  языкамъ. 

Два  курса  ру;секой  грамматики.  Сост.  В.  КлассоескШ,  С.  Пб. 

Уч]ебникъ  русскаго  языка.  Смирнова.  Годъ  2.  Изд.  3.  М. 

Пригототовительный  курсъ  русскаго  языка.  ЛГ.  Михельсо- 
сона..  Изд.  2.  М. 

Латинск1й  синтаксисъ.  Сост.  НевскгИ.  М. 

Русско-латинск1й  букварь.  Изд.  3.  Рига. 

Краткая  латинская  Фразеологхя  для  обучающихся  латинско- 
му языку.  Изд.  2.  М. 

Латинская  грамматика.  М. 

Краткая  латинская  грамматика.  М. 

Латинская  практическая  грамматика.  Изд.  2.  М. 

АЪесес1а1ге  Ггапсахзе.  С.  Пб. 

Полный  курсъ  Французскаго  языка  по  метод'Ь  Робертсона. 
Сост.  Э.  Константенъ,  С.  Пб. 

Нов-бйтхй  самоучитель  Французскаго  языка.  С.  Пб. 

Ьес1;иге8  дгайиёез  роиг  1е8  епГапв.  Раг  СаиШег.  С.  Пб. 

Ье  то!  е!  1а  сЬаизе  ои  тоуеп  ГасИе  й'арргепйге  к  Иге  е!  а 
соппаИге  ип  е^апй  потЬге  йе  то18  Ггап5а18.  Раг  Соиг- 
1епег.  М. 

2* 
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Ье  Цуге  с[е  с11С(;ё  роаг  1е8  соттепдап(^8.  Раг  Сош'1епег.  С.  Пб. 
Практическое  изучен1е  Французскаго  языка  по  иетод'6  Од* 

дендорфа.  С.  Пб. 
Кдючъ  къ  практическому  изучен1Ю  Французскаго  языка 

по  иетод'Ь  ОлендорФа.  Изд.  Л.  Гершбергь.  С.  Пб. 
Ргёс18  (1е  1а  в1'ап1та1ге  Ггапса1зе  Ле  ВЬарва!  е(  N061.  Ми* 

тава. 
Соигз  ргаИдие  Ае  1а  1апвие  (гапдахзе  е(  €1е  сотрозШоп. 

Раг  С.  Внаи11.  Изд.  2.  С.  Пб. 
Французско-русско-н'Ьмецк1е  дегк1е  разговоры.  Сост.  М,и. 

Фирсоеь,  С.  Пб. 
Самоучитедь  н'Ьмецкаго  языка.  Изд. ,2  испр.  и  доподн.  С.  Пб. 
Немецкая  хрестомат1Я.  Вильно. 
Руководство  къ  постепенноиу  практическому  изучен1Ю 

н'&мецкаго  языка.  Решартена.  М. 
Полные  самоучитель  англ1йскаго  языка.Я.4бЛ1с:>|1ова.С.Пб. 
ТЬе  Еп^ИзсЬ  Тгап81ап1:ог  Ъеш^  а  соИесИоп  оГ  р1есе8  Гог  (гаи- 

зкипв  &от  ЁпвИзсЬ  1П(ю  ГгепсЬ  ог  Ви881ап.  Ву  СоогЛ.  М. 
Русская  азбука  для  н'Ёмецкихъ  и  еврейскихъ учениковъ  въРос- 

С1И.  Сост.  А,  Золотое^.  С.  Пб. 
Разговоры    русско-Французско-греческ1е.   Л#.  Палеолога^ 

Одесса. 
Ки88181сЬег  Во1те18с11ег  !йг  Веи^зсЬе.  Уоп  Л.  Вг'акопоД^,  С.  Пб. 
К1е1пег  КиззхсЬег  По1те*8сЬег.  Уоп  К.  Рктттд.  С.  Пб. 

10)  Словари. 

Латинско-русск1й  словарь.  Изд.  3.  М. 
Русско-латинск1й  словарь.  Изд.  3.  М. 
Объяснительный  словарь  иностранныхъ  словъ,  употребляе- 

мыхъ  въ  русскомъ  язык*.  В.  и,  У1лова.  Изд.  2.  С.  Пб, 
УоИз^апйхдез  Ви8818сЬ-Беи18сЬе8  ^бгкегЬисЬ.  Уоп  5.  Рам- 

1ои>$ку,  Митава. 

ХУ1.  ЧТЕН1Е  ДЛЯ  Д'ЬТЕЙ. 

Филиппъ  Аштонъ.  Чтеше  для  Д'Ьтей.  М.  • 
Собран1е  чудесъ.  Пов'бсти  для  Д'Ьтей,  заимствованная  изъ  ми- 
еологш.  Я.  Гошарна.  С.  Пб. 
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Постепенное  чтение  для  д'Ьтей  на  русскомъ  и  Французскоиъ 

языкахъ.  С.  Пб. 
Кругомъ  св'бта.  Чтеше  для  юношества.  Пер.  съ  вЬм.Л.Н.С.Лб, 
Чтен1е  для  приготовительныхъ  курсовъ.    Сост.  Л1,  Михай- 

лобъ,  С.  Пб. 

Леля  вли  необитаемый  островъ.Пов^Ьстьдляюношества.  СПб. 
Историческ1я  пов'Ьсти  для  д'Ьтей.  Соч.  Е&г^  Фуа.  М. 
Исторвческ1е  разсказы  и  б10граФ1и.    Чтеше  для  д-Ьтей.  А. 

Рааниа.  С,  Пб. 
Геродотъ  и  его  пов']Бствован1я.  М. 
СолЁышко.  Историческ1е  разсказы  и  пов'ёств  для  Д'Ьтей.  М. 
Похожден1е  Эвея,  странствование  Одв'ссея.   Разсказы  для 

д'Ьтей.  С.  Пб. 
Д^Ьтск1й  сборникъилисобрашетекстовъ  священнаго  писанхя  для 

каждаго  дня  года,  молитвъ ,  благочестввыхъ  разиышлен1Й  в 

нравоучитильныхъ  стнхотворенхй.  Тверь. 
Д']&тск1й  кружокъ.  Сборникъ  для  д*тей.  Сост.  Я.  Фосс«.С.  Пб. 
Новое  собран1е  театральныхъ  шесъ  для  д'Ьтскаго  театра.  Томъ 

1.  С.  Пб. 
Пов'Ёстн  и  разсказы  для  д-Ьтей.  Л.  Разина.  С.  Пб. 
Дру1"ь  Д'Ьтей.  Книга  для  аервоначальнаго  чтен]я.  П, Максимоеи- 

иа.  Изд.  11.  С.  Пб. 
Жизнь  русскихъ  крестьянъ.  Подарокъ  д'Ьтяиъ.  М. 
Бес^^ды  съ  Д'Ьтьми.  Л.  Л.  Пчеяьниковой,  Часть  7.  С.  Пб. 
Маленьк1й  собиратель  насЬкоиыхъ.  С.  Пб. 
Подарокъ  милымъ  д'Ьтямъ.  С.  Пб. 
Корзинка  съ  фруктами  для  маленькихъ  Д'Ьтей.  М. 
Волшебные  цв'Ьты.  Разсказы  для  д'Ьтей.  С.  Пб. 
Разсказы  о  земл^^,  на  которой  мы  живемъ.  С.  Пб. 
Путешеств1е  по  разныиъ  странамъ  м1ра.  Чтеше  для  д-Ьтей 

старшаго  возраста.  Л.  Разина.  С.  Пб. 
Открыт1е  Америки,  Камчатки    и    Австрал1йскихъ  остро- 

вовъ.  Л.  Разина,  С.  Пб. 
Д'Ьти  на  берегу  моря.  Повесть  Модестоеа.  М. 
Басни  и  п-Ьсенки  для  д'Ьтей.  С  Пб. 
Сборникъ  лучшихъ  басень.  М. 
Донъ  Кихотъ  Ламанчск1й.  Разсказъ  для  д'Ьтей.  Пер.  Л.  Греча. 

Изд.  2.  С.  Пб. 
Настоящ1й  Робинзонъ.  Л.  Разина.  С.  Пб. 
Л  а  сточки- душки.  12  легенькихъ  повестей.  Р.  ВарламоеоШ.  М. 
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Любовь  Д'Ьтей  къ  ближнему.  Модестова.  М. 

XVII.  естественный  НАУКИ. 
1)  Общи  предметы. 

Энциклопед1Я  естественныхъ  наукъ.  Докт.  Шодяеръ,  М. 

Чедов'Ькъ  п  царство  животныхъ.  М. 

Природа  въ  ея  яв1ен1яхъ.  Павлова.  М. 

Очерки  природы  Гартмана  съ  предисдов1емъ  Шлейдена. 
Пер.  съ  н']Бм.  Похвиснева  съ  прим-бчанхямн  и  дополнительной 
статьей  объ  искусственноаъ  рыбоводств-Ь.  Д.  Калиновекаю.  М. 

Александръ  Гумбольдт ъ.  БюграФИческШ  очеркъ.  С.  в.  Лагу- 
нпна.  С.  Пб. 

Море  и  его  жизнь.  Пер.  съ  н'1м.  Модесшова.  М. 

2)  Физическая  иойрафхя. 

Физическая  геограФ1я.  Э  Ленца.  Изд.  2.  С.  Пб. 
Учебникъ  космической  физики. Э.Миллера. Пер. Илбина. СПб. 
Верег(ог1ит  1^йг  Ме1;егео1од1е  ЬегаиздевеЬеп  уоп  Лег  ЕахвегИ- 
сЬеп  вео^гарЫвсЬеп  бевеИзсЬаЙ;.  ВеШ^^г!  уоп  Кати.  Дерптъ. 

3)  Фшыка. . 

Физика  и  метеоролог1я,  общепонятно  изложенныя  Копое.  Пер. 

Боровскаго.  С.  Пб. 
Наставлен1е  къ  употреблен! ю  спиртом'Ьра.  Купфера.  СПб. 
Электродинамическ1й    приборъ.    Э.  Ленца.    Сост.    Чеховччь. 

Вильно. 

4)  Химгя. 

Курсъ  элементарной  общей  хим1и.  Кагура.  Пер.  К  Ильина. 
Часть  1,  вып,  2.  С.  Пб. 

5)  Гео?нозгя  и  минералоггя. 

Основан1я  минералог1и.  К.  Ф.  Науманна.  Пер.  И.  Медвлдева. 
СПб. 
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7)  Ботаника. 

О  внутреннемъ  строен1и  и  жизвп  растенхй.  СПб. 

О  размножен11Г  растен1й.  К.  Энке.  М. 

АиГгаЫип^  ^ег  аиГ  ехпег  йигсЬ  Тгап8каика81еп  ипй  Рег- 

81еп  ^езаттеНеп  РЯапгеп.  Уоп  Вг.  ВиЬзе.  М. 
Систематическ1й  катадогъ  растен1й  Орловской  Флоры.  М 
1п<1ех  8ет1пит,  диае  Ног^из  Во1ап1си8  1трепаИ8  Ре1горо114апи8 

рго  тиШа  сотти^аИопе  оЯГегк.  СПб. 
Сеса8  р1ап1;агит  Атигепзхит  зхуе  1аЬи1ае  Ьо1лшсае  X,  Ех  Ш* 

пегапо  О,  Маак.  Зеогзиш  ейНае  Р.  5.  Внргес/и.  СПб. 

8)  Зоолопя. 

Общая  610Л0Г1Я.  И.  Ж.  Сентъ  Илера.  Пер.  А.  Богданова.  Т,2.  М. 
Краткая  зоолог! я.  Сост.  К.  Сенть-Илеромь.  СПб. 


ХУШ.    МАТЕМАТИЧЕСК1Я    НАУКИ. 
1)  Чистая  математика. 

Коиическ1я    С']^чен1я.    Сочин.    Салмона.    Переводъ    Ващенко- 

Захарченко.  СПб. 
Практическ1й  взглядъ  на  разность  и  тождественность  выво- 

довъ  отъ  д^^йств1й  надъ  простыми,  десятичными  а  пер1оди- 
^    ческими  дробями.  Бооюерянова.  СПб. 
О  радикальныхъ  количествахъ.  Одесса. 

2)  Механика^  аналитическая  и  прикладная. 

Динамика.  Соколова.  Часть  I.  О  движенш  матер1альной  точки. 
Харьковъ. 

Таблица  полезной  работы,  производимой  живыми  движите- 
лями. М. 

Теоретическая  и  пра1{тическая  механика  Вейсбаха.  Пер. 
Н.  Соколова.  Томъ  2.  СПб. 

Элементарная  механика.  И.  Выгинеградскаго.  Вып.  I.  СПб. 

Изсл'Ьдован1е  турбины  Цейнера,  д']&йствующей  водою,  вте- 
кающею чрезъ  наружное  отверстае  колеса.  СПб. 
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.3)  Астрономя. 

Начальный  основан1Я  Астроном1И  въ  вопросахъ  и  отв'Ьтахъ. 
Издож.  Яноиъ.  Пер.  съ  я^и.  М. 

Таблица  для  установки  и  пов'Ьркп  часовъ  по  среднему  вре- 
мени въ  г.  Курск'б.  М. 

XIX.    НАУКИ    ЮРИДИЧЕСК1Я. 
1)  Энциклопедгя  Законовгьдекгя. 

Сочинен1Я  Кавелина.  М. 

Пег^огув  рга^а  сгуИ  епсук1орес11а  рга^02пауг81^а.  Рггег  5.  За- 
киЬои)$кгедо.  СПб. 

2)  Государственное  право. 

Взглядъ  на  добровольный  и  обязательный  выкудъ  кре- 
стьянскихъ  земель.  М. 

ПеЬегвхсЫИсЬе  Баг8(е11ипв  <1ег  Ы81ог15сЬеи  ЕпЫскекп^  с1ег 
Наир(;рипк(;е  аиз  с1ег  иу1йп(11§сЬеп  Ьап<]езуег&88ип^.  Уоп  Ва- 
гон Тгевепкаилеп.  Рига. 

3)  Гражданское  право. 

Русское  гражданское  право.  Сост.  11.  Быковъ.  М. 

Лекц1и  м'Ьстныхъ  граждансквхъ  законовъ.  Л.  Михай- 
лова. СПб. 

Взглядъ  на  историческое  развит1е  русскаго  порядка  закон- 
наго  насл'Ьдован1я  и  сравненхе  теперешняго  русскаго  законо- 
дательства объ  этомъ  пр6дмет{1  съ  римскимъ,  Французскимъ 
и  прус'сквмъ.  Кавелина.  СПб. 

Карманный  таблицы,  легко  укадывающ1я  всЬ  граждансшя  по- 
становлон1Я,  сроки  п  проч.  Сост.  Я.  Дудинв.  Спб. 

Записки  къ  производству  государственнаго  иежеван1Я 
Сост.  И.  Шваровь.  СПб. 

4)  Уголовное  право. 


5)  Судоустройство  и  судопроизводство. 
О  наложен1и  запрещен1й  въ  обезпечеше  исковъ.  СПб. 
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Н'Ёкоторыя  св']Бд'6н1я  о  временной  въ  С.-Петербург'б  Коинвс- 
сш  для  разбора  д'кшъ  между  рядчика^ми  и  рабочими.  СПб. 

6)  Законодательство  е(^>опейскихь  и  прочихъ  государствь. 

Историческое  право  Хорватскаго  народа.  М. 
Уо1ип11па  1евит.  Т.  3  и  4.  С.  Пб. 

7)  Международное  право, 

Отчетъ  о  путешеств1и  по  Западной  Европ'Ь  Профессора 
Каченовскаго  у  въ  1858 — 59  годахъ.  Харьковъ. 

Международное  право.  Де-Галета.  СПб. 

Журналъ  дружескаго  свиданхя  Иркутскаго  гражданскаго  гу- 
бернатора Траскина  съ  китайскими  пограничными  правите- 
лями. М. 

8)  Римское  право. 

ТТеЪег  (1еп  Ве^ггй  (1е8  ВезИгез    пасЬ  гбтхзсЬет   ВесЫе. 

Уоп  ЗсКтМи  Дерптъ. 
Соттепи1;10пе8  йе  з'иге  Котапо.  Зспрз!*  Иед1ег.  Дерптъ. 

XX.    НАУКИ    АДМИНИСТРАТИВНЫЯ. 

1)  Государственное  благоустройство. 

А.  Общественное  призрфнхе. 

Уставъ  уб'бжпща  для  б'1дныхъ  римско-католичсскаго  испов*]^- 

дан1я  въ  С-Петербург*.  СПб. 
Историческая  записка  о  страннопршмномъ  дом-Б  гр.  Шере- 
метева. Сост.  Тарасенко.  М. 
О  призр^&н1И    младенцев ъ    подкидышей.  Л.  Ефремова.  Во- 

ронежъ. 
Юбилей  50-л'Ьт1я  С-Петербургскаго  училища  глухон^мыхъ.  СПб. 
Пятидесятил'Ьт1е    С- Петербургскому    Училищу   глухон-Ьмыхъ 

1  января  1860  г.  С-Пб. 
Н'Ёсколько  словъ  о  заведешяхъ  для  слабоумныхъ  д'Ьтей  вообще 

и  о  заведен1и  г.  Плотца  въ  Риг'Ь.  СПб. 
Кратк1й  историческ1й  очеркъ  ремесленнаго  заведешя  Импе- 

РАТОРСКАГО  Московскаго  Воспитатель  наго  Дома.  М. 
^и^п2^ёте  сотр(;е-геп(1а  <1е  Га8у1е  роиг  кз  8егуап1е8  реп(1ап( 

Гаппёе  1859.  СПб. 
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Б.  Народное  Лросвъщвнхб. 

Програм51а  испытан1я  для  жедающихъ  поступить  въ  Москов- 

СК1Й  университетъ.  М. 
Обозр']&н1е  декц1й  въ  Деротскомъ  университет']^  на  1  семестръ 

1860  г.  Дерптъ. 
Исторхя  университета,  св.  Владимхра.  В.  Шульгина.  СПб. 
Ослаблен1е  классическаго  преподаван1я  въ  гимназхяхъ  и 

непзб'Ьжмыя  посл^дств1Я  этой  перем']^пы.  Граноескаю.  М. 
Зам'Ьтка  по  вопросу  о  гимназияескомъ  образован1и.  Одесса. 
Учащ1Я  и  учащ1яся.  Правослввншо.  Спб. 
Программа  учебнаго  заведен1я,  состоящаго  при  евангелическо- 

лютеранской  церкви.  М. 
^аЬ^е8Ъе^^сЫ;  ^ег  8.  Аппео-8сЬи1е.  СПб. 

Рго§гатт  йег  5е1еЬг1еп  ипй  Напйек  8сЬи1е  уоп  ШЛетапп.  СПб. 
Постан6бхен1я  о  внутррннемъ  и  вн^&шнемъ  порядк'Ь,  соблюдае- 

момь  въ  церковеомъ  училищ*]^  св.  Анны.  СПб. 
Тгеп1е  зерИёте  гаррог1;  йе  Гёсо1е,  б^аЬНе  еп  &уеиг  дев  еп&п18 

раиугез  рагт!  1е8  екгапдегв.  СПб. 
Домашняя  бесЁда  пастыря,  или  разговоры  съ  сельскимъ  при- 

хожаниномъ  о  нужд^Ь^  грамотности.  СПб. 
Соп81(1ёга1;10П8  ваг  Геп8е1дпетеп1.  Раг  0&(годгаЛ$ку  е(;  ВЫт. 

СПб. 
Отчетъ  Императорской  Академ1И  Наукъ  ;т  1859  г.  СПб. 
Отчетъ  по  Казанскому  учебному  округу  за  1859  г.  Казань. 
Отчетъ  Императорской  Публичной  Библ10теки  за  1859  г. 

СПб. 

2)  Финансовое  право. 

Проэкъ  положен1я  о  земскихъ  кредитныхъ  обществахъ или зем- 
скихъ  банкахъ,  составленный  коммисс1ею  Высочайше  учреж- 
денною при  Министерств'^  Финансовъ.  СПб. 

Труды  Коммисс1и,  Высочайше  учрежденной  для  устройства 
земскихъ  банковъ.  СПб. 

П'&сколько  зам^Ьчан1Й  на  труды  Коммиссш  для  устройства  зем- 
скихъ банковъ.  СПб. 

Н'Ь сколько  словъ  о  стать'Ь  подъ  заглав1еиъ:  Учреждеше  по- 
зеиельныхъ  банковъ.  СПб. 

Общ1я  правила  счетоводства  для  контролеровъ, бухгалтеровъ, 
казначеевъ,  вообще  для  приходорасхозчиковъ  и  лицъ,  зав'6- 
дывающихъ  денежною,  матер1альвою,  счетною  и  хозяйствен- 
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ною  частями  разныхъ  установлев1й.    Сост.  по  Своду  1857  г. 
В.  Яукинъ.  СПб. 

3)  Политическая  экономгя, 

Основан1я  нравственности  и  политической  экономш.  Соч. Мерсье. 
Вольный  переводъ.  Изд.  В.  Волчанецкаго.  М. 

Публичный  лекц1И  политической  экояом1и.  И.  К.  Бабста.  Вып. 
1,  2  и  3.  М. 

Поземельный  кредитъ  и  его  современная  ор'ганизащя  въ  Ев- 
роп*]^.  В.  Безобразова.  СПб. 

0^вл1ян1и  различныхъ  видовъ  поземельной  собственности  на  на- 
родное богатство.  Е.  Маслова.  Казань. 

Крестьянская  правда  о  мелкой  поземэльной  собственности.  СПб. 

Современный  мысли  и  предположен1я  о  всем^Бстномъ  обога- 
щен1И,  просв^Ьщенш  и  проч.  Проэктъ  С.  Карпенко.  СПб. 

Одкуда  взятъ  милл1ар^ъ?  И.  Сабурова.  М. 

Вопросъ  о  дороговизн^Ь  квартиръ.  СПб. 

Проэктъ  устава  акцшнерпаго  общества  для  удешевлешя  квар- 
тиръ и  жизненныхъ  припасовъ.  СПб. 

Вл1ян1е  гласности  на  русск1я  акщонерныя  компанш.  СПб. 

Недостатки  настоящаго  устройства  акщонерныхъ  обществъ  и 
средства  улучшенхя.  СПб. 

Литература  акщонерной  дгьятельности, 

Росс1йское  общество  застрахован1Я    капиталовъ  -и   доходовъ, 

учрежденное  въ  1835  г.  СПб. 
Главное  общество  россШскихъ  жел'&зныхъ  дорогъ.  СПб. 
Новый  првм']&ръ  справедливости    нашей   главной   акщонерной 

компанш.  СПб. 
Еще  о  нашей  главной  акщонерной  компанш.  СПб. 
По  поводу  объявлен1Я  главваго  общества россШскихъ жел'Ьзныхъ 

дорогъ*  СПб. 
По  поводу  согван1Я  экстреяняго  собранхя  акцюнеровъ  главнаго 

общества  росс1йскихъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ.  СПб. 
Акц10нерный  Комитетъ  главнаго  общества   россШскихъ  же- 

л'бзныхъ  дорогъ.  СПб. 
Главное  общество  Россхйскихъ  жел']&зныхъ  дорогъ.   Донесенхе 

ревизюнной  К0ММИСС1И.  СПб. 
О  донесен1и  ревизюнной  коммиссш,  избранной  2*»ъ  общимъ  со- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


—     28     — 

бранхемъ   павнаго    общества   росййскихъ   жел-Ьзныхъ  до- 

рвгъ  СПб. 
ЫЬге  гёропзе  аих  а^^а^иез  йе  ^ие1^ие8  зоигпаих  гиззез  соп(;ге  1а 

Огапйе  8ос1ё1ё  йе  сЬетш  (1е  Гег.  СПб. 
Сиоръ  между  г.г.  Перозю  и  Смирновымъ.  СПб. 
Объяснен1я  наотзывъ  г« Ефремова  о  ревизш  д.'Ълъ  и  имуществъ 

общества  Царскосельской  жед-Ьзной  дороги  въ  1859  г.  СПб. 
Зациска  объ  употребленхи  капитала  общества  МеркурШ.  СПб. 
На  память  для  г.г.  акщонеровъ  общества  заводской  обработки 

животньиъ  продуктовъ.  СПб. 
Дн'Ёпровское  пароходство.  Эпизодъ  изъ  русской  акщонерной 

жизни.  К1евъ. 
Отчетъ  Русскаго  общества  пароходства  и  торговли  за  1859  г.  СПб. 
Отв'Ьтъ  на  статьи  противъ  управлешя  д^Бланц  русскаго  общества 

пароходства  и  торговли.  СПб. 

4)  Статистика. 

Статистическ1е  труды  И. 9.  Штуккенберга. Статьи  ХЫ1, ХЫП 

и  ХЫУ.  СПб. 
С-Петербургъ  въ  статистическомъ  отношенш.  Карповича.  СПб. 
Ц-Ьны  мяса  на  Амур-Ё.  СПб. 
Торговля  козьимъ  пухомъ  въ  Россш.  СПб. 
Русск1й  каменный  уголь  въ  Тихомъ  океан*]^.  СПб. 
О  ход-Ь  табачной  промышленности  въ  Росс1и.  СПб. 
О  свеклосахарной  промышленности  и  о  развит1И  ея  въ  Рос- 

С1И.  Е.  Грумъ'Гроюима1(ло,  СПб. 
Памятная  книжка  Виленской  губершп  на  1860  г.  Вольно. 
Памятная  книжка  Псковской  губерши.  Псковъ. 
Памятная  книжка  Олонецкой  губернш.  Петрозаводскъ. 
Памятная  книжка  Симбирской  губерши.  Симбирскъ. 
Памятная  книжка  Орловской  губернш.  Орелъ. 
Памятная  книжка  Вятской  губершп.  Ватка. 
Памятная  книжка  для  Тобольской  губерши.  Тобольскъ. 
Памятная  книжка  Смоленской  губернш.  Смоленскъ. 
Путеводитель  по  Ярославской  губернш.  М. 
Ростовск1й  уЬздъ.  Соч.  Храмилова.  М. 
Движен1е  по  Николаевской  жел'Бзной  дорог*]^.  СПб. 
Опытъ  изложен1я  значен1я  Николаевской  жел'Ьзной  дороги.  Яе- 

больснца.  СПб. 
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Сибирск1й  телеграФъ.  СПб. 

Отчетъ  Комитета  общины  сестеръ  милосерд1я  за  1859  г.  СПб. 

Отчетъ  общества  сестеръ мидосерд1Я  Литейной  части  за  1859г.СПб. 

Отчетъ  правлен1Я  одесскаго  женскаго  благотворительнаго  обще- 
ства за  1859  г.  Одесса. 

Отчетъ  Комитета  о  б']Бдныхъ  евангедическаго  испов*дан1я.  СПб. 

XXI  гаррог!  с1е  1а  8ос1ё1ё  зихззе  йе  ЫепЫзапсе  а  Мо8сои.  М. 

АззешЫёе  аппиеИе  Ае  1а8ос1ё1ё  {гап(а18е  йе  ЫепЫзапсе  аО(1е8§а. 
Одесса. 

А880С1а(10п  1гап(а18е  (1е  Ъ1еп&18апсе.  Варрог!  дез  орёгаИопз  реп- 
йап!  Гап'пёе  1859.  М. 

Отчетъ  Петропавловской  лютеранской  церкви  за  1859  г.  М. 

Отчетъ  Евангелическо-лютеранск.  церкви  св.  Михаила  за  1859  г.  М. 

Медицинск1й  отчетъ  о  московсквхъ  больницахъ  гражданскаго 
в']Бдомства  за  1858  г.  М. 

Отчетъ  опесской  лечебницы  для  приходящихъ  и  комитета  о  кор- 
милицахъ  за  1859  г.  Одесса. 

Веп8е1пете1118  виг  ГЬбрНа!  еуап^ёНдие  де  81.-Рё1;ег8Ьоиг8.  СПб. 

5)  Коммерцгя. 

Торговое  право.  Лекщи  М.  М.  Михайлова.  СПб.  . 

Публичный  курсъ  товаров']&Д'&Н1Я.  Китарры.  Л.  Вып.  1 — 4.М. 

О  восхвален1И  свободной  торговли.  По  поводу  статьи  г.  Кали- 
новскаго:  «АнглШская  коммерческая  политика».  СПб. 

Русск1й  торговый  Флотъ,  въ  особенности  БалтШскШ,  его  раз- 
V,     вит1е  и  будущность.  СПб. 

Н'Ькоторыя  соображен1Я  относительно  устройства  въ  С- Петер- 
бург* торговаго  порта.  СПб. 

Нын^^шнее  положен1е  внешней  торговли  Россш  льномъ.  СПб. 

Чайная  торговля  и  чай.  М. 

О  торговле  Русскихъ  въ  Чугучак-Ь.  М- 

118ап5еп  дег  Вогзе  ппй  СопуепЫоп  йег  йЬегЗее  Ьапс1е1п(1еп КаиГ- 
таппзсЬаА  ш  В1ка.  Рига. 

6)  Бухгалтергя  и  счетоводетво. 

Таблица  для  исчисленхя  процентовъ  на  капиталы  отъ  1  руб.  до 
50000  руб.  и  богЬе.  СПб. 
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XXI.    НАУКИ  ТЕХНИЧЕСК1Я. 

1)  Технолопя. 

Кнпга  техническихъ  и  промышденныхъ  производствъ.  Перев.  и 

изд.  подъ  редаксцей  Рыоюова.  СПб. 
О  способ'^  добыван1я  селитры.  СПб. 
Выработка  крахмала.  Михайлова.  М. 

Обозр1&н1е  торфянаго  производства  въ  нов^&йшее  время.  М. 
Руководство  къ  ориготовден1ю  массы  для  Д']Блан1я  кирпинд.  М. 
Обзоръ  литературы  писчебуиажнаго  производства.  Рейхелл.Изд,. 

2.  С.  Пб. 
Взглядъ  на  кожевенное  д']^ло  въ  Россш  и  преимущественно  въ 

Рязани.  М. 
Способъ  оц'Ьнки  газоваго  осв^^щен1Я  и  изм']^рен1я  на  практик'^ 

силы  св^^та.  М. 
Улучшенное  печенхе  хл-Ьбонъ.  М. 
УегзисЬе  йЬег  (Не  Ап^епйипв  йег  6гипс18а12е  Лег  СЬет1е  шк!  ап- 

с1егегКа1иг-^У188еп8сЬаЙеп  т  уегзсЫейепеп  2\уе18еп  йегХпйиз- 

1пе.  Уоп  Л.  К,  Ророгс.  Рига. 

2)  Сельское  хозяйство. 

Общепонятное  руководство  къ  практическому  сельскому  хо- 
зяйству. Преобраоюенскаю.  Часть  2.  М. 

Руководство  къ  химическому  изсл'Ьдовашю  важн']&йшихъ  сель- 
ско-хозяйственныхъ  продуктовъ.  Соч.  ВольФа.  Пер.  съ  н'Ёи. 
Похвиснева.  М.  ^ 

О  травос']Бян1и,  съ  присовокуплешемъ  собранхя  народныхъ  при* 
м-бть  о  пос^в-Ь  и  уборк*  хл4ба.  С  Пб. 

Лекц1и  о  дренаж'Ё.  Инженера  Фалевича.  С  Пб. 

Практическое  руководство  къ  дренажу  Леклерка.  Переводъ 
Иоале.  С.  Пб. 

Практическое  наставление  къ  построешю  шведской  молотиль- 
ни. Сост,  Е.  Циргъ.  Изд.  2.  С  Пб. 

Молотильно-в'Ёятельный  снарядъ.  М. 

Общепонятное  руководство  къ  устройству  мукомольнымъ 
мельницъ.  Писарева.  С.  Пб. 

Руководство  къ  разведешю  сахарной  свекливицы  Циммерманна. 
Пер.  Зильберштейна.  Юевъ. 

0землед'ЁЛ1ивъ  Кирсановскомъ  уЁзд-Ь.  М. 
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Сборннкъ  руководствъ  къ  возд'Ьлывавт  табаку.  Н.  Палимпсе- 
стова.  Одесса. 

Руководство  къ  разведешю  табаку.  Жукова.  М. 

Объ  усп-Ьхахъ  землед'Ьльческой  химш  до  конца XVIII  стол.  СПб. 

Рогатый  скотъ.  М.  • 

Очерки  крестьяяскаго  коневодства  въ  сЬверо-восточной  части 
Моршанскаго  у*зда.  Тростлпскаю.  СПб. 

Наставлен1е  къ  разведенхю  козъ  простыхъ,  кашемирскихъ,  ти-* 
бетскихъ  и  ангорскихъ.  (Изд.  2-е).  В.  Циммермана.  СПб. 

Руководство  къ  тесфетическому  и  практическому  пчеловодству. 
Краузе.  М. 

Изсд'Ьдован1я  о  состоянш  рыболовства  въ  Россш.  Т.  1.  СПб. 

Л-Ьсоводство.  Наставлен1е  къ  хозяйственному  уходу  за  л']&саии. 
Арнольда.  СПб. 

Общепонятное  руководство  къ  разведешю  хп'Ьля.  Л.  в,  Иао- 
това*  СПб. 

ПорФель  садовый  для  садониковъ,  цв']&товодовъ  и  огородни- 
ковъ.  Изд.  2.  М. 

Руководство  къ  разведешю,  воспитанш  и  содержашю  какъ  лу- 
ковичныхъ,  такъ  древесныхъ  и  травянистыхъ  растен1й  въ 
комнатахъ.  М. 

Комнатное  цв-Ьтоводство.  С  Пб. 

Списокъ  растеши  тепличныхъ  и  оранжерейныхъ ,  въ  с.  Жил- 
кин*]^.  М. 

Каталогъ  растеши  Никольскаго  сада  Князя  Трубецкаго.  М. 

Указатель  растен1й  для  публичной  выставки  РоссШскаго  Обще- 
ства Садоводства  въ  С.  Петербург*.  С  Пб. 

Программа  3-й  публично^  выставки  учрежденной  РоссШскимъ 
обществом  ь  садоводства  въ  С  Петербурге.  С  Пб. 

Конкурсныя  задачи,  объявленный  РоссШскимъ  обществомъ  са- 
доводства въ  С.  Пб. 

Р']^чь  6.  И.  Базинера  въ  1  собранш  К1евскихъ  любителей  садо- 
водства. С.  Пб. 

40  л'Ътъ  постоянной  охоты.  М. 

Запискп  московскаго  охотника  о  коинатныхъ  п']Бвчихъ  птицахъ.  М. 

Простой,  дешевый  и  в']&рный  способъ  ловить  волковъ  и  лисицъ. 
Сост.  вед.  Э.  С.  Пб. 

Памятная  книжка  для  сельскихъ  хозяевъ  на  1860  годъ.  С  Пб. 

Прпдуманкп  въ  пользу  русскаго  хозяйства  по  части  математики 
я  технологш  съ  1830  по  1850  годъ.  Гр.  Млсо/ьдова.  С.  Пб. 
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Сельско-хозяйственяое  статистическое  опвсаше  Ростовкаго 
Угдичскаго  и  Рошноборисогд'Ьбскаго  уЬздовъ  Ярославской 
губернш.  С.  Пб, 

Отчетъ  о  д^йств1яхъ  вольнаго  эконоивческаго  общества  за  1859 
годъ.  С.  Пб. 

Общ1й  списокъ  чденовъ  вольяаго-эконоиическаго  общества.  С.  Пб. 

Пересмотръ   устава    Московскаго    общества    сельскаго-хозяК* 

«         ства.  М. 

Записки  Лебедянскаго  общества  сельскаго-хозяйства  за  1859 
годъ.  М. 

Краткое  обозр^^н1е  д'ЬйствШ  общества  сельскаго-хозяйства  юго- 
восточной  Р0СС1И.  М. 

Ехсиг810П  а8гопот^^ие  еп  Ко881е.  Раг.  А.  ЛиЫгег.  С.  Пб. 

3)  Гражданская  архитектура. 

Строительное  искусство.  Ручная  книга  для  инженеровъ.  Сост. 

П.  Усовъ.  Часть  I.  С.  Пб. 
Общепол'езныя  праяила  къ  построенш  частныхъ  зданШ  Федо- 

слева.  Часть  1.  С.  Пб. 
Зам']&тка  о  производств'Ь  н']^которыхъ  строительныхъ  работъ  въ 

иностранныхъ  государствахъ.  де-Струве.  С.  Пб. 
Руководство  къ  составлешю  см-Ьтъ.  П.  Салмаиовнча.  Часть  I, 

вып.  1.  С.  Пб. 
Новоизобретенный  цементъ.  С.  Пб. 

Московскхе  водопроводы  въ  1859  году.  Барона  Дельвига.  М. 
Роп1е  ю^^а11^^ие8  й  рои^гез  с1го11е8  сопИпиез.  Раг.  М.  ДГ.  СоШдпоп. 

СПб. 

ХХП.  НАУКИ  МЕДИЦИНСКШ. 
1)  Энциклопедия  и  исторхя  медицины. 

Протоколы  зас'6дан1й  общества  Русскихъ  врачей  въ  С.  Петер- 
бург*, С.  Пб- 

О  девизахъ  въ  медвцин'б  и  ыедицинскихъ  туттиФруттпкахъ  Ро- 
сновскаго.  С.  Пб. 

Памятникъ  доктору  медицины  п  хирурпи  Баронету  Виллье.  Я. 
Чистовнча.  (96  стр.)  С.  Пб. 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


—     33     — 

2)  Аиатомгя. 

Руководство  къ  анатои111  чедов'Ьческаго  т'Ьш  Гиртля.  Пер.  П. 

Баллода  и  Фамницына.  Вып.  1.  С.  Пб. 
Первая  лекц1Я  по  Анатомш,  М.  Виаьком$рска%Ь.  М. 
Последняя  декц1я  по  анатоши.  М. 
Обозр'Ьн1е  мышечной  ткани  и  мускуловъ  вообще.  Вняькомгрска" 

го.  М. 

3)  Физголопя. 

Начальныя  основан1я  Фпзюлопи  РуссдорФа  н  зоологш  Маз1уса 

Пер.  Страхова.  С.  Пб. 
ФИ310Д0Г1Я  челов^^ка.  Дондерса.  Пер.^.  Ваксть.  Часть  I  вып.  1. 

Питан1е.  С.  Пб. 
Краткая  животно-Физ10логическая  хии!я.  Лемана•Пер•^1. 5/ьдлем 

подъ  редакщей  Ходнееа.  С.  Пб. 
Что  такое  желудокъ  и  какое  вл1ян1е  иа'Ьетъ  онъ  на  жизнь  че- 

дов']Бка?  М. 
Руководство  къ  качественному  и  количественному  анализу  мочи. 

Нейбауэра  и  Фогеля.  Пер.  И.  Сорокнпл.  С.  Пб. 
О  вырожден1и  челов']^ческаго  рода.  М. 
О  слюн']^.  Диссертащя  Л-  Киселева,  Харьковъ. 

4)  Патолтгя  терангя  и  клиника. 

Геиморой  и  сходный  съ  нииъ  бол'Ьзни  Рихтера.  М. 

РевиЧтизмъ  и  ломота.  Альбрехта.  М. 

О  дизентерш  какъ  исход'Ь  Кавказской  перемежающейся  лихо* 

радкя.  С.  Сщпуры,  Хар. 
Оглухот-Ьи  другихъ  бол^зняхъ  уха.  М. 
Д1  агностика  бол-Ьзней  брюшныхг  органовъ.  Зиберта.  Пер.  Нор- 

тина.  С.  Пб. 
Опытное  учен1е  о  золотушныхъ  и  бугорчатыхъ  бол'Ьзняхъ.  Ле- 
бера.  Пер.  Малиса.  С.  Пб. 
Руководство  къ  изучешю  нервныхъ  бол-Ьзней.  Ромберга. Томъ I, 

часть  1.  Пер.  съ  3  изд.  Кхевч.. 
О  воспален1И  прозрачной  роговой  оболочки.  К.  Шалы^нна. СПб. 
О  значен1и  мочевины  и  поваренной  соли  въ  тифозномъ  процессе  ^ 

И.  Чешихнна.  Кхевъ. 

8 
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Мужское  безсвд1е.  Рихтера.  М. 

Старость,  разсматртваемая  какъ  боа^^знь,  и  средства  противу- 

д'Ьйствовал'ь  ей.  Соч.  Тюрка.  М. 
Карманный  кадендарь  здрашя.  Распайдя.  М. 
Источникъ  здравш  Петрот^  М. 
Медицинскгй  трапевтическШ   1екс11кояъ.  Звгерта.  Пяр.  Розен- 

баюма.  М. 
Практическ1й  лечебникъ.  Сост.  О.  Я.  Головинымь.  М. 
О  спирометр'Ё  а  его  значенш  въ  дхагностик'Ь.  ^4  Добрынина,  Ка- 
зань. 
Весьма  полезныя,  многими  опытами  оправданный  средства  про- 

тиеъ  зубйой  боАш.  Изд.  2  С.  Пб. 
Краткое  лечеше  сифилитической  бодйзнн  посредствомъ  оспопри- 

вявашя.  Вльннцюв9о.  М. 
Сифилитическая  бол']&днь.  Симона.  Пер.  Варногуса  а  Натансона, 

а  Пб. 
Новое  лечен1е  венерической  бол'&зни  посредствомъ  оспоорявива- 

шя.  Соч.  Шанкмна.  М. 
Торжество  надъ  венерическою  бол'Ьзнью.  Крознлл.  М. 
Крупъ  и  еголечеше.  Л  Фейнбврга.  С.  Пб. 
О  хроническомъ  восшиевам  паренхимы.  И  Иллчнекаю.  С.  Пб. 
Руководство  къ  медицинской  клиник'6.  Канштатте.  Пер.  Ремы. 

Томъ  I,  отд.  1.  М. 
Домашн1й  лечебникъ  Кил1ана.  Пер.  Бутковскаю,  М. 
Сборникъ  св'Ёд']^н1Й  по  гомеопатш.  Кн.  3.  М. 
Домашн1й  гомеопатической  лечебникъ.  Миллера.  Пер.  В.  Д^реки- 

ра.  Изд.  2  С.  Пб. 
Руководство  къ  магнетотерап1и.  Шонарн,  С.  Пб. 
Отчетъ  о  солигалическихъ  миреральныхъ  водахъ  ва  1850  годъ. 

Зеленскаю.  С.  Пб. 
Руководство  для  "Ьдущихъ  въ  Пятигорскъ.  М. 
Врачебная  гимнастика.  Берглинда.  С.  Пб. 
Домашняя  врачебная  гимнастика.  Шребера.  Пер.  съ  нЪм.Цзд.  2. 

С.  Пб. 
Матср1алы    для  будущей  физюлопи   алькогольндго    опьян'Ьтя 

Диссертация  Сгьченова.  С.  Пб. 

5.    Хирурггя, 
Прим^^нен1е  неподвижной  повязки  къ  лечешю  ранъ  посл'6  опе- 
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рацШ  вообще  и  особенно   аосгЬ  аипутащй  бедра.   П.  Дьяко- 
нова. С:  Пб. 
ШиЬеНипв^п  айв  (1ег  сЬкигв^зсЬеп  АЬ1Ье11ипв  <1ег  ПшуегвНШ* 
кИшк  2а  Вогра!;  Ье(геЕКепс1  (1аа^аЬ^  1850.  УопОеКтдт.  Рига. 

6)    Фармаколопя^  фармакогноагя  и  фармацгя. 

Руководство  къ  изучешю  Фармаколопи,  составленное  по  нов'Ьй- 
шимъ  сочинен1яиъ  Эстермана,  Бухгейиа ,  Труссо ,  Перейра  и 
Пиду  и  приспособленное  къ  академическому  и  практическому 
употребленш ,  съ  присовокуплен1емъ  трактата  о  минераль- 
ныхъ  водахъ.  Л.  Ильинекаго.  Томъ  1,  выо.  1.  С.  Пб. 

Курсъ  медико-Фармацевтической  ботаники.  М.  I.  Шлейдена.  Ч.  1. 
Общая  ботаника.  По  н'Ьмецкому  подлмавмку  составвлъ  А. 
Бекетова.  Харьковъ. 

7)  Гшгэна  и  дгатетыка. 

Гиг1эническ1е  этюды  о  здоровьи,  красот*  и  счастш  жен- 
щинъ.  М. 

Вешегкип^еп  йЪег  (1еп  Хи^геп  ип(1  ЗсЬа^еп  (1е8  Согзе^з  шк!  (1ег 
80^епапп1;еп  ае81Ье(18сЬеп  бутпазик.  С.  Пб. 

Практическ1я  врачебныя  наставлен1я  вступившимъ  въ  бракъ. 
Форнау.  Изд.  4.  М. 

Возрожден1е  организма,  разслабленнаго  любостраст1емъ.  Ри- 
шара. М. 

Что  мн*  пить?  Коха.  М. 

Правила,  сколько  пищя  долженъ  употреблять  въ  сутки  челов'Ькъ 
и  сколько  долженъ  им'&ть  естественныхъ  испражнен1а,  чтобы 
быть  постоянно  здоровымъ  и  'долгол']&тнимъ.  М. 

Какимъ  образомъ  всяк1й  можетъ  сд1^латься  необыкновеннымъ 
силачемъ.  Д.  Панина.  М. 

8)  Судебная  тедицина. 

Оц-Ьнка  признаковъ  смерти  отъ  утонлешя  въ  судебно-медицин- 
скомъ  отношен1И.  И.  Разскаэоеа.  Каз. 

ХХШ.  ВЕТЕРИНАРНАЯ  МЕДИЦИНА. 

Ветеринарный  врачь  и  сельскШ  хозяииъ.  Распаля.  Пер.  съ 
Франц.  С.  Пб. 
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Н18*ог18сЬкг1*18сЬе  Ваг81е11ип8  йег  уеа-БсЫейепеп Са8*га1юп8- 
теЛойеп  Ье!  ШЬпегп.  Уоп  АМггск.  Дерптъ. 

ТТагиш  Ьа1;  аисЬ  Ше  бгйпйипв  8е1Ь8*81&п(118ег  Уе1еппаг-8сЬи1еп  ш 
Ви881ап(1  ЫвЬег  посЬ  ке1пе11  мгевепШсЬеп  ЕхпЯивз  аиГ  ^16  8еи- 
сЬепи1ёип8  аиздейЫ?  Уоп  Т.  ПшегЬегдег.  Дерптъ. 

XXIV.  военный  науки. 

Тактика.  Курсъ  2  спещальнаго  класса.    Сост.  Карцоеь.    Изд.  2. 

СПб. 
О  передовыхъ  постахъ.  С.  Пб. 

Объ  обязанностяхъ  нижнихъ  вовпскихъ  чиновъ.  С.  Пб. 
Объ  исправительныхъ  наказан1яхъ  нижнихъ  воинскихъ  чи- 
новъ. Сост.  Иегьевь,  С.  Пб. 
Правила  Фехтовашя  на  штыкахъ.  М. 
О  с  луж  6*6  въ  гарнизон*.  С.  Пб. 

О  нар'Ёзныхъ  4фунтовыхъ  пугакахъ.  Н.  Магевскаго.  С.  Пб. 
О  ружейныхъ  стволахъ  въ  а11атер1альномъ  отношенш.  Кн.  Вя- 

земскаго.  М. 
Н4мецко-Русск1й  технически  словарь  для  артиллерйскихъ  офи- 

церовъ.  Сост.  Т.  Яковлевъ.  С.  Пб. 
Записки  о  продовольств1и    войскъ    въ  военное   время.    Затлера. 

СПб. 
Походъ  1796  года  Бонапарте  въ  Итал1и.  Д1.  Богдановича.  Изд.  2. 

СПб. 
Битва  и  занят1е  позищи  при  Шумл*  8  1юля  1826  года.  С.  Пб, 
Записки  о  войн*  въ  Трансильванш  въ  1849  году.    Сост.  Дараги- 

номъ,  3.  Пб. 
Историческое  описаше  Николаевской  Чесменской  богадельни. 

В.  Шклярскаю,  С.  Еб. 

XXV.  НАРОДНОЕ  ЧТЕН1Е. 

Опытъ  книги  для  грамотнаго  прастонародья-    Сост.  А,  С- 

Зеленой.  С.  Пб. 
Народныя  беседы.  Изд.  Гртороеича.  С  Пб. 
БесЬды  Золотоеа:  1)  О  затм-Ьнхяхъ.  С.  Пб.  2)  О  кометахъ.  СПб. 

3)  О  лун*.  С  Пб. 
Химическая  технологхя  для  крестьянъ  или  обзоръ  обработки 

сельскихъ  произведен1й  съ  краткими  св*д*шями  изъ  физики 

и  ХЙМ1И.  Кхевъ. 
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XXVI.  БИБЛ10ГРАФ1Я. 

Бибд1отека  и  историческая  д-Ьятедьность  Московской  Синодаль 

ной  типограФш.^М. 
Путеводитедь  по  Императорской  публичной библютек*.  СПб. 
Для  н^которыхъ  пос']^тителей  Императорской    публичной 

бйбл10теки.  С.  Пб. 
Синайская  библ1я  въ  Императорской  публичной  библютек'Ь. 

СПб. 
Каталогъ  библ1отеки  Черенина.  М. 
Каталогъ  и  услов1Я  Московской  летучей  библ1отеки.  М. 
Каталогъ  библ10теки  В.  Великаноеа.    Указатегь  статей  для  лег- 

каго  чтен1я  въ  «Отечествевныхъ  записках*!»  1850  —  1858 

годовъ.  Одесса. 
Каталогъ  библштеки  В.  Великанова.    КраткШ  указатель  книгъ 

для  легкаго  чтешя.  Одесса. 
Уег2е1сЬп188  (1ег  ЬбШ-В1Ы1о1Ьек  уоп  Е.  8.  Кагомг.  3(е  АЬШеЦипд. 

Ргапгд81сЬе  ВйсЬег.  Дерптъ. 
У1ег2еЬп1е  Гог1;8е12ип8  уоп  йет  Уег2е1сЬп188  йег  ВйсЬег, 

1^е1сЬе  1П  (1ег  Ье1Ь-В1Ы1оШек  уоп  ОозсЬ  еп1Ьаиеп  81П(1.  Рига. 


XXVII.   Д0П0ЛНЕН1Е. 

1)  Книги  справочныя. 

Списокъ  городамъ  и  другимъ  м']^стамъ  импер!»,  въ  коихъ  суще^ 
ствуютъ  почтовь1я  конторы  и  отд']^лен1я,  съ  показашемъ  въ 
каюе  именно  дни  отправляются  туда  изъ  С.  Петербурга 
почты.  С  Пб. 

Маршрутная  книжка.  Изд.  почт,  департ.  .С  Пб. 

Св'ЬдЪн1я  для  отъ'Ёзжающихъ  за  границу  и  карта  жел'Ьзныхъ 
дорогъ  Европы.  Я.  Майскаго.  С  Пб. 

Новый  путеводитель  для  Русскихъ,  отправлявшихся  за  гра-* 
вицу.  О.  ведорова.  С.  Пб. 

Книга  адрессовъ  жителей  Москвы.  М. 

Адресъ-календарь  Оренбургскаго  края.  Оренбургъ. 

Адресъ-календарь  Новгородской  губерши  на  1860  г.  Новгородъ. 

МИаиасЬег  Та8сЬеп-Ка1епАег  (иг  1860.  Митава. 
2)  Бгографт  частныось  лицъ. 

Памяти  княгини  Елены  Константиновны  Мурузи.  С  Пб. 


01д1112:ес1  Ьу 


Соо§1е 


—     38     — 

Вт.  Еаг1  ОоШоЪ  Зопп^ад  ипд  (Не  В1вазсЬеи  8(а(1№1&(1ег  ^лгаЬгепА 
зешег  Вейасйои.  Уоп  N.  Аззтпзв.  Рига. 

3)  Описангя  событгй  частной  и  общественной  жшмы. 

Литературный  вечеръ  10  января  1660  гада  въ  С.  Петербурге. 

С.  Пб. 
Открытхе  С.  Петербургскаго  р'Ёчнаго  Яхтъ-Клуба.  21  мая  1860 

г.  С.  Пб. 
Мнимый  капитанъ  Сиоко.  С.  Пб. 

Страшный  арестантъ  (Яковъ  Яковдевъ).  Происшеетвхе.  С.  Пб. 
Истор1я  ишДстнаго  пдута  Ваньки  Каша.  С.  Пб. 

4)  Книги  поттьишаго  содержангя  и  подобныя. 

Новый  П0Л1ЫЙ  оракудъ  и  марод']^й.  М. 

Сто  два  сна  и  объясненхе  звачен1я  каакдаго  изъ  нихъ.  М. 

Полныя  гадатедьныя  карты  Ленорманъ.  М. 

Гадатедьвыя  карта  профессора  Сведенборга.  М. 

Тодковац1е  сновид'Ьн1й.  М. 

Костосдов1е  иди  говорящхя  кости.    Новая  чарод'^Бйская   игра. 

СПб. 
Брадашъ  и  суматоха.  Безконечдая  насдягаца.  С.  Пб. 
Петербургск1я  новости.  ПетербургскШ  цирюдьникъ.  С,  Цб. 
По  двое  собраше  святочныхъ  увеседешй.  М. 
Раекъ  Москвича.  Полякова.  М. 
Зеркадо  ддя  насдяницъ.  А.  Узанова.  С.  Пб. 
У  дика  пыдкихъ  женщинъ  и  горячихъ  муо;инъ.  Изд.*2.  М. 
Рецепты  къ  распознаванш  женщинъ.  М. 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


ОТДЪЛЪ  II. 

СПИСОКЪ  ПЕРЮДИЧЕСКЯХЪ  ИЗДАН1Й. 

(ЦиФры  въ  скобкахъ  означаютъ  годовое  чисю  нумеровъ  каждого 

издан1я.  Проч1я  циФры  отштттъ  ^Я^  издашй,  вышедшхе  въ 

теченхе  1-й  половины  1860  года). 

1.  Дуосовно 'Литературный. 

Христ1анское  чтвН1е  (12).  1 — 6.  С.  Пб. 
Творев1я  св.  отцевъ  въ  Русскомъ  перевод'Ь.  (4).  М. 
Труды  Юевской  духовной  акадеиш  (4). 
Воскресное  ч^ен1е  (52).  К{евъ. 
Духовная  Беседа  (52).  1—26.  С.  Ш. 
Странникъ  (13).  1—6;  а  Пб. 
Прав0С1'авно1б(обаэр%н1е  (12).  1 — 6.  М. 
Православный  Собес'Ьдник':^  (12)1  1 — 6.  Казань. 
Училище  благочест1я  (4).  Ряга^ 
Душеполезное  чтен1е  (12).  М.' 
Руководство  для  сельскихъ  паетирей  (52).  Шевъ. 

2.  Историческгя. 

Чтен1Я  въ  Императорском'»  Московскомъ  обществ'Ь  исторш  и 

древностей  РоссШскохъ  (4).  1  в  2.  М. 
Изв'Ьст1я  ИмпЕРАторскАго  археологичес№»о общвства.  Томъ2, 

выпускъ  2,  8  и  4.  С.  Пб. 
Нэв^ЬеФЁя*  восФочваго  отд^иш!»  Пмовратюрскаго  археологи^ 

ческаго  общества.  Часть  I.  Вып.  2.  С.  Пб. 
Архивъ  истормческксъ  и  практвческихъ  ев^^денШ  о  РосС1Я.  Изд. 

Калачова.  (6).  С.  Пб.      • 
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3.    Политнческгя  и  лгт^ературныя. 

Русск1й  В-Ьстнинъ  (24).  1—11.  М. 
Отечественныя  Записки  (12).  1—6.  С.  Пб. 
Современникъ  (12).  1 — 6.  С.  Пб. 
Биб110тека  Д1Я  чтенхя  (12).  1—6.  С.  Пб. 
Русск1й  м1ръ  (104).  1-48.  С.  Пб. 
Сынъ  Отечества  (52).  1—26.  С.  Пб. 
Наше  время  (52).  1—25.  М. 
М0СК0ВСК1Й  В'бстникъ  (52).  1 — 26.  М. 
Русское  Слово  (12).  1—6.  С.  Пб. 

4.   Учено-лыт^|ютурныл. 

Св*точь  (12).  1—3.  С.  Пб. 
Семейный  кругъ  (52).  1—26.  С.  Пб. 
Русская  бесЬда.  Безсрочно.  Л!Г  1. 
Кеуие  Еегапвёге  ^^^^^^  1—17.  СПб. 

5.  Лытературныя. 

Л'ктоитсп  Русской  литературы  и  древности.  (6).  1 — 2.  М. 
Журналъ  избраннаго  чтен1я  шЛ^^  1 — 3.  С.  Пб. 
Собран1е  иностранныхъ  роиановъ  (12).  1 — 6.  С.  Пб. 
Мада21П  ЬегаиввекеЪеп  топ  дег  ЬеШасЬ  Ы1ег&п8сЬе11  ОевеИвсЬаЙ;. 

2^б1Ае11  Вап(1е8,  31е8  8Шск.  Митава« 
Драматическ1й  сборникъ  (12)  1 — 3.  С.  Пб. 

6.  Омпщтчесмя. 

Искра  (52).  1—24.  С.  Пб. 
Разв1ечен1е  (52).  1—26.  М. 

7.  Библшрафшчёш.я. 
Книжный  БАстникъ  (24).  1—9.  С.  Пб. 
8.  Художественный^  иллюстрировамныя^  мувьталшия  имодшлящ 

Русск1й  художественный  дистокъ  (36).  1—18.  С,  Пб. 
И1люстрац1Я  (52).  101—124.  С.  Пб. 
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Театральный  и  музыкальный  в'Ьстник|ъ  (52).  1—25.  С.  Пб* 

Музыкальный  св'Ьтъ  (12).  1 — 6.  С.  Пб. 

Нувемистъ  (12).  1—6.  С.  Пб. 

Ваза  (24).  1—13.  С.  Пб. 

С'Ьвбрный  цв'Ьтокъ  (52).  1—26.  С.  Пб. 

Ласточка  (12).  1—3.  С.  Пб. 

Гирлянда  (12).  1—3.  С.  Пб. 

Меркур{й  модъ  (24).  1—8.  С.  Пб. 

Букетъ  (12).  1—4.  С.  Пб. 

Монитеръ  (24).  1 — 10. 

9.  ШдаматчшаЛя. 

Воспитан1е  (12).  1—6.  С.  Пб. 
Русск1й  педагогичешй  в'Ьстникъ  (12).  1 — 5.  С.  Пб. 
Журналъ    Министерства    Народнаго   Просв'Ьщенхя  (12) 
1—5. 

10.    Дптстя  и  для  юийшеетва. 

Д'Ьтск1й  журналъ  (12).  1,  2  и  3.  М. 

Журналъ  для  д^Ьтей  (52).  1—26.  С.  Пб. 

Калейдоскопъ  (52).  1—26.  С.  Пб. 

Подсн^Ьжникъ  (12).  1 — 4.  С.  Пб. 

Собес^дникъ  (12).  1—4.  С.  Пб. 

Лучи  (12).  1—6.  С.  Пб. 

Зв*здочка  (12).  1—5.  С.  Пб. 

Часъ  досуга  (12).  1—6.  С.  Пб. 

Журналъ  для  чтен1я  восавтанникамъ  военно-учебных  ь  заведетй 

Ж^^  564—576.  С.  Пб. 
Разсв'Ьтъ.  Журналъ  для  д'бвицъ  (12).  1 — 5.  С.  Пб. 

1 1)  Яо  $€мледлл1Ю  и  атшпрафЫ. 

В'Ьстяикъ    ИинвРАТорскАГО   геограФическаго    общества 
(12)  1—4.  СПб. 

1 2)  По  естёствфннымь  нси/камь. 
В'Ьстникь  естествевныхъ  яаукъ  (52)  1 — 24.  М. 
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Б0б11отежа  естествеияыхъ  ■  математшчесжшхъ  на7жъ(в). 

1—3.  М. 
Ва11е(1п  Ле  1а  8ос1ё(ё  1трёпа1е  Аев  На1ага1181е8  Ле  Моз- 

соо.  ^  1.  М. 
Ноиуеаах  тёто1ге8  <1е  1а  8ос1^  1трёпа1е  деа  На111га1|якеа  Ае 

Мовсоо.  Томы  12  и  13.  М. 
Хнмическхй  журна1Ъ  (12).  1 — 5.  С.  Пб. 

13)  Юридичешя. 

Журналъ  министерства  юстицщ  (12)  1—6.  С.  Пб. 
ЮридическШ  в^^стникъ.  Придожете  къ  архиву  историческихъ 

св^^Д'ЬнШ  о  Россш.  Выпускъ  1.  С.  Пб. 
Юридическ1Я   записки.  Изд.   Рлдкнна   и   Янейича-  Яне$екаго 

Томъ  4-й.  М. 

14)  Праешмльетв^нныя. 

Журналъ  министерства  внутреннихъ  д'1&дъ  (12)  1 — 4.  С.  Пб. 
Журнадъ  министерства  государственныхъ  имуществу  (12)  1—5. 

СПб. 
Журналъ  главнаго  управден1я  путей  сообщен1я  и  цубдичныхъ. 

здав1й  (6)  1—3.  С.  Пб. 
Горный  журнахъ  (12)  1—4.  С.  Пб. 
Журналъ  иануФактуръ  и  торговли  (12)  1—5.  С.  Пб. 
Начальственный    распоряжен1я    по  Казанскому    учебноцу 

округу.  Казань. 

15)  Экономичеасгя. 

Указатель  политико-экономически  (52).  157 — 182.  С.  Пб. 
Экономистъ  (4)  1  и  2.  С.  Пб. 
Экономическ1я  записки  (52)  1 — 2в.  С.  Пб. 
Акц!онеръ  (52)  1  —  26.  Прибавлен1е  къ  В-бстнику  промышлен- 
ности. М. 
Журналъ  для  акщонеровъ  (52)  157— 181.  С.  Пб. 
Современность  и  экономяческШ  листокъ.  Л^Л!Р  1  и  2.  М. 
Лястокъ  для  всйхъ  (62)  1—28.  С.  Пб. 
В^Ьствякъ  промышленности  (12)  1—9.  М. 
Производитель  и  промышленникъ  (52)  1—24.  М. 
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16)  Архшпектл]^я. 

Стровт91Ь|  мхашшъ  и  тешоюгъ  (12)  1-^Ь.  С.  Пб. 
Архитектурный  в'Ьстникъ  .ЛЯ  1.  С.  Пб. 

17)  Сельско'хозяйствекныя. 

Труды  вольнаго  экономическаго  общества  (12)  1 — 5.  С.  Пб. 
Сельское  хозяйство.  Изд.  при  Мосновскоиъ  обцеетвЪ  сельсва* 

го  хозяйства  (12)  1 — в.  М. 
Акк1иматизац1Я  (12).  1 — 6.  М. 
Землед^^льческая  газета  (52)  1 — 26.  С.  Пб. 
Записки  Лебедянскаго  обп^ества    сельскаго   хозяйства    за  1859 

годъ.  С.  Пб. 
Записки  Кавказскаго  общества  сельскаго  хозяйства «Л^./^  1  и  2. 

ТИФЛИСЪ. 

Садовникъ  и  огородникъ  (52)  1 — 26.  М. 

В'Ьстникъ  РоссШскаго  общества  садоводства  въ  С.  Петербург'Ь. 

(12)  1—5.  М. 
Изв^^ст1Я  РоссШскаго  общества  садоводства  въ  С.  ПетербурНЬ. 

Тетр.  2.  С.  Пб. 
Журналъ  охоты  (12).  1 — 5.  М. 
Журналъ  конозаводства  и  охоты  (12).  1 — 6.  С.  Еб. 
Записки  ИмврАторскАго  общества  сельскаго  хозяйства  южной 

Россш  за  первую  треть  1860  г.  Прибавлены  къ  нинъ  «/1ГИ^ 

1—5.  Одесса. 

18)  Меднццншя. 

Библ10тека  медицинскихъ  наукъ  (12)  1—5.  С.  Пб. 
Московская  медицинская  газета  (52)  1 — 26.  М. 
Мес11С1П18сЬе  2е1(;ипв  (52)  1—26.  С.  Пб. 
Другъ  здрав1Я  ^^  1 — 19.  С.  Пб. 

Ве1(г&ев  2иг  Не11кипАе.  Негаив^еввЬеп    уоп  йег   ОезеИзсЬаЙ 
ргасивсЬег  Аеггке  ги  В.щл,  4.  Вапс1.  3.  Ые^егип^.  Рига. 

19)  Ветерымарныя. 
Записки  ветеринарной  медицины.  Кн.  1  и  2.  С.  Пб. 

20)  Военяыя. 
Военный  сборникъ  (12)  1—6.  С.  Пб. 
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Инженерный  журналъ  (6)  1 — 2.  С.  Ш. 

Артн11ер1йск1й  журналъ  )12)  1 — 6.  С.  Пб. 

Морской  сборникъ  (12)  1 — 7«  (Въ апр'Ьл'Ь  выпмв  2  книжку).  О.  Пб. 

Чтен1е  для  соддатъ  (6)  1 — 3.  С.  Пб. 

Солдатская  бес^Ьда.  ^^  1—2.  С.  Пб. 

22)  Для  народною  чтенгя. 

Народное  чтен1е  (6)  1—3;  С.  Пб. 

Домашняя  бесЬда.  Для  народнаго  чтетя.  С.  Пб. 

Се1ЬСК1й  лнстокъ  (24)  1—12  С.  Пб. 


ИзБ'Ьст1я  Императорской  Академ1н  Наукъ   по  Отд'Ьленш 
Русскаго  языка  и  Словесности.  Т.  У1П.  Вып.  4  и  5. 
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Въ  Журнал'6  Министерства  напечатанъ  аПроектъ  устава 
нчашихъ  ч  среднихъ  училищъ  втьдомства  ЛЫнистерства  Иароднаго 
Про€в1ьщеигяу>^  съ  тою  ц^Ьлш,  чтобы  вызвать  со  стороны  опытныхъ 
педагоговъ  критичесюя  заи'бтки  на  этотъ  аПроектъп  въ  его  ц'Ёю- 
сти  или  на  его  отд'&льныя  статьи.  Зам']&тки  эти,  вполне  или  въ  со* 
кращети,  будутъ  также  пом^Ьщаеиы  въ  Журнал-к 

Оффищальная  часть  его,  состоящая  изъ  правительственныхъ 
распоряженШ,  будетъ  выходить  отд'бльныии  листами.  Нсоффи- 
щальная-же  часть  будетъ  появляться  книгами  отъ  двенадцати  до 
пятнадцати  печатныхъ  листовъ,  20-го  числа  каждаго  м'Ьсяца,  на- 
чиная съ  гюля  текущаго  года. 

При  Журнале  Министерства  редакщя  предполагаетъ  изда* 
вать  особый  приложен1я,  состояпця  или  въ  оригинальныхъ  про- 
изведен1яхъ  русскихъ  педагоговъ,  или  въ  переводахъ  зам'Ьчатель- 
ныхъ  иностранныхъ  педагогическихъ  сочиненШ  и  учебниковъ. 
Всё  подобнаго  рода  приложенхя  будутъ  высылаемы  безплатно  ли- 
цамъ,  подписавшимся  на  Журналъ. 

Подписная  ц'Ьна:  за  шесть  книгъ  безъ  ОФФищальной  части, 
начиная  съ  1юля  м^^сяца  —  4  руб.  сер.  безъ  пересылки  и  5  р. 
съ  пересылкою;  съ  ОФФИщальною  частью  6  р.  безъ  пересылки  и 
7  р.  съ  пересылкою.  Подписка  принимается  въредакцш  Журнала 
Министерства  и  во  всЬхъ  изв']&стныхъ  книжныхъ  магазинахъ. 

Авторы  и  переводчики,  желаюпце  пом'бщать  свои  статьи 
въЖурнал'Ё  Министерства  Просв'Ёщен1я,  могутъ присылать 
ихъ  въ  редакщю,  съ  означешемъ:  желаютъ-ли  они,  чтобы  статьи 
были  напечатаны  безъ  изм^Ьнен1й  или  дозволяютъ  сд'Ьлать  въ  нихъ 
измЪнетя  и  сокращен1я,  который  редакщя  сочтетъ  необходимыми. 

Авторамъ,  изъявившимъ  желаше  получить  вознагражденхе  за 
свои  труды,  редакщя  Журнала  высылаетъ  или  выдаетъ  лично: 
за  статьи  оригинальный — отъ  тридцати  до  пятидесяти^  за  статьи 
составныя  —  отъ  двадцати  до  сорока  и  за  переводы  —  отъ  пят»' 
надцати  до  двадцати  рублей  за  печатный  листъ.  Кром^-того,  по 
особому  соглашенш  съ  авторами,  редакщя  будетъ  пр1обр']^тать 
отъ  нихъ  учебники  и  друг1я  педагогическ1я  сочинен1я  для  напе- 
чаташя  ихъ  въ  вид^  приложешй  къ  Журналу. 

Редакторъ  I.  Л1Ш1Й. 
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ОТДЪЛЪ  IV.  ИЗВ'ЬСПЯ  И  СМ^СЬ. 


Изв^&ст^я  о  воскресныхъ  шкодахъ,  женскихъ  учебныхъ  завеАеЕ1яхъ,  пубжвч- 
ныхъ  бибдиотекахъ  и  проч.  Объ  участьи  духовенства  въ  м,Ык  вароднаго  об- 
разован1я.  50  л^ттА  юбилей  Берхинсхаго  университета.  Элементарная  швола« 
Объ  иадаши  журналовъ:  Морскаго  сборника,  Основы,  Кавказа.  Объ  иадашяхъ 
.  постунившихъ  въ  продажу  въ  магавинъ  Военно-топограФНческаго  депо. 


Прпмтчани.  При  сей  книжк!^  разсьиается  подписчиканъ  особое  прибавлен 
те :  Уроки  геограФ1и.  Приготовительный  хурсъ  Д.  Семенова.  Выпускъ  I. 
(Суша). 


1 


I   ЖУРНАЛЪ 

МИНИСТЕРСТВА 

1АР01НАГ0    НР0СВ«Ц1Е11. 


ЧАСТЬ   1В§ФФЦ1АЛ>1АЯ. 

ДЕКАБРЬ. 
186Ф. 

(ТРЕТЬЕ  ДЕСЯТитЕ). 


I  СОДЕРЖАНИЕ: 

.  Отд«лъ  I.     Педагогика  и  дидактика. 

I  1)  Очеркъ  истор1и  народныхъ  училвщъ  т^  Герианхи 

:  (статья  вторая)  ■.  ПХПВСип. 

*  2)  О  вравственноиъ  элементе  въ  русскоиъ  воспита- 

Н1И  (статья  вторая)  I.  ЛШШШП. 

I  3)  Учите1ьск1Я  сенинар1и  ьъ  11р7СС1И.  Состав.  1. 1Ш- 


Отдфлъ  Ш.  Критика  и  бивлограф1Я. 

1)  Руководство  къ  ведагогик^Б  Шерра,  В.  1Г14Т1ВП4 

(окончате). 

2)  Очеркъ  исторга  русской  поэз1И,  А.  Милюкова,  статья 


^  3)  Обозр'Ьте  русскихъ  газетъ  и  журналовъ  за  пер- 

[  вую  половину  1860  г.  11равов'Ьден1е,  истор1я  рус- 

ская и  всеобщая. 
Отдфлъ  ГУ.  Изв«ст1я  и  смФсь  (си.  на  обороте). 


€А1 

Въ  тш10граФ1я  Императорской  акадеиш  наукъ. 
1860. 


11Ш1<  <н  яи$$|| 
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ПРОГРАММА  ЖУРНАЛА 

СЪ  1ЮЛШ1  1860  ГОДА* 


Въ  составь  Журнала  Министерства  Народнаго  Просв^Ь- 
щен1я  входятъ: 

1)  Теоретическхя  разсуждешя  и  практичеок1я  заи<Ьтки  по  раз- 
личнымъ  вопросамъ  изъ  области  педагогики  и  дидактики. 

2)  Критическ1я  описан1я  разнаго  рода  воспитательныхъ  и  учеб- 
ныхъ  учреждешй,  какъ  русскихъ,  такъ  и  иностранныхъ,  въ  ихъ 
современномъсостояши  и  историческомъ  развит1и. 

3)  Б1ограФШ  и  автобюграФШ,  въ  которыхъ  выражается  вля- 
ше  воспиташя  на  характеръ  и  жизнь  челов']^ка. 

4)  Критическ1е  разборы  педагогическихъ  сочиненШ,  учебни* 
ковъ  и  д'бтскихъ  книгъ. 

5)  Критичесюе  разборы  русскихъ  и  иностранныхъ  ученыхъ 
сочинешй  по  всЁиъ  отд'бдамъ  науки,  если  они  по  содержашю  сво- 
ему могутъ  им-Ёть  вл1ян1е  на  педагогическую  д&1тельность. 

6)  Критичесше  разборы  чисто-литературныхъ  произведешй  въ 
такомъ  только  случа^^,  если  разбираюирй  находитъ  въ  нихъ  отра- 
жеше  уиственнаго  и  нравственнаго  развит1я  общества,  или  указы- 
ваетъ  на  вл1яи1е,  которое  они  могутъ  им']&ть  на  это  развит1е. 

7)  Статьи  Физ1ологическ1я,  если  въ  нихъ  р1^шается,  хотя  ко 
нымъ  образомъ,  тотъ  или  другой  вопросъ  Физическаго  воспиташя. 

8)  Статьи  психологическ1я. 

9)  Изъ  области  исторхи  только  ташя  статьи,  въ  которыхъ  рас- 
крывается ходъ  народнаго  образован1я  въ  томъ  или  другомъ  на- 
род^Ь,  въ  тотъ  или  другой  перходъ  времени. 

10)  Статьи  ФИЛ0СОФСК1Я,  если  он'Ь  прямо  или  косвенно  могутъ 
содМствовать  къ  опред']^лен1ю  и  уясненхю  цйли  и  задачи  народ- 
наго просвЪщешя. 

11)  Перечни  и  обозр^н1я  статей,  появляющихся  въ  русскихъ 
повременныхъ  издашяхъ,  но  за  исключен1емъ  статей  чисто-белле- 
тристическаго  содержашя. 

Вс^^  вышеупомянутый  статьи  составить  въ  Журнал'6  че- 
тыре отд'Ьла,  а  именно: 

I.  Педагогика  и  дидактика. 

П.  ВспомогАТВльныя  натки. 

Ш.  Критика  и  библ10граф1Я. 

1У.   ИЗВ«СТ1Я  и  СМФСЬ. 
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ОБЪ     ИЗДАНИИ 

жгшл 

МИНИСТЕРСТВА  НАРОДНАГО  ПРОСВЪЩЕШЯ 


18в1  ГОД1Г. 


Журнадъ  Министерства  Народнаго  Просв'Ьщен1я  въ 
1861  году  будетъ  издаваться  по  той-же  програми'Ь,  по  которой 
издается  онъ  съ  половины  1860  года.  Программа  эта,  не  смотря 
на  свое  почти  исключительно  педагогическое  направлен1е,  такъ 
обширна  и  каждый  изъ  ея  отд'Ьловъ  представляетъ  столько  жи- 
выхъ  вопросовъ,  что  редакщя  впродолженш  полугода,  конечно,  не 
только  не  усп'Ьла  исчерпать  ни  одного  изъ  этихъ  отд'Ьловъ,  но 
даже  по  многимъ  изъ  нихъ  не  усп'Ьла  дать  ни  одной  статьи.  Вотъ 
почему  при  объявлен1и  изданхя  на  будущ1й  годъ,  редакщи  остает- 
ся только  повторить  главный  основан1я  своей  прежней  программы 
и  предув'Ьдомить  о  гЬхъ  яезначительныхъ  изм^^нен1яхъ,  который, 
по  указанш  опыта,  предпринято  сд'Блать  на  будущ1й  годъ. 

Журналъ  Министерства  Народнаго  Просв'Ьоденхя  бу- 
детъ попрежнему  пом^^щать: 

1)  Теоретическ1я  разсужден1я  и  практическая  зам'бтки  по  раз- 
лячнымъ  вопросамъ  изъ  области  педагогики  и  дидактики. 

2)  Критическ1я  описашя  разнаго  рода  воспвтательныхъ  и  учеб- 
ныхъ  учреждетй,  какъ  русскяхъ,  такъ  и  иностранныхъ,  въ  ихъ 
современномъ  состояши  и  историческомъ  развитш. 

3)  Б1ограФ1и  и  автоб1ограФ1и,  въ  которыхъ  выражается  БЛ1ЯН1е 
воспитан1я  на  характеръ  и  жизнь  челов^Ька. 

4)  Критичесше  разборы  педагогическихъ  сочинен1й,  учебни- 
ковъ  и  д'1тскихъ  книгъ. 
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5)  Критичесше  разборы  русскихъ  и  иностранныхъ  ученыхъ 
сочинешй  по  всЬмъ  отд'Ьдамъ  науки,  если  они,  по  содержашю  сво- 
ему, могутъ  ии'Ёть  В11ян1е  на  педагогическую  деятельность. 

6)  Критичесюе  разборы  чисто-литературныхъ  произведен!!! 
будутъ  пон'1&щаемы  только  тогда,  когда  разбирающШ  находить  въ 
нихъ  отражен1е  уиственнаго  и  нравственнаго  развипя  общества 
или  указываетъ  на  вл1ян1е,  которое  они  могутъ  им'Ьть  на  это  раз- 
вит1е. 

7)  Статьи  Физ10логическ1я  будутъ  пом'Ьщаемы  въ  Журнал'Ь, 
если  въ  нихъ  р']&шается,  хотя  косвеннымъ  образохъ,  тотъ  или  дру- 
гой вопросъ  Физичесваго  воспвтанш* 

8)  Статьи  психологическ1я  найдутъ  себ-Ь  всегда  почетное  м-Ь- 
сто  въ  Журнале  Министерства;  потому-что  психолопя  для 
воспитателя  такъ-же  необходима,  какъ  анатомхя,  физшлопя  и  па- 
толопя  для  врача. 

9)  Изъ  области  исторхи  будутъ  пом'Ьщаться  только  так1я  статьи, 
въ  которыхъ  раскрывается  ходъ  народнаго  образован1Я  въ  томъ 
или  другомъ  народ'Ё,  въ  тотъ  или  другой  пер10дъ  времени. 

10)  Журналъ  дастъ  у  себя  м'Ьсто  и  статьямъ  философск^мъ, 
если  он'Ь  прямо  или  косвенно  могутъ  сод'Ьйствовать  къ  опред'&ле* 
шю  и  уясненш  ц^Бли  и  задачи  народнаго  просв'&д;ен1я. 

По  вс^Ьмъ  этимъ  отд^Бламъ,  не  связывая  себя  непрем'Ьинымъ 
ихъ  наполнен1емъ,  Журналъ  будетъ  аом']^щать  статьи,  по  жЬр'Ь 
ихъ' посту плен1я  въ  редакцш,  —  будутъ-ли  то  статьи  оригиналь* 
ныя,  переводныя  или  компилированныя  изъ  н']^сколькихъ  ино- 
странныхъ сочнненШ.  Д'Ьло  не  бъ  томъ,  кто  напнсалъ  статью,  а 
въ  томъ,  чтобы  она  принесла  пользу.  Знакомить-ясе  читателей  съ 
педагогическою  литературою  Запада  мы  считаемъ  обязанностш 
Журнала  Министерства. 

По  желан1ю  г-на  Министра  Народнаго  Просв']^щещя,  въ  Жур- 
нал^Ь  Министерства  напечатанъ  ^^Проекть  устава  низшнхъ  н 
среднихъ  уч1€яищъ  вгьдомстеа  Министерства  Народнаго  Просвхыце- 
М1Д»,  съ  тою  Ц']^Л1Ю,  чтобы  вызвать  со  стороны  опытныхъ  педа- 
гоговъ  критическ1я  заметки  на  этотъ  аНроекть^  въ  его  ц'Ьлости, 
или  на  его  отд'к1ьныя  статьи.  Зам'Бтки  эти,  вполн'Ь  или  въ  сокра- 
щенш,  будутъ  также  пом'Ьи^аемы  въ  Журнал']^. 

При  Журнал*]^  Министерства  редакщя  предполагаетъ  изда- 
вать особыя  првложен1Я,  состоящая  или  въ  оригинальныхъ  про- 
идведен1яхъ  русскихъ  педагоговъ,  или  въ  переводахъ  аам'Ьчатель- 
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ймгь  ввостраниыхъ  педагогическяхъ  сочяяен1й  и  уч^вбйиковъ. 
Веб  оодобяаго  рода  приложея1я  будутъ  высьиаеиы  безплатно  ди- 
цамъ,  подписавшемся  яа  Журяалъ. 

Уб^Ьдившись  на  опытЬ  въ  неудобств^Ь  издан1я  бибд10граФиче- 
скяго  указателя  въ  тонг  вяд'Ь,  въ  котороиъ  онъ  издавался  преж- 
де при  Журнале  Министерства,  редакщя  Журнала  р1^шает- 
ся  придать  и  этому  отд'Ьлу  другую  Форму.  Въ  вид'6  одЬбыхъ  при- 
ложевМ  къ  Журналу  будутъ  издаваться:  1)  По  возможности  пол- 
ный библ10графическ1й  указатель  книгь,  вышедшихъ  за  полугод1е 
въ  Росе»  и  2)  Такой-же  библ10граФическ1й  указатель  наибол^Ье 
зам^^чательныхъ  статей,  появившихся  въ  русскихъ  журналахъ.  Въ 
обоихъ  этихъ  указателяхъ  заглав1я  книгъ  и  журнальныхъ  статей 
будутъ  размещаемы  по  возможности  систематически  по  общепри- 
нятымъ  отд'Ьламъ  наукъ  и  изящныхъ  проидведен1й  словесности. 
Такая  система,  а  равно  и  отд'Ьльное  изданхе  этихъ  приложешй,  до- 
ставить родписавшимся  наЖурналъ  Министерства  Народна- 
го  Просв']Ьщен1я  удобство  составлять  понемногу  систематиче- 
СК1Й  каталогъ  выходящихъ  въ  Росс1и  книгъ  и  появляющихся  въ 
журналахъ  статей. 

Рбда&1ия  Журнала  Министерства  Народнаго  Просв'Ь- 
щен1Я  над'Ьется,  что  ввродолженхи  полугодоваго  издан1я  Жур- 
нал а  въ  его  новомъ  направлети,  не  изм'бнила  ни  въ  чемъ  избранной 
ею  программ-Ь  и  выполнила  ее  на  сколько  можно  было  выполнить 
въ  шести  нумерахъ  Журнала.  Въ  1861  году  редакщя  надеет- 
ся улучшить  свой  критичесшй  отд*л^  (который  она  не  успела 
еще  привести  въ  надлежащ1й  порядокъ)  и  вместе  съ  т^мъ  по- 
святить особенное  внииаше  на  разработку  вопросовъ  по  устрой- 
ству народныхъ  школъ  и  школъ  грамотности,  и  по  вопросу  объ 
учитежшихъ  еемиш|р1яхъ.  Въ  настоящее  время  приготовляются 
въ  Журнале  следующ1я  статьи:  «Овоспиташи  чувства,  Ф.  Толля»; 
«Письма  о  воспитанш,  К.  Ушипскспоуу^  с<Учительск1Я  семинархв,  его- 
о9сеу)\  несколько  статей  С.  Беллюстина\  «Б10граФ1Я  Англ1йскаго 
педагога  Арнольда»;  «Исторхя  Англ1йскихъ  универсцтетовъ  по  Гу- 
беру»; «Взглядъ  Гегеля  на  воспитан1е»;  «Устройство  Прусскпхъ 
учебныхъ  заведешй»  и  проч. 

Вновь  подписавш1еся  наЖурналъ  въ  1861  г.  получатъ оттиски 
статей,  которыхъ  печатанхе  началось,  но  не  окончено  въ  1860  г. 
Окончашя  этихъ  статей  будутъ  разосланы  и  темъ  подписчикамъ,  ко- 
торые въ  буду  темъ  году  не  пожелаютъ  подписаться  на  Жу  рн  алъ. 
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Оффищадьная  часть  Журнала,  состоящая  иэ%  правпедь- 
ствеяныхъ  расооряженШ,  будетъ  выходить  отд^Ьдьньош  дистамя. 
НеоФФиц1а1ьная  же  часть  будетъ  появляться  кнвжвамя  отъ  12  до 
15  дистовъ,  20-го  числа  каждаго  и^Ьсяца« 

Подаисная  ц^^а  за  12  квижекъ  Журнала,  вм^стЬ  съ  нридо- 
жен1ями,  безъ  оФФищальной  части,  6  р.  50  к.  безъ  пересылки,  и 
8  р.  съ  пересылкою;  съ  оффиецкльною  частью  12  р.  безъ  оересыл- 
ки  и  13  р.  50  к.  съ  пересылкою.  Подписка  принимается  въ  редак- 
цш  Журнала,  въ  газетной  экэпедищи  и  во  всЬхъ  изв^Ьстныхъ 
книжныхъ  магазинахъ.  Преподаватели  и  воспитатели  вс&съ  казен- 
ныхъ  учебныхъ  заведенШ  могутъ  подписываться  на  с(Журналъ«> 
чрезъ  свои  начальства,  внося  подписную  плату  по  частяиъ,  именно 
впередъ  за  каждые  три  месяца. 

Авторы  и  переводчики,  желаюпце  пои'Ьщать  свои  статьи  въ 
Журнал^^  Министерства  Народнаго  Просв']&щен1я,  могутъ 
присылать  ихъ  въ  редакщю,  съ  означеыдемъ:  жедаютъ*ли  они, 
чтобы  статьи  эти  были  напечатаны  безъ  изиЪнешй,  или  дозво- 
ляютъ  сд'Ьлать  въ  нихъ  изм'Ьнетя  и  сокращен1я,  который  редак- 
щя  сочтетъ  необходимыми. 

Авторамъ,  изъявввшимъ  желан1е  получить  воанапшвдеше  за 
своя  труды,  редакщя  Журнала  высылаетъ  или  выдаетъ  лично: 
за  статьи  оригинальный  —  отъ  тридцати  до  пятидесяти^  за  ста* 
тьи  составныя  —  отъ  двадцати  до  сорока  и  за  переводы  —  отъ 
пятиадщти  до  двадцати  рублей  за  печатный  листъ.  Кром1И*ого, 
по  особому  соглашен1ю  съ  авторами,  редакщя  будетъ  пр1обр^Ьтать 
отъ  нихъ  учебники  и  друпя  педагогичесшя  сочинен1я,  для  наое- 
чатангя  ихъ  въ  вид^  приложеи1Й  къ  Журналу. 

Редакторъ  I. 
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ИСТОМИ  НАРОДНЫХЪ  ШКОЛЪ  ВЪ  ГЕРМАНШ. 

ст41и  шти. 


IV. 


Начало  народвыхъ  тколъ  въ  католачеовфй  Рврмаи!».  Федьбипвръ  а  Щухь- 

штебнъ. 

Катях9зац1и  н  вародныд  школы,  вознякшхя  въ  ХУ1  стод'б- 
Т1Я  нзъ  духа  протеетантнзиа,  не  остадясь  безъ  влгянгя  и  на  ка^ 
тодвческую  Гершшю.  Римско-католическая  1ерарх1Я  не  могла 
не  вядгЬть  того,  въ  какой  м^р1^  катвизадш  и  народныя  школы 
содействовала  утверодешю  протестантизма  въ  вародныхъ  нас- 
сахъ.  Въ  особенности  дезуяты,  посвдтявщ1есвоюД'Ёятельность 
борьбе  съ  протестантязмомъ  в  возстановлешю  могущества  ка- 
толвческой  церквн ,  не  могли  пренебрегать  столь  снльвымъ 
ЯР^дствомЪ)  какяиъ  явялаоь  школа  въ  XVI  в'бк'1^.  Предоста- 
вявъ  светской  власти  искоренять  ересь  силою  оруаюя ,  орденъ 
1езувтовъ  решился  вести  противъ  нея  войну  силою  уб^жденха 
я  науки.  Глашымъ  и  самымъ  надежнь}мъ  орушемъ  въ  этой 
войне  очевидно  могло  служить  воспвтан1е  юношества.  Вовсехъ 
странахъ,  куда  проникли  хезуиты,  они  старались  захватить  въ 
свои  руки  образован1е  юношества,  и  основали  школы,  которыя 
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во  вшогихъ  като^нческиxъ  зеиляхъ  сд^лалсь  единственныин 
учебныяи  заведешяив.  Хотя  1сзуиты  заботились  главнымъ  об- 
разомъ  о  воспиташи  высшихъ  классовъ  народа ,  во  въ  ткхъ 
стравахъ,  гд'6  народонаселевае  было  отчасти  протестантское, 
гд'Ь  рядомъ  съ  1езунтски11и  училищами  цаходилвсь  протестант- 
СК1Я  народныя  ила  Н'6мецк1Я  шкоды,  таиъ  и  1езуиты  открывали 
свои  училища  для  простого  парода,  в  производила  народныя  ка- 
тихизащи.  Такямъ  образомъ  въ  ХУ1  стол-1т1и,  на  ряду  съ  про- 
тестантскими школами  и  катяхвэащями ,  во  многихъ  м^стахъ 
находимъ  школы  и  катихизащв  католнческ1я ,  или  лучше  ска- 
'зать  1езуитск1я.  До-тЬхъ^поръ,  шжа  1фодолжалась  эта  релип- 
озвая  борьба,,  и  протестанты  и  1е^иты  ревностно  старались 
другъ  передъ  другомъ  привлекать  къ  себ* ,  посредствомъ  об- 
раз овашя,  народныя  массы.  Но  когда,  посл'Ь  окончангя  трвд- 
цатйл'бтней  войны,  въ  гЬхъ  гермавскяхъ  земляхъ,  которыхъ 
владетели  принадлежали  къ  католической  церкви,  протестан* 
тизмъ  быль  подавленъ  силою  оруаия ,  в  католицнзмъ  оконча- 
телво  восторжествевалъ,  то  вм'Ьетк  съгЬиъ  перестала  суще- 
ствовать причина,  побуждавшая  хезуитовъ  заботиться  объ  об- 
разовав1я  народа,  и  самыя  народныя  школы  иало-по-малу  при- 
шли въ  совершенный  упадокъ.  Можно  сказать ,  что  до  полови- 
вы  ХУШ  стол'Ьт1я  въ  католической  Гермая1в  ни  государство, 
ни  церковь  вовсе  не  заботились  объ  обрааованш  низошхъ  клас- 
совъ  народа.  Изъ  всЬхъ  католическнхъ  странъ  Гермав1и,  пре<^ 
жде  всего  Силез1я  представила  почву,  на  которой  оказалось 
возможнымъ  сд'1^ать  существенный  улучшен1я  въ  систегЬ  на- 
роднаго  образовашя,  именно  съ  того  времени,  когда  провинщя 
эта  (1745  г.)  перешла  подъ  власть  Прусс1и,  и  такимъ  обра- 
зомъ освободилась  оть  преобладающаго  вл1«11я  {езуитовъ. 

Честь  возстановлен1я  народныхъ  школъ  въ  католической 
Гермав1и  принадлежитъ  силезскому  прелату  Ш9щ  Игнатм 
фот  Фельдшеру  (*).   Онъ  родился  въ  Бреславл^  въ  1724  г.  и 

(*)  О  прбобра80вав1и  школъ  въ  католической  Герхавш,  особецно  въ  Ав- 
стр1и,  см.  «016  Ое8(сгге1сЬ1есЬе  Уо]к88сЬа1е.  ОевсЫеЬ^е,  8ув1ет,  8(а(18(1к.  V.  I. 
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былъ  еьтоиъ  оочтмЫкл^ера,  возтедеамго  шператоромъ  Кар* 
ломъ  VI  въ  дмраасвое  доетоввство.  Посвятивъ  себя  духовно^ 
ту  два1||ю^  Фельбигеръ,  блгодаря  свовмъ  обшврвьшъ  позвав!-* 
ямъ,  векор^  обратвлъ  ва  с€1бя  ювман1е  церюн  в  враввтедь*^ 
ства,  в  въ  1758  г.  взбранъ  быдъ  въ  аббаты  обшврваго  в  бо- 
гатаго  Саганекаго  аббатетва^  въ  вяжвей  Сядез1я.  Подучввъ 
утверждете  въ  этомъ  сав*Ь  отъ  короля  Фридртжа  II,  овъ  тот* 
чаеъ  завялся  устро#ствомъ  своего  аббатства ,  в  преще  всего 
обратйдъ  вявмаи1е  ва  шкоды,  которыя  я  зд1сь,  какъ  вовс^хъ 
другихъ  стравахъ  католической  Герман1В,  был  въ  совершен* 
вомъ  упадке.  Хотя  въ  Саган'Ё  и  въ  н-Ькоторыхъ  принадлежав- 
швхъ  къ  аббатству  М'Ьстечк&хъ,  находвлвеь  католическая  шко- 
лы, но  оо^^  были  совфшенбо  пусты ,  такъ  какъ  бедные  люди 
вовсе  не  в1кгылали  евовхъ^ д^тей  въ  школу,  а  бол^е  зажиточ* 
вые  предоочиталв  посылать  свонхъд'&тей  вълютеравекую  шко- 
лу, ваходявшуюся  въ  Оаган'1  {^). 

Бъ  это  время  большою  славою  пользовалась  реальная  шко- 
ла въ  Берлвн-Ь,  особенно  всл'1дств1е  новыхъ  методовъ  обу че- 
ши, изобр^тенныхъ  Генояъ.  Фельбигеръ,  задумавъ  преобразо- 
вать школы  въ  своемъ  аббатств^^ ,  отправился  инкогнито  въ 
Берлинъ ,  изучалъ  организащю  тамошней  реальной  школы ,  и 
въ  особенности  методы  обучен1я  введенные  Геноиъ ,  а  также 
познакомился  съ  берлинскою  учительскою  семинар1ею.  Возвра- 


А.  РгеуЬеггп  топ  Нб1Гег1  Рга^  18вО.  Ны^й  появйвиийся  въ  печати  первый 
томъ  этого  сочинев^а,  содержать  въ  соб^  встор1ю  реформы  австр|йск»хъ 
школъ  при  Мар1и  Тереахв.  Не  смотря  на  односторонность  автора ,  восхваля- 
ющаго  австрхДскую  бюрокрапю,  сочинензе  это  важно  по  множеству  любо- 
пытвыхъ  я  впервые  вадавяыхъ  натер{аловъ. 

(*)  Духовеяетво  ворочемъ  заставляло  крестьявъ  посылать  д^тей  въ  школу 
и  платить  деньги  за  обучеше  д1^тей.  Отъ  этого  крестьяне  особенно  ненаввд^^и 
школьныхъ  учителей,  и  чтобы  избавиться  отъ  этихъ  докучливыхъ  соседей, 
иногда  улотреблялв  довольно  оригинальное  средство:  если  учитель  былъ  мо- 
лодъ  и  здоровъ,  то  они  старались  обратить  ва  него  внамав1е  королевсквхъ 
вербовщиковъ;  это  средство  часто  удавалось,  и  учитель  вдругъ  безъ  в^^стн 
пропадалъ.  Вербовщики  охотно  похищали  учителей,  потому-чтп  * 
были  весьма  полезны  грамотные  рекруты. 
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тавшиеь  въ  Саганъ,  онъ  р-Ьшшо!  атор|1ипть  въ  а?у  семянарш 
н^екольЕихъ  католрческвхъ  учшгекш  своего  аббатствв^  Оаа- 
саясь  навзечь  на  себе  подозр^ше  въ  еретотеснижъ  е1фе1иеш- 
яхъ,  онъ  прястущиъ  къ  шшолрешю  этого  ца|I^рещя  еъ  вела- 
чайшею  оеторожвоетью.  Въ  1762  г*  трое  мододЕХ^ръ.учвтемй 
язь  Сагана  отправилась  тайно  въ  Бершнъ,  въучнтельсБуюсе* 
минархю,  0  содеряБалась  тамъ  на  счетъ  Феаьбнгера ;  воввра* 
тнвшвсь,  они  занядн  м^ста  учителей  въ  саганскихъ  школахъ; 
но  никто  не  подозр1^БалЪу  что  они  учились  въ  аротеставтеиоиъ 
учебномъ  заведеши  въ  Берлине.  Вн'Ьст^  съ  тЬмъ  Фельбигеръ 
издалъ  уставъ,  на  основашп  котораго  саганск1я  школы  долквы 
бьии  получить  новое  устройство.  Благодаря  этнмъи^рамЪуЧн- 
чло  учениковъ  въ  католическихъ  школахъ  Сагана  начало  воз- 
растать; но  чувствуеиъ  былъ  недостатокъ  въ  хорошяхъ  учеб* 
ныхъ  руководствахъ.  Чтобы  устранить  этотъ  недостатокъ^ 
Фельбигеръ  основалъ  въ  Саган^^  типогра^ш ,  и  началъ  изда- 
вать буквари,  катохпзпсы  и  другая  уч^бныя  книги. 

Бъ  это  время  (1763)  король  фридрнхъ  издалъ  «Обпцй 
школьный  регламентъ  для  вс^хъ  общинъ  королевства».  Испол- 
неше  регла51ента  въ  католвческихъ  общинахъ  Силезш  было  по- 
ручено бреславскому  епископу-викарш  фонъ  Страхвпцу  и  уира- 
влявшему  Силез!ею  министру  Шляберндорфу.  Они  обратили 
внимаше  на  полезную  д']^ятельность  саганскаго  аббата,  восполь- 
зовались пзданнымъ  имъ  уставомъ  и  книгами  для  первоначаль- 
наго  обучен1я,  и  перепечатавъ  ихъ  съ  н'^которыми  изменения- 
ми, разослали  ко  всЬмъ  католпческимъ  священннкамъ  и  учите- 
лямъ  Глацкаго  граФства.  Кром^-того  ШляберндорФъ  пору- 
чилъ  Фельбигеру  составить  планъ  улучшенья  всёхъ  католиче- 
скихъ первоначальныхъ  школъ  Силезш.  Съ  дозволешя  еписко- 
па, Фельбигеръ  составилъ  этотъ  планъ,  на  основан1и  котораго 
королевская  камера  въЕреславл*  пздала  12  мая  1764  г.  пред- 
висаше,  содержавшее  въ  себ^  сл&дующгя  важный  распоряженья: 
1)  о  томъ,  чтобы  учреждены  были  въ  Силезш  учительсмясеми- 
нархи;  2)  чтобы  на  содержанье  ихъ,  всЬ  приходсые  священни- 
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К0  жертвовал!  весь  доходъ  о1-ь  прихода  за  первую  треть  по- 
ел* получвН1я  и»»  н'Ьста ;  3)  пряходсйе  священники  должны 
сами  изучать  устройство  школъ  и  учительекихъ  семинар1й ;  4) 
пока  так1я  семинарк  еще  не  учреждены,  они  должны  оос-Ьщать 
школу,  основанную  Фельбигеромъ  въ  Саган*,  и  знакомиться  съ 
введеянымъ  тамъ  методомъ  пренодавашя ;  5)  предписано  маги- 
стратамъ  городовъ  Ратибора,  Оппельиа ,  Оберглогау  и  Гросс - 
глогау,  а  также  монастырямъ  цистерсовъ  ъъ  Грюссау,  Лей- 
бусъ  и  Раудвн*ь,  обязаннымъ  по  своему  орденскому  уставу  со- 
держать школы ,  отправить  на  свой  счетъ  по  два  учителя  или 
семпнариста  въ  Саган-ь.  Епископъ  бреславстй  отправилъ  туда 
ректоровъ  школъ  каоедральной  и  состоящей  при  церкви  св. 
Николая,  а  также  двухъ  учевиковъ  семинар1ц.  Такимъ  обра- 
вомъ  въ  Саган*  собралось  большое  число  учителей,  и  Фельби- 
герь  р*шилея  самъ  обучать  ихъ  педагогии*.  Съ  этою  ц*лью 
онъ  йздалг  педагогическое  руководство  подъ  заглав1емъ :  «О 
тояъ,  какъ  вообще  и  въ  частности  улучшить  первоначальныя 
школы  въ  Силез1и»,  и  сталъ  обучать  своихъ  слушателей  мето- 
дамъ  преподавашя  по  2  и  3  пед*ля  въ  начал*  каждаго  м*сяца; 
на  остальное  время  я1*сяца  его  слушатели  должны  были  воз- 
вращаться домой  я  прйм*ш1ть  вф  практик*  то,  чему  выучились 
у  Фельбигера.  Все  это  служило  только  приготовлен1емъ  къ 
устройству  учительскихъ  сеипндр1Й,  который  уже  въ  1765  го- 
ду были  открыты  при  монастыряхъ  въ  Лейбус*,  Грюссау  и 
Раудев*;  въ  Бреславл*  въ  то-же  время  была  открыта  главная 
семпнархя. 

Въ  начал*  сл*дующаго  года  эти  распоряжетя  м*стиыхъ 
властей  были  утверждены  королемъ  и  получили  силу  закона. 
Пос*щен1е  школъ  молодыми  людьми  сд*лано  обязательнымъ, 
в  этимъ  реформы  Фельбигера  были  обезпечены  въ  своемъ 
дальн*йшемъ  существован1И  и  развпт1и.  Изъ  числа  189  народ- 
ныхъ  школъ,  который  сл*довало  учредить  въ  Бреславской 
провинщи,  въ  1766  году  уже  128  были  открыты;  для  наблю- 
ден1я  за  ними  назначены  была  25школьныхъинспекторовъизъ 
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духовныхъ  доцъ.  Фельбигеръ  завися  сочааев1ехъ  няструкщй 
для  инспевторовъ  ■  двректоровъ  учитедьскажъ  сенввар!!,  прк- 
юдскихъ  священвяБОвъ  в  шкодьвыхъ  уптелей;  в1гЬст6  еъ 
ткмъ  овъ  яздадъ  три  квтихвзвсв :  иадый ,  ербдвЦ  в  прострвв- 
пый.  Первый  предназначался  для  саиыхъ  иалевъввхъ  д'Ьтей,  и 
содержалъ  въ  себ^  главныя  основавая  хрнст1авсваго  учен1я, 
изложенныя  безъ  вопросовъ;  атотъ  ватвхизвсъ  иийлъ  въ  виду 
развят10  одной  только  памяти  у  д%тей ,  которыя  должны  была 
его  заучивать  слово  въ  слово^  безъ  всякихъ  объясневЙ.  Сред- 
Н1Й  катихвзисъ,  напнсавныв  для  д'Ьтей  отъ  7  до  10-тв  лйтняго 
возраста,  имЬлъ  въ  виду  развит1е  шхъ  разслдаа ,  в  потому  из- 
ложенъ  былъ  въ  ввд'Ь  вовроеовъ  в  отв-Ьтовъ,  в  учитель,  обу- 
^чая  ему  д'Ьтей,  долженъ  былъ  аодробно  объяснять  каждое  во- 
ложеи!е,  и  стараться ,  чтобы  оии  все  вадлежащвмъ  образомъ 
поняли  и  усвоила  себ^.  Наконецъ  трет1й ,  пространный ,  кати- 
хвзисъ вм-Ьлъ  въ  виду  развипе  и  направлен1е  т^т  учеввковъ; 
онъ  изложенъ  безъ  вопросовъ  и  отвЬтовъ,  и  содеряштъ  въсе- 
б'Ь  полный  объяснея1Я  началъ  в-^ры  съ  доказательствавв,  но- 
черпнутыми  изъ  священнаго  пясашя.  Въ  1772  г.  вышло  самое 
важное  педагогическое  сочииен1е  Фельбвгера  подъ  заглавхемъ: 
«Свойства  в  позван1я  вастоящаго  школьяаго  учвтеля ,  необхо- 
димый всЬмъ  тЬмъ,  которые  предназначаются  къ  учительской 
должности  въ  первовачальныхъ  городскихъ  и  сельсвихъ  учи- 
лищахъ,  изложенныя  па  основан1а  ьсеобщаго  королевскаго 
школьиаго  регламента,  изданпаго  для  римско-католическнхъ 
школъ  Силез1и»  (*). 

Въ  этомъ  сочинеши  Фельбигеръ ,  оппсавъ  жалкое  состоя- 
Н1е  прежнихъ  училищъ  и  ничтожность  познашй,  требовавшихся 
прежде  отъ  школьнаго  учителя ,  доказываетъ ,  что  назначенхе 


(*)  Е18еп8сЬаЙеп,  ^^ЧззепзсЬаЛеп  ипй  Ве2е1деп  гесЬ1зЬя1!ё11вг  8сЬи11еи1е, 
аш  пасЬ  йеш  1п  ЗсЫезаеп  Гиг  Ше  Кот13сЬ-Ка1Ьо11ас11еа  ЪекаппЬ  в^шасЫсп 
КОш'дИсЬеп  Оепега1-Ьа11Й5сЬи1-Ке21етеп1 111  йеп  Тгп1а1зсЬи1еп  йег  З^асНеип^ 
ааГ  ёет  Ьапйе  йег  ^ив^епс1  пйЫхсЬеп  ПШегпсЬ*  ги  ^еЬеп.  'Ба^ап.  1768.  8-го 
668  стр. 
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юкошмвсе  ае  въ  ТОМА  состоять,  чтобы  наполнять  память 
ученнка  ведовяхныма  дда  него  св^д^в^ями  н  опред^лев1яма;  на- 
цротшъ  того ,  все  т»э  чему  ученнкъ  обучается ,  онъ  долженъ 
модн'Ь  доонмать  н  ун^ть  ориожвть  къ  д^лу.  Зат^нъ  Федьбя- 
гор>  опвсываетъ  свойства  учнтедя:  учнтедь  прещде  всего  дод- 
«мъ  быть  встннвьшъ ,  благочестЕвъшъ  хрнст1анвноиъ ,  дол- 
яюъ  отдячаться  любовью  къ  ученнкамъ ,  терпеливостью,  пра- 
ле«ан1емъ,  умеренностью,  энерпею  и  проч« 

Обращаясь  затенъ  къ  познан1янъ  требуемымъ  отъ  учите- 
ля, Фельбигеръ  сначала  определяетъ  ц^ль  шнолы,  которая  со- 
стрить въ  ТОНЬ,  чтобы  сделать  ученика  встиннымъ  христ1ани- 
номъ,  хорошямъ  грашданиномъ ,  и  приготовить  его  къ  полез- 
но! деятельности.  Вместе  съ  гЬмъ  школа  должна  развить  въ 
ученике  умственный  способности,  трудолюбхе  и  нравственность. 
Для  достижешя  этой  цели  необходимо ,  чтобы  учитель  самъ 
воолве  и  сознательно  зналъ  н  умЬль  изложить  все  то,  чему 
учить.  Преимущественно  онъ  должеиъ  пользоваться  выгодами, 
кав1я  провсходятъ:  а)  отъ  совм/ьстнаго  обучен1я  въ  школе  мно- 
гихъ  ученивовъ,  Ъ)  отъ  обучевхя  съ  помощью  вопросовь  и  от- 
в1ыпов&9  н  с)  отъ  употреблен!»  методовъ  буквеннаю  и  табеляр- 
ншо  (*). 

Совместное  обучеше,  помневш  Фельбигера,  можетъ  при- 
нести большую  пользу  при  следующпхъ  услов1яхъ :  1)  все  де- 
ти при  складыванхи ,  чтенхн  п  учев1я  должны  употреблять  оди- 
наковыя  руководства;  2)  читая  что-либо  или  пересказывая,  они 
должны  пр1учиться  читать  и  говорить  все  однимъ  тономъ  и  въ 
одно  мгновен1е  должны  все  произносить  одинаковый  слова ;  3) 
во  чтобы  ученики  не  пр1учцлись  къ  одному  тону,  учитель  дол- 
жеиъ часто  переменять  тонъ ,   въ  которомъ  заставляетъ  ихъ 


(*)Срав.  яздожевхе  метода  обучевкя,  введевваго  у  васъ  Явковичем'Ь»  въ 
сочввев1и  г.  Воронова:  аОедоръ  Ивавовичъ  Янковичъ  де  Мир1ёво ,  иди  яа- 
родвыя  училища  въ  Росс1и  при  императрице^  Екатерин1&  II».  С.  Ш.*стр.  148 
л  сд^кд.  Метокь  обуяен1я,  введенный  въ  употребдев{е  Яковиченъ  въ  нашихъ 
народныхъ  шкодахъ,  и  есть  методъ  Федьбигеровъ. 
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складывать,  читать  н  пересказывать  урокъ ;  4)  д'Ьтк  одтаво« 
выхъ  способностей  в  ^IОзнан^^Iдо^гашы  быть  соединены  въодйъ 
классъ;  для  дост8жбв1Я  такого  однообраз1Я,  каждый  класгсг  но* 
жетъ  быть  подразд']^лепъ  па  н'Ьсколько  отд^леВ1Й,  съ  которыми 
учитель  можетъ  заниматься  порознь ;  5)  если  учеввкъ ,  читая 
или  пересказывая  урокъ ,  сд-блаеть  ошибку,  то  вс*  учеяикв, 
которые  завгЬтили  ошибку  и  могутъ  ее  поправить ,  должны 
поднять  руку.  Обычай  подымать  руку  въ  дтомъ  случа* ,  веко* 
р'Ь  сд'6лавш1йся  обпцгмъ  въ  школахъ ,  кажется  впервые  быль 
введенъ  Фельбигеромъ. 

Буквеййый  методъ ,  заиметвованный  Фелъбнгеромъ  у  Ге- 
на, состоялъ  въ  томъ ,  что  учитель  долженъ  быль  медленно  в 
ясно  писать  м*1ломъ  на  доск^  начальный  Нукъы  г11ъ  словъ, 
который  ученики  должны  были  заучивать;  вм^ст^^  съ  гбиъ  учи- 
тель внятно  слова  эти  пропзносилъ.  Ученики  должны  внима- 
тельно сл-Ьдить  за  написанными  буквамп  и  вслушиваться  въ 
произносимыя  слова.  ПосхЬ  этого  ученикъ,  посиотр'Ьвъ  па  на- 
писанную букву,  долженъ  самъ  припомнить  слово,  къ  которому 
она  относится;  такимъ  образомъ  рядъ  буквъ,  ваписанныхъ  на 
доск^,  приводилъ  ученику  па  память  и  рядъ  словъ,  къ  которыми 
относились  буквы,  а  вм'Ьсг]^  съ  тЬмъ  ц^лую  Фразу  или  пред- 
ложен1е.  Учитель  заставлялъ  учениковъ  несколько  разъ  новто- 
рять  это  предложен1е  по  наппсаннымъ  буквамъ,  потомъ  сти- 
ралъ  написанный  на  доск*Ь  буквы  и  заставлялъ  учениковъ  пе- 
ресказать все  предложен1е  наизусть. 

Въ  связи  съ  буквеннымъ  методомъ  употреблялся  методъ 
табеларный,  состоявшхй  въ  томъ,  что  предметъ  обучешя  пред- 
ставлялся ученвкамъ  въ  вахк  таблицы ,  во  всемъ  его  объем*!^, 
со  вс^ми  разв'6твлен1ями,  отд']^лами  и  приложен1Ями ,  такъ  что- 
бы ученики  могли  сразу  обнять  не  только  весь  предметъ,  но 'и 
порядокъ,  въ  которомъ  его  части  сл'Ьдуютъ  одна  за  другою,  и 
въ  которомъ  одно  положеше  связывается  съ  другими.  Фельби- 
геръ  употреблялъ  таблицы  двоякаго  рода:  одв'Ь,  въ  которыхъ 
отдельный  предложсв1Я  и  части  предмета  изложены  въ  ввд'б 
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гевеаюгнческаго  деремц  пть-чго-гшкньппредложенЕя  соеди- 
аевы  съ  тЬмв»  9а  который  подразд&1яются,  юсредспомг  ско- 
бокъ;  друпи  таблящ>1  расположены  въ  томъ-аке  оорцдк^ ,  но 
толысо  пред10жсв1Я,  вместо  словъ,  выражены  начальныио  вхъ 
буквами.  При  употребден1н  этихъ  таблцъ  Фелбигеръ  оредда- 
гаетъ  ел^дуюпця  правила:  1)  учитель  долженъ  сперва  па  бук* 
венному  методу  написать  все  предложеше  м'Ьломъ  аа  большой 
доск'Ь;  2)  затЬмъ  ученики  должны  твердо  'заучить  вс-Ь  написан* 
ныа  буршы;  3)  оетомъ  учитель  ввъяаняетъ  все  писанное;  для 
этого  онъ  задаетъ  учеиикам'ь вопросы,  и  посредствомъ  игьот- 
в11товъуб§ацается  вътомъ,  понпмаютъ-лн  они  таблицу  вполя'Ь 
ивъ  каждо!  ей  чаети;  4)  изучеше  таблицы  всегда  должно  пред- 
шествовать изучен1ю  того,  нъ  чему  она  относится. 

Д1я  прим1^ра  представляеиъ  таблицы ,  въ  котерыхъ  изл.о- 
женъ  католически  катихизисъ  по  методу  Фельбигера. 

А.   Таблица  безъ  скобокь. 

Опредгьленге.  Катихизвсъ  есть  книга,  пзъ  которой  юноше- 
ство узнаетъ  хрисланское  учен1е  съ  помощью  вопросовъ  и  от 
в'Ьтовъ. 

Хрвст1анское  учете  содержитъ  въ  себ-Ь: 
I.  Вообщв  —  все  то,  что  каждому  христ1аниву 

А.  частью  знать  необходимо,  какъ-то: 

1)  что  существуетъ  едиаыйБогъ,  всесоадавш1й  ввс^мъ 
управляю1Ц1Й; 

2)  что  Богъ  есть  судья  правосудиый ; 

3)  что  въ  Немъ   присущи   три   лица  Божества :   Богъ 
Отецъ,  Богъ  Сынъ  и  Богъ  Духъ  Св, 

4)  что  второе  лице  воплотилось  Д1я  того ,  чтобы  насъ 
искупить; 

5)  что  для  спасен1я  необходимо  Бож1е  мплосерд1е; 

6)  что  душа  человеческая  безсмертна. 

В.  частью  знать  повел  Ьно  п  полезно,  какъ-то: 

1)  спиволъ  в^ры, 

2)  молитва  Господня  и  проч. 

и.  Вь  оеобетоети — все  то,  во  что  каждый  хриспанинъ  долженъ: 
к*  91ьрить  —  12  членовъ  символа  в^ры  и  проч. 
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Опредгьлш.  Катнхнзисъ  есть  книга ,  изъ  которо!  юноше- 
ство узнаетъ  хриспанское  учеше,  съ  поиощью  вопросовъ  и 
отв-Ьтовг. 


Христ1анское 
^  учете    ео- 

держитъ  въ 

сеот  ... 


вообще  все  то, 
что    ж|Н1Сэе1а« 

нину 


частью  знать  не- 

обмдйко (чго  еущестаувть 

Богъ ,    все  создав Ш1Й  в 
вс^Екъ  7врав^аю1Ц^I,  что 
Богъ  есть  с|дья  лраво- 
судвый,  что  въ  вемъ  при* 
ерщ/а  тря  лцда  ^ЕIшкес<яв 
н  проч. 
чашьго  пожедМо 
и  поаезно  звать^  симводъ    в']^ры,     молитва 
\    Господяя  ш  проч. 
въ  особевности 
все  то,  во  что 
христ1ане  дол- 
жны   ^в']&рнть •  {  12  членовъ  символа  в^ры 

\чего  вад'Ьятьоя  •  {  вечное  блаженство  ■  проч. 


С.  Эта-Ж€  таблица  по  буквенному  методу, 

0.1кекнкюу 
'Ххуспвцо. 

X  у  с  в  с  (В 

втчх1чзц1чсеБ«всаву; 
I  ч  Б  е  с  п; 
[чвнптлБ    и  проч. 
ч  п  а 
пз      {сВ,  мГ,  ап,  дзд    и  проч. 


Во 
^  в  т,  в 

ч  X  д 


{ 


в         {  12  ч  с  Б 
ч  н     {  в  б    и  проч. 


При  обучен1и  чтешю  Федьбнгеръ  находить  полезнымъ  со- 
хранить прежнюю  общую  систему  складовъ;  но  сов'Ётуегь  упо- 
треблять ее  методически ;  онъ  требуетъ,  чтобы  учениковъ  за- 
став^^и  изучать  буквы  ле  по  алфавитному  порядку  и  не  всЬ 
заразъ,  а  сначала  знакомили  ихъ  съ  буквами  бол^е  нроотьщи 
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1  дегкима,  еостоявцш  ■»  ддвЫ1  Ы8  а^е||04ькиъ  врвшиъ 
чертЪу  какъ-то  1,  о,  а,  а  штбмъ  уже  оереходнд!  къ  смтяыыъ 
и  божЬ^  трудяыиъ,  еостоящит  юъ  черт»  прямыхъ ,  тсжхъ 
я  |ф119ых'ь.  Учпемь  дмженъ  оасать  <^уквы  жЪлошъ  ва  до€1г6 
въ  большоиъ  раж^р^ ,  в  обгяснять  учеввкамъ  ихъ  зваченге, 
указывать  вгь  соетаввыя  часта ,  а  также  сходство  в  раадвчхе 
между  ввив.  Потоиъ  уже  учеввкв  додащы  быдв  ввучвть  адфа- 
ввтный  иорядокъ  буквъ,  ддя  того,  чтобы  ум-Ьть  уво1ребдять 
дексвковъ. 

Федьбвг(^ъ  обращадъ  также  ввямавш  ва  то,  чтобы  уже 
ара  изучев1в  буквъ  в  чтев1я  учевта  врвготевдяд*»  къ  ввуче- 
шю  весьма.  Д1ЯТ0Г0,  чтобыучевввъ  забшговремевво  ваучвдся 
держать  оеро,  овъ  доджевъ  врв  свдадывавда  в  чтев!в  уаотреб* 
днть  деревянвую  указку,  которую  дмжевъ  держать  какъ  дер- 
жатся обыкяовеяво  веро,  а  водвть  ею  подъ  стровамв  в  проч. 

Подобныиъ  обрааомъ ,  азучев1е  пвеъму  должно  орвготов- 
дять  ученака  мъ  взучевио  аряометвкв.  Учвтедь,  объясвяя  уче- 
ввку  буквы,  доджевъ  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  объясввть  ему  вцвФры. 
Позвакоиившяеь  съ  цвфрамв,  учеяявъ  додженъ  изучать  сперва 
нумерадио,  а  потомъ  арвеметвче((Ж1я  действ»  в  ираввш. 

.  Иаъ  этого  ввдна  вея  одвостор<ишость  метода  обучев1я  вве- 
денваго  Федьбвгеромъ  в  взв1^стваго  подъ  вмевемъ  Саганскаго 
метода.  Въ  самомъ  д'Ьд!,  обучев1е  это  вавравлево  было  пре- 
вмупоюственно  ва  память  ученвковъ:  общее  предлагалось  д&- 
тямъ  прежде  частваго,  абстрактное  прежде  ковкретнаго ,  пра- 
вила вместо  упражяев1й,  слова  вместо  вещей.  Очевадно,  что 
методъ  такой  должепъ  былъ  правеста  ученвковъ  къ  мехавв- 
ческому  заучввадаю  навзустъ,  ила  къ  додблен]ю.  Употреблев1е 
буквеннаго  метода  облегчало  это  заучивавхе ,  в  можетъ  быть 
разсматрвваемо  вакъ  первый  опытъ  мнемоввческаго  метода, 
которому  впосл'1дств1я  придавали  столько  звачен1я,  в  который 
старались  ввести  въ  преподаванхе  вс'Ьхъ  ваукъ.  Не  смотря  на 
всЬ  эти  очевидвые  недостатки  введеннаго  Федьбвгеромъ  ме- 
тода  преподавав1я,  в  вс^  вредвыя  воел^дстЫя  его ,  особенно 
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въ  актр1йск1хъ  школахъ,  зАе1уга  Фел&бигера  вееоннКта:  н^ 
яужяд  забыват!»,  что  этобылъ  1Мрвыв  ооытг  агшмм  ммбу^ь  пен- 
тода 11реп^дааав{я  вЪ  вародтиъ  шйо^аxг.  Лрежле  нвк^'О  не 
думалъ  о  томъ  мш^  обучать  ;^твй.  Только  оо  времена  Г^а  а 
Фельбигера  обращено  было  внвма01е  ва  этотъ  важв«й  во- 
просъ,  и  это  само  собою  должно  было  повести  кг  постевенйоиу 
рааввт1ю  и  усовершенствовая1ю  методовълервоначальнагообу- 
^тя.  Пря  тойъ  Фельбягеромъ  впервые  введена  была  строгая 
постепенность  въ  обучен1и ;  онъ  первый  старался  воспользо- 
ваться выгодямя,  ка1С{я  йо^угь  Оытв^йолу<1еныотъсов1гЬстнаго 
обучеаСя.  Накояецъ,  если  буявейый  иетодъ ,  какг  чясто-мне- 
монпческ1й,  я  не  им^егь  никакого  существеннаго  аяаче^я  въ 
педагогике,  то  этого  н^львя  сказать  о  нетод^^  табеляряоиъ, 
который,  представляя  ученякамъ  весь  предметъ  нзучен1Я  въ 
1ЮЛЯ0Й  связи,  со  веЬмяего  частями  и  разв'Ьтвлея1ямя,  неоспо- 
римо можетъ  приносить  существенную  пользу. 

Впрочеиъ,  самый  существенныя  услуги  первоначальному 
образовашю  Фельбигеръ  окаэалъ  какъ  школьный  адмпнистра- 
торъ.  Учреждея{е  учятельскигк  ее»явар1й,  устройство  народ- 
ныхъ  училищъ  во  вс^^хъ  приходахъ,  введен1е  обязательваго 
обучен1я,  учрежден1е  надзора  за  школамп ,  йздан1е  кнагъ  для 
первоначальиаго  обучен{я  —  все  это  явилось*  впервые  въ  като* 
ляческой  Гермашй,  —  въ  Силез1н ,  благодаря  деятельности  п 
энерпи  Фельбигера.  Во  вс^хъ  католическихъ  государствахъ 
Герман1И  правительства  стали  подражать  примеру  Снлез1И,  из- 
давать школьные  уставы  и  учреждать  учительсюя  семпнар1а  п 
училища  для  простаго  народа;  повсюду  вводимы  были  сДгансюе 
буквенный  и  табелярный  методы.  Наибольшее  вл1ЯН1е  Фельби- 
геръ произвелъ  на  Австр1ю. 

Известно )  <гго  Австр1Я,  после  каждой  политической  неудачи, 
обнаруживаетъ  некоторое  стремленхе  къ  реФормамъ  въ  духе 
либеральномъ.  После  яеудачъ,испытанныхъво  время  войны  за 
австр1йское  наследство ,  и  особенно  семилетней ,  Мар1я  Тере- 
31Я,  по  примеру  Прусс1И,  решилась  принять  некоторый  меры 
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Мв.пр<н$Э'1^щещя  цркмда^га  щки».  .Щч(нр  оредвкда.гшгь,  чта 
къ  принятш  такого  р^ш^ш  отшстя  смоцраъ  ее  хзк^етны^ 
гсмцаддшй  4ека|1Ь  Фааъ  Свкгевъ,  аоАдовавшгйея  тогда  боль- 
щвш»  ея  дов'Ё|>1е|№>,  и  состошаа  старавш1йся  п|)от0АОдййство- 
вать  В4ШЦЦ0  гщшжовъ.  АвсФрАйсжое  оравате^ктво  р'Ьшцлось 
ваять  ьъ  своя  руки  Д'Ьдо  нффодшго  воеофгшия,  до  того  вреыенА 
цредосташевное  въ  Аветраи  духовенетву  п  частной  деятель-* 
Н09ТА)  и  совершенно  преобразовать  школьное  устро&еко. 

ЦеобжоАВМоеть  СА1^дать  что  цабудь  .Д4я  улучщешя  народ- 
н1^го  обраэавав1я,  быю  са^ар  на(Стоятедьшя.  Седьвкое  в  от* 
чфстн  городское  ндродошоедеше  авст]^йскоб  ношф^схи,  въ  9та 
вреня  шш^но.бьио  почтн  вся&вхъ  средствъ  о^аэоващя,  н  въ 
неиъ  грсцодствовади  самые  груб{|1е  вредразсудкн  и  невежество. 
Ёсди  гдЬ  нябудь  и  находиднаь  народвыа  школы  но  д^ородям^} 
иди  дерерняыъ,  то  онЪ  содбржадис{|  учитаити  вовсе  неспособ- 
ными Бъ  иеподнещю  учительской  должности ,  отставными  сол* 
датами,  вмгмшньнии  шз^ъ  слущбы  лакеамя ,  радоряцрщиюя  ла- 
вочниками и  про[Ч»  Учители  эти  не  получали  никакого  якало* 
эавья,  н  должны  бьыи  содержать  себя  и  школу  на  {.иату,  полу- 
чаемую отъ  учениковъ  эа  учеше.  Но  такъ  какъ  пл^та.  бъ  де- 
ревняхъ  была  самая  ничтожная ,  и  нроизводдлась  неаснрав^, 
то  учитель  обыкновенно,  кром'Ь  школы^  срдержалъ  в?»  деревнЬ 
кабакъ  или  мелочную  лавочку,  осполнялъ  должность  музыканту 
на  сельскихъ  нирушка^^ъ,  быдъ  коноваломъ,  иди  занимался  дру- 
гими подобнаго  рода  промыслами.  Обязанность  давать  народу 
религиозное  образоваше  лежала  исключительно  на  духовенстве) 
которое  впрочемъ  въ  этомъ  отношенш  ограничивалось  устрой- 
ствоиъ  такъ  называемыхъ  мисс10нерскихъ  крестныхъ  ходовъ, 
доучен1Й  и  всеобщихъ  катвхвзащй  по  драздникамъ.  Эги  цере* 
|аоши  большею  частью  производились  только  рго  Гогша,  и  имЬди 
театральный  характеръ.  Толпы  д^тей ,  пзъ  которыхъ  мнопе 
наряжены  были  ангелами,  переходили  подъ  предводительствомъ 
духовенства  пзъ  одной  церкви  въ  другую;  священники  говорили 
проповеди  и  поучен1я,  катихизировади  нйкоторыхъ  изъ  д1^тей, 
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которые  ювко  опгЬчаш  ва  вабмговремевво  нзуЬетвые  шшъ 
вопросы,  н  этимъ  все  д^ао  окавчввиееь. 

У»е  съ  1770  г.  правпедьство  М|^  Т^резш  д^Ьпелоо 
орветупио  къ  удучшенЬо  вародшго  о(^раэо1Мша.  Учраацева 
быда  въ  В'ЬгЬ  авжвеавстрМеная  втмьнаа  кашцесш,  аашшав* 
шамя  равоютрЬшемъ  врошто9ьуафо1етва  1шшдъ,  ам1711ав* 
швхъ  въ  бодьшомъ  кодвчеств^Ь  отъразныхълцг.  Оеобевтепг 
м'Ьчатедьвы  быдв  во  своему  лберадьвому  ваоравдеююпроевты, 
оредставдеввые  граФолъ  Пергевомъ ,  который  требовахь  со- 
вершевваго  устравешя  мовашесяхъ  ордевовъ,  в*ь  особенвоств 
1езувтовъ,  отъ  учаспя  въ  вародвомъ  вос11втав1в.  Въ  1771  г. 
освовава  быда  взв^ствав  В^вскаа  вормадьвая  шкода,  доджев- 
ствова^им  сдуашть  о^»азцемъ  ддядругвхъ  яародвыжъ  шиодъ, 
в  раэсаднвкомъ  шводьвыхъ  уптедей.  Ио  въ  это  врмя  осу«(е- 
ствдев1ю  всякой  двберадьвой  реформы  шкодьнаго  устроктва 
преоятствовадо  вд1яв1е  1езувтовъ  в  ведостатокъ  девежвыхъ 
средствъ.  Шкодьвая  коммвсс1я  поваорасву  теряда  время  въ 
безковечвыхъ  спорахъ  в  не  могла  првдтв  ни  къ  какому  цаю- 
жятедъвому  закдючев1ю.  Только  восд^  уви7го»ев1я  ордева 
1езувтовъ  въ  Австрхв,  въ  1773г.,сд'Ьдадось  воэмоашымъ  врв- 
ступвть  къ  новой  органвзашв  шкодъ ,  и  вашдвсь  веобходвмыя 
ддя  атого  средства.  Тогда  ддя  1феобразовав1я  шкодьваго 
,  устройства  Мар1я  Терез1я  решалась  пригласвть  аббата  Федъ- 
бвгера,  который  по  ея  просьбе  въ  1774  г.  отпущенъ  быль 
Фрвдрвхомъ  II  въ  Австр1ю ,  пр^халъ  въ  В±шу ,  в  назвачевъ 
былъ  директоромъ  австр1йсквхъ  шкодъ  в  чдевомъ  школьной 
К0ММВСС1В.  Мар1я  Терез1я  поручила  ему  составвть  проектъ  во- 
ваго  школьваго  устройства  и  прввестн  его  въ  всаолвев1е. 
Фельбвгеръ,  со  свойственною  ему  деятельностью,  приступвдъ 
къ  исполнев1ю  возложеннаго  на  него  поручен1я ,  я  уасе  въ 
1774  г.  составилъ  «Проектъ  общаго  устава  н^мецквхъ  аор- 
мальныхь^  ыавмыль  и  тришгальныхь  школъ ,  для  всЬхъ  васхЬд* 
ственныхъ  австр]йскихъ  областей». 

На  основан)н  этого  устава ,  им^вшаго  и  до-свхъ-поръ  со- 
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жуавивяго  а^мшвм  в.йю1е  ва  шритерь  ш  раэтпе  Шфод- 
ваго  образовав1Я  въ  Австрав ,  освовавы  бьив  тровваго  рода 
вародвыя  шшмы :  нормамныя  въ  гюввыхъ  городахъ  кащдой 
1!ровввц1в,  9лавнняу  во  ве1^хъ  <1ольшвхъ  городахъ ,  в^в  орв  но* 
вастырвхъ ,  не  мевЛЬе  одвой  въ  каждомъ  (жруН^,  в  наковедъ 
тры0шлшл  вл  ввэапя,  во  вс'&хъ  городахъ,  н^етечвахъ  ипрв- 
ходахъ. 

НсфМалввия  впсолы  вм^^в  мачен1е  высшвхъ  в^нецквхъ 
реа1мыхъ  в  обравцовыхъ  учвящъ.  01ГЬ  состояла  взъ  дврек* 
тора  в  4  ВДВ  в  учвтедой,  въ  чшсЛ  которыхъ  ваходвдся  одввъ 
свящевнякъ^ватехетъ  в  шгЛп  4  иасеа;  ввзвачев1е  вхъ  со^ 
стояло,  мещду  прочяиъ,  въ  врвготовдевзв  учвтедей  ддядругвхъ 
вародяыхъ  вшолъ.  На  этоиъ  освоваа]в  въввхъ  преподавалсь: 
1)  завовъ  Б<Ж1§)  2)  чтев!е,  чветопвсав]е,  вравопвсав1е  в  врве- 
метвка,  9)  ваумв  необходвмыя^удутвиъреиесдеиавкамъ,  седь- 
сквмъ  ходяевамъ,  лвсцамъ,  хв1^гамъ,  автекарявъ  в  вроч., 
какъ  то  нАмщси  языкъ,  встор1Я,  геограФ1я,  естествов^д'йвге, 
вачада  геонетрвв  в  мехаввкв ,  4)  для  двцъ,  вредвазвачавшахся 
въ  завяпю  у^втедьсквхъ  доджвостей  въ  в1фодвыхъ  школахъ, 
чятаеиъ  былъ  кратки  педагогвческ1й  курсъ,  влв  учен1е  о  свой- 
ствахъ  в  обязавяостяхъ  учвтеля. 

Главвыя  школы  состояла  взъ  8  вли  4  учвтелей  в  священ- 
вака-катехета,  в  вI1^лв  по  3  клвсса.  Въ  нвхъ  преподавалось 
въ  меньшемъ  объем^Ь  то*же,  что  въ  нормальныхъ,  за  всключе- 
Н1е11ъ  курса  ледагогвкв. 

Въ  школахъ  ввзшвхъ  влв  тршгааьныхь  {*) ,  состоявшвхъ 
взъ  одвого  учвтеля  и  одвого  влв  двухъ  клаесовъ ,  преподава- 
лась: 1)  завовъ  Боаай,  цертввая  встор1Я  в  ваука  о  нравствен- 
ноств,  которыхъ  преподаван1е  возлагалось  ва  м'Ьстваго  свя- 
шевввка;  2)  чтев1е  ^  пвсьио  в  счетъ ,  в  3>  ораввла  честности 


{*)Отъ  ШЫит:  взв^ство  что  въ  среллАе  в^ка  такъ  ввзыввлвсь  три 
ваукв  преоодаваевыя  въ  ввзшихъ  классахъ  учвлнщъ ,  а  вхевво  грамматика^ 
А1а1ектвха  в  рвторвка.  По  другинъ  это  слопо  звачитъ  площадвой,  обыкяо- 
веввый:  (Ьосоа  1п  ^ао  (геа  те  со11теп1авг). 
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для  ИВОСШЧ)  Ш|Ю4»,  до  ОС609»П(Л  СЪ  9ТЩФ  ЦАШР.1ИМ>1И01 

книжке. 

Зшонъ  Боаай  во  исЬxъдIШXъштш^ъп^^^шш^дЯ^ь<^ып 
духовным»,  которые  ь^ЛсЛ  оъ  гЬнъ  додащы  Шла  цроюво- 
дить  катяхизащв  по  воеБрееевьш1к  Друпе  омматн  нагл 
Оыть  преподаваемы  какъ  духоввымв,  такъ  в  св^кквм»  уште* 
лями.  Кром^  того,  посл'Ьоб'Ьднв,  повоскресевьямъсвящ^пввг 
и  уштедв  домшы  были  обучать  во  два  1ма  «мшиш^  реме- 
сдеанвцрвъ  в  землед'&идевъ  «сшю ,  пвсыцу  в  свогу^  в  пмто* 
рять  СЪ  ввмв  все  то ,  ^то  прохрдвмо  Пило  въ  ивм!  (^деАет* 
Ьо1ид§[8б(цп€1еп).  Таквмъобраэоиъ,  «и^етЬ  съ  вародв1«|1В  шво- 
ламн,  заведевы  быав  вовоем'Ьство  п  восвреевые  вдвшцл.  Обу- 
чен1е  во  всЬхъ  учвдвщахъ  вровзводвмсь  по  буюеш911У  а  та- 
бедерному  методамъ,  введевныиъ  въ  Свлез1в«  ПрФдввевво  но 
вошоашости  взбегать  т^а^саыхъ  навававш*  Шв#»в^  уш* 
тедь  долженъ  былъ  содера1ать  срвевв  в<гЬмъ,  д^щшъ  своего 
првхода,  доствгшимъ  6*д^тняго  возраста,  и  набшыать»  чтюбы 
она  пос^щадя  шкоду.  Хотя  въ  уставе  сцаэаво,  что  вс*!  д^тм 
отъ  6  до  12  д^таяго  возраста,  во  обучаюнцяоя  дома,  дмжвм 
быть  посыдаемы  въ  народный  шкоды,  во  11раввте1Ы[;тво  не 
р1^шидось  назначить  наказания  за  неасдодиев1е  втой  обвван- 
пости,  иотому-что  для  б^дныхъ  дшдейэтаобязаврость  д^Ц^ви- 
тедьно  въ  то  время  могда  быть  весьма  тагоетца.  Бдашайшш 
надзоръ  за  шкодами  доручевъ  быдъ  приходсввмь  свя1ЦВннй- 
камъ;  съ  этою  ц'Ьдью  постановдено ,  что  ни  одввъ  свящеввккъ 
не  мошетъ  подучить  прихода ,  пома  не  представать  сввд^тедь- 
ства  отъ  катехета  нормадьвой  шкоды ,  въ  томъ ,  что  основа^ 
тедьно  звакомъ  съ  шкодьнымъ  ушройствомъ  и  еъ  ]федиетана 
и  методами  шкодьнаго  обучев1я. 

По  вс1^мъ  проввнц1ямъ  учреяЕдены  б^ии  шкодьньш  вох- 
мисс1и,  который  набдюдади  за  точнымъ  веаодвея1емъ  шкодь- 
наго устава.  Коммяссвямъ  предоставдено  быдо  искдючитедьное 
право  печатать  утвержденные  правительствомъшкодьные  учеб- 
ники, п  доходъ  отъ  продажи  ихъ  додженъ  бьиъ  поступать  на 
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улучшев1е  школы;  но  %  часть  напечатанныхъ  книгъ  коммисс1я 
должна  была  раздавать  даромъ  б'бднымъ  ученикамъ. 

Обдуманы  были  средства  къ  улучшешю  и  облагороженш 
положешя  школьныхъ  учителей;  жалованье  ихъ  по  возможности 
увеличено,  и  запрещено  имъ  заниматься  промыслами,  несовмест- 
ными съ  учительскимъ  зван1емъ ,  какъ  то  содержать  шинки, 
играть  на  свадьбахъ  и  пирушкахъ  и  проч.  Но  не  запрещено 
было  заниматься  полезными  ремеслами  (*). 

Учрежденный  на  основан1и  этого  устава  школы  получили 
назваше  нпмецкихь ,  въ  отличие  отъ  латинскихъ  или  гииназ1Й, 
содержимыхъ  большею  частью  духовенствомъ,  и  сохранившихъ 
свое  прежнее  устройство.  Назваше  ихъ:  нгьмецкгя  школы ^им.'Ьло 
во  многихъ  м-Ьстахъ  вредный  посл'Ьдствхя.  Хотя  Фельбигеръ 
вовсе  не*им'Ёлъ  задней  мысли  употребить  эти  школы  какъ 
средство  къ  развит1ю  н'бмецкой  народности  во  вредъ  другимъ 
народностямъ,  но  австрШская.  бюрократ1я  воспользовалась  ими 
для  того,  чтобы  насильственнымъ  образомъ  вводить  н']^мецк1й 
языкъ  въ  славянскихъ  провинщяхъ.  Вм'Ьсто  того,  чтобы,  по 
мысли  Фельбигера ,  переводить  учебники  на  языки  м'бстныхъ 
жителей,  въ  Галиц1и  и  другихъ  славянскихъ  провинщяхъ, 
основывали  н'1мецк1я  школы,  и  заставляли  учениковъ  учиться 
по  н']&мецки,  совершенно  пренебрегая  ихъ  роднымъ  языкомъ. 

Написавъ  школьный  уставъ,  Фельбигеръ  приступи лъ  къ 
составлен1Ю  учебниковъ  по  всемъ  предметамъ ,  необходимыхъ 
для  введен1я  его  метода  преподаван1я.  О  деятельности  его  въ 
этомъ  отношеши  можно  судить  изъ  того,  что  въ  1780  году 
каталоги  школьныхъ  коммиссш  содержали  въ  себе  более  100 
заглав1Й  разныхъ  книгъ,  таблицъ  и  другихъ  учебныхъ  сочине- 
нш,  написанныхъ  самимъФельбигеромъ,  или  подъ  его  руковод- 
ствомъ  и  наблюдешемъ.  Все  руководства  были  составлены  по 
буквенному  и  табелярному  методамъ,  и  расходились  въ  огром- 


(*)  См.  этотъ  уставъ  Фельбигера  въ  вышеприведенномъ  сочиненш  Гедк- 
♦ерта  (стр.  323—382). 
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вомъ  количестве  (*}.  Наиболее  было  затрудненМ  съ  катаизн- 
сами.  Шкоторые,  основываясь  на  словахъ  блаженнаго  Авгус- 
тина: 1Ш8  М  ^ио^  поп  VгЛе*^  находили,  что  введеше  катихнзиса 
съ  объяснешями  будетъ  гибельно  для  католическаго  веро^ 
нспов'Ьдав1я;  что  народъ,  познакомившись  съ  священнымъ  пи- 
савхеиъу  перейдетъ  въ  лютеранство;  распространяли  даже 
слухъ ,  что  Фельбигеровъ  катихизисъ  есть  ни  что  иное ,  какъ 
переводъ  лютеранскаго  катихнзиса.  Почти  каждый  изъ  47 
австршскихъ  епископовъ  требовалъ  особенныхъ  изи']&нен1й  и 
дополнев1Й  въ  катихизисахъ.  Только  благодаря  заступничеству 
Марм  Терезш,  Фельбигеру  наконецъ  удалось  составить  и  из- 
дать свои  катихизисы,  малый,  средшй  и  пространный,  которые 
были  одобрены  духовенствомъ  и  введены  во  всЬхъ  австрш- 
скихъ школахъ. 

Изъ  другихъ  учебныхъ  книгъ,  изданныхъ  Фельбигеромъ  въ 
Австрш,  особенно  зам'Ьчательна:  «Ме^ЬодепЪисЬ  №г  ЬеЬгег  (1ег 
4еа^^Ьеп  8сЬи1еп  1п  деп  К.  К.  БгЫ&пдегп  е1;с.»  Это  сочинеше 
есть  ни  что  иное,  какъ  переработка  прежняго  сочинен1я  Фель- 
бйгера  <«Е1^еп8сЬайеп,  ^188епзсЬаЙ;еп  е(с.»,  дополненная  школь- 
нымъ  уставомъ  и  примененная  къ  устройству  и  потребностямъ 
австр1йскихъ  школъ.  Извлечен1е  изъ  нея  для  сербскихъ  школъ 
составилъ  и  издалъ  въ  В^не  1776  года  известный  директоръ 
Темешварскихъ  школъ  веодоръ  И'^ановичъ  Янковичъ  де 
Мир1ево,  подъ  заглав1емъ:  «ручная  книга  потребна  мап- 
стромъ  1ллирическихъ  неунитскихъ  малыхъ  школъ». 

Очевидно,  что  введен1е  новаго  школ ьнаго  устава  было  воз- 
можно въ  такихъ  только  м']^стахъ,  гд^  нашлись  способные 
учители  и  священники ,  и  гд-Ь  имелись  средства,  необходимый 
для  основав1я  школъ.    На  первый   разъ   была   преобразована 


(*')  Это  между  прочинъ  видно  язъ  того,  что  когда  1осифъ  II,  по  жеданш 
императрицы  Екатерины  П,  присдажъ  изъ  Могилева  въ  1780  г.  курьера  въ 
В^ну  съ  првказан1емъ  собрать  по  два  экземпляра  каждаго  руководства  Д1я 
императрицы,  то  шкодыхая  коммисс1я  съ  трудомъ  могла  ихъ  собрать  не  бо- 
л^е  какъ  по  одному  экземпляру  (НоКеП,  стр.  691). 
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венская  нормальная  школа,  и  основано  несколько  главн^щъ 
школъ  въ  В'Ён'Ь,  а  также  преобразованы  по  новому  плану  ъ^1^ 
тривгалылт  школы  этой  столицы. 

Венская  нормальная  школа,  долженствовавшая  служить 
образцомъ  для  всЬхъ  остальныхъ  н']Ьмецких>  школъ  австрЦ- 
ской  импер1и,  открыта  была  1  мая  1774  г.  въ  центр'Ё  города, 
въ  бывшемъ  1езуитскомъ  вовиц1агЬ  у  церкви  св.  Анны,  и  уче- 
ше  въ  ней  производилось  безплатно.  Вм'кстЬ  съ  т^мъ  открыли 
въ  В^н'Ё-же  4  главный  школы  и  14  трив1альныхъ ,  въ  кото- 
рыхъ,  въкаждой,  обучалось  безплатно  по  бОучениковъ;  друпе 
ученики  должны  были  вносить  плату ,  которая  предназначалась 
на  увеличеше  жалованья  учителямъ. 

Всл'Ьдъ  за  гЬмъ  учреждены  бьии  так1я-же  главный  и  три- 
вхальныя  школы  въ  городахъ  и  провинщяхъ  собственной  Ав- 
стрш.  Вскор^Ё  этотъ  уставъ  приведенъ  былъ  въ  исполнен1е  и 
въ  Богем1И,  гд'Ь  оказалъ  народному  образованш  ввмбол'Ъе 
пользы,  благодаря  неутомимой  и  просвещенной  деятельности 
декана  Каплицкаго  Фердинанда  Киндермана^  который  за  свои 
заслуги  по  распространен1ю  народнаго  образован1я  въ  Богем1И 
получилъ  отъ  Марш  Терез1и  дворянское  достоинство  и  Фами- 
Л1Ю  фонь-Шульштейнь. 

Этотъ  замечательный  челов^къ,  еще  до  призван1я  Фельби- 
гера  въ  Австрш,  въ  1768  уоду  последовалъ  его  примеру  и 
преобразовалъ  свою  школу  въ  Каплице.  Получивъ  въ  свое 
веден1е  каплицкш  приходъ ,  Шульштейнъ  нашелъ  тамошнюю 
школу  въ  самомъ  жалкомъ  состояши :  все  обучен1е  ограничи- 
валось музыкою,  между  темъ-какъ  ни  одинъ  почти  изъ  учени- 
ковъ  не  умелъ  читать.  Главная  причина  упадка  школы  заклю- 
чалась въ  равнодуш1и  къ  ней  родителей  учениковъ,  крестьянъ, 
которые  отказывались  посылать  детей  въ  школу  летомъ,  по- 
тому-что  дети  имъ  нужны  были  для  полевыхъ  работъ,  а  зимою 
потому-что  не  имели  теплаго  платья.  Поэтому  Шульшт#йнъ 
долженъ  былъ  прежде  всего  действовать  на  родителей ,  кото- 
рыхъ  убедилъ  въ  необходимости   образовашя   детей   своими 

10* 
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красноречивыми  пропов'1^дяии.  Владетель  Каплица,  граФъ 
Букуа,  снабдилъ  школу  книгами,  и  далъ  ей  средства  содержать 
двухъ  учителей.  Тогда  Шульштейнъ  задумалъ  ее  совершенно 
преобразовать  и  дать  ей  промышленный  характеръ ,  соедннивъ 
обучен1е  съ  работою.  Выходя  изъ  того  общаго  начала ,-  что 
трудолюбивые  люди  суть  ъжЪстЬ  съ  т'Ьмъ  и  самые  нравствен- 
ные люди,  что  трудъ  служить  лучшииъ  средствоиъ  нравствен- 
наго  образован!»,  и  представляетъ  в']^рнейшую  защит>'  отъ  вся- 
кихъ  пороковъ  и  дурныхъ  привычекъ ,  онъ  полагалъ ,  что  на- 
значен1е  народной  школы  состоитъ  не  только  въ  обученш  д'Ь- 
тей  разнымъ  знан1яиъ ,  но  и  въ  пр1ученш  ихъ  къ  труду.  Въ 
самомъ  д'Ьл'Ь,  такое  соединеше  первоначальнаго  обучешя  съ 
промышленнымъ  трудомъ  представляетъ  мнопя  очевидный  и 
неоспоримый  выгоды.  Переходъ  отъ  занят1я  умственнаго  къ 
труду  матер1альному ,  отъ  чтен1я  или  катихизиса  къ  огородни- 
честву, ткачеству  и  проч.  для  д'1^тей  привлекателенъ ;  работа 
матерхальная,  при  которой  они  могутъ  свободно  между  собою 
разговаривать  или  п^ть ,  служитъ  для  нихъ  отдыхомъ  посл'Ь 
классовъ;  деньги,  полученный  въ  вознагражден1е  за  такую  ра- 
боту, еще  бол*е  пр1охочиваютъ  ихъ  къ  занят!ю  и  даютъ  сред- 
ство пр1обр'Ьтать  книги  и  друпе  необходимые  школьные  пред* 
меты.  ВсЬ  эти  выгоды,  получаемый  отъ  соедннешя  работы  съ 
обучешемъ  красноречиво  изложейы  Шульштейномъ  въ  его  со- 
чиненш  <кО  начале  и  распространен1и  промышленныхъ  классовъ 
при  народныхъ  школахъ  королевства  Богемхи». 

Благодаря  этому  сочинен1ю  и  личнымъ  старанхямъ  Шуль- 
штейна,  так1е  промышленные  классы  быстро  распространились 
въ  Богем1и,  и  учрежден1е  ихъ  не  повлекло  за  собою  никакихъ 
и.здержекъ  со  стороны  правительства.  Где  не  было  въ  школе 
особенной  комнаты  для  работъ ,  тамъ  обыкновенно  жена  учи- 
теля обучала  учениковъ  работамъ  въ  своей  комнате  или  въ 
огороде.  Чаще  всего  дети  обучались  прядильному  искусству  и 
ткачеству,  какъ  главнымъ  отраслямъ  промышленности  въ  Бо- 
гем1И|  занимаясь  также  огородн1Гчествомъ,  садоводствомъ,  шел- 
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ководствомъ  и  проч.  Гд*  при  школ*  не  было  огорода ,  тамъ 
учитель  нанималъ  по  соседству  кусокъ  поля,  и  платилъ  за  него 
изъ  денегъ,  полученныхъ  за  работу  учениковъ. 

ТакимЪ'Образомъ  усил1я  Фельбигера  и  Шульштейна  нача- 
ли было  приносить  существенную  пользу  народному  образова- 
шю  въАвстр1и.  Къ  несчастью,  деятельность  ихъ  неиоглавпол- 
н'Ь  и  безпрепятственно  развиться.  Уже  въ  1778  году,  когда  воз- 
никли опасен1я  войны  по  поводу  баварскаго  насл'1&дства,  Фрид- 
рихъ  II  предложилъ  Фельбигеру  или  возвратиться  въ  Прус- 
С1Ю,  или  отказаться  отъ  саганскаго  аббатства.  Не  желая  оста* 
повиться  на  половин']^  дороги,  и  опасаясь ,  что  посл']^  его  уда- 
лен1я,  недоброжелатели  (которыхъ  было  много)  уничтожатъвъ 
Австр1и  все  созданное  имъ  для  народнаго  образовашя,  Фель- 
бигера предночелъ  последнее  и  остался  въ  Австрш.  Желая 
вознаградить  его  за  потерю  саганскаго  аббатства ,  Мар1я  Те- 
рез1я  яа.значила  ему  6000  гульденовъ  жалованья  и  отдала  ему 
богатый  пресбургскш  приходъ.  Но  когда  въ  1780  году  умер- 
ла Мар1я  Терез1я,  то  вл1ян1е  и  'полезная  д']&ятельность  Фель 
бигера  прекратились.  1осифъ  II  лишилъ  его  жалованья ,  при- 
казала>  ']^хать  въ  пресбургсшй  приходъ,  и  тамъ  заняться 
устройствомъ  школъ.  Но  Фельбигеръ  не  нашелъ  въ  Венгр1и 
той  поддержки  и  той  симпат1и,  какими  пользовался  въ  В'Ья'^ ,  и 
усил1я  его  преобразовать  школьГвъ  Венгр1и  на  им'1&ли  никако- 
го успеха.  Онъ  умеръ  въ  ПресбургЬ  въ  1788  году. 

Между  т-Ьмъ  1осиФъ  II  приступилъ  энергически  къ  осуще- 
ствлен1ю  своихъ  давно  лел']^янныхъ  либеральныхъ  плановъ,  и 
началъ  производить  коренныя  преобразован1я  по  всЬмъ  отра- 
слямъ  управлетя.  Въ  1781  году  обнародована  была  всеобщая 
толеранщя,  ограничена  цензура,  уничтожены  700  монастырей 
и  составлены  планы  широкаго  развит1я  народнаго  образова- 
Н1Я.  Но,  къ  несчастью,  всЬ  либеральные  плавы  и  реформы  это- 
го государя  были  въ  высшей  степени  необдуманны  и  опромет- 
чивы; либеральный  свои  м^ры  1осифъ  II  вводилъ  посп'ёшно, 
самымъ  деспотическимъ  образомъ ,  не  обращая  никакого  вни- 
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ыктя  на  нащональность  и  историческ1я  услов1я  аровинщй.  Отъ 
этого  произошло,  что  самыя  благод'Ьтельныя  реформы  не  встр*!* 
тили  сочувстБ1я  въ  подданныхъ  и  принимаемы  были  неохотно 
вкк  съ  явнымъ  сопротивлен1емъ.  1осифъ  II  усп'Ьлъ  только  раз- 
рушить старое ,  но  почтя  ничего  новаго  не  съум'Ьлъ  создать. 
Йоэтому  и  въ  народномъ  образован1и  онъ  не  усп'1^лъ  сделать 
ничего  существенно  полезнаго,  но  испорти лъ  все  то,  что  было 
с^а^но  Фельбигеромъ  при  его  предшественниц*. 


Вд1ян1е  Ф1иосоФ1и  и  Фидантропш  ХУШ  стол'1&т1Я  на  народное  воспитан1е  въ 
Герканги.  Базедовъ.  Фридрихъ  Эбергардъ  фонъ  Роховъ  и  его  сельск1я  школы. 

Время,  въ  которое  Фельбигеръ  началъ  осуществлять  свои 
реформы  школьнаго  быта  въ  католической  Герман1и,  есть  вре- 
мя распространен1я  и  прим'Ьнешя  къ  практик*  новыхъ  началъ 
французской  ФИЛ0С0Ф1Й  XVIII  в*ка.  Философ1я  эта  разрывала 
связь  съ  прошедшимъ  и  требовала  кореннаго  изм']^нен1Я  всбхъ 
челов'Ьческихъ  отношешй,  религ10зныхъ ,  политическихъ  и  со- 
Щйльных'ь.  Отвергнувъ  основы,  на  которыхъдо-гЬхъ-поръ  по- 
коились эти  отношешя  ,  фил6соф1я  ХУШ  в^ка  стала  для  нихъ 
искать  новыхъ  основан1й  и  думала  найти  ихъ  въ  разум!; ,  въ 
просв'Ёщеши,  въ  свободномъ  и  сообразномъ  съ  природою  раз- 
ВИТ1И  Физическцхъ  и  духовныхъ  силъ  человека.  Въ  1762  году 
Руссо  издалъ  своего  З^миля,  и  книга  эта  произвела  коренной  пе- 
реворотъ  во  взгляд^^  на  воспитан1е.  До-сихъ-поръ  идея  воспи* 
тан1я  выводима  была  изъ  религ1И ;  воспитан1е  разсматриваемо 
было  какъ  необходимое  посл^дствхе  христ1анства  и  дальнейшее 
развит1е  релипозныхъ  началъ ;  главная  ц^^ль  его  состояла  въ 
томЪу  чтобы  укоренить  въ  душ']^  воспитанника  правила  в^ры, 
сд'Ьлать  его  достойнымъ  членомъ  церкви  Христовой  и  приго- 
товить его  къ  будущей,  вечной  жизни.  Новая  педагопя ,  воз- 
никшая изъ  началъ  философ1и  ХУШ  в'Ька,  стремилась  къ  само- 
стоятельности, отказывалась  служить  оруд1емъ  религ1озныхъ 
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двтересовъ,  и  поставила  себ^  задачею  воспитать  чемвйкакакь 
челов'1^вау  какъ  всем1рнаго  гращданина,  развить  въ  ненъ  соот^ 
в'Ьтственно  природ'Ь  всё  матер1альныя  и  духовный  сиды^  кап- 
ми  природа  его  одарила ,  и  приготовить  его  къ  всестохюнней 
деятельности  въ  этоА  жизни.  Отказавшись  отъ  притязашя  до* 
ставить  челов'Ьку  блаженство  въ  будущей  жизни ,  она  стреми* 
лась  къ  тому,  чтобы  доставить  ему  счаст1е  въ  жизни  земной  и 
льстила  себя  надеждою ,  что  перевоспитавъ  д^тей  сообразно 
природе,  сд^лаетъ  ихъ  доброд'Ьтельными  и  счастливыми.  Ввро- 
чемъ,  поставляя  себ'Ь  задачею  воспитывать  д^тей  сообразно  ихъ 
природе,  школа  эта  вовсе  не  подумала  прежде  о  томъ,  чтобы 
определить,  въ  чемъ  состоитъ  природа  челюйяа,  отличается* 
ли  она  отъ  природы  другихъ  животныхъ  и  въ  чемъ  именно.  Отъ 
этого  произошло,  что  выражепе :  воспитывать  еоатвптетвен'- 
но  природгь^  не  нм^ло  точнаго  и  определеннаго  эначетя,  н  новые 
воспитатели  сами  не  вполне  сознавали  то,  къ  чему  стремились. 
Изъ  германскихъ  педагоговъ  наиболее  ревностнымъ  по- 
следователемъ  и  проводникомъ  новыхъ  идей  явился  Хоганнъ 
Бернгардъ  Базедовъ,  родившШся  въ  Гамбурге  1723  года.  Мы 
не  будемъ  зд^сь  распространяться  ни  о  жизни,  ни  о  сочинен!* 
яхъ  Базедова ,  ни  излагать  истор1Ю  основаннаго  имъ  въ  Дес* 
сау  Филантропинума.  Деятельность  Базедова  непосредственно 
не  касалась  народныхъ  школъ,  и  произвела  на  нихъ  только  кос- 
венное вл1ЯН1е.  Исполненная  самыхъ  разнообраэтыхъ  првклю* 
чеши  жизнь  этого  человека,  его  странный  и  въ  высшей  степе- 
ни непривлекательный  личный  характеръ ,  его  явное  безстыд- 
ство  и  шарлатанство,  совершенная  несостоятельность  основан- 
ныхъ  имъ  учебныхъ  заведен1Й, — были  причиною,  что  Баэедовъ 
и  при  жизни  и  после  смерти  имелъ  многихъ  враговъ  и  порица- 
телей. Шлоссеръ  говорить,  что  читая  о  его  ежедневной  жиз- 
ни, страсти  къ  спораиъ,  постоянномъ  пьянстве,  поступкахъ  съ 
сентиментальною  женою,  наружномъ  виде  и  странномъ  лсосхю- 
ме,  скорее  можно  подумать,  что  читаешь  англйское  полицей- 
ское объявлеше  объ  одномъ  изъ  пьяныхъ  ирландцевъ ,   кото-- 
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рыхъ  каждое  утро  приводятъ  къ  лондонекону  мировому  судь'Ё, 
нежели  изображнхе  знаменитаго  основателя  нов'Ьйшаго  восаи- 
ташя.  Посредствомъ  своихъ  педагогическихъ  пр1емовъ  Базе- 
довъ  им']^лъ  притязаше,  ни  бол'Ёе  ни  ыенЫ  какъ  сд'1^лать  родъ 
челов'Ёчешй  просв^щеннымъ ,  нравственнымъ  и  счастливымъ. 
Его  педагогическ1я  сочинен1я,  несмотря  навс'1^ихъ  существен- 
ный достоинства,  ИМЕЛИ  характеръ  денежной  спекулящи,  по- 
средствомъ которой  онъ  хот'Ёлъ  собрать,  и  дМствительно  со- 
бралъ,  значительныя  суммы ,  необходимый  для  основан1Я  дру- 
гой спекулящи — Филантропинума ,  или  такого  восоитательнаго 
заведен1я,  въ  которомъ  богатымъ  людямъ ,  за  больш1я  деньги, 
давалось  соотв'Ьтственное  природе  воспиташе.  Устройство  это- 
го заведешя,  громк1я  о  немъ  публикащи  и  рекламы,  великол'Ьпныя 
об'Ьи^ашя,  блистательные  публичные  экзамены, — все  это  носи- 
ло характеръ  несомн'1&ннаго  шарлатанства.  Основанный  съ  та- 
квмъ  шумомъ  Филантропинумъ  оказался  совершенно  непрак- 
тичнымъ  и  вскоре  пересталъ  существовать. 

Не  смотря  на  все  это,  заслуги  Базедова  въ  педагогике  не- 
сомненны. Его  сочинешя  произвели  коренной  переворотъ  въ 
воспитанш,  и  деятельность  его  приготовила  путь  дла  Пестаг 
лоцци.  Последователи  Базедова  обогатили  немещсую  педагоги- 
ческую литературу  драгоценными  сочинен1ями  и  распростра- 
нили светъ  образовашя  во  всехъ  классахъ  народа.  Самъ  Ба- 
зедовъ  былъ  человекъ  глубокихъ  убежденш ,  имевшш  твер- 
дую веру  въ  свои  идеи  и  ждавппй  отъ  нихъ  великихъ  результа- 
товъ.  Не  смотря  на  щедрое  жалованье  и  подарки,  получаемые 
отъ  разныхъ  правительствъ  С*"),  на  больш1я  суммы,  собранный 
за  изданныя  имъ  сочинешя,  онъ  умеръ  въ  крайней  бедности,  и 
умирая  зав^щалъ  собственное  тело  анатомическому  театру 
для  секщи,  желая  и  этимъ  принести  некоторую  пользу  челове- 
честву. 


(.*)  Между  прочимъ  императрица  Екатерина  II  пожаловала  ему  на  учре- 
ждеше  Филантрооинуна  1000  талеровъ. 
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Странныя  идеи  и  несбыточные  планы  Базедова  им'Ёли  въ 
свое  время  значительный  усп^^хъ  въ  особенности  потому,  что 
тогда  настоятельно  требовалась  въ  1^ерман1в  реформа  школь- 
наго  устройства.  Не  смотря  на  благородный  усил1я  гиетистовъ 
и  Фельбигера,  германская  школа,  не  только  народная,  но  и  выс- 
шая, находилась  въ  жалкомъ  состоянш.  Въ  ней  преобладала 
рутина,  господствовала  варварская  дисциплина ;  учен1е  исклю- 
чительно основывалось  на  латинской  филолопи;  реальный  нау- 
ки были  въ  пренебрежен1и ;  методы  преподаван1я  были  самые 
жалк1е  и  учители  большею  частью  заставляли  учениковъ  дол- 
бить наизустъ  вовсе  непонятный  для  нихъ  вещи. 

Воспитательная  система  Базедова  и  его  иосл']^дователей  со- 
ставляла прохестъ  противъ  такого  состояшя  школьнаго  быта 
и  направлен1я  воспитан1я,  и  потому  им11ла  усп'кхъ.  Главнымъ 
врагомъ  разумнаго  вослитан1я  Базедовъ  почиталъ  господство- 
вавшее тогда  въ  школахъ  Филологическое  и  историческое  на- 
аравлен1е.  Онъ  требовалъ ,  чтобы  школа  перестала  быть  слу- 
гою религ1озныхъ  или  государственныхъ  интересовъ ,  и  заня- 
лась только  воспитан1емъ  челов1^ка  какъ  челов'1^ка,  съ  помощью 
всесторонняго  реальнаго  обучешя,  просв-Ьщешя  ума  и  Физиче- 
скаго  усовершенствовашя.  По  его  мн^н1ю,  всякое  проФесс1о- 
нальное  обучен1е,  им'Ьющее  ц1^лью  подготовку  юноши  къ  буду-- 
щему  его  призванш ,  должно  было  начинаться  не  ран1^е  1 5-ти 
л'Ьтняго  возраста.  До  этого-же  возраста  воспитан1е  должно 
было  поставить  себ'6  исключительною  задачею  развивать  умъ 
воспитанника  посредствомъ  нагляднаго  ознакомлешя  его  со 
всЬмъ  окружающимъ  м1ромъ,  и  развивать  его  силы  Физическ1я 
посредствомъ  гимнастики  и  Д1ететически ,  сообразно  съ  приро- 
дою устроеннаго  образа  жизни. 

Такимъ-образомъ  воспитательный  идеи,  пропов'Ёдуемыя  Ба- 
зедовомъ  въ  XVIII  стол'Ьт1и,  им'Ьютъ  много  общаго  съ  идеями^ 
еще  въ  ХУИ  стол'Ьт1и  высказанными  Комешемъ ,  но  не  им'Ьв- 
шими  тогда  успеха.  Поэтому  и  важн'1йшее  педагогическое  со- 
чинеше  Базедова ,  именно  Е1етеп1аги)егк ,  егп  УоггаЛ  Лег  Ье$1еп 
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Егкептп%$$е  гит  Ьегпеп^  И^чеЛегкоШ  ипЛ  Ла^Мепкел;  (трт  тема  со 
100  картинками,  выр'Ьзанньшя  яаи'Ьди  граверомъ  Ходовец- 
кииъ),  по  своему  плану  и  направлешю  ии^етъ  большое  сход- 
ство съ  ОгЫв  ргсШв  Комен1Я. 

Филантропинумъ  учрежденный  Базедовомъ  въ  Дессау,  рав- 
но какъ  я  друпя  учебныя  заведешя,  основанный  по  его  образ- 
цу, не  им^ли  успеха ,  и  въ  скоромъ  времени  перестали  суще- 
ствовать. Но  умственное  движен1е  и  самая  полемика,  возбуж- 
денная школою  Базедова  по  поводу  воспитан1я,  принесли  огром- 
ную пользу  немецкой  педагогик']^.  Въ  полемике  этой  заинтере- 
сованы были  не  только  педагоги ,  но  и  духовенство ,  и  родите- 
ли, и  ВСЁ  классы  общества.  Благодаря  этой  жаркой  полемик1^, 
педагоги  и  родители  уб-Ёдились ,  что  обучен1е  не  въ  томъ  со- 
стоитъ,  чтобы  наполнять  д'Ьтскую  память  массою  знан1й  безъ 
всякаго  порядка,  но  что  оно  есть  искусство ,  которое  им']&етъ 
свои  правила  и  свой  методъ.  Миогхе  изъ  последователей  Базе- 
дова, какъ-то  Траппъ,  Бекеръ,  и  въ-особенности  Кампе  и 
Зальцманъ  создали  ц'1^лую  богатую  отрасль  д']^тской  литерат}'- 
ры,  и  дали  этимъ  возможность  самимъ  родителямъ ,  безъ  по- 
средничества школы,  правильно  воспитывать  своихъ  детей. 

Подъ  вл1ян1емъ  духа  просветительной  философш  (РМ1о80- 
рЫе  (1ег  АиШйгап^)  и  Филантроп1И  XVIII  стол^тая,  въ  Герман1и 
проявились  н-Ькоторыя  частныя  усил1я,  более  или  менее  успеш- 
ный, имевш1я  целью  разлить  блага  просвещешя  на  простой 
деревенсюй  народъ.  Изъ  частныхъ  деятелей  того  времени 
наиболее  заслуживаетъ  внимашя  бранденбургсшй  помещикъ 
Фридрихъ-Эбергардъ  фонъ-Роховъ,  каноникъ  гальберштадтскхй, 
основавшШ  сельсюя  школы  въ  своихъ  поместьяхъ  Рекане, 
Геттине  и  Кранэ,  и  со^давш1й  целую  систему  народнаго  вос- 
питашя,  примененную  къ  нуждамъ  и  потребностямъ  деревен- 
скаго  народа,  и  проникнутую  духомъ  истинной  и  глубокой 
любви  къ  ближнему.  Учебньш  заведешя  Рохова  до-сихъ-поръ 
могутъ  служить  лучшимъ  образцемъ  сельскихъ  школъ,  а  дея- 
тельность его,  какъ  помещика,  стремящагося  къ  просвещешю 
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я  обдагорожен1ю  своихъ  крестьянъ,  должна  навсегда  остаться 
прии^ромъ  для  вс']&хъ  землевхад'Ьльцевъ. 

Роховъ  (род.  1734  г.  ум.  1805)  быдъ  вовсе  ае  педагогъ 
и  не  ученый.  По  прим-Ьру  другихъ  прусскихъ  дворянъ  своего 
времени,  онъ  избралъ  военную  каррьеру,  въ  которой  тогда 
умственное  и  нравственное  образоваше  считались  вещами  со- 
вершенно лишними.  Получивь  самое  поверхностное  образоваше 
въ  бранденбургской  военной  академш  и  поступивъ  на  службу 
въ  прусскую  гвардш,  овъ  участвовалъ  въ  семилетней  войн'1^; 
но,  получивъ  рану  въ  1757  г.,  оставилъ  военную  службу,  посе- 
лился въ  своемъ  насл'Ьдственномъ  им'6н1и  Рекан%  и  исключи- 
тельно посвятилъ  себя  сельскому  хозяйству  и  заботамъ  о  бла- 
госостояши  своихъ  крестьянъ.  Сл-Ьдующее  обстоятельство,  по 
его  собственному  разсказу,  послужило  поводомъ  къ  основаюю 
сельскихъ  школъ: 

«Въ  1771  и  1772  годахъ  лета  были  чрезвычайно  сырыя; 
значительная  часть  xл^^ба  и  с^на  пропала;  возникла  дорого- 
визна, явились  повальный  бол'бзни,  поражавш1я  людей  и  домаш 
Н1Й  скотъ.  Желая,  по  долгу  пом'&щика,  облегчить,  сколько  воз- 
можно, страдан1я  народа,  я  пригласилъ  врача,  назначилъ  ему 
жалованье  и  поручилъ  пользовать  безденежно  вс']^хъ  жителей 
моего  им'6н1я,  и  снабжать  ихъ  лекарствами.  Вм']^сте  съ  тЬмъ 
письменно  и  на  словахъ  я  старался  уб'Ёдить  крестьянъ  въ  не- 
обходимости соблюдешя  гЬхъ  м^ръ  предосторожности,  кото- 
рый нужны  для  того,  чтобы  остановить  развит1е  заразы.  Но 
почти  ьсЬ  мои  усил1я  оказались  безполезными,  и  м^ры  предпи- 
санньтя  мною  не  исполнялись,  вследств1е  укоренившихся  въ  на- 
род* предразсудковъ  и  суев-Ьрхй,  небрежности,  неопрятности  и 
всеобщей  апатш.  Самыя  простыя  Д1этетическ1я  правила  и 
м'Ёры  предосторожности,  предлагаемый  мною  народу  пись- 
менно и  на  словахъ,  не  были  исполняемы,  отчасти  потому,  что 
крестьяне  не  ум^ли  читать,  а  все  разсказанное  на  словахъ 
скоро  забывали  или  перепутывали.  Вм'Ёстб  съ  г1^мъ  они  не  пе- 
реставали употреблять  противъ  бол']&зни  самыя  предосудитель- 
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ныя  средства,  ходили  за  сов^^томъ  къ  знахарямъ,  лечились  у 
овчарей,  живодеровъ,  всякихъ  шарлатановъ,  платили  имъ  боль- 
Ш1Я  деньги,  и  разум'Ёется,  умирали  ц'Ьльши  семьями.  Тогда 
впервые  стало  для  меня  вполне  понятно,  до  какой  степени  про- 
св'Ьщен1е  необходимо  простому  народу. 

«Однажды,  будучи  въ  саиомъ  печальномъ  настроеши  духа, 
думая  о  б'Ьдств1Яхъ  и  страдан1яхъ  народа,  я  сид'Ьлъ  съ  каран- 
дашемъ  въ  рукахъ  у  моего  письменнаго  стола,  и  безсознательно 
начертилъ  льва,  опутаннаго  сетями.  Такъ  точно,  какъ  этотъ 
левъ,  думалъ  я,  могущественный  духъ  человека,  лежитъ  без- 
сильно,  опутанный  сетью  предразсудковъ ,  не  дозволяющихъ 
ему  встать  и  проявить  свою  силу.  Почему  не  явится  мышь,  ко- 
торая-бы  разгрызла  с^ть  и  помогла  льву  освободиться  изъ 
плЬна?  Тутъ  я  безсознательно  начертилъ  на  лежавшей  передо 
мною  бумаге  мышь,  разгрызшую  несколько  петель  сЬтш.  Тогда 
во  мн'Ь  мгновенно  блеснула  мысль:  почему-бы  мн'Ь  не  попробо- 
вать взять  на  себя  роль  этой  мыши?  Въ  ум'Ь  моемъ  ясно  пред- 
ставлялся ц'Ьлый  рядъ  причинъ,  почему  деревенскш  народъ  на- 
ходится въ  такомъ  б'Ьдственномъ  состоянш.  Онъ  живетъ  и  вы- 
растаетъ  какъ  живутъ  и  вырастаютъ  животныя.  Учете  не 
производитъ  на  него  р'Ёшительно  никакого  вл1ян1я;  въ  школ*]^ 
господствуютъ  механизмъ  и  рутина;  учатъ  его  тому,  что  для 
него  не  им'Ьетъ  никакого  практическаго  значешя;  -пропов^д- 
никъ  обращается  къ  крестьянину  съ  иропов'1^дью  на  книжномъ 
н'Ьмещсомъ  язык'Ё,  между-гЁмъ  онъ  понимаетъ  только  языкъ 
народный  (Р1аи(1еи1йсЬ) ;  одинъ  друЕаго  не  понимаетъ.  На  про- 
поведь онъ  идетъ  какъ  на  барщину,  скучаетъ  и  мучится  слу- 
шая хитро-сплетенные  пер10ды ,  можетъ-быть  весьма  красно- 
речивые, но  для  него  вовсе  непонятные.  Никто  не  заботится 
о  томъ,  чтобы  съ  самой  юности  облагородить  и  просветить 
его  душу.  Его  учители  —  это  слепые  учители.  При  такомъ 
порядке  вещей  государство  отъ  невежества  народа  несрав- 
ненно более  теряетъ,  чемъ  отъ  самыхъ  кровопролитныхъ  сра- 
жешй.  Боже  мой!  думалъ  я,  неужели  всегда  такъ  должно  быть? 
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Неужели  н'Ьтъ  средствъ  просветить  народъ?  Неужели  не  было 
никакой  возможности  спасти  т'Ьхъ  людей,  которые  нын'Ь  по- 
гибли въ  моемъ  отечестве,  единственно  по  причин^^  нев'Ьже- 
ства  и  предразсудковъ?  Да!  р1;шаюсь  сделаться  мышью,  и  да 
поможетъ  мн*  Богъ! 

«Въ  то-же  время  на  обороте  бумаги,  на  которой  я  начер- 
тилъ  льва  и  мышь ,  я  написалъ  заглав1я  вс^хъ  1 3-ти  главъ, 
изъ  которыхъ  должна  была  состоять  моя  учебная  книга,  пред-  ^ 
назначенная  для  сельскихъ  училищъ». 

Такимъ  образомъ  произошло  первое  сочинен1е  Рохова,  из- 
данное въ  1772  г.  подъ  заглав1емъ:  «Опытъ  учебной  книги 
для  сельскихъ  школъ  «(УегвисЬ  е1пе8  8сЬи1ЬисЬ8  Йг  Еш(1ег 
дег  ЬапШеи1;е,  ойег  гиш  веЬгапсЬ  т  ОогГ8сЬи1еп.  ВегНп),  съ 
эпиграФОмъ:  ВхШсЦе  ев*  ргорпе  соштиша  Шсеге  (Нога*.)- 

Въ  предислов1и  къ  этому  зам'1^чательному  сочинен1Ю,  Ро- 
ховъ  яркими  красками  изобрпжаетъ  нев']^жество  сельскаго  на- 
родонаселешя,  и  происходящ1я  оттого  гибельный  посл'Ьдств1я : 
(сКрестьяне,  всл'Ёдствхе  своего  невежества,  питаютъ  непрхяз- 
ненныя  чувства  къ  Богу  и  правительству:  къ  Богу  за  то,  что, 
по  ихъ  мнен1ю,  Онъ  неравномерно  и  несправедливо  распреде- 
лилъ  блага  земныя  между  людьми,  одЬливъ  однихъ  слишкомъ 
щедро,  другихъ  слишкомъ  б^дно ;  о  правительстве-же  они  при- 
выкли думать,  что  задача  его  состоитъ  единственно  въ  томъ, 
чтобы  сделать  жизнь  ихъ  какъ  можно  более  горькою  и  не- 
стерпимою. Релипя  ихъ  —  это  самый  пагубный  Фатализмъ. 
Все  великое  нравственное  учеше  Христово  для  нихъ  остается 
безъ  посдедств1Й.  Если  они  и  желаютъ  спасен1я,  то  не  умеютъ 
и  не  могутъ  заслу;кить  его  по  завЬту  Спасителя. 

«Причина  такого  печальнаго  состояшя  лежитъ  въ  совер- 
шенномъ  пренебрежеши  и  упадке  воспиташя  сельскаго  юноше- 
ства. Учете,  которымъ  его  наделяютъ,  не  касается  его  души; 
народъ  остается  неспособнымъ  понимать  и  воспринимать  пред* 
лагаемыя  ему  правила  нравственности,  ни  применять  ихъ  къ 
делу;  народъ   остается  чувственнымъ ,  то-есть  продолжаетъ 
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Ж1ть  ялзнью  ашвотныхъ,  и  остается  равнодушньшъ  ко  вся- 
кому вравствевноиу  совершевству. 

«Въ  такомъ  С0СТ0ЯН1Н  я  вашедъ  народъ.  За  шскжючешшъ 
катвхвзвса,  дш  вего  не  существуетъ  кнвгъ,  я  изъ  катихнзнса 
овъ  нвчего  не  извдекаетъ  кром'Ь  мертвой  буквы,  которой  вовсе 
не  понимаетъ.  Я  даже  удивляюсь,  какомъ  образомъ,  цри  такомъ 
воспитан1и,  Езъ  простолюдиновъ  выходятъ  еще  иногда  люди 
умные  и  хорош1е  христ1ане». 

За  тЁмъ  Роховъ  доказываетъ,  что  просв'Ёщен1е  крестьянъ 
вовсе  не  можетъ  быть  вредно,  ни  опасно  для  государства.  Мы 
не  будемъ  приводить  его  доказательствъ;  зам^л*имъ  только, 
для  характеристики  времени,  что  эту  истину  тогда  считали 
нужнымъ  доказывать. 

Приступая  къ  изложен1ю  средствъ,  при  помойки  которыхъ 
можно-бы  подвинуть  нравственное  и  умственное  образован1е 
сельскаго  народоваселен1я,  Роховъ  справедливо  зам'бчаетъ, 
что  какъ  искусный  медикъ,  пользуя  груднаго  ребенка,  даегь 
лекарство  кормилиц*,  такъ  и  тотъ,  кто  хочетъ  улучшить  на- 
родное воспатан1е,  долженъ  начать  съ  улучшешя  народныхъ 
учителей.  Въ  этомъ  отношеши  онъ  предлагаетъ  сл-Ьдуюпця 
практическ1я  м1^ры:  1)  не  сл'Ёдуетъ  опред'Ьлять  учителями  на- 
родныхъ школъ  неудавшихся  ремесленниковъ  или  лакеевъ;  на- 
противД)  того,  м'Ьста  сельскихъ  учителей  должны  быть  отда- 
ваемы кандидатамъ  богослов]я,  п  изъ  нихъ-же  должны  быть 
избираемы  сельсше  пропов'Ёдники.  Если  неоткуда  взять  такихъ 
кандидатовъ,  и  пока  не  будутъ  учреждены  учительсюя  семина- 
рш,  то  сл'Ьдуетъ  определять  учителями  прилеяшыхъ  и  образо- 
ванныхъ  молодыхъ  людей,  которые  дол^кны  предварительно 
поучиться  искусству  учить  у  благонадежныхъ  пасторовъ. 
2)  Сельсюе  учители  должны  получать  не  мен^е  100  талеровъ 
жалованья  въ  годъ,  кром'Ё  квартиры,  отоплен1я  и  сада,  чтобы 
им^я  обезпеченныя  средства  къ  жизни,  могли  вполн-Ь  посвя- 
тить себя  школ'Ё.  За  то  вс]^  безъ  изъят1я  ученики  должны  по- 
лучать обучен1е  безплатно.    3)  Каждая  сельская  школа  должна 
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состоять  изъ  двухъ  классовъ;  декщи  въ  ней  доджны  продол- 
жаться не  бол^е  6  часовъ  въ  день,  изъ  которыхъ  4  утромъи 
2  посдгЬ  об'Ьда.  4)  Сельская  школа  должна  пом'Ьщаться  въ 
прочноиъ,  тепломъ  и  св-Ьтломъ  здан1и,  и  должна  1$ыть  снабжена 
всбми  необходимыми  принадлежностями  училища.  Второе  и  че- 
твертое УСЛ0В1Я  влекли  за  собою  значительныя  издержки:  Ро- 
ховъ  обращается  къ  н^иецкимъ  государямъ  и  уб'Ёждаетъ  ихъ 
пожертвовать  необходимыя  средства  для  заведен1я  сельскихъ 
школъ.  Онъ  впрочемъ  полагалъ,  что  голосъ  его  будетъ  голо- 
сомъ  воп1ющаго  въпустын'Ь,  но,  по  счастш,  въ  этомъ  ошибся. 
Вскор-]^  посл^  яздан1я  въ  св'^тъ  своей  книги  онъ  получилъ  са- 
мое дружеское  и  лестное  письмо  отъ  изв'Ьстиаго  Фонъ-Цедлица, 
бывшаго  тогда  начальникомъ  прусскаго  школьнаго  департа- 
мента. Мйнистръ  Фридриха  II  изв'Ёщалъ  Рохова  что  король 
вполн'Ё  оц'Ьниваетъ  его  благородный  стремлен1я ,  и  нам'Ьрсба- 
ясь  учредить  въ  Курмарк*  школы  по  проекту  Рохова,  назна- 
чилъ  уже  на  жалованье  учителямъ  на  первый  разъ  проценты 
съ  суммы  1 00,000  талеровъ.  Первоначально  Цедлицъ  хогЬлъ- 
было  выписать  школьныхъ  учителей  изъ  Саксонии,  какъ  страны 
въ  то  время  бол-Ье  просв'Ьщенной  ч'Ьмъ  Бранденбурпя,  но  Ро- 
ховъ  отклонилъ  его  отъ  этогс^  нам'Ьретя  по  тому  уважешю, 
что  саксонцы  не  знаютъ  нпжне-саксонскагонароднагод1алекта, 
употребляемаго  бранденбургскимн  крестьянами. 

Ободренный  такимъ  лестнымъ  признанхемъ  своихъзаслугъ, 
Роховъ  приступилъ  къ  осуществлея1ю  своей  идеи  народнаго 
воспитан1я  на  дбл-Ь.  Къ  счаст1ю,  онъ  нашелъ  весьма  д'Ьльнаго 
п  преданнаго  помощника  въ  собственномъ  своемъ  дом*,  въ 
лиц*  своего  секретаря  и  учителя  ыузътлк  Генриха  Юлгя  Брунса. 
Основавъ  первую  Тпколу  въ  своемъ  главномъ  им-Ьши  Рекан*, 
онъ  поручилъ  ее  Брунсу.  Но  тутъ-же  оказалось,  что  н'Ьтъ 
книгъ,  которыя-бы  можно  было  съ  пользою  употреблять  въ 
этой  школ*;  обыкновенно  употреблявшшся  въ  тогдашнихъ 
первоначальныхъ  училищахъ  нюрнбергски  букварь  былъ  слиш- 
комъ  сухъ,  скученъ  и  б'Ьденъ  по  содержан1ю,  библ1я-же  на- 
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протявъ  того  бьиа  кнмга  иипкомъ  высока  ■  недоступна  ддя 
учениковъ  сежьскон  школы.  Чтобы  пополгапъ  этотъ  пронезку- 
токъ  неац^г  б^варенъ  и  бнблею  (гтзеЪеп  Р1еЪе1  нпА  В1Ье1), 
Роховъ  написалъ  и  нздажъ  первую  часть  своей  знаненнто! 
учебной  книги  ДРУ^  дптей  (Етйег&геппА). 

Роховъ  и  Брунсъ  хорошо  понимали,  что  главное  услов1е 
успешности  обучен1я  заключается  въ  толь,  чтобы  учитель 
ум-Ьлъ  вадлекащниъ  образонъ  употреблять  учебную  книгу,  то- 
есть  уи^лъ  читать  д'1^тя11Ъ  книгу,  и  давать  имъ  вопросы  изъ 
прочитаннаго.  Чтобы  достигнуть  этого  у]гЬн1я,  они.  въ  щюдол- 
женш  н-Ьсколькихъ  м'Ьсяцевъ,  сперва  сами  учились  употребле- 
шю  книги,  причеиъ  одинъ  изъ  нихъ  по-очереди  игралъ  роль 
учителя,  другой  ученика.  Приготовившись  таюшъ  образоиъ 
къ  учительской  должности,  они  открыли  свою  пшолу  въ  начал^ 
1773  г.  и  издали  для  нея  уставъ. 

Уставъ  этотъ  называется:  «Инструкщя  сельскимъ  учнте- 
лямъ,  или  об!Л1я  и  особенныя  предписан1я,  кото]2^шъ  долженъ 
сл1^довать  каждый  сельскш  учитель».  Заимствуенъ  изъ  него 
сл1&дующ1я  главный  положешя: 

А.  Общ1я. 

6ъ  отношенш  вн^шняго  присмотра  зад'Ьтьми,  учитель  дол- 
женъ заблаговременно  пр1учать  ихъ  ко  всему  тому,  что  слу- 
жвтъ  къ  развит1ю  нравственности  и  благопристойности.  Въ-осо- 
бенности  онъ  долженъ  пр1учать  ихъ  къ  опрятности,  в-Ьжливо- 
сти  и  скромности.  Въ  этомъ  отношец1и  учитель  долженъ  дей- 
ствовать на  учениковъ  собственнымъ  прим^ромъ  и  наставле- 
шемъ.  Для  того,  чтобы  вл1яше  его  не  ограничивалось  учебными 
часами,  онъ  долженъ  посещать  по  временамъ  родителей  уче- 
никовъ, стараться  им^ть  дружеск1я  съ  ними  сношен1я,  и  рас- 
пространять свое  вл1ян1е  и  на  ихъ  дома.  ЗагЁмъ  въ  уставе 
сл'Ёдуютъ  подробный  до  мелочности  правила  о^томъ,  какими 
средствами  можно  пр1учить  д'бтей  къ  опрятности,  в'1жливости 
и  скромности. 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


ПЕДАГОГИКА.  149 

Въ  отношеши  обученхя ,  учитель  главньшъ  образомъ  дод- 
женъ  избирать  предметомъ  обучен1я  все  то ,  что  происходить 
въ  обыкновенной  жизни  въ  деревенскомъ  быту,  иди  то,  что  ну- 
жно знать  ученику  въ  СФер*  его  будущей  деятельности.  Онъ 
долженъ  стараться  сделать  для  ученика  вс*  эти  вещи  вполн'6 
понятными.  Такииъ  образомъ  онъ  знакомить  Д'бтей  съ  основа- 
Я1ЯМИ  землеописашя,  съ  разными  породами  животныхъ,  деревь- 
евъ,  хл^бовь,  съ  употреблен1емъ  этихъ  предметовъ  въ  пищу, 
на  одежду,  жилище ,  отоплете,  съ  ремеслами,  посредствомъ 
которыхъ  эти  предметы  переработываются  и  Д'блаются  годны- 
ми въ  употреблен1е  человеку.  Учитель  никогда  не  долженъ 
останавливаться  на  оцномъ  какомъ-либо  предмете  слишкомъ 
долго,  чтобы  не  наскучить  ученикамъ ;  но  долженъ  стараться 
часто,  при  каждомъ  удобномъ  случа* ,  повторять  сообщенный 
св'Ьд'&шя.  Само^собою  разум'Ьется,  что  сообщая  св^кл.'ктя  о  ка- 
комъ-либо предмете ,  учитель  вовсе  не  заставляетъ  ученика 
что-либо  заучивать  наизустъ,  а  только  разсказываетъ  или  чи- 
таетъ  ему  объ  этомъ  предмет*.  Когда  ученики  научатся  чи- 
тать, то  учитель  заставляетъ  ихъ  прочитывать  изъ  учебной 
книги  то,  очемъ  имъ  разсказывалъ,  и  требуетъ,  чтобы  они  про- 
читанное пересказывали  сами.  При  этомъ  учитель  даетъ  имъ 
вопросы,  относящ1еся  къ  разсказываемому  предмету,  посред- 
ствомъ которыхъ  старается  обращать  вниман1е  учениковъ  на 
ВС*  стороны  этого  предмета.  Учитель  старается  знакомить 
учениковъ  со  всбми  господствующими  въ  стран*  суев'&р1ями, ' 
предразсудками  и  пов*р1ями ,  доказываетъ  при  всякомъ  удоб- 
номъ случа*  ихъ  нелепость  и  объясняетъ  естественнымъ  об- 
разомъ т6  явлешя  природы ,  который  даютъ  поводъ  къ  ихъ 
происхождетю.  Если  въ  деревн*  произойдетъ  какое-нибудь  со- 
быт1е,  о  которомъ  вс*  говорятъ,  напр.  похороны ,''пожаръ,  на- 
воднешеи  проч.,  то  учитель  пользуется  этимъ  случаёмъ,  чтобы 
объяснить  такое  собьте ,  и  сообщить  д^тямъ  правильный  на 
него  взглядъ  и  проч. 

Часть  СУШ.  Отд.  /.  11 
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в.  Особенный.' 

1)  1^литрь  за  дмпбми  г^и  обучеит.  Такъ-какъ  учитель 
А<к»кен1>  всего  бол'Ье  действовать  собственнымъ  прям-Ьромг, 
то  иреаде  всего  онъ  долженъ  строго  смотр-Ьть  за  самшъ  со- 
бою ,  н  не  позволять  себ*  никакой  неприличной  выходки ;  онъ 
обязанъ  одеваться  чисто,  не  заниматься  во  время  обучен1я  ни- 
какимъ  стороннимъ  д^лонъ,  не  курить,  не  произносить  поноси- 
тельныхъ  и  вообще  неблагопристойвыхъ  словъ.  Онъ  обязанъ 
прилежно  следить  за  детьми,  и  невнимательныхъ  побуждать 
къ  вниман1Ю,  задавая  имъ  почаще  вопросы,  или  заставляя  про- 
должать читанное  другими.  При  этомъ  всЬ  д-Ьти  должны  быть 
праучены  къ  такой  внимательности,  чтобы,  когда  одно  читаетъ, 
то  каждое,  по  данному  знаку,  могло  продолжать  чтеше  съ  того 
м-Ьста,  на  которомъ  первое  остановилось.  Въ  случа*  невнима- 
шя  или  неиовиновешя,  учитель  сперва  д^лаеть  провинившему- 
ся ув^щате ,  потомъ  упрекъ ,  дал^е  угрозу,  и  наконедъ  упо- 
требляетъ  наказаше.  Вс*  эти  м^ры  взыскашя  употребляются 
постепенно  одна  за  другою ,  и  строго  сообразуются  со  сте- 
пенью виновности  ученика. 

2)  Отпшмтельно  самого  обучетя ,  сл-Ьдуетъ  его  распреде- 
лить между  учениками  такимъ  образомъ ,  чтобы  ни  одинъ  не 
оставался  безъ  занятая,  и  чтобы  одинъ  другому  не  м^шадъ.  И 
такъ,  когда  одна  часть  учениковъ  пишетъ ,  то  другая  упраж- 
няется въ  складахъ  и  чтеши,  третья  учитъ  наизустъ  легкхя 
М'Ьста  изъ  бибЛ1и  или  книги  для  чтен1я.  Читаютъ  ученики  по- 
очереди,  такъ-что  когда  одинъ  читаетъ,  вс*  друпе  должны  слу- 
шать. Совместное  чтен1е ,  введенное  въ  шволахъ  Фельбиге- 
ромъ,  равно  какъ  и.совокупные  ответы  на  вопросъ  учителя, 
Роховъ  безусловно  запрещаетъ ,  какъ  пр1емы  чисто-механиче* 
ск1е.  При  упражнен1яхъ  въ  чистописанш  и  правописав1и ,  д^ти 
обучаются  ие  съ  помощью  правилъ ,  который  имъ  обыкновен- 
но трудно  бываетъ  понимать  и  применять  къ  д-Ьлу,  а  съ  по- 
мощью тщательнаго  просмотра  написаннаго  и  исправлешяучи- 
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телемг.  Особенпо  часто  нужно  заставлять  учениковъ  пнсать 
так1я  слова,  которыя  въ  простонародди  выговариваются  непра- 
вильно и  пишутся  ошибочно,  или  которыя,  по  сходству  своему 
съ  другими  словами,  часто  съ  ними  см'Ёшиваются.  Ученики, 
уже  ар1ученные  къ  письму,  должны  переписывать  изъ  книги 
или  писать  на  память  кратюе  занимательные  разсказы ,  или 
стихи.  Весьма  важный  предметъ  обучен1я  составляетъ  п'Ьн1е, 
для  котораго  сл*дуетъ  употреблять  т*-же  самые  стихи ,  кото- 
рые ученики  пишутъ. 

Матерхалъ  для  обучен1Я  учитель  долженъ  почерпать  изъ 
изданной  Роховомъ  учебной  книги  КшдегГгеппд.  При  этомъ 
учитель  вовсе  не  долженъ  заботиться  о  томъ,  чтобы  пройти  съ 
учениками  всю  книгу;  напротивъ-того,  онъ  обязанъ  брать  толь- 
ко изъ  книги  готовый  матер]алъ  для  разсказовъ  и  объяснен1й, 
стараясь  особенно  о  томъ,  чтобы  не  сообш,ить  никакихъ  ошя- 
бочныхъ  св'Ьд^шй.  Если  учитель  самъ  что-нибудь  не  вполн*! 
поннмаетъ,  то  лучше  пусть  объ  этомъ  вовсе  не  говоритъ.  Раз- 
сказы  и  объяснешя  должны  составлять  главный  предметъ  за- 
НЯТ1Й  учителя  съ  детьми.  Такъ  напр.  проходя  съ  детьми  свя- 
п^енную  истор1ю,  и  говоря  объ  ЕгипгЬ,  его  городахъ  и  селахъ, 
учитель  долженъ  объяснить,  что  такое  городъ  и  деревня ,  ука- 
зать при  этомъ  ученикамъ  для  сравнен1я  на  изв'Ьстные  имъ  го- 
рода и  деревни  и  проч.,  или  говоря  о  томъ,  что  Авраамъбылъ 
богатъ  домашними  животными,  онъ  можетъ|,  по  этому  поводу, 
объяснить  ученикамъ ,  что  богатство  состоитъ  не  въ  однпхъ 
деньгахъ,  а  во  всЬхъ  полезныхъ  человеку  предметахъ.  Каж- 
дая почти  строка  библейской  истор1и  можетъ  дать  учителю  по- 
водъ  къ  объяснешю  множества  веп^еЖ.  При  такомъ  употреб- 
лен1и  учебной  книги,  очевидно,  учете  будетъ  разнообразное, 
привлекательное  и  полезное. 

Устройство  основанной  Роховымъ  въ  Рекан*  школы  было 
следующее:  каменный  школьный  домъ  содержалъ  въ  себ*,  кро- 
м*  хорошей  квартиры  учителя,  одну  обширную,  теплую  и  свЬт- 
лую  классную  комнату,  съ  окнами  въ  садъ.   Ученики  и  учени- 
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цы  учились  вм'Ьст^,  и  разд1;лялись  на  два  класса:  первый — для 
самыхъ  малыхъ  д-Ьтей ,  учившихся  только  чтешю ,  второй  — 
для  бол'Ье  взрослыхъ.  Первый  классъ  учился  ежедневно  отъ  1 
до  3  часовъ,  второй  отъ  7  до  1 1 .  Въ  первый  классъ  принима- 
лись Д'Ьти  б-л-Ьтняго  возраста.  Когда  .дитя  приходило  въ  пер- 
вый разъ  въ  школу,  то  учитель  долженъ  былъ  стараться  при- 
нять его  дружески  и  съ  любовью,  и  снискать  его  дов'Ьр1е.  Онъ 
начиналъ  съ  нимъ  говорить,  спрашивая  его  имя,  возрастъ,  зва- 
ше  и  м'Ьсто  жительства  его  родителей;  спрашивалъ  его  охот- 
но-ли  пришелъ  въ  школу,  я  хочетъ-ли  прилежно  учиться ;  по- 
томъ  указывалъ  ему  м'Ьсто  въ  классе  и  приглашалъ  приходить 
и  садиться  на  это  м'Ьсто  каждый  день.  Посл'б  этого,  занявшись 
некоторое  время  съ  другими  учениками ,  учитель  снова  обра- 
ш.ался  къ  новоприбывшему,  п  задавалъ  ему  какой-либо  леггай 
вопросъ,напр.:  назовите  мн*  животное,  которое  ходитъ  наче- 
тырехъ,  или  на  двухъ  ногахъ;  назовите  мн-б  деревья,  кашя  вы 
видели.  Такииъ  образомъ  (?нъ  постепенно  вызывалъ  мальчи- 
ка на  разговоры  и  пр1учалъ  къ  отв^тамъ  на  вопросы,  ^^^тш 
называли  извЬстныя  имъ  животныя  или  деревья  на  своемъ 
крестьянскомъ  нар'Ёчьи;  учитель  говорилъ  имъ,  какъ  эти  жи- 
вотныя и  деревья  называются  на  книжномъ  язык^ ,  и  застав- 
лялъ  повторять  ихъ  назватя.  Такимъ  образомъ  дитя  сразу  пр1- 
учалось  къ  внимательности,  свободному  разговору  и  правиль- 
ному выговору.  Говоря  о  какой-либо  вещи,  учитель  обращалъ 
внимаше  на  ея  особенности  и  отличительный  качества ,  и  объ- 
яснялъ,  къ  чему  эта  вещь  можетъ  служить.  Эти  разговорныя 
упражнешя  съ  новыми  учениками  продолжались  ц'&лый  годъ. 
Въ  основаши  такого  метода  лежало  общее  правило  реканской 
системы:  первоначальное  образованге  д'1^тей,  особенно  деревен- 
скихъ,  должно  быть  совершенно  чувственное:  оно  должно  на- 
чинаться ве  съ  книгъ,  а  съ  разговоровъ  о  вещахъ  вполне  по- 
яятныхъ  и  доступныхъ  д'бтямъ.  Такое  образован1е  возбуждаетъ 
внимательность  д'Ьтей ,  п  учитъ  ихъ  правильно  пользоваться 
чувствами,  хорошо  вид'бть  и  слышать  и  правильно  излагать  все 
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вид'Ьнное  и  слышанное;  оно  также  улучшаетъ  ихъ  выговоръ, 
даетъ  содержате  ихъ  мысли  и  охоту  къ  познан1ю,  не  перепол- 
няя ихъ  головъ  излишними  и  несвойственными  возрасту  и  раз* 
ВИТ1Ю  св'ЁдЬшяий.  Съ  такимъ  нагляднымъ  обучен1ямъ,  въ  пер- 
вомъ-же  году  соединяются  первые  уроки  чтекгяу  счета  и  ре- 
липи. 

Чтен1ю  обучали  сл'бдующимъ  образомъ:  учитель  писалъ  м'Ь- 
ломъ  на  доск1^  одну  изъ  самыхъ  простыхъ  буквъ  у  напр.  I,  на- 
зывалъ  ее  и  заставлялъ  учениковъ  повторить  это  назваше;  за- 
гЬмъ  писалъ  друпи  буквы ,  но  не  по  алфавитному  порядку,  а 
по  сходству  буквъ  между  собою,  напр.  поел*  г ,  онъ  писалъ  м, 
иотомъ  п,  потомъ  т  и  т.  д.  Когда  ученики  познакомились  со 
вс']^ми  буквами,  то  учитель  представлялъ  ученикамъ  большую 
таблицу,  на  которой  были  напечатаны  прописныя  и  малый  бук- 
вы, циФры,  односложный  слова  и  кратюя  предложев1я ,  и  за- 
ставлялъ д'Ьтей  прочитывать ,  сперва  отд'Ьльныя  слова ,  а  по- 
томъ и  односложный  слова ,  безъ  складывашя.  Слова  эти  онъ 
самъ  произносилъ,  а  потомъ  заставлялъ  учениковъ  ихъ  повто- 
рять. Какъ  только  Д'1^ти  пр1учились  прочитывать  такимъ  обра- 
зомъ односложный  слова,  тотчасъ  давали  имъ  въ  руки  первую 
часть  катихизиса,  и  заставляли  ее  читать.  При  чтен1и  много- 
сложныхъ  словъ,  ученикъ  не  долженъ  былъ  повторять  каждый 
слогъ  по  нескольку  разъ ,  какъ  это  дЬлается  при  обыкновен- 
ныхъ  складахъ,  а  только  произносилъ  каждый  слогъ  отд']^льно, 
а  потомъ  складывалъ  и  произносилъ  ц'1&лое  слово,  напр.  не  дол- 
женъ былъ  говорить:  че,  че-ло ,  че-ло-в'Ь ,  че  ло-в'к-че ,  че-ло- 
в'Ь-че-скш,  а  только  говорилъ  че-ло-вй-че-скШ — челов-ЬческШ. 
Пр1учившп  д]^тей  къ  такому  складыван1ю,  заставляли  ихъ  мед- 
ленно читать,  такимъ  образомъ,  чтобы  они  складывали  въум'Ь, 
и  громко  произносили  ц-Ёльш  слова ;  но  если  они  д'Ьлалв  ошиб- 
ку, то  заставляли  ихъ  громко  складывать. 

Обученхе  счету  начиналось  сл'Ьдующимъ  образомъ :  когда 
еп^е  д'Ьти  не  знали  циФры ,  ихъ  заставляли  считать  вид'Ьнныя 
ими  вещи,  напр.  они  должны  были  сосчитать  пальцы  одной  ру- 
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XV,  потомъ  об'бихъ  рукъ,  стеиа  въ  окошке ,  канги  на  скамь- 
якъ  дежавш1я  я  проч.  Потовгь  писали  имъ  черты  на  досв^  и 
заставляли  ихъ  считать ;  когда  ученики  пр1учены  были  вести 
счетъ  до  100,  то  заставляли  ихъ  считать  обратно,  при  чемъ 
они  получали  первое  поняпе  о  вычитан1и.  Зат^мъ  заставляли 
ихъ  слагать  четныл  и  нечетныя  числа,  и  "вычитывать  одни  изъ 
другихъ.  Переходя  такимъ  образомъ  отъ  уоражнешя  легкаго 
къ  бол'Ье  трудному^  учили  д'Ьтеи  не  знавшихъ  еще  цифръ  сло- 
жен1ю  и  вычитан1ю  въ  ун*)^. 

Уже  посл^&  того  знакомили  учениковъ  съ  цифрами,  которыя 
писали  на  доск^  въ  разбивку,  не  говоря  о  ихъ  значенш  по  за- 
нимаемому м'Ьсту,  а  только  стараясь  о  томъ ,  чтобы  д'Ьти  мо- 
гли запомнить  значен1е  каждой  циФры  отдельно.  Потомъ  д'бти 
сами  должны  были  писать  циФры  и  разставлять  ихъ  въ  поряд- 
ке по  ихъ  знвчешю. 

Обученге  правиламъ  в^ры,  по  реканской  систем'Ь,  соединя- 
лось съ  обучешемъ  чтен1Ю,  такъ  какъ  первый  книги,  употреб- 
ЛЯВШ1ЯСЯ  для  чтешя ,  были:  катихизисъ ,  библ1я,  библейская  ис- 
тор1я,  изъ  которой  мнопя  м'1ста  вошли  ВЪ  К1п<1ег{геап(1.  Кро- 
м^^-того  два  часа  въ  неделю  въ  каждомъ  класс^^  бьии  предна- 
значены въ  особенности  для  уроковъ  закона  Бож1я.  При  этомъ 
обученш  учитель  не  долженъ  былъ  сообпц^ть  учениканъ  ничего 
такого,  что  они  не  въ  состоянш  были  понимать.  Поэтому  пре- 
подаван1е  закона  Бож1Я  ограничивалось  изучен1еиъ  Молитвы 
Господней  съ  объяснешеиъ,  и  н'Ькоторыхъ  м'кстъ  священнаго 
писашя,  въ  которыхъ  содержатся  главный ,  доступный  д'&тямъ 
основан1я  христ1анской  релипи.  Религ10зныя  истины  объясня- 
лись д'Ьтямъ  съ  помощью  прим'бровъ  и  сравнен1й,  заимствован- 
ныхъ  изъ  известной  и  доступной  для  нихъ  Сферы  явлен1й.  Та- 
кимъ образомъ  благость  Бож1я,  любовь  и  чувство  благодарно- 
сти къ  Богу,  объяснялись  благод'6ян1ями,  как1я  д^ти  получаютъ 
отъ  родителей  и  ихъ  любовью  и  благодарностью  къ  роди- 
тедямъ.  Учитель  вовсе  не  долженъ  былъ  говорить  о  такихъ 
истииахъ  в'бры,  которыя  хктяыъ  недоступны  (напр.  первород- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


ПЕДАГОГЯК!.  155 

ный  гр*хъ,  Бого-челов*къ  и  проч.)  предоставляя  объяснея}е 
этихъ  П0НЯТ1Й  пастору.  Во  второиъ  классе  д'Ьтн  изучали  оятъ 
главныхъ  нолитвъ  по  Лютеру,  поередетвомъ  вопросовъ  н  от** 
в'Ьтовъ. 

Въ  высшенъ  классе  для  чтевк  употреблялись  вторая  часть 
Киндерфрейнда  в  библ1я.  Учитель  читалъ  въ  классе  какое-яи- 
будь  и'Ьсто  изъ  книги  громко  и  внятно ,  а  пото11ъ  заставлялъ 
учениковъ  прочитывать  это-же  шЬсго ,  и  посредствонг  разго- 
вора старался  его  вполн'Ь  сд']^лать  понятнымъ.  Ученики  выс- 
таго  класса  также  упражнялись  въ  чистописаши,  вравописаши 
и  ариеметик^.  При  этоиъ  соблюдалось  общее  начало  рекансхой 
системы,  чтобы  все  то,  въ  чемъ  ученики  упражняются,  было  для 
нихъ  вполне  понятно.  Для  ариометическихъ  упражнешй  веб 
прим'1^ры  и  задачи  были  заимствованы  изъ  доступнаго  уче* 
никамъ  круга  вещей,  изъ  предметовъ  обыденной  жими  и  заня 
Т1Й  ихъ  родителей. 

Въ  школ']^  соблюдался  самый  стропи  порядокъ;  съ  посл'йд- 
нимъ  ударомъ  часовъ  вс%  ученики  должны  были  находиться  въ 
классе  на  своихъ  м'Ьстахъ ;  урокъ  начинался  молитвою ,  кото- 
рую произносилъ  учитель,  и  п^в1емъ  н']&сколькихъ  стиховъ  изъ 
псалтыри.  Впродолжеши  класса  ни  одинъ  ученикъне  могъ  ухо- 
дить. Списокъ  ученикамъ,  не  пос^щавшимъ  класса,  бьиъ  пред- 
ставляемъ  пои']&щику,  который  строго  взыскивалъ  съ  родите- 
лей, непосылавшихъ  д'Ьтей  въ  училище.  Телесный  наказан1Я 
употреблялись  весьма  р^дко ,  и  то  только  за  самыя  важныя 
преступлешя,  напр.  воровство ,  явное  неповиновеше  учителю  и 
т.  п.  Награды  въ  реканскихъ  училищахъ  не  были  вовсе  дава- 
емы ученикамъ. 

Благод'Ьтельныя  посл^дств1я  такого  устройства  школъ  въ 
им-Ьшяхъ  Рохова  не  замедлили  обнаружиться.  Крестьяне  вско- 
ре сознали  пользу  учешя,  и  стали  охотно  посылать  своихъ  д'Ь- 
тей  въ  школу,  не  только  л'Ьтомъ,  но  и  зимою.  Риманъ,  пос']&тив- 
ТИВШ1Й  реканскую  школу  въ  1792  г.,  говорить,  чтоим^шя  Ро- 
хова отличаются  отъ  всЬхъ  другихъ  по  нравственности  кресть- 
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янъ,  яхъ  образованности  в  госнодствующшгь  меас^^у  нжин  со- 
гласио  я  порядку;  молодые  люби  обоего  пош  отличаются  скром- 
ностью; въ  течен1и  шести  л^тъ  случилось  одно  только  незакон- 
ное рождевхе;  пои^пщки  и  пасторъ  пользуются  любовью  и  пол- 
ною дов'1&ренностью  крестьянъ ;  солдаты  родомъ  изъ  Рекана 
также  всегда  отличались  послушан1емъ ,  поредкомъ  и  разви- 
тостью. 

Рекаяское  им'Ьн1е  съ  его  сельскими  школами  вскоре  пр1об- 
Р'Ьло  всеобщую  известность.  Путешественники  тысячами  въ 
годъ  пр1'1&зжали  въ  Реканъ  изъ  Гермаши  и  другяхъ  странъ  за 
гЬнъ,  чтобы  познакомиться  съ  почтеннымъ  каноникомъ  галь- 
берштадтскимъ  и  его  школою.  Этотъ  приливъ  любопытныхъ  на- 
конецъ  до  того  увеличился ,  что  сталъ  затруднять  учеше.  По- 
этому Роховъ  издалъ  подробное  описаше  своей  школы,  зат^мЪу 
чтобы  желаюпце  познакомиться  съ  нею  не  им^лп  надобвости 
пр1'6зжать  для  этого  въ  Реканъ. 

ш.  ршти!. 
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о  нРАВСтвБнном'ь  элкмкитъ 

ВЪ  РУССКОМЪ  В0СПИТАН1И. 

(Статья   вторая). 


Задумавъ  высказать  наше  мн']^н1е  о  нравственномъ  элемен- 
-Л  ВЪ  русскомъ  воспиташи ,  мы  скоро  уб']^дились ,  что  избрали 
такой  предметъ,  богатаго  содержан1я  котораго  не  исчерпать  не 
только  одною  или  двумя,  но  ц'Ьлымъ  рядомъ  журнальныхъ  ста- 
тей, а  потому,  чтобы  не  говорить  обо  всемъ  слишкомъ  повер- 
хностно, мы  просимъ  позволешя  у  нашихъ  читателей ,  не  смо- 
тря на  общее  заглавхе  и  этой  второй  статьи ,  говорить  въ  ней . 
только  о  семейномъ  воспи  ган1И  нашего  дворянства,  предоставляя 
себ'Ё  право  поговорить  въ  другое  время  какъ  о  воспиташи 
остальныхъ  классовъ  русскаго  общества ,  такъ  и  о  нравствен- 
номъ элементе  именно  въ  школьномъ  воспитан1и,  а  равно  и  о 
томъ  чисто  аристократическомъ  отгЬнк^,  который  придаетъ 
совершенно  особый  характеръ  воспиташю  въ  н']^которыхъ  се- 
мействахъ. 

Мы  выбрали  для  нашей  статьи  во€Пйтан1е  дворянства  не 
только  потому,  что  съ  этимъ  Боспйташемъ  мы  знаком'Ье,  ч']Бмъ 
съ  воспиташемъ  другихъ  классовъ;  но  и  потому,  что  именно 
изъ  этого  класса  выходить  несравненво-ббльшая  часть  лицъ, 
на  нравственное  достоинство  которыхъ  пре^шущеетвенно  спи- 
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рается  наша  государственная  служба,  наша  литература,  и 
наше  общественное  образоваше. 

Юассъ  средняго,  мелкопом'1^стнаго  и  вовсе  безпон'Ьстваго 
дворянства,  который  по  преимуществу  можетъ  быть  названъ 
служебнымь^  сливающ1Йся  въ  высшихъ  пред'Ьдахъ  свояхъ  съ 
аристократическимъ  слоемъ  и  гораздо  р^зче  отд'Ьлян>Щ1Йся  отъ 
низшихъ  слоевъ  общества,  часто  подвергался  бол'Ье  Али  мен'Ье 
справедливымъ  нападкамъ  со  стороны  нашей  литераггуры,  прв- 
чемъ  нер'Бдко  забывалось ,  что  именно  этому  самому  классу, 
изъ  котораго  возникаетъ  наше  чиновничество,  обязана  Рос- 
С1Я  большей  частью  лучшихъ  деятелей  ея  цивилизащи  во 
всбхъ  отрасляхъ  общественной  жизни.  Припомнимъ  себ^ 
только  то,  что,  большею  част1ю,  наши  велик1е  полководцы, 
наши  писатели  и  профессора  вышли  именно  изъ  этого 
класса,  и  что  съ  исторсей  его  до-сихъ-поръ  связана  пре- 
имущественно истор1я  государственнаго  управлешя,  образова- 
шя  и  литературы,  и  мы  будемъ  снисходительнее  смотр'&ть  яа 
недостатки  его  воспитанхя,  чувствуя,  что  въ  этомъ  воспнташи 
должны  быть  и  существенный  достоинства,  если  оно  могло  по- 
родить столько  достойныхъ  уважен1я  личностей,  которымъ  рус- 
ски народъ  обязанъ  лучшими  проявлешями  своей  жизни. 

Прежде  ч^^мъ  мы  приступимъ  къ  перечислешю  достоинствъ 
и  недостатковъ  въ  воспитан1и  д^тей  этого  сослов1я ,  мы  дол- 
жны сд'Ьлать  небольшую  оговорку.  Высказывая  какой-нибудь 
недостатокъ  въ  воспиташи  дворянскаго  класса ,  мы  никакъ  не 
хотимъ  сказать ,  чтобы  этотъ  недостатокъ  былъ  общимъ  для 
всякаго  дворянскаго  семейства.  Если  Гоголь  рисовалъ  своего 
городничаго,  то  вероятно,  ему  было  не  безъизв'Ьстно ,  что  не 
в&к  руссше  городничхе  похожи  на  Сквозника-Дмухановскаго. 
Не  им'бя  никакйхъ  претензхй  даже  на  мел'Ьйшую  долю  искус- 
ства великаго  художника,  мы  гбмъ  не  мея'ке  считаемъ  и  себя 
въ  прав'Ё,  выставляя  тотъ  или  другой  по  нашему  мн^^н^ю  ти- 
пическш  недостатокъ  воспитанхя,  не  говорить  о  множеств'^  ис- 
ключешй,  хотя,  юкъ  мы  сказали  выше ,  ьшешю  эпш  самыя  ие- 
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кмочлнгя  и  дали  намъ  жыаше  выставять  бол^^е  общге  ведо- 
статЕя.  Съ  другой  стороны,  выставляя  мвогхе  изъ  этихъ  недо- 
статковъ  I  достонвствъ,  иы  сознаенъ,  что  они  общи  не 
одному  дворявекому  классу.  Мы ,  если  хотите ,  будемъ  гово- 
рить и  въ  этой  стать!^  о  нравственномъ  элемент'^  въ  нашемъ 
семейномъ  воспитан1И  вообще,  но  передъ  нашими  глазами  пре- 
имущественно будетъ  находиться  то  воспитан1е,  съ  которымъ 
мы  наиболее  знакомы  —  воспитанхе  средняго  дворянства. 

Патриархальность  во  взглядахъ  на  нравственныя  отноше- 
шя,  которую  мы  указали  въ  низшихъ  слояхъ  русскаго  народа, 
является  такою-же  характеристическою  чертою  и  въ  нашемъ 
дворянстве. 

Стоить  присмотреться  къ  общественнымъ  отношешямъ  въ 
нашихъ  дворянскнхъ  или  служебныхъ  кружкахъ ,  чтобы  заме- 
тить, что  въ  понят1яхъ  о  нравственности  и  здесь  патр1ар- 
хальный  элементъ  сильно  преобладаетъ  или,  по-крайней-мере, 
преобладалъ  до-сихъ-поръ  надъ  элементоиъ  государствен- 
нымъ  и  гражданскимъ.  Человекъ,  умеющга  себя  держать 
прилично  въ  обществе,  строго  соблюдающш  вместе  съ  темъ 
прихотливый  услов1я  мелкой  общественной  честности,  хо- 
роши семьянинъ,  исполняющш  въ  то-же  время  внешше  ре- 
лиНозные  обряды,  гостепр1имный  хозяинъ  и  человекъ ,  не  на- 
рушающ1Й  своего  дворянскаго  слова ,  честный  плательщикъ 
своихъ  долговъ,  сделанныхъ  на  честное  слово  и  особенно  кар- 
точныхъ,  человекъ,  не  позволяющ1й  себе  безнаказанно  насту- 
пить на  ногу,  можетъ  наверное  разсчитывать  на  полное  обще- 
ственное уважешё  во  многихъ  кружкахъ,  хотя-бы  источники 
его  доходовъ  были  самые  вредные,  хотя-бы  его  благоден- 
ств1е  коренилось  въ  казнокрадстве,  во  взяткахъ  и  угнетенш 
собствевиыхъ  крестьянъ.  Здесь  снова  не  въ  томъ  дело ,  что 
существуютъ  взяточники,  казнокрады  и  люди  безчувствен* 
ные ,  не  вмеющ1е  понят1я  не  только  о  любви ,  но  даже  о  хри- 
ст1ансконъ  сострадан1и  къ  меньшимъ  братгямъ;  но  въ  томъ, 
что  общество  часто  мирится  съ  такими  людьми,  что  оно  ши^ 
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р(жо  раскрываетъ  для  ннхъ  свои  двери,  что  так1я  лица  явля- 
ются часто  любимМшими  членами  мвогихъ  общественныхъ 
кружковъ,  вр1ятн']^йшиии  собес-Ьдшкаий ,  выгоднейшими  жеви- 
хами,  руководителями  удовольствл,  законодателями  обществев- 

наго  мн'Ён1я  и  такъ  дал^е Б^да  не  въ  томъ ,  что  суще- 

ствуетъ  эта  язва,  обезсиливающая  государство,  но  въ  томъ,  что 
часто  мы  называемъ  эти  язвы  маленькими  1  решками,  которые 
очень  легко  извиняемъ  и  въ  себ']^  и  въ  другихъ.  Б'Ьда  вътомъ, 
что  наши  христ1анск1я  уб'Ёжден1я  такъ  легко  примиряются  съ 
этими  страшными  язвами  и  что  совесть  наша,  которая  мучвтъ 
насъ  за  нарушенхе  какихъ-нибудь  семейныхъ  отношенш ,  ве- 
Р'Ьдко  легкимъ  вздохомъ,.  похожимь  бол^е  на  з^вокъ,  ч^мъ 
на  выражеше  раскаян1я ,  разд'Ёлывается  за  самые  тяжк1е 
общественные  гр^хи.  Какъ  часто  намъ  удавалось  слышать, 
что  какой-нибудь  почтенный  отецъ  семейства,  составивши 
себ*  благоир1обр'Ьтенное  состоян1е  на  служб'Ь ,  говорить 
своимъ  близкимъ  знакомыиъ  и  д^тямъ,  что  вотъ-де,  блаю- 
даря  Бога ,  онъ  устроилъ  и  то,  и  се,  им'Ьетъ  и  домъ,  в  капв- 
талецъ,  и  чины,  и  ордена,  пользуется  общественнымъ  уваже- 
Н1емъ  и  любимъ  своими  пр1ятелями;  что  вотъ-де  и  вы,  д^ти,  не 
забывайте  Бога,  молитесь  усердн'Ёе  и  Онъ  васъ  не  оставить  и 
.  т.  п.  Так1я  р'}1чи  не  разъ  удавалось  слышать  каждому  изъ  насъ 
и  общественное  мн^нхе  нер'{;дко  оправдываетъ  ташя  р^чн,  и 
человФкъ,  который  въ  своемъ  состоян1и  не  можетъ  упрекнуть 
себя  ни  однимъ  неправи1ьно  нажитыиъ  грошемъ,  растворяетъ 
часто  настежь  свои  двери  для  блшопргобршпателей  подобнаго 
рода.  Какъ  часто  намъ  удавалось  видеть,  что  какая-нибудь  за- 
ботливая мать  отыскиваетъ  для  своей  дочери  именно  такого  жени- 
ха, который-бы  обладалъ,  или,  по-крайней-м'Ьр'Ь  могъ  обладать 
тепленькимъ  м'1^стечкоиъ ,  человека  солидшио^  чт5  на  служеб- 
номъ  язык'Ь  почти  всегда  означаетъ  челов'1^ка,  ум'Ьющаго  обра- 
щать свое  ОФФищальное  положеше  въ  свою  собственную  поль- 
зу. «Вы  теперь  уже  сеньянинъ»,  часто  говорятъ  новому  муясу 
или  новому  отцу  семейства:  «и  вамъ  пора  уже  оставить  вс^ 
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Фаитаз1и  молодости,  сд'Ьлаться  челов'Ькомъ  солиднымь ,  позабо* 
титься  о  семь']^».  И  —  эти  заботы  о  семьи  заводятъ  человека 
часто  въ  самую  грязную  яму. 

Л^енщины  въ  заботахъ  о  семь*  естественно  идутъ  еще 
дальше  мужчинъ.  Получивъ  поверхностное,  по  большей  части 
вн'Ьшнее  образованто,  недостаточно  развитый  для  того ,  чтобы 
понимать  как]я-нибудь  серьезныя  общественный  отношен1я  или 
свести  идеи  частнаго  и  общественнаго  блага,  проникаются  он* 
въ  семейств*,  еще  исключительнее  ч*мъ  мужчины,  эгоистиче- 
скими началами.  Имъ  нередко  кажется,  что  весь  М1ръ,  все  го- 
сударственное устройство,  вся  служба  только  для  того  и  су- 
ществуютъ,  чтобы  ихъ  милымъ  д*ткамъ  было  хорошо.  Ихъ 
семья  д'Ьлается  для  нихъ  средоточхемъ  вселенной,  и  даже  въ  са- 
мой релипи  видятъ  он*  средство  только  семейнаго  благополу- 
Ч1Я  и  благосостоян1Я.  Он*  молятся  горячо,  но  молятся  един- 
ственно о  счаст1и  своихъ  д*тей ,  т.-е.  объ  ихъ  здоровь*,  бо- 
гатств*, буд)'щихъ  чинахъ,  крестахъ,  им*Н1яхъ  и  проч.  и  проч. 
Интересы  государства,  интересы  народа,  науки,  искусства,  ли- 
тературы, цивилизащи,  христ1анства  для  нихъ  чужды  или,  луч- 
ше сказать,  все  это  для  нихъ  существуетъ  на  столько,  на  сколь- 
ко можетъ  принести  пользы  ихъ  д*тямъ.  Лакедемонянка,  пода- 
вая щитъ  своему  сыну,  говорила  ему:  гсвозвратися  или  съ  нимъ 
или  на  немъ».  Наша  современная  мать,  приготовляя  сына  къ 
жизни,  наоборотъ ,  думаетъ  нер*дко  только  о  его  счаст1м, 
а  не  о  его  нравственномъ  достоинств*,  и  часто  желаетъ  ему 
счаст1я  во  что-бы  ни  обошлось  оно  государству,  челов*честву  и 
собственному,  нравственному  достоинству  ея  сына.  Мы  пони- 
маемъ  всю  узкость  воззр*н1Й  спартанки;  но  если  хриспанство 
расширило  т*сные  пред*лы  исключятельнаго  общества  не  толь- 
ко до  пред*ловъ  челов*чества,  но  и  до  безграничности  вселен- 
ной, то  конечно  этимъ  самымъ  оно  не  сняло  съ  насъ  обязан- 
ности жить  для  блага  и  истины  и  служить  имъ  точно  такъ-же, 
какъ  служилъ  спартанецъ  т*сной  иде*  своей  отчизны.  Но  мно- 
го-ли  найдется  между  нашими  родителями  такихъ,  которые-бы 
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серьезно,  не  для  Фразы  только,  сказали  своему  сыну :  «служи 
иде'Ь  христнства ,  нде'Ь  истины  и  добра,  иде'б  цивнлизащн, 
идб'Ь  государства  и  народа,  хотя-бы  это  стоило  теб^  величай^ 
пшхъ  усил1й  и  пожертвован^ ,  хотя-бы  это  навлекло  иа  тебя 
несчастхе,  б']&дность  и  позоръ,  хотя-бы  это  стоило  теб-!  самой 
жизни».  А  так1я  слова  были-бы  не  бол'Ье,  какъ  христ1анскииъ 
переводомъ  словъ  лакедемонявки,  в,  скажемъ  бол^е,  идея,  вы- 
ражающаяся въ  этихъ  словахъ,  есть  единственная  идея,  на  ко- 
торой ножетъ  основываться  истинное  хриспанское  воспиташе. 
«Индите  прежде  всего  царств1я  Бож1я» ,  говорить  Спаситель, 
<хи  все  остальное  само  собою  приложится  вамъ».  А  что-же  та- 
кое царств1е  Бож1е,  какъ  не  царство  в'Ьры,  истины  и  добра? 
Но  мы  поступаемъ  не  такъ:  мы  готовимъ  д'1^тей  нашихъ  не  для 
борьбы  съ  жизнш,  а  только  для  того,  чтобы  имъ  было  удоб- 
н'бе  плыть  по  ея  течешю.  Если  мы  и  сов^туемъ  имъ  мо- 
литься, то  прибавляемъ  при  этомъ:  молись  и  будешь  счастливъ, 
т.-е.  будешь  здоровъ,  уменъ,  богатъ,  въ  чинахъ  и  т.  д.,  за- 
бывая гЬ  евангельсюя  слова,  гд'Ь  выражено,  что  всЬхъ 
спхъ  благъ  вщутъ  язычники ,  и  гд'ё  христианское  понятие  о 
счаст1и  навсегда  отделено  отъ  языческаго.  Да,  мы  см'Ьло  вы- 
сказываемъ,  что  семейный  эгоизмъ  нашъ  отравляетъ  въ  са- 
монъ  корн^  наше  общественное  воспитанхе  —  это  его  глубо- 
чайшая язва,  изъ  которой,  по  нашему  мн'1^н1ю,  проистекають 
всЬ  остальныя  бол']Ьзни,  и  этихъ  бол']^зней  не  излечить  никакими 
эгоистическими  философскими  теор1ями  и  никакими  матер1али- 
стическими  воззр'Ьн1ями  на  жизнь.  Если  мы  будемъ  говорить 
челов'1ку,  что  весь  онъ  грязь,  что  все  и  вся  жизнь  челов'Ьче- 
ства  есть  д'Ьло  случая,  что  все  исчезнетъ  вм'ЬстЬ  съ  нами,  что 
прогрессъ  радвит1Я  истины  и  добра  есть  создаше  бол'Ьзненной 
Фантаз1И,  боящейся  смерти,  —  то  я  не  думаю,  чтобы  такими 
фразами  мы  могли  исц'Ёлить  эту  общественную  язву. 

Конечно,  никто  не  потребуетъ  отъ  насъ.  чтобы  мы  въ  од^ 
ной  короткой  журнальной  стать']^,  обрисовали  все  томногов^т- 
вястое  дерево  зла,  которое  выростаетъ  изъ  плодовитаго  зерна 
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сеиейнаго  эгоюиа.  Мы  укажемъ  то^ько  на  н'Ькоторыя,  наибо- 
^^е  кндаювцяся  въ  глаза  явмн1я. 

Руоевяхъ  ощовъ  и  матерей  семейства  взъ  дворянскаго 
круга  нвкакъ  нельзя  упрекнуть  въ  томъ ,  чтобы  они  мало  за- 
нимались воспвташемъ  своихъ  д'Ьтей :  ванротявъ ,  въ  большей 
части  дворянскихъ  сеиействъ  воспитан1е  составляетъ  главную 
заботу  родителей ,  ц*Ьль  ихъ  жизни,  лередъ  которой  часто  пре- 
клоняются всЬ  друпя  ц*Ьли  и  побуждетя.  Многими  родителями 
овлад'Ьваетъ  даже  истинная  страсть  къ  воспиташю,  ивныедво- 
рянск^едома,гд'Ь  есть  пять,  шесть  челов%къ  д-Ьтей  въучебномъ 
возрасти,  превращаются  въ  вастоя1Ц1я  жвдовстя  школьь  Во 
всЬхъ  комяатахъ  и  во  всЬхъуглахъ,  на  шкапахъ  и  за  зеркалами, 
на  столахъ  и  подъ  столами  вы  зам'Ьтите  сл'Ьды  самой  яростной 
воспитательной  д'1&ятельности:  тамъ  мальчикъ  зубрить  Француз- 
скую грамматику,  тамъ  девочка  твердитъ  вокабулы ,  тамъ  Пе- 
труша  отхватываетъ  страницу  изъ  священной  истор1и  ,  тамъ 
Ванюша  выкрикиваетъ  европейская  р^ки,  тамъ  раздаются  кри- 
ки Саши,  на  леность  котораго  пожаловался  учитель.  Отецъ  и 
мать  принимаютъ  самое  деятельное ,  самое  живое  участ1е  въ 
д^тскихъ  занят1яхъ.  Онъ  силится  припомнить  полузабытый  ииъ 
правила  ариеметики ;  она  зорче  всякой  классной  дамы  следить 
пальцемъ  по  книг'6,  прослушивая  урокъ  сына  или  дочери,  и  толь- 
ко по  временамъ,  бедная,  глубоко  вздохнетъ,  подумавъ  о  томъ, 
какъ  долго  еще  до  того  счастливаго  временя,  когда  д'Ьти  ея 
наконецъ  будутъ  вм^ть  право  бросить  всЬ  эти  мучительныя 
книжонки  и  позабыть  на  всегда  то,  что  въ  нихъ  написано,  — 
когда,  исполнивъ,  наконецъ,  ьсЪ  прихотливый  требоватя  экза- 
мена, ея  милыя  д^ти  получатъ  билетъ  для  выхода  на  обще- 
ственную сцену  и  займутся  существенными  интересами  жиз- 
ни: теплыми  и  видными  м-Ьстами,  выгодной  женитьбой  и 
прочими  прекрасными  и  истинно  полезными  вещами.  Наши 
предки  не  понимали  прихоти  Петра  Великаго,  гнавшаго 
ихъ  насильно  къ  образованш,  но  и  мы  сами  еще  едвали 
влолн^Ь   сознали   его  потребность:    чувствуемъ  только,  что 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


164  отд«^ъ  I. 

въ  настоящее  время  безъ  него  обойтись  нельзя,  что  безъ 
него  и  въ  общественной  жизни ,  а  главное  въ  служб'Ь  нашимъ 
д'Ьтяиъ  придется  плохо,  и  со  вздохомъ  покоряемся  злой  необ- 
ходимости. Отсюда  проистекаетъ  и  тотъ  апатическЛ,  мрачный 
взглядъ,  которымъ  ваше  общество  смотрело  до-сихъ-поръ  на 
своихъ  недагоговъ:  такимъ  взоромъ  встр^^чаетъ  иногда  боль- 
ной цирюльника,  который  пришелъ  вырвать  ему  зубъ. 

Благодаря  Бога,  въ  последнее  время  сильно  стала  пробуж- 
даться бол^е  живая  и  разумная  потребность  образовашя;  но  поку- 
да это  еще  какое-то  неясное  чувство,  скорее страхъ  темноты, 
гд'Ь  вс'Ьмъ  намъ  приходилось  плохо,  ч'Ьмъ  любовь  къ  истин- 
ному св^ту.  Отъ  этого  перваго  побужден1я  до  сознатя  истин- 
наго,  христ1анскаго  значешя  образован1я  еще  далеко. 

Н'Ьтъ  1  въ  недостатк^^  заботливости  о  воспитан1и  д^тей 
нельзя  упрекнуть  нашихъ  родителей :  этой  заботливости  такъ 
много,  что  если-бы  она  была  направлена  на  истинный  путь, 
то  воспитате  наше  достигло-бы  высокаго  развипя.  Но,  вы- 
ходя изъ  источника  семейнаго  эгоизма,  заботы  эти  приво- 
дятъ  часто  къ  печальнымъ  результатамъ  и  скор'Ье  м'Ьша- 
ютъ,  ч'Ьмъ  помогаютъ  правильному  общественному  воспита- 
Н1Ю.  По  большей  части,  д'1тей  не  воспитываютъ,  а  ютовлтв, 
чуть  не  съ  колыбели  къ  поступлен1ю  въ  то  или  другое  учебное 
заведеше  или  къ  выполненш  условныхътребовашй  того  обще - 
ственнаго  кружка,  въ  которомъ,  по  мн'^шю  родителей,  придет- 
ся блистать  ихъ  д'бтямъ.  Вотъ  откуда  происходятъ  т'Ь  по  исти- 
не ДИК1Я  заботы  о  Французскомъ  язык'6,  который  такъ  вредно 
д%йствовали  на  воспитан1е  многихъ;  вотъ  откуда  происходятъ  и 
гЬ  странные  вопросы,  которые  намъ  часто  приходилось  слы- 
шать: «по  какимъ  учебникамъ  проходится  ариометика  или  гео- 
граФ1я  въ  такомъ  заведеши»  —  я  готовлю  туда  сына  или  дочь? 
и  т>  под.  И  напрасно-бы  вы  старались  отделаться  ответами,  - 
что  требуются  вообще  так1я-то  и  таюл-то  познашя,  а  не  зна- 
ше  гЬхъ  или  другнхъ  учебниковъ.  «гН^тъ ,  все-таки  в^^рн'Ье», 
ответить  вамъ  родитель.   И  изъ  этого  неважнаго  обстоя- 
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те^ьства  вы  уж€  можете  заключить,  какой   характеръ   ивгЬ- 
ютъ  его  воспитательныя  заботы.    Напрасно  старались-бы  вы 
ув1^рить   какую-нибудь   родителницу,  что   слишкомъ   раннее 
изученхе  иностранныхъ  языковъ  сильно  вредитъ  правильному 
умственному  развит1ю  ребенка.  Если  вамъ  н  удастся  доказать  ей 
эту  истину  совершенно  ясно,  то  она,  можетъ  быть,  и  вздохнетъ, 
но  скажетъ:  «все  это  такъ,  но  какъ-же  обойтись-то  безъФран- 
цузскаго  языка,  а  станутъ  д'Ьти  изучать  его  позже,  то  никогда 
не  пр10бр'Ьтутъ  хорошаго  выговора».  И  для  этого  хорошаго  вы- 
говора жертву  етъ  она  иногда  не  только  умственнымъ  развит1емъ, 
но  и  нравственност1ю  своихъ  д'Ьтей,  вв'1ряя  ихъ  иностранньгаъ 
авантюристамъиавантюристкамъ.  «Зач^мъ  выучите  вашу  дочь 
музык']^?1>  спрашиваете  вы  другую  мать:  «у  нея  н']^тъ  никакихъ  му* 
зыкал  ьныхъ  способностей  и  она  никогда  не  полюбить  музыки».  Но 
въ  голове  заботливой  родительницы  уже  проносятся  женихи,  для 
которыхъ  невеста  съ  музыкою  также  необходима,  какъ  нев'1&ста 
съ  Французскимъ  языкомъ  для  Анучкина  въ  гоголевской  же- 
нитьб'Ё.  (сВыйдетъ  замужъ,  можетъ  музыку  и  бросить»,  думаетъ 
про  себя  заботливая  мать,  «а  до-т^хъ-поръ  пусть  поиграетъ». 
И  мучитъ  понапрасну  и  учителя  и  дочь.   Не  изъ  этого-ли-же 
источника  проистекаетъ  презр'Ьше  къ  отечественному  языку  и 
къ  отечественной  музык'б?  Разв'Ь  н'Ьтъ  еще  теперь  матушекъ, 
которымъ  сынъ  или  дочь  доставить  большое  удовольств1е,  сд'Ь- 
лавь  ошибку   въ  русскомь  язык'Ь,  показывающую,  что   ино* 
странный  элементъ  начинаеть  р'Ьшительно  преобладать^въ  ихъ 
головахъ;  тогда-какъ  ошибка  ихъ  во  Французскомъ  язык'Ё  до- 
водить иногда  слабонервную  матушку  до  истерики  и  слезъ.  Это, 
вотъ  видите- ли,  такь  мило,  такъ  аристократично  —  ошибаться 
по-русски:  и  къ сожал']^шю эта  дМствительно  очень  аристокра- 
тично. Не  изъ  того-же-ли  источника  происходить  и  то,^что  на- 
ши прекрасный  русск1я  п1;сни  и  наши  дивные  славянсюе  моти- 
вы, которыми  такъ  дорожиль  велик1Й  Бетховень,  остаются  въ 
полномъ  предебрежеши  и  вымирають  даже  въ  устахъ  корми- 
лицъ   и   нянекъ,  хотя  он^  долго  убаюкивали  этими  п'&снямя 
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детство  русскаго  человека.  Глуп'Ьйш^е  романсы,  самыиъ  шал- 
крмъ  образонъ  исоолвевныя  втальянспя  ар1а  —  все  это  такъ 
арвстократвчво! 

Аристократичность,  стремленхе  11дть  вверхг,  дать  свовиъ 
д^тямъ  такое  образоваше,  чтобы  ови  стал  выше  насъ  въ  об- 
ществе ,   чтобы  они  выбрались  изъ  того  положешя ,   въ  ко- 
тороиъ  мы  сами  стоямъ — вотъ  одинъ   изъ  главв'Ьйшихъ  мо- 
тивовъ  нашей  семейной  воспитательной  д'Ьятельности.   Вся- 
кая сколько-нибудь  здравая  педагогика  говоритъ  намъ:  вос- 
питывайте вашихъ  д1^тей  такъ  ,  чтобы  они ,  выросши ,  были 
довольны  не  только  тЬмъ  положешемъ,  въ  которомъ  находн- 
лись  ихъ  родители,  но  и  гораздо  бол'Ье  скромньшъ.   Но  наша 
практическая  семейная  педагогика  говоритъ  другое.  Мы  вс1 
мало  думаемъ  о  томъ,  чтобы  быть  полезными  на  томъ  м^ст-Ь, 
на  которомъ  стоимъ,  но  стараемся  л^зть  все  вверхъ,  да  вверхъ 
и  если  не  можемъ  сами  забраться  выше,  то  хотимъ  подставить 
лестницу  хотя  нашимъ  д1>тамъ.  Это  семейное  тщеслав1е — одна 
изъ  отличительныхъ  чертъ  русскаго  воспитан1я,  и  къ  какимъ  ди- 
кимъ  и  акалкимъ  явлешямъ  оно  часто  насъ  приводить!   Вотъ 
отецъ  и  мать,  не  понимающ1е  ни  слова  ни  на  одномъ  иностран- 
номъ  ЯЗЫКЕ,  наполнили  свой  домъ  иностранцами  и  иностран- 
ками и  ходятъ  въ  собственной  своей  семь*!; ,  какъ  въ  л^су,  не 
понимая  ничего,  что  вокругъ  ихъ  делается  и  говорится.  Вотъ 
папаша,  обладаюпцй  грубейшими  манерами  полковаго  писаря, 
заботится  объ  аристократичности  въ  манерахъ  своехъ  д^тей 
и  колотитъ  своего  сынвшку  за  то,  что  онъ  поигралъ  съ  сы- 
номъ  дворника.  Вотъ  господинъ,  дотянувш1й  до  статскаго  со- 
ветника, бьется  изъ  вскхъ  силъ,  чтобы  втиснуть  своего  сына 
въ  аристократическое  училище. и  т.  д.    Сколько  жалкихъ,  и 
смешныхъ,  и  безобразныхъ  явлешй!  Если-бы  родители  заботи- 
лись о  томъ,  чтобА  дети  ихъ  получили   лучшее  воспитате, 
чемъ  получили  они  сами, — то  это  было-бы  очень  утешительное 
явленте.  Но  разве  это  забота  о  воспиташи?  Нетъ,  это  только 
желан1е  блеснуть  другимъ  въ  глаза,  стать  на  голову  другимъ. 
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Какъ  часто  б'Ьм'Ыш1е  хгади  растр1к«иютъ  посл'йх&Й! 
крохА,  чтобы  дать  блестящи  воспиташе  свошгь  д4^тям%,  и  но- 
томъ  удивляются:  почему  эта  д'Ьта,  воспитавшись  между  д1&тьив 
людей  богатыхъ  и  знатныхъ,  делаются  иди  несчастными,  или  ни  къ 
чему  негодными,  или  даже  мелкими  плутами,  которые  различными 
проделками  поддерживаютъ  себя  въ  высшемъ  кругу.  Какъ  ча^ 
сто  так1е  родителя,  еъ  накин^вшею  горечью  въ  сердце,  гово- 
рить своимъ  страдающимъ  или  безпутнымъ  д'бтямъ:  «мы  ни- 
чего ие  жалели  для  вашего  воспнтан1я,  мы  отказывали  себ^ 
ъъ  куск^  хл1^ба,  чтобы  дать  вамъ  воспиташе  самое  блестящее, 
какое  получаютъ  только  д^ти  князей  и  граФОвъ — и  что  изъвасъ 
вышло?»  Бедные  родители,  жалшя  д^ти!  Да  разв^  это  было 
воспиташе,  а  не  дрессировка  простой  крестьянской  лошади, 
которой  назначено  пахать  землю ,  на  манеръ  дорогого  англМ- 
скаго  коня?  Разв'6  воспиташе,  ч-Ьмъ  аристократичнее,  т^мъ 
и  лучше? 

Менее  вреда,  но  тоже  достаточно,  производить  другое  более 
мелкое  проявленхе  тщеслав1я  въ  воспитан1и.  Въ  иномъ  семействе 
не  пропустить  ни  одного  знакомаго,  чтобы  не  показать  ему,  какъ 
хорошо  дети  декламирують  стихи,  какъ  хорошо  они  танцуютъ, 
какъ  говорить  по  Французски  и  т.  под.  Эти  семейные  публич- 
ные экзамены  еще  смешнее  и  вреднее  публичныхъ  экзамеяовъ 
многихъ  нашихъ  учебныхъ  заведешй.  Какъ  часто  на  этихъ 
экзаменахъ  воспитан1е  такъ  противуестественно  борется  съ 
врожденною,  драгоценною  стыдливост1ю  детей;  какъ  часто 
раздуваютъ  въ  нихъ  самолюбхе,  зависть,  тщеслав1е,  нахальство, 
кокетство  съ  такою  заботдивостхю,  какъ  будто-бы  это  были 
лучш1я  человеческ1я  добродетели. 

Подь  вл1яшемъ  этого-то.  семейнаго  эгоизма  и  проистека- 
ющаго  изъ  него  тщеслав1я ,  портится  не  только  умствен- 
ное, но  и  нравственное  образоваше  нашихъ  детей:  какъ  ча- 
сто подавляемь  мы  въ  нихъ  драгоцецнейш1я  свойства  ду- 
ши человеческой  единственно  только  потому,  что  они  про- 
являются  не  въ  техъ   ФОрмахъ,  который  мы  условились   на- 
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аывать  орипньш!.  Эгоязнъ,  самолоб1е,  тщесшж1е  д'Ьш- 
ются  побудителн'Ьишнми  мотшвамя  восп1тав1я.  «Уяшаь  хр- 
рошенько ,  будешь  умн-Ье  другягь ,  будешь  богать ,  въ  чн- 
яахъ,  выйдешь  въ  люди,  станешь  чежовгЬкомъ»;  но  оодъ  этяшъ 
сдовомъ  ^мвлт  разумеется  новее  не  хриспанское  пошгпе. 
Этотъ  выходь  во  люди  перепортнлъ  у  насъ  уже  не  одно  поеол^- 
ше.  По  нашему  понят1ю  дюдн  гд^-то  вверху,  выше  насъ,  а  не 
наравне  съ  нами  и  г1^мъ  бол^е  не  внизу  насъ.  «Теб^  не  ори- 
днчно»:  вотъ  Фраза,  которая  чаще  всего  слышится  въ  нашемъ 
сеиеиномъ  воспитанш.  «Благовоспитанный  мальчикъ  не  дол- 
женъ  ходить  на  кухню;  благовоспитанная  девушка  не  должна 
говорить  правду  всякому  встречному*  и  т.  п. 

Кстати  о  куй!^ :  вл1яше  кухни,  передней  и  ^^^вичьей  на  вос- 
ттан1е  русскаго  дворянства  бьио  очень  сильно,  и  принесло  не 
мало  вреда.  Крепостные  крестьяне  наши  по  большей  части  въ 
своемъ  быту  и  въ  своей  нравственности  мало  отличаются  отъ 
1фестьянъ  казенныхъ;  но  дворовые  ваши  составляютъ  совер- 
шенно особое  сослов1е,  которое  имйло  большое  вл1ян1е  на  вос- 
питаше  русскаго  дворянства.  Если-бы  для  нашихъ  дворянъ  бы- 
ло дорого  истинное,  а  не  Фальшивое  воспитанхе  д^тей,  то  нетъ 
такихъ  пожертвовашй,  на  который  они  не  должны-бы  были  ре- 
шиться, только-бы  отделаться  отъ  крепостнаго  состояшя. 

Требовать  нравственности  отъ  дворовыхъ  людей  и  осо- 
бенно отъ  техъ,  которые  стоятъ  ближе  къ  гооподамъ,  зна- 
чило-бы  требовать  осуществлешя  психологической  невозмож- 
ности. Нравственность  и  свобода  —  два  так1я  явлетя ,  ко- 
торый необходимо  условливаютъ  другъ  друга  я  одно  безъ 
другаго  существовать  не  могутъ,  потому-что  нравственно 
только  то  действ1е ,  которое  проистекаетъ  нзъ  моего  сво- 
боднаго  решешя  и  все,  что  делается  не  свободно,  оодъ  вл1яш- 
емъ-ли  чуждой  воли,  подъ  вл1ян1емъ-ли  страха,  подъ  вл1ян1емъ- 
ли  животной  страсти,  есть,  если  не  безнравственное ,  то  по- 
крайней-мере  не  нравственное  действ1е.  Поскольку  вы  даете 
правъ  человеку,  постольку  вы  имеете  право  требовать  отъ 
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него  нравственности.  Существо  безправное  можетъ  быть  доб- 
рымъ  или  злымъ,  но  нравственнымъ  быть  не  можетъ. 

Но  если  нравственность  невозможна  для  существа,  лншен- 
^аго  правъ,  то  она  невозможна  и  для  того,  въ  Ч1Ю  пользу  ли- 
шается челов^къ  своихъчелов^ческихъ  правъ.  Славянской  при- 
роде нашей  и  христ1анству  мы  обязаны  т'1мъ,  что  крепостное 
состоите  не  превратилось  у  насъ  въ  рабство.  Мы  сказали  сла- 
вянской природ'Ь  именно  потому,  что,  къ  величайшему  сожал'Ь- 
шю,  видимъ  христ1анск1Я  нащи,  и  теперь  сохраняющ1я  инсти- 
тутъ  рабства.  Но  разв^  можно  обвинять  высокое  учете  Спа- 
сителя въ  томъ,  что  оно  не  принято  сердцами  тЬхъ  или  дру- 
шхъ   людей  вполне ,  или  извращенно  лицемерными ,   хитро- 
сплетенными  толкован1ями?   Христ1анство   не  возстановляетъ 
раба  противъ  господина ;  это  правда  и  великая  правда ;  но  д^- 
лаетъ  гораздо  болЬе :  оно  уничтожаетъ  возможность  им^ть  ра- 
бовъ.    Рабъ  можетъ,  оставаясь  рабомъ,  быть  христ1аниномъ; 
но  истинный  христ1анинъ  не  можетъ  быть  влаДельцемъ  рабовъ: 
если-же  американсктй  плантаторъ  увертывается  отъ  этой  акс10- 
мы;  то  это  не  потому,  чтобы  онъ  не  понималъ  ее.  Къ  величайше- 
му счастью  рабство  было  чуждо  славянскому  духу ,  прежде  даже, 
ч^мъ  онъ  просветился  евангел1емъ ;  а  теперь  скоро  и  слабая 
гЬнь  его  исчезнетъ.  Правительство  наше  и  дворяне  (русск1е  дво- 
ряне конечно,  могутъ  это  сказать:  где-же,  какъ  не  въ  дворян- 
скомъ  классе,  созрела  мысль  о  необходимости  освобождешя 
кресгьянъ?)  —  правительство  и  дворянство,  уничтожая  кре- 
постное состоян1е,  кладутъ  первый  основный  камень  нравствен- 
наго  воспитатя  русскаго  общества  и,  говоря  о  дурномъ  вл1я- 
ши  крЬпостпой  прислуги  на  воспитан1е  детей,  мы  къ  величай- 
шему счаст1ю,  говоримъ  уже  о  томъ,  что  готово  исчезнуть. 

Вл1яте  это  выражалось  въ  прямомъ  воздейств1и  крепост- 
ной прислуги  на  дЬтское  развитхе;  но  еще  более  проистекало 
изъ  техъ  отношен1Й,  который  существовали  между  малень- 
кимъ  помещикомъ  и  его  кормилицей,  нянею,  лакеемъ ,  горнич- 
ной. Не  будемъ  припоминать  техъ,  возмущающихъ  душу  кар- 
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тянъ,  которыми  наполнено  д'1тство  многихъ  изъ  насъ;  но  ска- 
жемъ  только,  что  это  еознан1е  своего  права  надъ  лнчностм) 
лодобваго  мн1  существа  и  его  безправноетв  въ  отношен1н 
меня,  было  однямъ  изъ  губвтельн']^йш1!хъ  вл1ЯН1й,  отравляв- 
шихъ  воспитан1е  русскаго  дворявпъа  въ  самомъ  корн*6. 
Здйсь-то,  по  нашему  мн'1^н1ю,  рано  выростала  та  привычка  къ 
произволу,  которая  делала  для  насъ  ст^^снителънынъ  всякое 
ограш1чен1е  закона;  зд'бсь,  можетъ  быть,  коренится  зародышь 
неуважен1Я  къ  законамъ  государства  и  къ  правамъ  другихъ 
лицъ,  а  равно  и  неуважеше  къ  своимъ  собственнымъ  пра- 
вамъ. Кто  нарушаетъ  право  другаго,  тотъ  невольно,  въ  глу- 
бин'Ь  души  своей,  отказывается  отъ  своего  собственваго.  Вотъ 
откуда,  можетъ  быть,  проистекала  та  безправность  отношетй, 
та  игра  произвола,  случая  и  прихоти,  хитрости  и  силы,  рабо- 
л^пства  и  угодливости,  взятокъ,  непотизма  и  всякаго  рода 
окольныхъ  путей,  которыми  такъ  богата  летопись  нашей  слу- 
жебной деятельности  на  всЬхъ  возможныхъ  поприщахъ.  Мы 
почти  не  верили  въ  возможность  законной,  прямой  дороги  и 
преясде  всего,  даже  иногда  безъ  всякой  нужды,  искали  везд*  и 
во  всемъ  окольной  скрытной  тропинки.  Намъ  даже  иногда  ка- 
залось страннымъ,  если  какой-нибудь  чудакъ  приглашалъ  насъ 
идти  открыто,  по  прямой  дороге)  и  часто  еще  со  школьной 
скамейки  молодой  челов-Ькъ,  руководимый  своими  родителями 
и  родственниками,  а  иногда  даже  начальниками,  высматривалъ 
уже  окольный  дорожки  жизни.  И  увы!  съ  грустью- вспомина- 
емъ  мнопе,  знакомые  намъ.  Факты,  когда  молодые  люди,  кото- 
рымъ  съ  каоедры  читали  еще  объ  уважен1и  къ  закону  и  истине, 
разнюхивали  уже  въ  тпхоиолку  тепленькое  местечко  и  вл1я- 
тельныхъ  людей;  делали  визитцы  и  старались  установить  связи, 
который  могли  со  временемъ  пригодиться  въ  жизни.  Даже  въ 
отношен]и  къ  наставникамъ  нередко  проглядывалъ  тотъ-же 
характеръ,  и  если  какой-нибудь  горяч1Й  юноша  ломилъ,  что  на- 
зывается на  прямикъ,  то  старики  сомнительно  качали  гол  овою 
и  действительно  угадывали  нередко,  что  ему  далеко  не  уйти. 
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Неудачные-же  опыты  на  первыхъ  шагахъ  показывали  юнош'б, 
что  гЬ  мелочный  натуры  его  товарищей,  надъ  которыми  онъ  из- 
давался, смотрели  на  жизнь  гораздо  умв^е,ч^мъ  смотр'Ьлъ  онъ. 
Мы  такъ  привыкли  къ  тому  явлешю,  что  старикъ-отецъ  часто 
учить  свое  дитя  отыскивать  окольный  дорожки  въ  жизни,  что 
и  не  можемъ  себ'Ь  представить  всей  глубины  безобраз1я  этого 
явления.  Конечно,  мы  не  приписываемъ  всЬхъ  явлешй  подоб- 
наго  рода  одному  ВЛ1ЯЦ1Ю  крепостной  прислуги  на  воспиташе;  но 
тЬмъ  не  мен^е  значительная  доля  ихъ  принадлежитъ  именно  это- 
му влмшю.  Что-же  удивительнаго,  что  окруженные  съ  самого 
ранняго  д'1^тства  существами  безправными  въ  отношеши  къ 
намъ,  мы  сами  рано  привыкали  къ  безправностн?  Кр']^постная  кор- 
милица, крепостная  няня,  крепостная  горничная  пр1учали  насъ 
съ  детства  къ  произволу  въ  отношен1и  подобныхъ  себе  су- 
ществъ,  и  какъ  трудно  было  воспитателю  развить  въ  ребенке, 
живущемъ  въ  такой  сФере,  чувство  нравственнаго  достоинства 
человека.  Могъ-ли  даже  говорить  воспитатель  о  христ1анскомъ 
понятш  брата  и  ближняго,  не  возмущая  ребенка  противъ  окружа- 
ющей его  Сферы?  а  отрицательное  направлеше  въ  воспитанш  без- 
сомнен1Я  есть  самое  опасное  и  ложное.  Но  еще  лживее  и  опаснее, 
если  ребенокъ  замЬчаетъ,  что  слова  релипиинауки  только  сло- 
ва, имеющ1я  значен1е  въ  уроке  и  никакого  значешя  въ  жизни. 
Тутъ  -не  только  нравственный  урокъ  пропадаетъ  даромъ,  но 
приноситъ  существенвый  вредъ^  прхучая  слухъ  и  душу  ребенка 
къ  такимъ  словамъ,  которыя  безъ  этого  ,  можетъ  быть ,  ко- 
гда-нибудь потрясли- бы  его  сознанхе.  Все  это  онъ  слышалъ 
уже  не  разъ,  слышалъ  и  привыкъ  не  слышать,  виделъ  и  при- 
выкъ  не  видеть,  т.-е.  пргобреталъ  именно  ту  погибельную  при- 
вычку, которая  более  всехъ  прочихъ  мЬшаетъ  идти  чело- 
веку по  пути  нравственнаго  совершенства.  Лучше  не  говорить 
вовсе  ребенку  той  или  другой  высокой  истины,  которой  не  вы- 
носить окружающая  его  жизнь,  чемъ  прхучать  его  видеть  въ 
этой  истине  фразу,  годную  только  для  урока.  Намъ  удавалось 
слышать  не  одного  домашняго  наставника,  который  отзывался 
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съ  ужасомъ,  о  гЬхъ  препятстввяхъ,  каюя  встречала  его  вос- 
мтательная  д'Ьятедьность  во  вляшв  кр'бпостной  прис^уги  на 
восонтанника.  Правда,  во  иногихъ  дворявскяхъ  семействахъ, 
особенно  въ  богатыхъ,  старались  по  возиожности  прикрыть 
эти  кр'бЦ'остныя  отношен1Я ;  но  эта  искусственная  гуманность 
Р'Ьдко  могла  обмануть  чуткость  датской  души;  а  раскрытая 
разъ,  приносила  новый  вредъ  именно  своею  поддельностью. 
Открывая  нарочно  скрытое  отъ  него  зло,  ребенокъ  учится  ра- 
зомъ  и  злу  и  средству  прикрывать  его. 

Да,  повторимъ  еще  разъ ,  актъ  уничтожешя  кр^постнаго 
СОСТ0ЯН1Я  въ  Росс1И  будетъ  написанъ  на  страницахъ  русской 
истор1И  золотыми  буквами  и  составить  эпоху  и  въ  истор1и  на- 
роднаго  воспйтан1я. 


Обрисовавъ  мрачныя  стороны  наше!  о  семейнаго  воспита- 
Н1Я,  намъ  гЁмъ  пр1ятн'Ёе  остановиться  на  его  съ'Ьтлыхъ  сто- 
ронахъ. 

Если  въ  этой  семейной  СФер'Ь  мы  нашлц  мало  элементовъ 
права,  то  т^мъ  бол^е  находимъ  мы  въ  ней  элементовъ  род- 
ственной любви.  Какая-то  особенная  теплота ,  задушевность, 
сердечность  отношешй ,  недопускаюш^ая  мысли  объ  эгоисти- 
ческой отд-Ьльности  одного  лица  отъ  другаго,  составляетъ 
отрадную  черту  характера  славянской  семьи.  Трудно  выра- 
зить въ  словахъ  вообще  бол^е  удобныхъ  для  выражешя  гру- 
сти или  злости,  ч'1мъ  отраднаго  чувства ,  то  особенное  свет- 
лое н^что,  что  рождается  въ  душ*  нашей ,  когда  мы  вспоми- 
наемъ  теплоту  родимаго  семейнаго  гнезда.  До  глубокой  старо- 
сти остаются  въ  насъ  как1я -то  задушевный  связи  съ  той  семьей, 
изъ  которой  мы  вышли.  Намъ  какъ-то  трудно  представить  се- 
бе, что  эти  связи  уже  разорваны  на  всегда  и  это  глубокое  се- 
мейное чувство  пробуждается  въ  насъ  по  временамъ ,  не  смо- 
тря на  толпу  воспоминав1й,  проникнутыхъ  горечью  и  желчью. 
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Мы  не  знакомы  на  столько  съ  семейными  отношен1ямидру- 
гихъ  племенъ  и  народовъ,  чтобы  высказать  о  нихъ  что-нибудь 
положительное;  но  намъ  кажется ,  что  ни  у  Францу зовъ ,  гд'Ь 
семейныя  связи  рвутся  такъ  легко ,  ни  у  чадолюбивыхъ  н-Ьм- 
цевъ,  ни  даже  въ  проникнутыхъ  мысл1ю  и  д'ЬятельностЕю  се- 
мейныхъ  англгаскихъ  кружкахъ  н^тъ  той  безискусственности, 
той  глубины  и  сердечности  отношенш,  который  существу- 
ютъ  между  мужемъ  и  женою,  родителями  и  д'ётьми,  братьями  и 
сестрами  и  даже  ближайшими  родственниками  во  всякой  сколько 
нибудь  порядочной,  славянской  семь'Ё.  Есть  что-то  неуловимо- 
холодное,  сдержанное ,  невысказывающееса  въ  этихъ  условно 
приличныхъ  отношешяхъ,  разумно  расчитанныхъ ,  пожалуй, 
весьм&  полезныхъ,  но  непр1ятныхъ  для  патрхархальнаго  серд- 
ца славянина,  которыя  мы  зам'бчаемъ  въ  семействахъ  иностран- 
цев1,  живущихъ  у  насъ,  и  въ  семейныхъ  романахъ  западныхъ 
писателей.  Въ  этихъ  семействахъ  каждый  членъ  пользуется 
большею  самостоятельност1ю,  ч'1^мъ  у  насъ ;  взаимный  права  и 
обязанности  высказались  ясн'Ье;  но  именно  можетъ  быть  пото- 
му больше  холода ,  больше  разсчитанности  въ  словахъ  и  по- 
ступкахъ.  У  насъ  права  и  обязанности  въ  семейств-]^  опред-Ь- 
лены  оче1й»  плохо  и  всякаго  рода  возникаюшде  вопросы  реша- 
ются не  столько  по  семейному  кодексу,  сколько  по  внушешю 
непосредственнаго,  глубоко  коренящагося  чувства.  Въ  сФер*- 
то  этого  широко-развивающагося  чувства,  принимающаго  ино- 
гда самыя.дик1я  Формы,  но  всегда  очаровательнаго, — чувства, 
которое  можетъ  быть  замедлило  освобожден1е  кр1>пос  гнаго  со- 
стояшя ,  но  за  то  и  помешало  ему  превратиться  въ  холодное, 
стальное  рабство,  и  которое,  безъ  сомн'6н1я,помЬшаетъ  также 
установлен1ю  безжалостныхъ  Фабричныхъ  отношен1й  между 
влад'Ёльцемъ  земли  и  землевладЬльцемъ,  —  въ  СФер*-то  этого, 
чисто  славянскаго  семейнаго  чувства  выростало  сердце  рус- 
сваго  человека,  и  этому-то  чувству  обязано  оно,  быть  можетъ, 
своими  лучшими  качествами:  теплотою ,  добродуш1емъ ,  жела- 
Н1емъ  какой-то  задушевности  въ  отношешяхъ,  т^^мъ  неуловимо- 
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прекрасвьшъ  оттЁнкоиъ,  который  приммряегь  наеъ  иногда  съ 
самымъ  закорен'Ёлымъ  взяточникомъ,  когда  мы  посмотримъ 
на  него  въ  его  сеиейномъ  кругу. 

Созваемъ  вполне  всю  недостаточность  нашихъ  способно- 
стей, чтобы  выразить  ясно  и  притомъ  въ  н^сколькихъ  ело- 
вахъ  это  глубокое,  родное  н  вскмъ  намъ  бол'Ёе  или  мен^е  зна^ 
комое  чувство:  для  такого  выражешя  мало  чувства  и  желашя, 
во  вужно  художество.  Изъ  писателей  нашихъ,  посвящавшяхъ 
свой  талантъ  выражению  народной  жизни,  А.  С.  Пушкинъ  и  И. 
С.  Тургеневъ  бол'Ье  другихъ  успели  перенести  этотъ  родной 
намъ  всЬмъ  элеиентъ  въ  свои  художественный  создашя. 

Другую  отрадную  черту  въ  семейномъ  быту  нашего  дво- 
рянства, общую  конечно  я  всёмъ  прочимъ  сослов1ямъ,  состав- 
ляетъ  сильный,  глубоко  кореняшдйся  въ  сердц'Ь  патр10тизмъ, 
въ  которомъ,  пожалуй,  проглядываетъ  нередко  и  тотъ  лож- 
ный оттЬнокъ,  который  наша  литература  назвала  кеаекымь. 
Не  забудемъ,  однакожъ,  что  если  отъ  нашего  патрвотизма  пах- 
нетъ  иногда  русскимъ  кваскомъ,  то  и  англшсшй  также  не  ли- 
шенъ  запаха  ростбиФа,  пуддинга,  джина,  а  н^мецюй  сильно 
отдаетъ  пивомъ  и  табакомъ.  У  всякаго  народа  есть  свои  па* 
тр1отическ1я  предуб'Ьжден1я;  но  зам']^чательно,  что  ни  одна  ли- 
тература не  вооружалась  такъ  противъ  этихъ  неввнныхъ  пред- 
уб1^жден1й,  какъ  наша,  объявляюпхая  претевз]ю  на  безконечное 
уважен1е  къ  народу.  Посмотрите,  наприм']&ръ,  съ  какою  лю- 
бовью Диккенсъ,  котораго,  над'1^емся,  наши  литераторы  не  мо- 
гутъ-же  обвинить  въ  недостатк'1^  европейскаго  образовашя, 
рисуетъ  самый  мелочный  привычки  доброй^  старой  Англш, 
привычки  иногда  чрезвычайно  странный  и  отча^^ти  даже  смЬш- 
ныя,  и  какъ  старается  онъ  под^Iержать  эти  привычки,  возбу- 
дить къ  нимъ  любовь  и  въ  т-Ьхъ  лицахъ ,  въ  которыхъ  он^, 
подъ  иностраннымъ  вл1яшемъ,  начинаютъ  исчезать.  Что  если- 
бы  въ  нашей  литератур'^  какой-нибудь  писатель  заговорилъ 
такнмъ-же  языкомъ,  какъ  Диккенсъ:  какимъ-бы  градомъ  кол- 
костей, насм'Ьшекъ,  какою-бы  бранью  встр'1^т8ли  его  многхе  на- 
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ши  даа81  европейсюе  критики!  Это  явлеше  стоить  того,  чтобы 
о  немъ  подумать.  Или  уже  д'ЬЙствительно  въ  нашей  русской 
;кизни  в^^тъ  ничего,  чт9^бы  заслуживало  пощады,  и  мы  съ  го- 
ловы до  ногь  должны  перерядиться  въ  чуждый  костюмъ?  Но 
въ  такоиъ  случа']^  интересно -бы  знать,  какой^же  костюиъ  намъ 
110С0в1^туютъ  выбрать:  англ1ЙсК1й,  Французск1Й  или  н'^мецюй? 
гютому-что  нарядиться  разомъ  во  всЬ  немножко  неудобно:  въ 
плать*,  сшитомъ  изъ  разно характерныхъ  лоскутковъ,  мы  не 
будемъ  походнть  ни  на  одинъ  образованный  народъ  въ  М1р'6: 
такое  платье,  увы,  —  шутовское  платье! 

Но  много  или  мало  квасу  въ  нашемъ  иатр1отизм'§,  а  только 
этотъ  патр1отизмъ  глубоко  вкорененъ  и  въ  нашихъ  дворян- 
скихъ  семействахъ,  хотя  спитъ  до  поры  до  времени  п  пробуж- 
дается только  поел*  какого-нибудь  сильнаго  толчка.  Мы  не 
будемъ  припоминать  зд-Ьсь  всЬхъ  гЬхъ  Фактовъ  народной 
жизни,  когда  патрхотизмъ  русскаго  дворянства  проявлялся  во 
всей  своей  сил*.  Мы  вс*  еще  недавно  пережили  эпоху,  когда 
общее  народное  бЬдствте  не  съ  одного  русскаго  человека 
сорвало  французскую,  англ1йскую  или  немецкую  маску  и  мы, 
не  безъ  удивлентя,  узнали  русскихъ  въ  такихъ  людяхъ,  ко- 
торыхъ  давно  считали  за  чист^^йшихъ  иностранцевъ :  это  пре- 
вращен1е  доходпло  даже  до  крайности,  и  продлись  еще  не- 
много этотъ  тяжелый,  но  великш  пер1одъ,  и  мы  уверены,  что 
русская  р]^чь  зазвучала-бы  въ  самыхъ  модныхъ  салонахъ  и 
наши  православные  храмы  наполнилйсь-бы  людьми,  которые 
давно  туда  не  заглядывали.  Штъ,  на  зло  намъ  самимъ,  въ  насъ 
гораздо  бол1Ье  патрхотизма,  ч'Ьмъ  мы  сами  думаемъ;  но  много 
также  того,  прирожденнаго  славяискаго  недостатка,  кото- 
рый увлекаетъ  насъ  чужеземщиной  дал-Ье  пред'Ьловъ  благо- 
разум1я. 

Мы  считаемъ  выражен1емъ  патр10тизма  и  т^  проявлешя 
любви  къ  родине,  которыя  выражаются  не  въ  однихъ  битвахъ 
съ  внешними  врагами:  высказать  смелое  слово  истины  бы- 
ваетъ  иногда  гораздо  опасн'Ье,  ч'Ьмъ  подставить  лобъ  подъ  вра- 
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жескую  пулю,  которая  авось  пролетитъ  и  мимо.  И  въ  этомъ 
отяошеши  ВСТ0Р1Я  русскаго  дворянства,  русской  литературы 
и  вообще  русскаго  образован1я,  неразрывно  связанный  между 
собою,  им'Ьютъ  много  великихъ  страницъ.  Да  и  въ  настоя- 
щее время  въ  какомъ  класс!  преимущественно  началось  овла- 
девшее всЬми  нами  глубокое  и  сильное  сознаше  своихъ  недо- 
статковъ  и  желан]е,  во  что-бы  то  но  стало,  выдти  на  лучшую 
дорогу? 

Не  будемъ-же  слишкомъ  строги  и  къ  нашему,  хотя-бы  и 
квасному  патр10Тйзму:  это  богатая  почва,  на  которой  выросло 
и  разцв^ло  множество  прекрасныхъ  растеши.  Какое  сходство 
между  великол'1&пнымъ  цв'Ьткомъ  дал1и  и  ея  некрасивымъ,  за- 
пачканнымъ  корнемъ?  Но  только  для  ребенка  трудно  понять, 
какъ  такой  некрасивый  корень  далъ  столько  роскошныхъ  цв-Ь- 
товъ. 

Одно  б-Ьда,  что  это  чувство  патр1отизма,  пробуждающееся 
по  временамъ  съ  истинно  львиною  силою,  оказываетъ  мало 
ВЛ1ЯШЯ  на  спокойный  ходъ  нашей  жизни,  на  исполнеше  посто- 
янныхъ,  ежедневныхъ  нашихъ  обязанностей.  Намъ  разскаэы- 
вали  про  одного  пом'Ьщика,  который,  снарядивъ  двухъ  сыновей 
своихъ  въ  Севастополь,  потомъ  и  самъ  пошелъвсл^дъзаними; 
а  между-гЬмъ  этотъ  человЬкъ  составилъ  себ*!  состоян1е  на 
слун^б^  самыми  подозрительными  средствами:  явлеше,  къ  со- 
жал^шю,  весьма  возможное! 

Вотъ  на  уничтожен1е  этой-то  раздвоенности  нашей  при- 
роды должно  преимущественно  действовать  воспитан1е,  и 
если  мы  не  оправдываемъ  гЬхъ  поддельныхъ  патр10тическихъ 
возгласовъ  и  даже  преднамеренныхъ  патр10тическихъ  не- 
правдъ,  которыми  наполнена  наша  старая  литература  и  наши 
старые  учебники,  то,  т^мъ  не  мен^е,  намъ  смешно  и  жалко, 
больно  и  досадно  слушать  и  читать,  когда  какой-нибудь  ли- 
тераторъ  или  наставникъ  усиливается  доказать,  наприм^ръ, 
что  Французовъ  въ  дв^надцатомъ  году  побили  морозы,  что 
въ  истор1И  нашей  все  достойно  насмЬшки  и  презрен1я,  или  съ 
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нас^ащен^еIIЪ  рамлнчываеть  Д^ертявшшя^  Карамзина,  Пушкина, 
Жуковскаго,  Гоголя,  показывая  д*Ьтямъ,  кашя  это  были  не- 
лочныя,  ПОШЛЫЕ  натуры,  или  доказываетъ  съ  увлекательнымъ 
жаромъ,  что  ни  въ  нашемъ  прошедшеиъ,  ни  въ  нашемъ  на- 
стоящемъ  Е'Ътъ  ничего  такого,  на  чеиъ  ногла^бы  остано- 
виться юная  душа  съ  любов1ю  и  уважешеиъ.  Если-бы  англ1й- 
СК1Й,  н'Ьмецк1й  или  Французск1й  педагогъ  подм'Ьтилъ  въ  комъ 
яибудь  изъ  ыасъ  такое  направлеше,  то,  онъ  без^  сомн^^- 
шя,  взглянулъ*бы  на  насъ  съ  глубочайшимъ  удивлешемъ, 
какъ  на  безумцевъ,  не  ии'Ьющихъ  ни  иалМшаго  понят1я  ни  о 
душ1;  человеческой,  ни  о  нравствеяяомъ  достоинстве  ея,  ни  о 
ея  воспиташи.  Штъ,  это  не  значить  воспитывать  душу,  а  ско- 
рее разрушать  ее;  это  не  значить  оплодотворять  природу,  а 
скорее  делать  ее  совершенно  безплодною;  н^тъ,  это  не  обра- 
зован1е,  а  дикость,  вандализмь,  потоиу-что  только  варварамъ 
свойственно  не  им^ть  истор1и  и  разрушать  драгоценнейш1е 
ея  памятники,  истреблять  все  и  не  созидать  ничего.  А  это, 
по  истине  вандальское,  все  разрушающее,  ничего  не  сбе- 
регающее и  ничего  не  созидающее  направлен1е  нередко  при- 
нимается у  насъ  многими  за  признакъ  высшаго  европей- 
скаго  образован1я;  тогда-какъ  ^вь  целой  Европе  неть  ни 
одного  самого  мелкаго  народца,  который-бы  не  гордился  своею 
нащональностью:  даже  нашъ  бедный,  прижатый  къ  земле  за- 
падный брать  славянинъ,  и  тоть  гордо  подымаетъ  голову, 
когда  затронуть  его  народность  я  его  народную  религ1ю. 
Хоть-бы  изъ  подражан1я  англичанамь,  Французамь  или  нем- 
дамъ  захотели  и  мыог1е  изъ  насъ  въ  свою  очередь  иметь,  ува- 
жать и  любить  свою  народность! 

Перечисляя  прекрасный,  отрадныя  черты  въ  семейномь 
воспи1ган1и  нашего  дворянскаго  класса,  мы,  конечно,  не  мо- 
жемъ  пропустить  той  простой,  теплой  релипозности,  которую 
и  теперь  еще  можно  встретить  въ  большей  части  нашвхъ  дво- 
рянскихъ  семействь,  за  исключешемь  немногихь,  ударившихся 
или  въ  модное  неверхе,  или  въ  гнусное  ханжество.   Эта  рели- 
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позность  рйдко,  цравда,  бы9автъ  вподн'Ь  сознательна,  часто 
слишкомъ  придерживается  Фориьц  но  тЪ}иъ  не  мен^^е  глубоко 
западаетъ  въ  д'Ьтское  сердце  и  иногда,  пролежавъ  въ  немъ 
долго,  нодъ  разными  туманными,  еще  мен^е  сознанными  тео- 
Р1ЯМИ  и  блестящими  Фразами,  пробуждается  потомъ  вновь  съ 
необыкновенною  силою.  Понятно,  что  религ1я  д'&йствуетъ  на 
ребенка,  равно  какъ  и  на  младенчествуюоцй  народъ,  бол-Ье  сво- 
ими Формами,  ч^мъ  своимъ  высокимъ  внутреннимъ  содержа* 
Н1емъ.  Но  если  эти  формы  созданы  во  времена  выс^^мйшшо 
христганскаю  одушевленщ  то  понятно  также,  что  он'Ь  не  мо- 
гутъ  остаться  безъ  нравственнаго  вл1ян1я  на  душу  челов-Ька. 
Всяшй,  получивш1Й  чисто  русское  воспнтан1е,  аепрем']&нно  оты- 
щетъ  въ  душ-]^  своей  глубок1я,  неизгладимый  впечатл^н^я  мно- 
жества церковныхъ  п'Ьсенъ  и  священнод'Ёйств1й,  службы  вели- 
каТ'о  поста  и  страстной  нед'Ьли,  встр1;чи  Св^тлаго  праздника, 
Рождества,  Крещен1я  и  вс]Бхъ  т^хъ  годичныхъ  церковныхъ 
торжествъ  и  службъ,  который  составляютъ  эпохи  въ  годовой 
жизни  каждаго  чиста  русскаго  семейства. 

Чтобы  понять  значеше  этихъ  воспоминашй,  попробуйте 
насильно  вычеркнуть  ихъ  изъ  исторш  вашего  детства,  и  вы 
увидите,  какъ  потускн^етъ  эта  светлая,  отрадная  исторхя.  На- 
ши писатели,  посвящавшш  перо  свое  описашю  быта  русскаго 
семейства,  именно  потому  не  достигали  никогда  ваолн'Ь  своей 
ц]^ли,  что  по  большей  части  пропускали  этотъ  релипозный 
элементъ.  Но  даже  описывая  жизнь  англ1Йскаго  семейства, 
лучш1е  романисты  Англ1и,  оставаясь  верными  жиз.ни,  нередко 
заходятъ  въ  церковь,  на  паперть,  на  погостъ ;  тогда  какъ  въ 
торжествахъ  англшской  церкви  далеко  н'Ьтъ  той  глубины  и  пол- 
ноты, какая  есть  въ  торжествахъ  нашей.  Вспоминая  встр1&чу 
новаго  года,  Диккенсъ  рисуетъ  привлекательную  семейную  кар- 
тину; норазв*  въэтой  встр*ч*  гражданскаго  условнаго  празд- 
ника есть  что-нибудь  подобное  т-Ьмъ  воспоминан1ямъ,  которыя 
остаются  въдуш-Ь  каждаго  русскаго  челов-Ька,  ум-Ьющаго  пом- 
нить и  любить  свое  детство,  отъ  встречи  Св-Ьтлаго  Христова 
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Воскресев1Я?  Недавно  намъ  случилось,  впрочемъ,  читать  въ  ка- 
кой-то очевь  пошлой  пов'ёстц'Ь  насвгбшливое  опнса111е  встрече 
этого  праздника.  Писатель  хогЬлъ  быть  острымъ,  хог]^лъ  сиЬ- 
шить  ,  но  показалъ  только ,  что  уиъ  его  лишенъ  совершенно 
юмора,  а  сердце — чувства,  и  что  грязный  цинизма»  кажется  ему 
остроумхемъ.  Странное  д'Ьло!  Так1япов1;стцы  появляются  у  насъ 
нередко  рядомъ  съ  теплыми  разсказами  Диккенса,  и  тутъ*то 
выходитъ  наружу  тотъ  безобразный  хаосъ,  который  часто  цар- 
ствуетъ  въ  нашихъ  уб'Ёжден1яхъ. 

Знаемъ,  что  не  одни  подобные  остряки,  но  и  мнопе  изъ 
насъ  заходятъ  съ  циническииъ  сарказмомъ  дд.же  въ  эту  отда« 
ленную  область  д'Ьтства,  —  знаемъ  и  жал^емъ  о  такихъ  лю> 
дяхъ:  жал'Ьемъ  потому,  что  вс^  удовольствЫ  удовлетвореннаго 
иелочнаго  самолюбЫ  не  могутъ  зам'Ьндть  для  нихъ  гЬхъ  нас- 
лаждешй,  который  испытываетъ  всяюй  челов'Ькъ,  воспитанный 
въ  релипозной  семь'Ь  и  им'бющш  способность  возвращаться  съ 
любовью  къ  воспомияан1ю  детства.  Но  если  таюя  лица,  разор* 
Еавш1я  всякую  связь  и  съ  своимъ  д'1^тствомъ  и  съ  жизнью  на- 
рода, вносятъ  свои  искуственныя ,  узк1я  уб^ждетя  и  въ  жизнь 
основанныхъ  ими  новыхъ  семействъ,  то  мы  еще  бОА±е  жал^еиъ 
объ  ихъ  д%тяхъ:  печально  и  холодно  будетъ  ихъ  детство  и  ког- 
да, быть  можетъ,  охваченные  холодомъ  жизни,  захотятъ  они 
отогреться  у  воспоминанШ  родимаго  очага,  то  не  вайдутъ  тамъ 
ни  тепла,  ни  света. 

Крестьянинъ  не  живетъ  воспоминан1ями,  потому^что,  въ  его 
я^изни  н^тъ  крутыхъ  лереломовъ ;  но  посмотрите,  какъ  иной 
бедный  петербургски  чвновникъ,  занесенный  въ  столицу  изъ 
деревенской  глуши,  сидя  въ  своей  бедной  квартире  накануне 
какого-нибудь  большаго  праздника  и  прислушиваясь  къ  одно- 
образному, безучастному  гулу  европейскаго  города,  переносит- 
ся мысленно  въсвою  тихую  отдаленную  родину  и  вспоминаетъ, 
какъ  изменилось  и  оживилось  "^амъ  все  близостью  великаго  дня. 
Болью  и  счаст1емъ  сжимается  его  сердце  отъ  этихъ  воспоми- 
нанш  и  часто  онъ  сп^шитъ  въ  храмъ,  чтобы,  по-крайней-мере, 
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на  чуждыхъ  ему  дицахъ  и  въ  цервовномъ  п^вхи  увидать  оггЬ* 
нокъ  и  услыхать  отголосокъ  дадекаго,  невозвратвсьмияувшаго 
д^тства. 

Мы  сохраняеиъ  отрадвую  увЬреввость,  что  мвопе  изъ 
васъ  и  теперь  не  ногутъ  безъ  глубочайшаго  душевнаго 
удовольств1я  вспомвить  о  т^хъ  мирныхъ,  С1яющяхъ  торже* 
ствахъ,  о  т*хъ  то  грустныхъ,  то  торжествевныхъ  моти- 
вахъ,  которые  православвая  дарковь  ваосила  въ  нашу  ро- 
димую семью,  в  мы  желали-бы,  чтобы  ни  одно  русское  дитя  не 
было  лишено  святаго,  отраднаго,  воспвтательваго  вл1яв1я  пра- 
вославвой  церкви.  Пов']&рьте,  что  никакими  эгоистическими 
разсчетами  не  исчерпать  потребностей  души  челов^&ческой, 
что  много  еще  есть  въ  ней  непостигнутыхъ  вл1ятй  и  не  впол- 
1Л  раскрытыхъ  чувствъ,  который  долго  ви  одвому  психологу 
не  удастся  замкнуть  въ  т'бсную  рамку  системы,  и  что  именно 
изъ  этихъ-то  непостижимо -глубокихъ  тайниковъ  души  чело- 
в'Ьческой  рождаются  и  лучш1я  ея  побуждешя,  и  величайшее  по- 
мыслы, и  благородвМшхя  д'Ьян1я,  и  тЬ  провзведешя  искусства 
и  П0Э31И,  которымъ  дивится  св'Ьтъ,  ве  понимая,  откуда  они  могли 
родиться.  1Сакъ  часто  мы  встр']&чали  безумный  усил1я  завалить 
эти  живительные  родники,  встр-Ьчали  рядомъ  съ  удивлевхемъ  къ 
т1Ьмъ  произведешямъ,  которыя  изъ  нихъ  прошли.  Посмотрите, 
откуда  почерпнуты  самыя  теплыя,  самыя  лучшхя  страницы  на- 
шихъ  зам'1чатедьн']кйшихъ  писателей;  откуда  вылились  самыя 
задушевный  и  трогательный  страницы  въ  прои^едешяхъ  Пуш- 
кина, Тургенева,  Аксакова,  Гоголя?  Неужели  изъ  ихъ  обще- 
европейской, безличной  образованности? 

Зам%тимъ  при  этомъ,  между  прочимъ,  что  раннее  пом*ще- 
н1е  д'Ётей  въ  казевныя  учебный  заведешя,  гд'Ь  все  совершается 
такъ  Формально,  такъ  безучастно,  такъ  оФФищально,  наноситъ 
велйчайш1й  вредъ  именно  т'бмъ,  что  почти  лишаетъ  силы  вс^ 
г1  воспйтательныя  вл1яшя,  о  которыхъ  мы  сейчасъ  говорили. 
И  если  кому-нибудь  изъ  нашихъ  читателей  покажется  непонят- 
нымъ  или  даже  выдумавнымъ  тотъ  воспитательный  элементъ, 
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который  мы  находимъ  въ  нашей  д'1^тской,  религгозной  семейной 
жязни,  то  в-Ьроятно  этотъ  читатель  имЬлъ  несчаст1е  провести 
свои  д'бтсюе  годы  въ  какихъ-нибудь  д'1&тскихъ  казармахъ  или 
быть  воспитаннымъ  въ  искуственно-придуманной  СФер^Ь,  ко- 
торая настолько-же  въсостоян1И  заменить  выросшую  въисто- 
р1и  нашей  русскую  релппозную  семью,  на  сколько  натоплен- 
ная комната  способпа  заменить  для  растентя  его  родимый 
климатъ  и  его  родимую  почву. 

Обряды  нашей  православной  церкви  им'Ьютъ  великое  вос- 
питательное вл1ЯН1е  уже  и  потому,  что  они  сами  собою,  безъ 
посредствующихъ  объяснен1Й,  обнимаютъ  д-Ьтскую  дз^шу  свя- 
тымъ  релипознымъ  чувствомъ,  настроиваютъ  ее  на  возвышен- 
ный, торжественный  ладъ.  Но  какъ  часто  случается,  что  прак- 
тическая жизнь  и  ея  наставлен1я  ставятъ  въ  душ'Ь  русскаго  че- 
ловека какую-то  непреодолимую  ст^ну  между  исполнешемъ 
этихъ  обрядовъ  и  основными ,  глубочайшими  принципами  его 
практической  деятельности!  Вотъ  именно  постройке  этой-то 
гибельной  стЬны ,  возможности  этой  раздвоенности  въ  душ* 
должны  противодействовать,  какъ  нравственный  наставлетя 
духовныхъ  пастырей,  такъ  и  нравственно-релипозное  воспита- 
ше  детей,  въ  основаши  котораго  положена  релипя,  наука  и 
жизнь  —  проникш1я  другъ  друга  и  составляющ1я  одно  целое. 
Но  не  видимъ-ли  мы  очень  часто,  къ  сожален1Ю,  что  даже  у 
людей,  на  воспиташе  которыхъ  потрачено  много  заботъ,  рели- 
Г103НЫЯ  привычки  и  жизненный  убежден1я  дхаметрально  проти- 
вуположны  другъ  другу?  Не  попадаются- ли  у  насъ,  даже  между 
образованными  людьми,  такхе,  которые  слова  лжи,  лести  и  зло- 
бы, ВЫХ0ДЯЩ1Я  изъ  усгь,  считаютъ  ничтожвымъ  грехомъ  въ 
сравнев1И  съ  кускомъ  скоромной  пищи,  входящей  въ  уста?  Ма- 
ло этого :  въ  насъ  часто  еще  можно  видеть  какое-то  тайное 
убежден1е,  чудовшцно  противоречащее  христханству ,  что  ис- 
полнен1е  техъ  или  другихъ  релипозныхъ  обрядовъ  какъ-бы 
уполноиочиваетъ  человека  на  те  или  друпе  возмутительные 
поступки,  и  что  строгое  соблюдете  постовъ,  напримеръ,  даетъ 
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право  быть  жестокииъ,  гордынъ,  вди  разр%шаетъ  человека  ва 
обманъ,  казнокрадство  и  взятки.  Но  возможно-ли  было-бы  та- 
кое, по  истин'Ь  языческое  уб'Ьжден1е,  если -бы  челов-Ькъ  про- 
челъ,  вполне  сознательно,  хотя  одну  страницу  евавгел1я  и  при- 
нялъ  сердцемъ  и  умонъ  ея  содержанхе?  А  нашъ  народъ,  пе- 
реставая 'Ьсть  скоромное  въ  чистый  понед^льникг ,  разв^  не 
продолжаетъ  дня  два'  или  три  опохмеляться  водкою?  А  наши 
буйныя  иаслянпцы,  въ  который  челов-Ькъ  какъ-бы  старается 
запастись  неум'Ьреиностямп  всякаго  рода  на  весь  великш  постъ? 
Не  приводятъ-ли  веб  эти  дик1я  явлешя  къ  той  мысли,  что  ис- 
тинное, христ1анское  воспитаи1е  церковью  и  школою  должно, 
столько-же,  по-крайней-м-Ёр-]^,  бороться  противъ  нев'Ьр1я,  сколь- 
ко, и  противъ  суев'6р1я  и  идолопоклонства? 

Мы  говоримъ  зд^сь  то1ько  о  безсознательной ,  добросо- 
в^^стной  раздвоенности  нашихъ  уб-Ьждешй,  а  не  о  томъ  предка- 
м^ренномъ  релипозномъ  лицем']^р1и ,  въ  которомъ  н'1^тъ  ника- 
кихъ  уб^^жден1й.  Это  уже  не  ошибка,  не  заблужден1е ;  а  самое 
низкое,  преднамеренное  торгашество  святыней.  Релипозный 
лицем^ръ  въ  сущности  хуже  всякаго  атеиста:  одинъ  только  от- 
вергаетъ  святьшю,  а  другой  торгуетъ  ею  для  достижешя  свое - 
корыстныхъ  ц^лей,  и  невер1я  глубже  невер1я  лицемера  быть 
не  можетъ.  Атеистъ  непрем-йнно  верить  во  что-нибудь :  рели- 
позный лицем^ръ  ни  во  что  не  верить  и  дМствуеть  на  обще- 
ство гибельнее  всякаго  атеиста.  Сколько  юныхъ,  благород- 
ныхъ  сердецъ,  встречаясь  съ  отвратительнымъ  лицемер1емъ, 
именно  потому  уклонилось  отъ  релипи ! 

Но  если  отвратителенъ  образъ  человека,  который,  разска- 
зывая  вс^мъ  о  своихъ  строгихъ  постахъ  и  длинныхъ  молит- 
вахъ,  втихомолку  беретъ  взятки  и  давитъ  своего  ближнего: 
то  разве  не  точно-ли  также  отвратителенъ  образъ  человека, 
торгующаго  европейскими  идеями  гуманности  и  образовав1я? 
Чемъ-же  лучше  самого  отвратительнаго  религхознаго  лицемера 
какой-нибудь  литературный  откупщикъ ,  который  толкуетъ  о 
пауперизме  въ  своихъ  раззолоченыхъ   палатахъ  и  изучаетъ 
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дМств1е  оауперизма  на  свовхъ  сотруднвкахъ  ?  твердить 
другимъ  о  необходимости  самопожертвованая  для  общаго 
блага  и,  пользуясь  б'Ьдностхю  талантливаго  писателя,  вгоняетъ 
его  ъъ  чахотку  своими  безсов'Ёстныии  нечеловеческими  требо- 
вангями?  какъ  истинный  рабъ  общественнаго  -мя'бшя,  не  только 
глядитъ  ему  въ  глаза  и  ловитъ  каждую  его  слабость,  чтобъ 
обратить  ее  въ  собственную  пользу,  но  и  старается  поддержи- 
вать, плодить  и  растравлять  эти  раны,  потому  что  живетъ  ими, 
какъ  чужеядный  грябъ  живетъ  болезнью  растен1я,  и  печатаетъ 
не  то,  чтоможетъ  быть  полезно  для  общества,  но  только  то, 
что  можетъ  быть  раскуплено?  Всякая  торговля  уб^жденхими 
гнусна,  какого-бы  рода  эти  уб^ждешн  ни  были ,  и  ч^мъ  выше 
уб^жденая,  гЬмъ  торговля  ими  отвратительнее ;  но  разве  отъ 
этого  помрачается  чистота  и  святость  самой  истины?  Исти^ 
на  всегда  останется  святою  и  чистою,  какими-бы  нечисты- 
ми руками  къ  ней  ни  прикасались:  таково  чудное  свойство 
истины. 

Но  мы  говоримъ  здесь  не  о  лицемер1и,  а  о  томъ  безсозна- 
тельномъ  раздвоен1и  между  исполнен1емъ  христ1анскихъ  обря- 
довъ  съ  одной  стороны  и  вовсе  нехрист]анскими  принципами 
жизни  съ  другой,  которое  встречается  у  насъ  на  каждомъ  ша- 
гу. Вотъ  этому-то  раздвоешю  должно  противудействовать  ис- 
тинно христ1анское  воспитан1е. 

Если  нельзя  обвинять  истину  въ  томъ ,  что  тотъ  или  дру- 
гой лицемеръ  употребляетъ  ее  для  своекорыстныхъ  целей ,  то 
точно  также  нельзя  обвинять  релипозныхъ  Формъ  и  обрядовъ, 
если  кто-нибудь,  увлекаясь  ими,  забываетъ  содержаше.  Разве 
мы  не  видели  возможности  ханжества  или  лицемер1я  въ  самой 
безФорменной  изъ  релипозныхъ  сектъ — въ  пуританстве  ?  Ис- 
тинное ,  умственное  и  нравственное  образован1е ,  проникнутое 
духомъ  христганства,  враждебнаго  всякому  лицемерию ,  въ  ка- 
кой-бы  тонкой  Форме  оно  ни  проявлялось ,  одно  можетъ  пред- 
упредить такое ,  то  безсознательное ,  то  злостное ,  раздвоеше 
Фориы  и  содержашя. 
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Но,  спросятъ  насъ,  быть  можетъ,  къ  чему  мы  ведемъ  нашу 
р^чь,  къ  чему  мы  выставляли  дурныя  и  хороппя  стороны  нрав- 
ствеянаго   восантан1я  двухъ   классовъ   общества?   Сознаемъ 
ваолн'1,  что  выполнили  нашу  задачу  очень  плохо*;   но  о  важ- 
номъ  ьначен1и  самой  задачи   мы  готовы   поспорить   еь  нЬмъ 
угодно.  Мы  должны  познакомиться  съ  ыастоящимъ  состоят- 
еиъ  воспитан1я  въ  русскомъ   варод'Ё  прежде ,   ч'Ьмъ  захотнмъ 
внести  туда  наши  теорхи  и  улучшешя.  Русская  семья  со  вс^ми 
своими  элементами,  добрыми  и  дурными,  со  всею  своею  внутрен- 
нею ЖИЗН1Ю,  дающею  и  целебные  и  ядовитые  плоды,  есть  соз- 
дан1е  исторш,  котораго  нельзя  заменить  никакою   искуствен- 
ною  постройкою.  Напрасно  мы  хотимъ  выдумать  воспиташе: 
воспитан1е  существуетъ  въ  русскомъ  народе  столько -же  в1- 
ковъ,  сколько  существуетъ  самъ  народъ  —  съ  нимъ  родилось, 
съ  нимъ  выросло,  отразило  въ  себ'Ь  всю  его  ястор1ю,  вс'1&  его 
лучш1Я  и  худш1я  качвства.  Это  почва,  изъ  которой  выростали 
новыя  покол^нхя  Россш,  си-Ёняя  одно  другое.   Ее  можно  удоб- 
рить, улучшить,  првнаровившись  къ  ней-же  самой,  къ  ея  тре- 
бован1ямъ,  свламъ,  недостаткамъ ;  но  пересоздать  ее  невозмо- 
жно.   И   слава   Богу!    Какой  странный   хаосъ,   как1я  враж- 
дуюпця    противор']&ч1я ,    как1я    нелепицы,    кажущ1яся    намъ 
разумными  сегодня  и  крайне  глупыми  завтра,   появились-бы 
въ  воспиташи  русскаго   народа ,   если-бы  оно  было    послуш- 
нымъ  воскомъ  въ  нашихъ  рукахъ.  Всякая  цельность  въ  наро- 
де исчезла-бы  навсегда,  и  та  его  долгов'Ьчность ,  въ  которой 
жизнь  отд'Ьльнаго  челов'Ька  является  минутою,  а  жизнь  ц']^лаго 
покоЛигя  однимъ  днемъ,  им'&ющимъ  свои  мимолетный  слабости, 
прихоти  и  увлечен1я,  была-бы  навсегда  разрушена.    Мы  без- 
умно подкопали-бы  корень  в'1коваго  растешя  и  разсыпались- 
бы  потомъ  сами ,  какъ  разсыпаются  листья  съ  изсохшаго  де- 
рева.  Н'Ьтъ,  позаботимся  о  томъ ,  чтобы  дерево  росло  лучше, 
но   не   дерзнемъ   коснуться  его   в'ёковыхъ   корней!    Дерево 
сильно  —  оно  выдержитъ  много  новыхъ  прививокъ,  сколько- 
нибудь  ему  свойственныхъ ;  но,  благодаря  Бога,  корни  этого 
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дерева  уходятъ  г^убоко  въ  землю,  такъ  что  мы  до-сяхъ-поръ 
не  успели  ихъ  докопаться.  Н*тъ,  русское  воспиташе  не  под- 
дастся я  не  поддастся  нашнмъ  усилхямъ ,  до-гЬхъгпоръ,  пока 
мы  сами  въ  себ']^  не  примирямъ  европейскаго  обрадован1я  съ 
живущими  въ  насъ  элементами  народности. 

Не  остановки  въ  развит1и  народа,  невозможной  иди  гибель- 
ной, какъ  мы  это  старались  выразить  въ  первой  статье ,  но 
разумнаго  безостановочнаго  развит1я,  на  столько  быстраго,  на 
сколько  моясетъ  оно  быть  быстро  безъ  ущерба  своей  разумно- 
сти,— развит1я,  построеннаго  на  выработанныхъ  уже  въисто- 
р1и  основахъ,  желаемъ  мы  всею  силою  души  нашей:  ращональ- 
ной,  постепенной,  безостановочной  разработки  и  улучшен1Я  той 
почвы,  которая  уже  представляется  воспитан1ю  самимъ  наро- 
домъ  (*). 

Глубоме,  задушевные  принципы  патрхархальнаго  быта, 
чуждые  съ  одной  стороны  юридической  строгости  римскаго 
права,  бол^е  или  мен'Ье  легшаго  въ  основу  быта  западныхъ  наро- 
довъ,  а  съ  другой — меркантильной  жесткости  и  разсчетливости; 
преобладаше  то  льющагося  неприм1^тнымъ  ручьемъ,  то  разсти- 
лающагося  широкою  р'Ькою  славянскаго  чувства,  порывистаго, 
неровнаго ,  но  им-Ьющаго  достаточно  силы ,  чтобы  иногда  од- 
нимъ  натискомъ  вынести  челов'Ёка  изъ  самой  глубины  нрав- 
ственнаго  омута  на  вершины  челов'Ьческаго  достоинства ;  не- 
обыкновенное обил1е  инстинктовъ,  скор'1е  угадывающЁхъ,  не- 
жели изучающихъ;  необыкновенная,  изумляющая  иностран- 
цевъ    воспр1Имчивость    ко    всему    чуждому,    льется-ли    оно 


(*)  Въ  моей  стать-Ь  «О  народности  въ  воспитати»,  вааечататанной 
въ  «Журнал^^  для  восш1тая1яв,  за  1857  годъ,  я  етарался  выставвть  Фактъ  на- 
родвостк  воспитан1я  у  всЬхъ  великихъ  аападныхъ  народовъ;  адФеь-же  я  хо- 
т&1ъ  схватить  н-Ькоторыя,  наибол-Ье  р'1^8к1я  черты  народности  русскаго  се- 
мейнаго  воспитан1я,  которое  всЬии  своими  сторонами  —  хорошими  и  дурны- 
ми и  бол']&е  дурными,  ч'Ьмъ  хорошими,  —  отразилось  и  въ  нашемъ  школьномъ 
воедмтав1я;  отразилось  на  столько,  на  сколько  могло  отравиться  въ  угжхъ  вб* 
удачвыхъ  свимкахъ  съ  чуждыхъ  намъ  обраацовъ. 
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съ  востока  или  съ  запада ,  и  вм*сгЬ  съ  тЬмъ  стойкость  въ 
своей  нащональности,  хотя  часто  безсознательная,  наконецъ, 
древняя  православная  религ1я  съ  ея  всемтрно-историческнмъ 
значешенъ,  религ1я,  превратившаяся  въ  плоть  и  кровь  на- 
рода: вотъ  что  должно  проявиться  въ  народности  русска- 
го  воспитан1я ,  если  оно  хочетъ  сделаться  д'Ьйствительнымъ 
выражен1емъ  народной  жизни,  а  не  насильственнымъ,  чуждыиъ 
народности  подражан1емъ:  не  растен1емъ  безъ  корня,  которое, 
безпрестанно  увядая,  безпрестанно  должно  искусственно  под- 
новляться и  вновь  пересаживаться  съ  чуждой  почвы ,  пока  на- 
ша вновь  его  испортить. 

Знаемъ,  что  для  многихъ  всякая  особенность  въ  характере 
русскаго  воспитаны  есть  д'Ьло  совершенно  безполезное,  хотя 
они  признаютъ  значеше  такихъ  особенностей  въ  воспиташи 
другихъ  народовъ.  Знаемъ  также  что  для  многихъ  наша  народ- 
ная религ1я,  какъ  необходимый  элементъ  воспиташя,  кажется 
требовашемъ  излишнимъ  и  сгЁснительнымъ;  но  гЬмъ  не  ме- 
н1&е,  считая  святою  обязанност1ю  каждаго  въ  такомъ  великомъ 
А'кжЬ^  каково  народное  воспитан1е,  выражать  свои  глубо- 
чайш1я  уб'Ьжден1я,  мы  скажемъ,  что  уже  по  одной  народности 
этой  релипн  не  только  всяк1й  воспитатель  юныхъ  покол^^й, 
но  даже  всятй,  кто  не  хочетъ  показать ,  что  онъ  не  любить  н 
не  уважаетъ  своего  народа,  долженъ,  если  уже  не  съ  любовью, 
то  по-крайней-м'Ьр'6  съ  глубочайшииъ  уважен1емъ  прикасаться 
къ  гЬмъ  его  убЪждешямъ,  который  для  него  такъ  святы  и  до- 
роги и  съ  которыми  неразрывно  срослось  все ,  что  есть  луч- 
шаго  въ  его  природ'6.  Если,  воспитывая  дитя,  мы  должны 
съ  уважея1емъ  приближаться  къ  лутк  его,  то  во  сколько  разъ 
должно  быть  больше  это  уважен1е  къ  душ'Б  народа ,  когда  мы 
принимаемся  за  д'Ьло  его  воспитан1я.  Но  какъ  часто  намъ  попа- 
даются так1я  литературный  явлен1я,  въ  которыхъ,  авторы  ду- 
мая, конечно,  д'Ьйствовать  въ  интересб  народнаго  воспитан1я, 
яачпаютъ  съ  того,  что  топчутъ  прежде  всего  съ  презр^темъ 
все  народное  и  не  зам^чають,  какъ  не  ращонально  такое  на- 
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чало  воспятан1я.  Какъ  часто  попадаются  намъ  так1я  литератур- 
ный явлен1я,  въ  которыхъ,  авторы  думая  безъ  соин'Ьнгя,  дей- 
ствовать въ  интересе  народа,  на  саномъ  д'&^Н&  угождаютъ 
только  минутной  прихоти  разнохарактерной  и  разноязычной 
толпы,  которая  обыкновенно  въ  велик1я  народный  эпохи  или 
исчезаетъ  безъ  сл^да,  или  оказывается  настоящею  чернью.  Мы 
не  говоримъ  уже  о  т^хъ  литературвыхъ  д^ятеляхъ,  которые 
именно  и  разсчитываютъ  на  эту  минутную  прихоть,  какого-бы 
рода  она  ни  была,  и  не  им^я  никакихъ  уб^ждешй,  занима- 
ются только  торговлей.  Время,  т.-е.  постепенно  развиваю- 
щаяся жизнь  народа,  произносить  свой  медленный,  но  не- 
отразимый судъ  и  надъ  литературой.  Такъ  гигантъ,  выро- 
стая,  разрываетъ  путающ1я  его  снаружи  пеленки,  унося 
съ  собою  только  то,  что  коснулось  души  его.  аВсе  минется  — 
одна  правда  останется»,  говоритъ  нашъ  народъ,  выражая  свою 
в^ру  въ  исторш  и  в'1чную  правд}'  божественнаго  Провид'1^шЯу 
правду,  которую  часто ,  какъ  и  самое  небо ,  скрываютъ  отъ 
насъ  туманы,  подыиающгеся  съ  нашей-же  земли. 

Уже  и  на  запад*!^  начинаютъ  разс^еваться  узк1я,  Фанатиче- 
СК1Я  предубежден1я  противъ  православнаго  христханства ;  уже 
и  тамъ  безпристд)аетные  ученые,  посвятивш1е  свою  добросов'6- 
стную  д1^ятсльность  йзучетю  истор1и  величайшаго  элемента 
жизни  человечества — изучен1ю  христ1анства,  начинаютъ  заме- 
нять прежшя,  изобретенный  Фанатиэмомъ  надван1я  нашей  вос- 
точной церкви,  назвйн1емъ  исторической;  начинаютъ,  хотя  еще 
смутно,  сознавать,  что  величественный,  историческМ  храмъ  З1фи- 
ст1анства  сохраненъ  именно  православ1емъ.  Путь,  которымъ 
доходитъ  до  такихъ  результатовъ  добросовестная  наука,  весь- 
ма понятенъ:  это  тотъ-же  самый  путь,  следуя  которому  Шле- 
церъ  открылъ  намъ  руссквмъ  велич1е  и  добросовестность  на- 
шей скромной  монастырской  летописи,  и  доказалъ  намъ,  что 
мы  напрасно  роемся  въ  полуученыхъ,  хитро  сплетенныхъ  чу- 
жеземныхъ  летописяхъ,  обладая  такимъ  сокровищёмъ,  какимъ 
не  обладаетъ  ни  одинъ  народъ  —  обладая  Несторомъ.  Неуже- 
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ди-ше  для  многихъ  изъ  насъ  нуженъ  неарем^нно  новый  Шле- 
церъ,  который-бы  указалъ  намъ,  какнмъ  неоц'Ьвимымъ  сокро- 
вищемъ  обладаемъ  мы  и  въ  нашей  православной  христханской 
л'1тописи  съ  ея  безхитростною  истиною  и  ея  величественными, 
историческими  Формами,  столь  свойственными  великой  народно- 
сти, волнуемой  неисчерпаемо  -  глубокимъ  релипознымъ  чув- 
ствомъ,  ищущимъ  свободы,  которую  можетъ  дать  только  глу- 
бокая, истинно -художественная  Форма,  проникнутая  содержа- 
Н1емъ. 

Близко  можетъ-быть  то  время,  когда  всякш  образованный 
иностранецъ,  если  не  съ  в']^рою,  то  съ  глубочайшимъ  уваже- 
шемъ  будетъ  входить  въ  древнш  величественный  храмъ  хри- 
ст1анства,  сохраненный  востокомъ;  гд'Ь  и  для  ииов1^рца,  ум-^ю- 
щаго  ц'Ьнить  глубину  идеи  и  красоту  Формъ,  каждое  украше- 
Н1е,  каждая  п'&снь,  проникнуты  тою  величавою  простотою  и  въ 
то-же  время  тою  недосягаемою  глубиною,  подделка  подъ  ко- 
торую еще  бол'Ёе  невозможна,  ч'Ьмъ  подд'Ьлка  подъ  классиче- 
скую древность.  Есть  что-то  чудное,  недоступное  прихоти  вре- 
мени даже  въ  томъ  необыкновенно  богатомъ,  звучномъ  и  вы- 
разительномъ  нзык'Ь,  которымъ  оглашаются  наши  руссюе 
храмы  и  происхоя^еше  котораго  укрывается  отъ  самыхъ  пыт- 
ливыхъ  взоровъ,  вооруженных'Кс  вс&ми  средствами  европейской 
науки. 

Все  это  мы  говоримъ  зд'Ьсь  сътою  ц^Л1Ю,  чтобы  показать, 
что  истинная,  добросов']^стная  наука,  каковы-бы  даже  ни  были 
личньш  в^^ровашя  самого  ученаго,  не  только^  найдегъ  возмож- 
ность построить  народное  образоваше  на  прочной  основе  на- 
шей народной  релвпи,  но,  какъвеличайшимъ  сокровищемъ,  какъ 
неисчерпаемымъ  и  уже  существуюп^ииъ  источникомъ  нравствен- 
наго  и  умственнаго  развит1я,  будетъ  дорожить  этою  историче- 
скою основою,  столько-же  христханскою,  челов1Бчественною,  и 
художественною,  сколько  и  народною. 

Мы  высказали  дд'1^сь  далеко  не  все,  что  намерены  были 
высказать;  но  въ  заключен!е  скажемъ  только  одно:  что  рус- 
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ское  вослитанхе  нуждается  ае  во  вн^шIшxъ  реФОриа^ъ,  ве  въ 
заII^н^  прежняго,  вышедшаго  уже  изъ  моды  и  истасканнаго 
вами  костюма  новымъ,  стодь-же  вдостранвыиъ  и  стодь-же 
намъ  чуждымъ;  что  хотя,  конечно,  очень  многое  можемъ  и 
должны  занять  изъ  опытовъ  иностранной  педагогики ,  но  не 
должны  забывать,  что  для  младенца  тогда  только  не  вредна 
чуждая  нища,  когда  онъ,  вскормленный  молокомъ  матери,  уже 
цр1обр^лъ  достаточно  силъ,  чтобы  переваривать  и  уподоблять 
эту  чуждую  пищу  и  силою  своей  собственной,  самостоятель- 
ной жизни  превращать  ее  въ  кровь  и  т^ло.  Такою  родимою 
грудью  является  для  насъ  наша  народно.сть  и  наша  народная 
релипя,  соединяющ1я  каждаго  изъ  насъ  бъкаждымърусскимъ, 
хотя-бы  онъ  скрывался  далеко  отъ  глазъ  нашихъ  въ  самой 
темной^  масс'Ь  народа,  или  въ  самомъ  отдаленномъ  уголку  ва- 
шей неизмеримой  отчизны ,  —  соединяющ1я  насъ  съ  давно 
отжившими  и  грядущими  покол'1^н1ями,  словомъ  со  всЬмъ  т^иъ, 
что  одно  даетъ  намъ  прочное,  историческое,  а  не  эфемерное 
существован1е. 

Но  если  никак1я  вн^шн^я  реформы  не  р'&шаютъ  вопроса  о 
народномъ  воспитанш,  а  р^шеше  его  требуется  настоятельно 
и  безотлагательно,  то  какъ-же  приступить  къ  нему? — Прежде 
всего  и  бол^е  всего  наше  народное  воспиташе  нуждается  въ 
людяхъ,  способныхъ  къ  этому  великому  д^лу,  нуждается  въ 
народныхъ  учителяхъ,  —  народныхъ  не  потому  только,  что  они 
учатъ  народъ  и  въ  народныхъ  школахъ,  а  потому,  что  они 
вышли  дМствительно  изъ  среды  народа,  вынесли  съ  собою 
его  лучш1я,  характеристическ1я  свойства  и  его  чвстЫтгя  при- 
вазанности  и  просветили  эти  свойства  и  привязанности  истинно- 
христханскимъ,  европейскимъ  образован1емъ.  Народные  учители 
нужны  намъ  прежде  всего  и  бол^е  всего.  Но  для  отыискашя 
средствъ,  какъ  приготовить  такихъ  учителей,  мы  можемъ  безъ 
стыда  обратиться  за  опытами  и  указан1ями  къ  нашимъ  стар- 
шимъ  братьяиъ  въ  А^'к  образовашя.  Заимствуя  устройство 
учительскихъ  семинар1й  у  Герман1и  и  Англш,  мы  конечно  дол- 
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жны  подражать  ииъ  и  въ  томъ,  чтобы  эти  се11янар1Я  приго- 
товляли дМствительно  народныхъ  ваставниковъ,  т.-е.  такяхъ 
которые- бы  не  вносили  разлада  въ  народную  жизнь  и  нев'брхя 
въ  народное  сердце  (*). 


(*)  Вопросъ  объ  устро&ств^^  згчитедьскихъ  семинар1й  будетъ  одцимъ  язь  « 

главныхъ  вопросовъ  Ж.  М.  Н.  Пр.  въ  будущемъ  году.  ^ 
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Незавидна  была  участь  народнаго  воспитан1я  до  половины  ми- 
нувшаго  сто1'Ьт1я,  когда  оно  большею  частью  вв1}рялось  руковод- 
ству голодныхъ  ремесленнйковъ  и  инвалидныхъ  солдатъ.  Къ  сча< 
стью,  съ  этого-же  времени  начинаютъ  появляться  бол'Ье  правиль- 
яыя  И0НЯТ1Я  о  его  высокомъ  значен1и,  начинаетъ  улыбаться  ему  эра 
бол'Ье  св']^тлой  будущности.  Гуманныя  стремленхя  ищутъ  для  него 
бол'Ье  твердой  и  надежной  опоры  въ  образованш  сослов1я  способ- 
ныхъ  учителей.  Въ  искреннихъ  и  просв'Ьщенныхъ  друзьяхъ  на- 
рода зародилась  мысль  о  необходимости  учрежден1я  особенныхъ 
учительскихъ  семинарШ,  и  осуществлен1е  этой  благотворной  мысли 
принесло  богатые  плоды.  Возвысилось  внутреннее  достоинство 
учителя,  въ  умственнонъ  и  нравственномъ  отношешяхъ,  а 
всл'Ьдъ  за  гбмъ  проявилось  и  уб'Ьжден1е  въ  необходимости  улуч- 
шить его  положен1е  въ  обществ!;»  съ  одной  стороны  доставивъ 
учительской  должности  почетную  самостоятельность,  съ  другой  — 
обезпечивъ  учителей  приличнымъ  содержан1емъ.  Но  матер1яльное 
улучшеше  положен1я  учителей  въ  обществ'Ь  шло  далеко  медлен- 
н'Ье,  нежели  умственное  образованге,  которое  сообщали  имъ  семи- 
нар1и;  устранеше  возникшаго  отсюда  противор'Ьч]я  составляетъ 
по  настоящее  время  главную  ц'Ъль  преобразовательныхъ  стремле- 
н1й.  Что  въ  этомъ  отношен1и  д-Ьлается  и  въ  какомъ  положеши 
Д'Ьло  это  въ  настоящее  время,  постараемся  отчасти  объяснить  въ 
сл'Ьдующемъ  обзор'Ь  административныхъ  постановлен1й  объ  устрой- 
ств* учительскихъ  семинар1й  въ  Прусс1и. 


{*)  Извлечено  изъ  сочнв.:  Ваз  1Та<;егНсЬ(8^е8еп  дез  Ргеи8а18сЬеп  81аа1е8, 
уоп  ВОппе.  ВегИв.  1в54. 
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В0СПИТАН1Е  НАРОДНАГО  УЧИТЕЛЯ  ВЪ  СЕМИНАРЫ. 

Приготовдеше  къ  учительской  должности  для  народной  школы 
ВЪ  одной  изъ  учительскохъ  семинар1й  почитается  основнымъ  пра- 
виломъ  еще  и  въ  настоящее  время;  хотя,  съ  одной  стороны, 
ВЪ  противуаоложность  монастырской  замкнутости  этихъ  заведе- 
на, предоставляется  свобода  учителю  образовать  себя  въ  выс- 
шихъ  училищахъ  и  университетахъ ,  а  съ  другой  требуется  прв- 
готовлеше  будущихъ  учителей  предоставить  исключительно  н^^ко- 
торымъ  духовнымъ  лицамъ. 

Учятельск1я  семинар1Н  принадлежатъ  къ  высшимъ  учебнымъ 
заведен1яиъ;  касательно-же  вн'Ьшнихъ  отношенШ  и  опред'Ьлен1я 
учителей,  он'Ь  подлежать  гЬмъ-же  правиламъ,  как1я  установлены 
для  реальныхъ  училищъ  и  гвмназ1й.  Учительсшя  семинарш  состо- 
ять във']&д']&Н1и  провннщальныхъ  училищныхъ  сов']^товъ.  О  внутрен- 
немъ  ихъ  устройстве  н'Ьтъ  никакого  общаго  постановлешя.  Он'Ь 
руководствуются  ВЪ  этомъ  отношен1И  или  провинщальными,  или-же 
особыми ,  данными  каждой  семинарш  въ  отд'Ьльности ,  инструкщ- 
ями.  Организащя  ихъ  сл'Ьдующая:  заведен1емъ  управляетъ  дирек- 
торъ.  Питомцы  живутъ  вм']^ст]^  и  содержатся  по  положенш.  Обу- 
чеше  они  получаютъ  безплатно  въ  течеше  двух-  или  трехгодич- 
наго  курса.  Пр1еиу  и  выпуску  предшествуетъ  испытан1е.  Крои-Ь 
того,  въ  опред'Ьленное  время  въ  нихъ  производятся  испыташя  вое- 
питанниковъ  въ  продолжен1и  курса.  При  семинар1яхъ  находятся 
практическ1я  школы. 

Обыкновенная  плата  съ  воспитанника  за  вступлеше  около 
5  тал.  и  за  содерясан1е  около  40  тал.  Что  касается  книгъ,  музы- 
кальныхъ  нотъ,  принадлежностей  для  письма  и  рисован1я,  одежды 
и  б'Ьлья,  то  каждый  воспитанникъ  долженъ  заботиться  самъ  о 
себ'Ь.  За  квартиру  не  платятъ. 

Семинар1и  разд^^ляются  на  евангелическ1Я  и  католическ1я.  Есть 
также  особенный  учительск1я  семинархи  для  д^^вицъ.  Въ  я'Ькото- 
рыхъ  случаяхъ  встр']^чается  различ1е  между  городскими  семинар]- 
ями  и  сельскими  или  просеминар1ями  (NеЪеп-8ет^паге). 

Вообще,  въ  1853  г.  въ  Пруссш  число  существовавшихъ  семи- 
нар1й  и  просеиинархй  простиралось  до  60.  Приложенная  таблица 
подъ  лит.  А.  въ  особыхъ  граФахъ  показываеть,  въ  какихъ  про- 
винщяхъ  и  городахъ,  какого  разряда  и  для  какого  испов^Ьдашя 
устроены  учительск1я  семинар1и,  а  также  сколько  кь  каждой  язъ  се- 
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мявар1й  к1ассовъ,  воспитаннаковъ  и  преподавате1ей,  какое  по  штату 
по1учаетъ  содержанхе.  Въ  граФ'Ь,  подъ  заг1ав1ев1ъ:  «особыя  зам'Ь- 
чан1я»,  пои'Ьщены  г^  св'Ьд'Ьн^я,  которыя  не  подходятъ  подъ  за- 
гдав1я  прочвхъ  граФъ.  Проб'Ьил  въ  н']^которыхъ  граФахъ  означа- 
ютъ,  что  для  пополнешя  ихъ  не  И11']&ется  св'6д'Ьн1й. 

I.  ПРШМЪ  ВЪ  СЕМИН АР1Ю. 

11р1ев1у  въ  семинар1ю  предшествуетъ  удостов'&реше  въ  телес- 
ной способности  быть  учителемъ  и  предварительное  испытан1е  въ 
познан1яхъ,  къ  которому  приготовляютъ  особенный  приготовитель- 
ный заведен1я  (Ргарагап(1еп-Ап81а11еп). 

Удостов^рете  въ  телесной  способности  требуется  при  встуи- 
ленш  въ  сеиинарш  и  предъ  выходомъ  изъ  нея.  Вотъ  наставле- 
Н1е  министра  (11  мая  1840  г.)  Мюнстерскому  училищному  сов'Ьту 
относительно  телесной  способности: 

Такъ-какъ  отправлете  учительской  должности,  по  причине 
сопряженныхъ  еъ  нею  постоянныхъ  трудовъ,  требуетъ  хорошаго, 
а  не  сомнительнаго  здоровья  учителя,  то  и  постановлено  принимать 
въ  семинар1Ю  только  т'Ьхъ  изъ  желающихъ  поступить  въ  онуюг 
юношей  и  д']^вицъ,  которые  представятъ  о  своемъ  здоровь*]^  надле- 
жащее медицинское  удостов'Ьреше.  Но  частыя  бол'Ьзни  принятыхъ 
юношей  и  случаи  р&нней  смерти  кандидатовъ  въ  учительсюя 
должности  и  молодыхъ  учителей  потребовали  произвести  ближай- 
шее изсл'Ьдобаше  причинъ  этого  явленхя;  при  чемъ  ясно  оказалось, 
что  большая  часть  этихъ  молодыхъ  людей  не  только  не  пользуются 
такимъ  здоровьенъ,  какое  показываютъ  аттестаты,  но  даже  были 
принимаемы  въ  заведен1е  дМствительно  больные  и  съ  явнымъ  за- 
родышемъ  быстро  развивающейся  опасной  бол«Ёзни.  Въ  сл'Ьдств1е 
этого,  напомнивъ  о  прежнихъ  постановлен1яхъ  по  этому  предмету* 
министръ  предписываётъ  бол']^е  опред'блвтельныя  требованхя. 

Аттестаты  о  здоровь*]^,  доставляемые  кандидатами  и  кандидат- 
ками, являющимися  для  вступлен1я  въ  семинарш,  только  тогда 
считаются  законными  и  д'Ьйствительными ,  когда  они  выданы 
окруоюнымь  ерачомь  (Кге18-РЬу81к118).  Притомъ  они  должны  лично 
подавать  прошея1Я,  и,  кром'б  свид'бтельства  отъ  пользовавшаго 
ихъ  прежде  ^рача^  представлять  свид'Ьтельство  отъ  своего  приход- 
скою священника  и  школьнаю  учителя.  Въ  свид'Ьтельств'Ь  учителя, 
кром-Ё  настоящаго  здоровья,  должно  быть  упомянуто  и  о  преж- 
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веиъ  его  состояши,  на  сколько  возможно,  за  все  время  пребывания 
въ  школ'Ь  кандидата. 

Приему  въ  сеивнар1ю  служатъ  преоятств1емъ:  1)  ув']^чье  и  за- 
м-Ьтная  уродливость  т'&лосложешя,  2)  слишкомъ  слабое  т^^осложе- 
н1е,  особенно  слабость  груди,  3)  постоянная  болезненность  и  час- 
тый болезни  въ  д-Ьтств* ,  4)  близорукость  въ  такой  степени ,  что 
лишаетъ  возможности  вид'Ьть  ученика  въ  большой  учебной  зал1. 
и  ясно  его  заметить ,  5)  сильная  золотуха  и  ревматизмъ ,  6)  чрез- 
м'&рная  раздражительность  нервов!*  и  зам'Ьтное  расположеше  къ 
ипохондрш  и  истерик'6,  7)  прежнее  сольное  и  частое  кровотечеше, 
8)  явственное  чахоточное  расположеше;  —  относительно  двухъ  по- 
сл'Ёднихъ  случаевъ  обращается  вниман1е,  не  страдалъ-ли  кто  эти- 
ми бол'Ьзнями  изъ  членовъ  семейства  и  не  уиеръ-ли  отъ  чахотки. 

Подобное-же  постановление  провиноДальнаго  училищнаго  со- 
в'Ьта  въ  Силезш  (16  сент.  1847)  гласитъ; 

Такъ-какъ  все  еще  весьма  часто  случается,  что  молодые  люди, 
которыхъ  здоровье  и  т'Ьлесное  развит1е  неудовлетворительно,  изъ- 
являютъ  желан1е  быть  учителями,  то  училищный  сов']&тъ,  обращая 
вниман1е  родителей  и  воспитателей  на  особенную  важность  того, 
ятобы  будущхе  учители  пользовались  кр']^пкимъ  тЬлосложешенъ 
и  здоровьемъ,  и  въ-особенности  хорошо  развитою  грудью,  и  по- 
став^яя  въ  обязанность  визитаторамъ ,  равно  при  пр1ем'Ь  въ  учд- 
тельск1н  семинар1и ,  какъ  и  при  опред'Ьлеши  «ъ  учительск1Я  долж- 
ности, принимать  во  внпман1е  вм'Ьст'Ь  съ  умственными  способно- 
стями и  санитарный  требован1я,  предписываетъ  н']^которыя  новыя 
правила,  им'Ьющ1я  въ  виду  отстранен1е  т'Ёлесно  неспособныхъ  къ 
учительской  должности  молодыхъ  людей. 

а)  Молодые  люди,  желающее  посвятить  себя  преподаван1ю,  обя- 
зываются представить  училищному  ревизору  о  допущен1н  своенъ 
къ  занят1ямъ  препарандовъ  (т.  е.  приготовляющихся  въ  семиварш) 
и  включен1и  въ  соисокъ  аспирантовъ  (т.  е.  желающихъ  пригото- 
вить себя  къ  учительской  должности),  медицинское  свид-Ьтельство 
по  нижеприведенной  Форм*  (а)  отъ  своего  врача  (им'Ьющаго  уче- 
ную степень  практическаго  врача  или  какого-либо  хирурга  нер- 
ва го  класса). 

Ь)  Молодыиъ  людямъ,  которые  по  представленнымъ  сввд']^- 
тельствамъ  о  здоровь-Ь  будутъ  признаны  неспособными  къ  пре- 
подаван]ю ,  заблаговременно ,  прежде  поступлешя  ихъ.  препаран- 
дами,  объявлять  объ  ихъ  т'Ьлесныхъ  неспособностяхъ  и  объяснять 
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имъ,  что  да^ьн'Ьйшее  стре1иеы1е  ижъ  къ  оёущестыенш  своего  ва- 
11'Ьрев1я  протпвио  и  училвщной  ц'Ьди,  я  собственной  йхъ  подьа'Ь; 
тогда  какъ  они  могутъ  ожвдать  результата  гораздо  601*66  бдаго- 
цр1ятнаго,  ежели  оосвятятъ  себя  другой  проФессш,  къ  которой 
они  снособн  Ье  и  по  удостов']^рен1ю  врача,  и  по  своему  гЬдосложе- 
шю ,  и  которая  не  сопровождается  ви  однимъ  изъ  условШ ,  могу- 
щяхъ  развить  ихъ  настоящее  бол'Ьзненное  расположен1е. 

с)  Лица,  на  которыхъ  лежитъ  ближайшая  обязанность  забо- 
титься объ  образован1и  препарандовъ ,  должны  наблюдать  не 
только  за  гЬмъ,  чтобы  здоровье  препарандовъ  не  подверглось 
опасности  оть  чрезм'Ьрныхъ  уиственныхъ  и  т'Ьлесныхъ  занят1й, 
именно  отъ  постояннаго  обучешя  въ  школ'Ь,  но  и  настоятельно 
сов'Ьтовать  слабымъ  в  бол'Ьзненнымъ  препарандамъ  избрать  се&Ъ 
другое  поприп^е  и  давать  имъ  зам'бтить,  что  сл'Ьдств1емъ  медицин- 
скаго  освид']&тельствован1я ,  которое  предпюствуетъ  пр1емному  ис- 
пытанию въ  учительск1я  семинар1и ,  нав'брное  будетъ  имъ  отказъ 
въ  пр!ем']&. 

а)  Форма  медищпскаго  свид/ьтельства. 

1)  Имя,  Фамил1я  и  возрастъ  аспиранта. 

2)  Способенъ-ли  онъ  по  своему  т-блосложе- 

Н1Ю,  здоровью  и  развит1Ю,  къ  препод а- 
ван1ю? 

3)  Н'Ьть-ли  въ  его  семейств*  насл'Ьдствен- 

наго  расположен1я  къ  чахотк-Ь,  падучей 
бол'Ьзни  или  другимъ  бол'1&знямъ,  кото- 
рый могутъ  помешать  надлежащему  от- 
правлен1ю  учительской  должности? 

4)  Значительно-ли  и  существенно -ли  укло- 

няется здоровье  и  развит1е  его  тйла  отъ 
нормальнаго  состоян1я  пли  н'Ьтъ,  и  въ 
первомъ  случа*,  въ  чемъ  состоитъ  это 
уклонен1е? 

Удостоверяю  по  сущей  правд*  и  на  основаши  клятвеннаго 
об'Ьщан1я,  что  этотъ  отв-Ьтъ  я  далъ  всл-Ьдствхе  основательнаго 
изсл*дован1я  и  зр*лаго  обсужден1я.  ^ 

{Жтьсто  и  время.)  (Подпись  и  печать  врача.) 

Приготовленхе  къ  прхемноиу  иснытав1Ю  въ  учительск1я  сеиина* 
рш  получается  желающими  или  въ  особенныхъ  заведен1яхъ ,  или 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


196  отд*лъ  I. 

у  ОТДЕЛЬНЫХ!»  духовныхъ  хицъ  и  учителей  (Постаноиеше  конек- 
стор1ЕГ  и  училищнаго  сов'Ьта  въ  Померанш  29  мая  1829  г.)- 

Въ  прежнее  время  пряготовлен1е  мододыхъ  людей  къ  пр1еиу 
въ  уч0тельск1я  семинар1я  большею  частью  было  предоставлено 
ихъ  собственной  заботливости  и  обращалось  внвман1е  только  на 
то,  чтобы  требован1я  пр1емнаго  испыташя  строго  согласовались 
съ  современнымъ  состоян1еиъ  народныхъ  школъ  въ  данныхъ  про- 
винщяхъ  и  увеличивались-бы  вм'бст']^  съ  постепеннынъ  улучше- 
Н1еиъ  этпхъ  школъ  до  объема  и  степени,  соотв^^тствуюшихъ  на- 
значешю  ихъ.  Такъ-какъ  ббльшая  часть  молодыхъ  людей  часто 
14*тв  л'1^тъ  отъ  роду  оканчиваютъ  курсъ  учешя,  обыкновенно  не 
превышающ1й  такъ-называемаго  элементарнаго  образованы,  то 
т'Ь  изъ  нихъ ,  которые ,  не  выучась  прежде  какому-либо  ремеслу, 
или  не  пршскавъ  себ'Ь  другаго  прхюта,  въ  этомъ  уже  возрасти 
Р'Ьшаются  избирать  учительское  призван1е ,  стараются  пополнить 
недостатокъ  познанШ  приготовлен1емъ  себя  къ  пр1ему  въ  учитель- 
скую семинархю  или  у  какого  нибудь  сосЁдняго  священника  и  учи- 
теля, или  въ  публичной  городской  школ^^,  а  для  пр1обрЪтен1Я  прак 
тическом  опытности  въ  управлети  школою ,  за  ум'Ьренное  возна- 
гражден1е,  берутся  обучать  какое  нибудь  отд'Ьлен1е  въ  многочис- 
ленной школ'Ь  или  помогать  учителю  соседней  сельской  школы ,  и 
такимъ  образомъ  снискиваютъ  себ^^  трудомъ  б'&дное  содержан1е 
н  въ  то  же  время  утверждаются  въ  элементарныхъ  познан1яхъ. 

Несправедливо  отрицать,  что  молодые  люди ,  желающхе  себя 
посвятить  учител|>скому  зван1ю ,  иогутъ  этимъ  путемъ  прхобр'Ьсть 
необходимый  элементарный  познав1я  и  вообще  провести  съ  поль- 
зою время  медсду  выходомъ  изъ  школы  и  пр1еиомъ  въ  учитель- 
скую семинар1ю;  но  все-таки  нельзя  не  признать  и  того,  что 
зд'Ёсь  слишкомъ  много  предоставляется  случаю  и  произволу.  Выс- 
шая наука  въ  семинар1и  не  можетъ  опереться  на  столь  яев'Ьрномъ 
основаши;  она,  во  вредъ  дМствительному  образовашю  будущихъ 
учителей,  все-таки  вынуждена  будетъ  слишкомъ  долго  остана- 
вливаться на  элементарныхъ  предметахъ,  преподаваемыхъ  въ 
каждой  хорошей  народной  гакол'Ь.  Нер'Ьдко  неспособные  мальчики 
и  юноши  насильно  продираются  въ  сослов1е ,  къ  которому  они  не 
им'Ьютъ  никакого  внутренняго  призван1я ,  и  въ  которомъ  поэтому 
они  никогда  не  подвинутся  выше  посредственности.  Сл']&довало-бы 
имъ  съ  самого  начала  посов'Ьтовать  избрать  себ'Ь  другой  родъ 
прязван1я,  тЬмъ  бол'Ье,  что  давать  подобный  сов^^тъ  слишкомъ 
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уже  поздно  тогда ,  когда  они  являются  къ  прхеиному  экзамену  въ 
семинар]  ю. 

Для  предотвращен1я  этого  вреда  и  для  усп'бха  введенныхъ 
въ  училища  улучшен1й ,  необходимо  и  вообще  весьма  важно ,  что- 
бы главный  и  второстеаенныя  семинар1и  принимали  молодыхъ 
людей  достаточно  приготовленныхъ ,  и  чтобы  всЬ  ихъ  воспитан* 
НИКИ  приносили  уже  съ  собою  въ  заведен1е  требуеиыя  качества  и 
предварительныя  познан1я.  Поэтому,  для  доставлешя  молодымъ 
людямъ ,  которые  желаютъ  быть  учителями ,  удобности  въ  при- 
готовлен1и  себя  къ  пр1емному  испытан1ю  въучительск1я  семинарш, 
сд'Ёланы  сл'Ьдующ1я  распоряжен1я: 

1)  Желающ1й  удостоиться  приема  въ  главную  или  второстепен- 

ную учительскую  семинарш,  для  получен1я  въ  ней  высшаго 
учительскаго  образован1Я,  долженъ  прежде  основательно  при- 
готовить себя  къ  такому  прхему  и  представить  надлежащ1я 
удостов'Ьрен1я. 

2)  По  прежнему  предоставляется  каждому,  кто  пожелаетъ  посвя- 

тить себя  учительскому  звашю,  на  волю,  пользоваться  обра- 
зовательными пособ1ями  и  заведен1ями,  как1я  онъ  по  своему 
положен1ю  найдетъ  наибол'&е  для  себя  удобными,  гд*]^  и  какъ 
угодно  пр1обр'Ьтать  познан1я  въ  наукахъ  и  искусствахъ,  тре- 
буемый безусловно  для  пр1ема  въ  семинар1ю;  что-же  ка- 
сается сыновей  свящснниковъ  и  учителей,  то  и  имъ  вольно 
также  приготовляться  для  пр1сма  въ  семинарш  въ  отцов- 
скомъ  дом*]^  или  въ  М'ЬСТНОЙ  ШКОЛ'Ь. 

3)  Но  кто-бы  гд-Ь  и  какймъ  образомъ  ни  получилъ  нужное  при- 

готовлен1е,  требуется  непременно,  чтобы  онь 

а)  требуемый  познанхя  усвоилъ  себ'Ё  вполнгь  и  правильно^ 
т.  е.  не  механически  только,  но  основательно,  ясно  и  съ  пол- 
нымъ  сознан1емъ; 

Ъ)  въ  какой-либо  благоустроенной  школ^Ь  приготовилъ  себя 
практически  къ  преподавая1Ю  и  школьнымъ  порядкамъ,  и 

с)  съ  этою  ц-Ьлью  поручилъ-бы  себя  непосредственному 
наблюден1ю  и  руководству  опытваго,  искуснаго  педагога, 
священника  или  учителя. 

4)  Ближайшими  услов1ями  для  пр1ема  молодыхъ  людей  въ 
главную  учительскую  семинар1ю  постановлено: 

Чалтъ  спи.  Отд.  /.  14 
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1)  Безукоризненное  поведен1е  и  благочеспе ,  внушаемое  хрисп- 

анскимъ  сеиейнымъ  восовтан1емъ  и  хорошинъ  релипознымъ 
обучешемъ. 

2)  Исполненные  18  л'Ьтъ  отъ  роду. 

3)  При  необходииыхъ  т'к1есныхъ  качествахъ  постоянное ,  кр'Ьн- 

кое  здоровье. 

4)  Хорошая  умственный  способности,  преимущественно  злравое 

суждеше,  и  достаточное  развитхе  памяти. 

5)  Необходимый  предварительныя  познан1Я. 

6)  Документы:    1)    свид'Ьтельство    приходскаго    священника  и 

школьное,  2)  метрическое  свид'Ьтельство  о  крещенш,  3)  меди- 
цинское свид']^тельство ,  въ  которомъ  должно  быть  обозна- 
чено, ч^  предъявитель  не  страдаетъ  уродливост1ю  и  не- 
достатками, которые  д'блали-бы  невозможнымъ  исполнен1е 
учительской  должности  или  слишкомъ  затрудняли-бы  его, 
какъ  напр.  слабая  грудь,  тупой  слухъ,  близорукость  или 
слабое  зр'Ьше ,  падучая  бол'Ьзнь ,  р-Ьшительное  расположеше 
къ  сухотк-Ь,  и.  т.  п. 
5)  Относительно  предварнтельныхъ  познавгй  требуется  для 
пр1ема: 

1)  По  предмету  религ1и:  знакомство  съ  священнымъ  писан1емъ 

ветхаго  и  новаго  зав'Ьтовъ,  съ  порядкомъ  и  общимъ  содер- 
акашемъ  библейскихъ  книгъ  и  сочинителями  ихъ. —  Знанге  бв- 
блейскихъ  разсказовъ,  способныхъ  возбудить  и  оживить  хри- 
ст1анск1я  благочестивый  чувствован1я. — Знан1е  значешя  хри- 
ст1анскихъ  праздниковъ  и  воскресныхъ  дней;  разум'Ьн1е  бук- 
вальнаго  смысла  и  знанге  наизустъ  главныхъ  частей  кати- 
хизиса  и  важнМшихъ  м'Ьстъ  изъ  текста  св.  писан1Я ;  дока- 
зывающихъ  главный  истины  христ1анскаго  учен1я. 

2)  По  предмету  отечественнаго  языка: 

а)  Навыкъ  въ  правил ьномъ  произношен1и. 

Ъ)  Плавное  и  правильное  чтенхе  печатныхъ  книгъ  и  руко- 
писей, съ  соблюдешемъ  знаковъ  препинан1я,  правильнаго 
ударен1я ,  повышен1Я  и  понижешя  голоса ;  способность  дать 
ясный  отчетъ  о  прочвтанномъ. 

с)  Чистый  и  четк1й,  правильно  образованный  почеркъ. 

<1)  Ознакомлеше  съ  частями  р'Ьчи  и  главными  правилами 
языка  въ  такой  степени,  чтобы  испытуемый  былъ  въ  со- 
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СТ0ЯН11!  выражать  свои  мысли ,  словесно  и  письменно ,  безъ 
важныхъ  ошнбокъ  оротнвъ  правооисанщ  и  грамматики. 

3)  По  предмету  ариеметвки:  знаше  четыре^-ь  ариеметическихъ 

д'6йс?В1й,  тройнаго  правила,  ц*пнаго  правила,  правила  това- 
рищества и  дробей ;  при  ариеметическихъ  Д'Ьйствхяхъ  тре- 
буется навыкъ  въ  головномъ  счислен!и. 

4)  Ш  предмету  п'Ьн1Я  и  музыки:  способный  къ  обработк'Ё  голосъ 

и  музыкальный  елухъ ,  достаточное  упражнен1е  въ  п'Ьв1и  по 
нотаиъ  и  въ  игр^^  на  клавикордахъ  в  скрипк^&,  а  также  зна- 
н1е  лучшихъ  отечественныхъ  п'Ёсень  и  мелодхй. 

5)  По  предмету  отечественной  геограФхи  и  исторхи:  знакомство 

съ  геограФ1ею  государства  и  въ  особенности  той  страны,  въ 
которой  живетъ  испытуемый;  общ1я  св^^д^&н^я  о  важн'Ьйшихъ 
событ1яхъ  истор1и  страны. 

Так1я  предварительный  св'6д'Ьн]я  долженъ  им']&ть  каждый  ис> 
пытуемый.  Они  ограничиваются  самыми  только  начальными  осно- 
ван1ями  наукъ  и  искусствъ,  потому-что  препаранды  должны  вы- 
учиться только  тому,  что  имъ  знать  нужно,  что  они  могутъ  когда- 
нибудь  употребить  на  пользу  себ-Ь  или  другимъ.  Лучше  всЬхъ  при- 
готовлены будутъ  т*,  у  которыхъ,  при  хорошихъ  природныхъ 
дарован1яхъ  вообще,  достаточно  развита  способность  мышлен1я,  и 
которые  получили  навыкъ  къ  правильности  и  строгому  порядку  и 
оказываютъ  р'Ьшительное  стремлеше  къ  знан]ю  того,что  для  всякаго 
составляетъ  самое  необходимое  и  самое  важное.  Главная,  сл'Ьдова- 
тельно,  забота  приготовляющаго  учителя  должна  состоять  въ  томъ, 
чтобы  его  воспитанники  твердо  знали  и  ум'Ёли  употреблять  на 
практик']^  преимущественно  то,  что  для  нихъ  самое  близкое  и  самое 
необходимое. 

«6)  Желающ1е  приготовить  себя  въ  учители  только  сельскихъ 
школъ  и  поступить  для  этого  во  второстепенный  семинар1и,  равно- 
м'Ърно  обязаны  удовлетворить  выоаеизложеннымъ  требованхямъ, 
потому-что  эти  заведен1я,  такъ  какъ  и  главный  семинарди,  исклю- 
чаютъ  изъ  своего  учебнаго  курса  преподаван{е  и  повторете  на- 
чальныхъ  основан1й,  предполагая  ихъ  уже  изв'Ёстньщи.  Предпола- 
гаемое-же  назначеше  учениковъ  въ  сельскхе  и  городсше  учители 
указываетъ  только  на  различную  степень  образованад,  сообщае- 
маго  уже  въ  самыхъ  семинар1яхъ  для  будущаго  призван1я  т'бхъ 
и  другихъ. 

14* 
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7)  Такъ-какъ  необходвио,  чтобы  пригото&1ен1е  въ  семинарш 
производилось  везд'Ь  на  одинаковы&ъ  основан1яхъ  и  по  нензн'Ьн- 
ному  плану,  и  чтобы  избирающде  себ-Ь  зваше  школьныхъ  учите- 
лей знали,  къ  кому  обратиться,  если  хотятъ  удовлетворить  требо- 
ван1яиъ  пр!емнаго  испыташя  въ  учительскгя  семинарш;  то  впредь 
будутъ  приготовлять  аспирантовъ  въ  учительск1я  семинарш  только 
так1я  лица,  который  или  положительно  для  этого  назначены  над- 
лежащииъ  начальствомъ ,  или  сами  изъявить  желан1е  принимать 
къ  себ'Ь  учениковъ  для  приготовлен1я.  Посл^днес  обязаны  испра- 
шивать позволенхе  на  то  у  подлежащаго  начальства  и  представ- 
лять ему  на  разсмотр'Ьше  весь  планъ  преподавашя. 

Молодые  люди ,  желаюпце  поступить  въ  число  препарандовъ 
къ  приготовляющему  учителю  и  подъ  его  наблюден1емъ  прак- 
тиковаться въ  преподаванш,  должны  являться  лично  къ  суперин- 
тенденту и  представить  свид']^тельство  о  нравственности  и  друпя 
(выше  4  щМ  6).  Суперинтендентъ  посредствомъ  испытан1Я  удосто- 
в'Ьряется  объ  ихъ  способностяхъ  и  познан1яхъ.  Удовлетворивш1е 
такому  предварительному  испытан1ю,  вносятся  въ  списокъ  учени- 
ковъ, и  съ  этого  времени  вв'Ьряются  особенному  руководству  при- 
готовляющаго  учителя,  подъ  главнымъ  наблюден1емъ  м'бстнаго 
суперинтендента  или  инспектора  училищъ. 

8)  Д']^ло  каждаго  препаранда  избрать  себ1&  приготовляющаго 
учителя  изъ  числа  одобренныхъ  начальствомъ,  и  нужные  расходы 
удовлетворять  собственными  средствами;  ибо  государство,  которое 
содержитъ  на  свой  счетъ  учительскхя  семинар1и,  не  можетъ  принять 
на  себя  обязанности  устроивать  и  содержать  особый  для  нихъ 
приготовительный  школы;  оно  заботится  только  о  томъ,  чтобы 
каждому  препаранду  доставить  возможность  пр1обр']^сть  познан1я, 
требуемый  для  пр1емнаго  иепытан1я. 

9)  Т*  духовный  лица  и  учители,  подъ  руководствомъ  и  наблю- 
ден1емъ  которыхъ  молодые  люди  основательно  приготовляются 
къ  будущему  пр1емувъ  заведен1я  для  образован1я  учителей,  от- 
нын'Ь  должны  быть  признаваемы  существенно  споспешествующими 
преусп'Бян1Ю  лучшаго  образован1я  учителей,  а  чрезъ  то  и  вообще 
училищнаго  образован1я,  и  ихъ  должно  им'&ть  въ  виду  при  зам'Ёще- 
нш  ваканс1й,  соотв'Ьтствующихъ  ихъ  призван1Ю.  Вм^ст-Ь  съ  этимъ 
важнымъ  занят1емъ,  они  принимаютъ  на  себя  обязанность  не  только 
стараться  о  томъ,  чтобы  ихъ  воспитанники  приносили  въ  семинарш 
необходимый  приготовительныя  познан1Я,  но  и  рачительно  наблю-  * 
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дать  за  ихъ  домашнимъ  при1ежан1емъ  и  за  вс']^иъ  нравственнымъ 
аоведен1емъ  и  заботиться  о  томъ,  чтобы  воспитанники  сохранили 
благочестиво- скромное,  христ1ански- покорное  и  довольное  своею 
участью  душевное  расположенхе,  безъ  котораго  нельзя  быть  истин- 
нымъ  учителемъ.  Гд*  школьный  учитель  принимаетг  на  себя 
собственно  приготовительное  образован1е,  тамъ  этотъ  нравствен- 
ный надзоръ  лежитъ  на  обязанности  м'Ьстнаго  приходскаго  свя- 
щенника. 

10)  Весьма  желательно,  чтобы  этимъ  приготовительнымъ  обу- 
чен1емъ  занимались  преимущественно  учители,  кончивш1е  курсъ 
въ  семинар1и  и  отлично  выдержавш1е  испытан1е,  потому-что  не 
довольно  сообщить  этимъ  молодымъ  людямъ  н'бкоторыя  познан1я 
въ  наукахъ  и  искусствахъ;  приготовленхе  должно  служить  на  всю 
жизнь  будущему  семинаристу  и  сд'Ьлать  его  способнымъ  къ  вос- 
пр1ят1ю  семинарскаго  учен1я.  Если  такимъ  приготовлешемъ,  подъ 
руководствомъ  опытныхъ  духовных  ь  лицъ,  будутъ  заниматься 
бывш1е  семинаристы,  то  этимъ  достигнется  скор-Ье  небходимое 
внутреннее  единство  въ  образова1пи  учителей,  и  главный  семина- 
р1И  въ  этомъ  отношен1и  бол'Ье  и  бол15е  сделаются  средоточ1емъ 
всего  народнаго  образовашя  въ  провинщи. 

11)  Соединенный  усил1я  учителя  н  наблюдателя  должны  быть 
направлены  къ  тому,  чтобы  усп'Ьхи  вв'Ьренныхъ  имъ  учениковъ 
въ  познан1Яхъ  шли  рядомъ  съ  нравственнно-релипознымъ  воспи- 
тан1емъ,  и  чтобы  при  расположеши  уроковъ  избегалось  всякое 
отягощен1е,  которое  ведетъ  только  къ  неосновательному  и  поверх- 
ностному знан1ю,  и  принимались-бы  во  вниман1е  будущ1Я  потреб- 
ности и  особенный  отношен1я  молодыхъ  людей. 

12)  Приготовительнымъ  учителямъ  вменяется  въ  особенную 
обязанность  сл'Ьдующее: 

1)  Преподаван1е  и  практичесюя  упражнец1я  должны  быть  про- 

изводимы по  опред'Ьленному  плану  и  ограничиваться  только 
предметами,  упомянутыми  въ  §  4,  ^\^  1 — 5,  потому-что  ос}ш- 
ватеяьное  приготовлен1е ,  безъ  ограничен1я  его  необходи- 
мымъ.  невозможно. 

2)  Обучен1е  молодыхъ  людей  должно  быть  соединяемо  сь  прак- 

тическими упражнен1ями  въ  преподаваши  и  управленш  шко- 
лою, сначала  въ  небольшихъ  отд'Ьлешяхъ,  а  потомъ  и  въ  ц*- 
ломъ  классЬ,  а  гд'Ь  это  возможно,  и  надзоромъ  за  д-Ътьми^ 
когда  они  играютъ  въ  свободное  время,  съ  т-Ьмъ,  чтобы 
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приготовдяю1Ц1еся  воспитанники  заблаговременно  прхучаднсь 
къ  обращен1ю  съ  д-Ьтьми  и  все  бод'Ье  и  бол1^е  укр']^олялйСь 
въ  тоиъ,  чему  они  учатъ  другихъ. 

3)  Приготовдяющге  учители  къ  своимъ  ориготовительнынъ  уро- 

камъ  не  должны  допускать  неим']&ющпхъ  свид'Ьтельства  отъ 
суперинтендента  въ  томъ,  что  они  им']^ютъ  право  быть  при- 
нятыми въ  число  препарандовъ. 

4)  11риготовляющ1е  учители  если  зам-Ьтятъ,  что  кто-либо  изъ 

препарандовъ  не  им'1^етъ  р81сположен1я  и  способности  къ  пре- 
подаван1ю,  или  своимъ  безнравственнымъ  поведен1емъ  по- 
даетъ  поводъ  къ  соблазну,  съ  неумолимою  строгостью  долж- 
ны удалять  такого  отъ  участ1я  въ  прнготовлеши,  испраши- 
вая впрочемъ  на  то  предварительно  согласЫ  суперинтен- 
дента. 

5)  Учениковъ,  которые  не  могутъ  жить  у  своихъ  родителей  или 

въ  школ'Ь,  учители  должны  пом']^щать  на  квартиру  и  столъ 
въ  хорошихъ  семеЁствахъ  и  еженед'Ьльно  осв'ёдомлятьоя  объ 
ихъ  поведен1и  на  квартир']^. 

6)  Въ  конц'Ь  каждой  нед']^ли  учители  должны  повторить  съ  уче- 

никами все  пройденное  и  съ  ткмъ  вм^Ьст^  при  этомъ  или  при 
другомъ  удобномъ  случа*,  въ  одобрен1е  или  наставлен1е,  со- 
общать каждому  свое  зам']&чан1е]о  томъ,  каково  было  въ  про- 
должен1е  нед'Ьли  его  прилеясанхе  и  аоведен1е. 

7)  За  каждую  четверть  года  учители  кратко  отм'Ьчаютъ  въ  осо- 

бенной книг'6,  как1е  предметы  они  проходили  въ  теченхе  это- 
го времени,  и  какими  практическими  упражнен1ями  занима- 
лись въ  школ']^  н'Ькоторйе  изъ  учениковъ,  и  въ  конк^Ь  года 
представляютъ  эту  книгу  суперинтенденту. 

8)  Относительно  учебныхъ  предметовъ  и  часовъ,  учители  долж- 

ны обращать  вниманхе  на  то,  чтобы  ихъ  не  приходилось 
слишкомъ  много  въ  одинъ  день,  им'Ья  въ  виду,  что  моло- 
дымъ  людямъ  нужно  повторить  дома  то,  что  имъ  преподано 
въ  школ*,  и  им-Ьть  достаточно  времени  для  домашней  само- 
д-Ьятельности,  которую  необходимо  въ  нихъ  пробуждать  в 
развивать. 

9)  Обучеше  отечественной  геограФ1И  тогда  только  должно  начи- 

нать, когда  ученики  сд'Ьлаютъ  уже  хорош1е  усп^Ьxи  въ  за- 
кон* Бож1емъ  и  искусствахъ;  вообще -же,  какъ  можно  болйе 
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должно  наблюдать  за  т'Ьиъ,  чтобы  отдельные  предметы  про- 
ходились не  одновременно,  но  одннъ  посл*!^  другаго. 
10)  На  особенной  обязанности  учителей  лежитъ  улучшеше  м'Ь* 
стной  школы,  чтобы  она  д']^йствительно  была  образцовою 
для  препарандовъ;  чтобы  не  только  все  бол']&е  уяснялись  въ 
ихъ  ум'Ё  учебные  предметы,  но  чтобы  съ  т'Ьмъ  вм'Ьст'Ь  и 
лучш1й  методъ  преподаван1Я  представился  имъ  саиымъ  на- 
глядньшъ  образомъ. 

13)  Продолжительность  времени  приготовлен1я  можетъ  быть 
различна,  смотря  по  различнымъ  способностямъ  и  познанхямъ 
учениковъ;  но  чрезвычайно  важно  то,  чтобы  у  каждаго  учителя 
преподаван1е  всегда  начиналось  одновременно  для  всбхъ  и  про- 
должалось непрерывно  до  того  времени,  когда  начинаются  прием- 
ный .испытан1я  въ  семинар1ю. 

14)  Главная  отв1&тственность  какъ  за  должный  порядокъ  и  за 
весь  ходъ  приготовительнаго  обучен1я  и  сопряженныхъ  съ  нимъ 
практическихъ  занят1й,  такъ  и  за  нравственность  и  способность 
къ  образован1ю  каждаго  препаранда,  лежитъ  преимущественно  на 
сов'Ьсти  суперинтендентовъ.  Они  должны  заботиться  не  только 
объ  устранеши  всякаго  произвола  при  щспытанш,  производимомъ 
до  пр1ема  въ  приготовительную  школу  и  при  выпуск'6  изъ  нея,  но 
чтобы  и  первоначальный  пр1емъ  (§  6)  производился  съ  такою-же 
строгост1Ю,  какая  соблюдается  въ  семинар1И.  Они  преимуществен- 
но обязаны  каждаго,  у  кого  н']^тъ  требуемыхъ  способностей  и 
школьныхъ  познашй,  или  кто  не  оказываетъ  никакихъ  усп'бховъ, 
настоятельно  уб'Ьждать  оставить  нам^^рен1е  сд'Ьлаться  школьоымъ 
учителемъ;  по  временамъ  собираютъ  всЪхъ  учениковъ  школы  свое- 
го округа  и  д'Ёлаютъ  имъ  испытанхе,  чтобы  удостов'Ьриться  въ 
ихъ  усп'Ьхахъ  и  помогать  имъ  во  всемъ  словомъ  и  д'Ьломъ. 

15)  Эти  приготовительный  шкоды  должны  быть  такъ  разм*]^- 
]цены,  чтобы  по  возможности  въ  каждомъ  округ']^  находилась  по- 
крайней-м'&р^^  одна  школа  и  ученики  находили-бы  на  своей  роди- 
н'Ь  бол-Ье  дешевое  содержаше,  или  могли  бы  даже  пользоваться 
имъ  живя  у  себя  дома. 

16)  Суперинтенденты,  вм'Ьст'^&  съ  кондуитными  списками  кл- 
стеровъ  и  учителей,  обязываются  доставлять  особыя  таблицы  о 
препарандахъ,  состоящихъ  въ  ихъ  в'Ьдомств'6,  правительству,  что- 
бы оно  им'Ьло  постоянный  св'Ьд'Ьн1я  о  приготовляемыхъ  въ  а^щ 
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иар1и  иоюдыхъ  дюдяхъ.  Таблицы  должны  показывать  въ  особыхъ 

гра«ахъ: 
1)  нумеръ;  2)  имена  и  Фаиил1й;  3)  м'Ьсто  рождешя;  4)  время 
рожден1я,  годъ,  м'Ьсяцъ  и  число;  5)  положен1е  отца;  6)  со- 
стояше  родителей;  7)  время  внесен1Я  въ  списокъ  учеяиковъ; 
8)  имя  и  м'бсто  жительства  учителя,  руководствующаго  при- 
готовлен1емъ;  9)  общее  мн*н1е  объ  его  нравственности,  спо- 
собности и  познан1яхъ  въ  наукахъ;  10)  особенный  зам']^- 
чан1Я. 

17)  Посл'Ь  выпуска  изъ  приготовительнаго  забеден1я,  каждый 
препарандъ  получаетъ  или  отъ  бывшаго  своего  учителя,  или  изъ 
школы,  въ  которой  онъ  приготовлялся  для  поступлен1я  въ  семи- 
нарш,  подробное  свид'Ьтельство  по  сл'Ьдующей  Форм*!^: 

иСвмдгьтельство^  данное  препаранду  для  приема  еь  учительскую 

семннарт, 

N.  N. 
Имя,  М'бсто  рожден1Я,  возрастъ,  м1^сто  и  время  приготовленгя  въ 

'  учительскую  семинар1ю. 
Нравственный  качества. 
Познашя  въ  наукахъ  и  искусствахъ. 

1)  Законъ  Бож1й  и  катихизисъ. 

2)  Начальный  основан1я  н'Ьмецкаго  языка. 

3)  Чтен1е. 

4)  Письмо. 

5)  Счислен1е. 

6)  11'Ьн1е. 

7)  Музыка. 

8)  Начальный  св'Ьд'Ьн1я  изъ  отечественной  геограФш  и  исторш. 
Практическ1я  занят1я. 

Общее  мн'Ьн1е.  (Подпись  учителя), 

18)  На  другой  сторон'Ь  свид'бтельства  суперинтендентъ  по- 
дробно обозначаетъ  результатъ  произведенваго  имъ  испытания  и 
д^аетъ.  свое  заключеше  о  способности  испытуемаго  къ  учитель* 
скому  призван1ю. 

19)  Получивъ  это  свид'бтельство  .и  друпя  нужныя  бумаги, 
ученики  являются    въ   учительскую   семинар1ю  въ  назначенный 
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срокъ  и  подвергаются  общелу  испытанию,  отъ  котораго  оконча- 
тельно  зависвтъ  пр1емъ  въ  семинарш. 

Въ  1838  году  бранденбургск1й  училищный  сов'Ьтъ,  усмотр'Ьвъ 
изъ  результатовъ  пр1емныхъ  испытан1й  въ  учительск1я  семинар1и 
этой  провинц1и  н']^которыя  отступления  со  стороны  приготоввтель- 
ныхъ  заведен1Й  отъ  предписанной  ииъ  программы,  и  отсюда  ока- 
завш1яся  недостаточный  познан1я  препарандовъ  въ  закон'Ь  Бож1емъ, 
въ  отечественномъ  язык']^  и  п-бн^п,  призналъ  нужнымъ  изложить 
подробнее  то,  что  требуется  отъ  приготовительныхъ  заведений 
по  означенныиъ  учебнымъ  иредметамъ,  а  именно: 

1)  Ученики  приготовительнаго  заведения  должны  вполн']^  знать 

свяп^енную  историю,  рачительно  изучая  ее  чрезъ  чтен1е  би- 
блш,  и  ум^ть  подробно  разсказать  содержан1е  т^^хъ  кнпгъ, 
въ  которыхъ  описаны  главныя  собьтя  священной  йстор1и. 

2)  На  каждый  пзъ  главныхъ    догматовъ    христ1анской    релипи 

в'Ьрно  привести  н'Ьсколько  текстовъ  изъ  священнаго  писан1я. 

3)  Знать  наизустъ  катихизисъ,  и 

4)  Достаточное  число  важн'Ьйшихъ  употребительн'Ьйшихъ   пер 

ковныхъ  п'Ьсенъ  въ  ц'Ьлости,  и  произносить  ихъ  съ  подобаю- 
щймъ  выражен|емъ  чувства. 

Касательно  отечественнаго  языка  требуется  какъ  въ  народ- 
выхъ  школахъ,  такь  и  въ  приготовительныхъ  заведен1яхь,  плав- 
ное и  выразительное  чтен1е,  обнаруживающее  умственную  разви- 
тость, знан1е  языка  и  ум']^нье  свободно  выражаться;  какъ  весьма 
полезное  для  этой  ц-Ьли  рекомендуется  заучиванье  наизустъ  об- 
разцовыхъ  отрывковъ,  но  отнюдь  не  въ  вид.'Ь  такъ-называемой 
декламащи. 

Совершенный  недостатокъ  музыка.1ьнаго  слуха  вообще  дЬ- 
лаетъ  препаранда  неспособнымъ  къ  зваи1Ю  учителя  народной 
школы  Незнакомство  съ  употребительн'1^йшими  церковными  и^с- 
нями  и  мелод1ями  не  вызываетъ  о  христ]анскомъ  чувств'Ь  препа- 
рандовъ благопр1ятнаго  мн'Ьнхя.  Поэтому,  для  преусп'Ьян1я  народ- 
ныхъ  школъ,  необходимо  отстранять  отъ  прхема  въ  учительсюя 
семйнар1и  тЬхъ  молодыхъ  людей,  у  которыхъ  или  н'бтъ  музыкаль- 
наго  слуха,  или  которые  незнан1емъ  употребительн'Ьйшихъ  цер- 
ковныхъ  п']^сней  и  мелод1й  выказываютъ  столько -же  недостаточ- 
ное школьное  образован1е,  сколько  и  недоста'1гокъ  сочувств1Я  къ 
церковной  жизни. 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


206  ОТД*ЛЪ   I. 

Поэтому  вачальнвкв  првготовительвыхъ  ааведенШ  орвгш- 
шаются  уб'Ьждать  неудовлетворяющихъ  требован1яиъ  преоаран- 
довъ  оставвть  приготоваев1е  въ  семвнарш  и  увольнять  взъ  орв- 
готоввтельныхъ  заведевхй  неспособныхь  къ  преаодаван1Ю ,  ес1в 
н'&тъ  никакой  надежды  на  вхъ  усерд1е,  что  онн  постараются 
исправить  зам-Ьченные  недостатки. 

Неудовлетворительные  результаты  частнаго  приготовлешя  въ 
учители  элевентарныхъ  школъ,  у  н'Ёкоторыхъ  священниковъ  и 
учителей,  вызвали  весьма  зам'Ьчательный  министерски  циркуляръ 
9  1юля  1852  года. 

Министръ  уб-Ьжденъ,  что  частное  приготовлен1е  не  можетъ 
зам']^нить  того  образовашя  элементарныхъ  учителей,  котораго  до- 
стигается въ  правильно-устроенныхъ  семинар1яхъ;  что  причины 
безуспешности  частнаго  образован1я  не  дозволяютъ  дать  ему  та- 
кую органпзащю,  чтобы  разсчитывать  на  возможность  доставить 
этимъ  путемъ  для  общественныхъ  школъ,  требуемое  число  доста- 
точно -  образованныхъ  учительскихъ  кандидатовъ.  Самая  труд- 
ность отыскать  въ  одной  и  той-же  м']Бстяости,  или  по  близости, 
священниковъ  и  учителей,  которые  им^ли-бы  достаточно  способ- 
ности и  свободнаго  времени  для  домашняго  образоватя  школь- 
ныхъ  учителей,  не  допускаетъ  общихъ  распоряжен1й  по  этому 
предмету. 

Съ  другой  стороны,  ч'Ьмъ  бол'Ёе  семинар1и,  не  увлекаясь  от- 
влеченными теорхями  и  безаолезнымъ  опытомъ,  сознаютъ  свою 
настоящую  ц'Ьль  —  образовать  простыхъ,  но  къ  д'Ьлу  элементар- 
наго  обучешя  прочно  и  практически  приготовленныхъ  учителей, 
т']&мъ  бол'Ье  желательно,  чтобы  опытные  священники  и  учители 
употребили  силы  свои  и  время  на  приготовлеше  препарандовъ  для 
семинар1й  и  въ  особенности  практически  прхучали-бы  ихъ  еще  до 
вступлен1Я  въ  семинарш  къ  жизни  элементарной  школы  и  къ  за- 
нятш  обучешемъ  и  воспитан1емъ  д^тей. 

Впрочемъ ,  министръ  сильно  рекомендуетъ  поощрять  и  под- 
держивать стремлен1я,  если  найдутся  способные  люди,  которые 
пожелаютъ  вн'Ь  семивар1й  образовать  кандидатовъ  въ  учители 
элементарныхъ  школъ,  и  об'Ьщаетъ  матер1альвое  вспомоществовав 
н1е  учителямъ  и  воспитаннвкамъ,  ежели  это  окажется  нужнымъ 
для  усп'Ьха  д'Ьла. 

Въ  видахъ  образован1я  ватолическихъ  препарандовъ  въ  Оо- 
пельнскомъ  округ'Ь,  называемыхъ  также  утраквмсшкнлм,  потому- 
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что  для  э1ементарнаго  образован1Я  они  должны  быть  одинаково 
сильны  и  въ  н^мецкомъ  и  польскомъ  яэыкахъ,  15  ноября  1850  г. 
дана  Опаельнскимъ  правлетеиъ  сл'Ьдующая  инструкщя. 

I.    ЦфЛЬ  0БРЛ30ВАН1Я  ПРЕОЛРЛНДОВЪ. 

1)  Ц'бль  этого  образования  —  приготовить  утраквисткихъ  пре- 
парандовъ  надлежащимъ  образомъ,  испытать  ихъ  нравственность 
и  способность  къ  преподаван1ю. 

2)  Они  приготовляются  не  въ  большихъ  учебныхъ  заведе- 
шяхъ,  но  у  особыхъ  учителей. 

II.  Учители  для  образован1я  препарандовъ. 

3)  Учителей  дляобразовин1я  препарандовъ  избираетъ  Оппельн- 
ское  правлен1е  и  доводитъ  о  томъ  до  общаго  св'Ьд.'Ьяхя. 

4)  Лица,  выбираемый  въ  учители ,  должны  быть  безукориз- 
ненны въ  нравственноиъ,  церковномъ  и  политическомъ  отноше- 
Н1яхъ;  им'Ьть  хорошую  утраквистскую  школу,  достаточное  музы- 
кальное образован1е  и  въ  свободнное  время  не  обременять  себя 
чрезъ  м']^ру  посторонними  занят1ями,  чуждыми  учительской  долж- 
ности. При  равныхъ  качествахъ  предпочитаются  другимъ  тЬ  учи- 
тели, которые  въ  то  же  время  и  органисты  и  могутъ  принимать 
къ  себ'Ё  препарандовъ  на  столъ  и  квартиру. 

5)  Одному  приготовляюш,ему  учителю  могутъ  быть  вв'Ьрены 
два  и  не  бол']^е  трехъ  препарандовъ. 

6)  Занят1е  приготовительнымъ  образован1емъ  не  воспрещается 
учителю,  не  избранному  правительствомъ;  но  онъ  не  им'Ьетъ  права 
на  вознагражден1е  отъ  казны.  Впрочемъ,  правительство  съ  удо- 
вольств1емъ  будетъ  назначать  приготовителями  препарандовъ 
т'Ьхъ  учителей,  которые  этимъ  д-Ьломъ  занимались  съ  усп'Ьхомъ. 

III.  Качества  препарандовъ. 

7)  Молодые  люди,  желающхе  получить  приготовительное  обра- 
зован1е,  должны  им-Ьть  сл'Ьдующ1я  качества:  а)  телесное  здоровье, 
особенно  крепкую  грудь  и  хорош1й  глазъ,  Ъ)  чутк1й  музыкальный 
слухъ,  сильный  и  пр1ятный  голосъ,  с)  возрастъ  отъ  15 — 16  Л'Ьтъ, 
й)  хорош1я  качества  ума  и  сердца,  е)  благочестивое  расположеше 
духа  и  хорошее  поведение.  Г)  д-Ьйствительное  расположена  къ  учи- 
тельскому призван1Ю,  д)  познан1Я  хорошаго  учителя  элементарной 
школы,  и  Ь)  возможность  понимать,  говорить  и  б'Ьгло  читать  на 
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провйнщальномъ  язык'Ь,  еже^й  онъ  не  родной  ему.  По^учаютъ 
Р'Ьшитедьный  отказъ  мо^одые  люде  неспособные,  не  получивше 
дома  правильнаго  хрисНанскаго  восаитан1я,  избираюпце  учител»- 
ское  призван1е  не  по  склонности,  но  потому,  что  на  другой  путь 
жизни  не  попали. 

8)  При  сод'Ьйств!»!  училищнаго  инспектора,  учитель  принимаетъ. 
препарандовъ  въ  вид.'Ъ   опыта  на  полгода.    По  истечен1И    этого 
срока  инспекторъ  подвергаетъ  препаранда  испытан1Ю  и  оконча- 
тельно р*шаетъ  о  прхем-Ь. 

IV.  Время  обучешя  препарандовъ. 

9)  Образователи  препарандовъ  приготовляютъ  своихъ  учени- 
ковъ  въ  семинар1ю  въ  отношеши  учено-техиическомъ  и  релипозно- 
нравственномъ. 

10)  Познан1я  препаранда  въ  наукахъ  и  искусствахъ  должны 
быть  доведены  до  следующей  степени: 

А,  Въ  закоигь  Божгемъ:  Полное  знан1е  библейской  и(5торш  вет- 
хаго  и  новаго  зав  Ьта:  уменье  разсказать  отдельный  -  исторгв,  на 
сколько  это  возможно,  словами  библ1и;  перечислить  вс^  би- 
блейск1я  книги,  разд']^лить  ихъ  и  разсказать  вкратц'Ь  ихъ  со- 
держан!е. 

В.  Въ  н1ьмецкомъ  и  поаьскомь  лзыкахь:  а)  ясный  и  правильный 
выговоръ,  б'Ёглое  и  правильное  чтен1е,  Ь)  упражнен1я  въ  перево- 
дахъ  съ  одного  языка  на  другой,  с)  словопроизведен1е  и  навыкъ 
словесно  разлагать  и  составлять  не  слишкомъ  трудный  пред10- 
жешя,  (1)  сочинен1я  на  легк1я  темы,  безъ  значительныхъ  ошибокъ 
противъ  правоиисан1я  и  грамматики,  е)  четко  и  каллиграфически 
правильное  письмо. 

С.  Въ  счисленги:  Д'Ьйств1е  съ  Ц'Ьлыми  числами  и  дробями,  го- 
ловное и  на  доск'б,  ловкость  въ  обрап^еши  съ  цифрами  и  въ  объ- 
яснен1и  причинъ  вывода. 

В.  Въ  космо{рафш:  а)  Подробное  знан1е  Прусскаго  государ- 
ства, то  чное  наглядное  изучен1е  карты  его  и  ознакомленхе  съ  зем- 
ною поверхност1ю,  какъ  она  представляется  на  обыкновенном^ 
учебном ъ  глобусЬ,  Ь)  систематическое  описан1е  н'Ькоторыхъ  оте- 
чественныхъ  животныхъ,  растеши  и  минераловъ,  обзоръ  отече- 
ственныхъ  произведенШ  по  царствамъ  и  классамъ  и  правильное 
пониман1е  обыкновенныхъ  явлен1й  природы. 
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Е.  Вь  рисобоит  н  черченгн:  Изображение  и  яаимеаоваше  всЬхъ 
встр']^чаю1цвхся  въ  планиметр!»  дин1й,  угдовъ  и  Фигуръ. 

Р.  Въ  мудыкп>  и  пгьнги:  а)  Легкое  п'Ьн1е  по  ыотамъ,  Ь)  игра  на 
скриак'Ь  и  орган']^,  съ  точнымъ  соблюден1еиъ  чистоты,  в^Ьрности 
и  такта.  Уи-^нье  играть  на  другомъ  инстр7мент1^  желательно,  но 
не  обязательно. 

11)  Приготовитель  препарандовъ  обязанъ  всячески  споспеше- 
ствовать Формальному  образован1ю  с^оихъ  воспвтанниковъ,  услов- 
ляемому  будущимъ  ихъ  назначешемъ,  именно:  развивать  ихъ  ум- 
ственныя  силы,  упражнять  память,  пробуждать  въ  нихъ  мысль, 
образовать  суждеше,  облагородить  сердце  и  пр1учить  ихъ  вла- 
д'1^ть  мыслями  и  словомъ. 

Для  упражнешя  памяти  рекомендуется  точное  заучиван1е  паи- 
зустъ  церковныхъ  п'Ьсней,  какой-нибудь  главы  изъ  священной 
истор1и,  наприм^^ръ,  изъ  воскресныхъ  евангел1й. 

Чтеше  хорошихъ  книгъ  и  разсказъ  прочитаннаго  лучше  всего 
пробуждаютъ  въ  воспитанникахъ  способность  мышлев1я,  изош,ря- 
ютъ  сужден1е  и  развиваютъ  даръ  выражать  свои  мысли  и  су- 
ждешя. 

12)  Приготовитель  препарандовъ  долженъ  рачительно  упраж- 
нять воспитанниковъ  въ  письмен номъ  изложенхи  свонхъ  мыслей. 
Эти  упражнен1я  могутъ  быть  соединяемы  съ  прочими  учебными 
предметами,  но  въ  особенности  съ  чтен1емъ.  Письменное  сгзложе- 
н1е  того,  что»  разсказано  о  ирочитанномъ  изъ  образцовыхъ  от- 
рывковъ,  чрезвычайно  полезно.  Для  утвержден1Я  въ  правописан1и 
лучше  всего  диктовать  ученикамъ  предварительно  прочитанные 
отрывки  изъ  ихъ  книги  для  чтен1Я,  съ  т'Ьмъ,  чтобы  потомъ  напи- 
санное подъ  диктовку  они,  сравнивая  съ  книгою,  сами  могли  отъ- 
искивать  свои  ошибки  и  исправлять  ихъ.  Бженед'1^льно  должно 
быть  приготовлено  по-крайней-мФр'Ь  одно  сочинен1е,  на  которомъ 
выставляется  число,  въ  которое  оно  подано.  Каждая  письменная 
работа  должна  быть  тщательно  исправлена  учителемъ.  ВсЬ  те- 
тради учениковъ  сохраняются  и  представляются  на  разсмотр-Ь- 
н1е  при  каждой  рев1131И.  Препаранды  къ  приемному  испытанхю 
представляютъ  тетрадь  съ  н']^мецкими  и  польскими  письменными 
упражнен1ями. 

13)  Учитель  руководить  препаранда  въ  обращенш  съ  учащи- 
мися д'Ьтьми  и  въ  методическомъ  прим^ненхи  къ  д*лу  своихъ  по- 
знан1й.  Препарандъ-же  служитъ  помощнекомъ  учителю  въ  под- 
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держан1и  порядка  въ  шкод-Ь  п  въ  одновремевнохъ  об7чен1и  в'Ь- 
скодькихъ  отд'Ьлев1Ё,  занимаясь  сначала  шиенькими  л.'Ътьмш  по- 
рознь, а  потомъ  въ  иладшвхъ  в  старшихъ  отд'Ьлев1яхъ.  Каждое 
подобное  вспоногательвое  завя'пе  препаранда  должно  съ  точ- 
ностью сл'Ьдовать  предварительвому  указашю  учителя  п  даже  мо- 
жетъ  совершаться  только  подъ  его  наблюдешемъ.  Учебная  по- 
мощь препарандовъ  огравичввается  упражнев1емъ  д'Ьтей  въ  пре- 
поданныхъ  учителемъ  урокахъ,  наприм'Ьръ:  въ  чтен1я,  пясьм'Ь, 
счислев1В,  въ  выслушаши  выученнаго  наизустъ  и  въ  калиграФИ- 
ческвхъ  упражнен1яхъ.  Строго  воспрещается  учителю  поручать 
преподаван1е  препарандамъ  вм'Ьсто  себя,  а  т^мъ  бол'Ёе  возлагать 
на  нихъ  этотъ  трудъ  въ  отд'&льномъ  низшемъ  классЬ. 

14)  Кром'Ё  того,  препаранды,  если  это  можетъ  обойтись  безъ 
ущерба  для  школы,  принииаютъ  участ1е  и  въ  обучен1и  старшаго 
отд']^лен1Я  класса. 

15)  Препаранды  могутъ  участвовать  и  въ  церковной  служб'Ь 
въ  качеств'Ь  помощниковъ,  но  отнюдь  не  въ  качеств'Ь  заступаю^ 
щихъ  м'Ьсто  своего  учителя,  на  что  естественно  необходимо  со- 
глас1е  приходскаго  священника. 

16)  Нарелипозно-нравствеяное  воспиташе  приготовитель  обра- 
щаетъ  самое  тщательное  вниман1е.  Онъ  словомъ  и  прим^Бромъ  вну- 
шаетъ  препарандамъ  хриспансмй  и  церковный  образъ  жизни, 
любовь  къ  Уединен1ю,  скромность,  ум'Ьреняость,  пр1учаетъ  ихъкъ 
строго-правильной  д'Ьятельности,  чистот^^  и  порядку. 

17)  Онъ,  ежели  возможно,  беретъ  ихъ  кьсеб-Ь  настолъ  и  квар- 
тиру, допускаетъ  ихъ  къ  участ1Ю  въ  семейной  жизни;  если-же  овд 
живутъ  не  въ  его  дом^Б,  то  наблюдаетъ  за  ними  добросов']^стно; 
онъ  доставляетъ  имъ  иногда  занят1я  и  по  своему  маленькому  хо- 
зяйству, и  въ  особевности  пользуется  ихъ  помощью  въ  саду  и 
даже  въ  пол*!. 

V.    СрОКЪ    ПР1ЕМА. 

18)  Пр1емъ  арепарандовъ  бываетъ  о  пасх']^  или  о  св.  Михаил']^. 

VI.  Продолжительность  образовавхя  препарандовъ, 

19)  Образовав1е  препарандовъ  продолжается  полные  два  года 

VII.  НАБЛЮДБН1Е    ЗА  ОБРАЗ  0ВАВ1ЕМЪ    ПРЕПАРАНДОВЪ. 

20)  Образован1е  препарандовъ  находится  подъ  цаблюден]емъ 
м'Ьстваго  ревизора  и  потомъ  ивсоектора  школъ,  ва  которомъ  ле- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


ПЕДАГОГИКА.  211 

жвтъ  заботливое  П01]ечев1е  объ  ивститут'6.  ДЬректоръ  сенинарш 
также  воспользуется  всяквмъ  случаемъ,  чтобы  еод'Ьйствовать 
усп'бшному  образованш  препарандовъ,  согласно  съ  м'Ьрамв  настоя- 
щей инструкц1и. 

21)  Во  время  годичныхъ  истытанШ  инспекторъ  школъ  дол- 
женъ  пр1обр']&сть  точныя  св'6д']Ьв1я  объ  усп'Ъхахъ  образован1я  пре- 
парандовъ. 

22)  Препарандовъ,  которые  окажутся  сомнительнаго  поведе- 
н1я,  увольнять  по  соглашенш  учителя  съ  ревизоромъ  и  пнспекто- 
ромъ,  въ  случа'Ь-же  несоглас1я  между  ними,  д^Ьло  представляется 
на  разр'Ьшен1е  начальства. 

VIII.    ВСП0М0ЩЕСТВ0ВАН1Е    ОТЪ  КАЗНЫ    для    0БРА30ВАН1Я 
ПРЕПАРАНДОВЪ. 

23)  Назначеннымъ  учителями  препарандовъ  дается,  по  числу 
учениковъ,  ежегодное  вознагражден1е  отъ  20—40  тал.;  за  то  они 
не  могутъ  требовать  платы  за  учен1е  съ  препарандовъ. 

24)  Бедные  препаравды,  кром']^  безплатнаго  обучен1я,  получа- 
ютъ  также  пособхе  отъ  казны,  употребляемое  на  покупку  нужныхъ 
учебныхъ  пособМ. 

25)  Посл^^  благополучнаго  встечешя  пробнаго  времени,  ин- 
спекторъ школъ  ходатайствуетъ  о  пособ1и  препарандамъ  и  возна- 
гражден1и  ихъ  учителей,  излагая  при  этомъ  свое  заключен1е  о  на- 
учномъ,  техническомъ  и  нравственяомъ  развитии  препарандовъ. 

IX.  ВЫПУСКЪ  ПРЕПАРАНДОВЪ. 

26)  Выпускъ  препарандовъ  происходить  предъ  пасхою  или 
св.  Михаиломъ. 

27)  Выпущенные  получаютъ  отъ  учителя  и  ревизора,  засвид'Ь- 
тельствованное  инспекторомъ  школъ  съ  приложешемъ  казенной  пе- 
чати, свидетельство,  въ  которомъ  кратко  и  характеристически  обоз- 
начаются способности,  прилежан1е  и  научное,  техническое  и  нрав- 
ственное приготовлен1е  аспиранта  въ  семинар1ю. 

Кандидаты  въ  элементарные  учители  и  аспиранты,  являясь  въ 
семянар1ю,  представляютъ  сл'Ьдующ1е  документы: 
а)  очеркъ  своей  жизни,  составленный  ими  самими, 
Ъ)  медицинское^  свид^Ьтельство  о  здоровьи  и  о  пр|№ит1и  оспы, 
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с)  свид^тедьстйо  о  полученнонъ  воспитан1и  и  образоваши  во- 
обще, и  о  приготовдешв  къ  учительской  должности  въ  особен- 
ности, 

ё)  свид']^тельство  м^стнаго  начальства  и  приходскаго  священ- 
ника о  безукоризненномъ  поведенхи  и  о  религюзныхъ  и  нравствен- 
ныхъ  качествахъ  кандидатовъ  и  о  во;^раст'Ё  ихъ. 

Для  прекращен1я  злоупотреблеша,  случавшихся  при  пр1ен'&  въ 
учительск1Я  должности,  министръ  2  января  1852  г.  предписалъ, 
чтобы  аспиранта,  который  на  ар1емномъ  исаытан1и  въ  учитель- 
скую семинарш  оказался  еще  недостаточно  приготовленнымъ,  ни- 
какая другая  учительская  семинар1я  не  принимала  по-крайней- 
м']&Р']&  ран'&е  полугода. 

О  допущент  еврейст4хъ  аспирантовь  въ  учительскгя  долэюности  к 

вь  семинарги   наравнгь  съ  аспирантами  другихъ  исповгьдам'й  вб  Поз- 

нанскомъ  герцогствгь  (49  сентября  4848  г.). 

Въ  последнее  время  часто  поступали  прошен1я  отъ  еврейскихъ 
аспирантовъ  въ  учительск1я  должности  какъ  о  приняпи  ихъ  въ 
учительсмя  семинар1и,  такъ  и  о  допущеши  къ  участ1ю  въ  безплат- 
номъ  пом^^щеши  въ  заведен1и  и  въ  стипенд1альныхъ  пособ1яхъ  на- 
равн^^  съ  воспитанниками  другихъ  испов^&дан1й ;  но  такъ-какъ  учи- 
тельсюя  семинар1и  учреждены  исключительно  для  воспитанниковъ 
католическаго  и  протестантскаго  испов^Бданхй,  то  познанск1й  учи- 
лищный сов'Ьтъ  полагалъ  отказать  еврейскимъ  аспирантамъ  въ 
пом'Ьщеши  и  стипенд1альномъ  пособ1и  и  дозволить  только  участ1е 
въ  семинарскомъ  образован1и. 

Министръ,  соглашаясь  съ  мн']^н1емъ  училищнаго  сов-Ьта,  что 
сеиивар1и  въ  настояи^емъ  своемъ  устройств^^  составляютъ  спе- 
щальныя  заведен1я  для  опред^^ленныхъ  испов'ЬданШ  и  полагаютъ 
основан1емъ  своего  воспиташя  религюзное  учен1е  и  церковную 
жизнь  въ  дух*]^  этихъ  испов-ЬданШ ,  но  им'Ья  въ  виду,  что  ВСТЁД- 
ств1е  введенной  уже  реформы  въ  народныхъ  школахъ  или  будутъ 
учреждены  н']^которь)я  семинар1и  для  еврейскихъ  препарандовъ, 
или  нын-Ьшнхя  семинар1и  такъ  будутъ  устроены,  что  въ  нихъ 
можно  будетъ  получать  и  еврейскимъ  препарандамъ  полное  обра- 
зоваше  для  учительскаго  призван1я,  безъ  опасности  для  об']^ихъ 
сторонъ,  приглашаетъ  провинщальный  училищный  сов'Ьтъ,  на 
сколько  позволяетъ  м-Ьсто  и  средства  сеиинарШ,  не  только  дозво- 
лять еврейскимъ  аспирантамъ    пользовав1е  семвнарскммъ  обуче- 
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Н1еяъ,  но  и  облегчать    имъ   достижен1е  д-Ьди  доставден1емъ  въ 
крайнпхъ  случаях!.  вспоможен1й. 

Особенным  правила  о  пргемгь  въ  нгькоторыя  семннарш, 

а)  УчрежАен1е  берлинской  семинар1и  для  городскихъ  школъ 
(иеструкщя  бранденб.  учил.  сов.  13  Февр.  1833  г.): 

§  1.  Берлинская  семпнар!я  для  городскихъ  учениковъ  им^^етъ 
троякую  ц'Ьль: 

1)  Учителей  для  городскихъ  школъ  образовать  теоретически  и 
практически. 

2)  Споспешествовать  дальн'1^йшему  образовашю  учитедьскихъ 
помощниковъ  введешемъ  учебныхъ  курсовъ  и  другими  д-Ьле со- 
образными средствами,  въ  особенности  дозволешемъ  пользоваться 
ея  бпблютекою. 

3)  Доставить  возможность  живущимъ  здЪсь  кандидатамъ  на 
пасторскую  должность  познакомиться  практически  и  теоретически 
съ  устройствомъ  народныхъ  школъ. 

Образован1е  способныхъ  учителей  для  городскихъ  школъ  во 
всЬхъ  отношен1яхъ  полагается  главною  ц1&лью  сеиинар1и;  этой 
цфли  должны  подчиняться  второстепенный  ц']^ли,  означенный 
подъ  ЖЛ?  2  и  3. 

§  2.  Для  достижен1Я  данной  ц'Ьли  теоретическаго  и  практиче- 
скаго  образован1я  семинаристовъ,  кром'Ё  общихъ  качествъ,  которыя 
необходимы  для  плодотворнаго  исполнен1я  учительской  должности, 
должно  требовать  отъ  поступающихъ  немалаго  объема  познашй. 
Въ  этомъ  отношен1и  желательно: 

1)  Чтобы  каждый  поступающШ  зналъ  содержаихе  св.  писан1я, 
главный  истины  христ1анской  релйпи  и  важнМш1я  п'бсяи. 

2)  Былъ-бы  въ  состояши  безошибочно  выражать  письменно 
на  н'Ьмецкомъ  язык'6  свои  мысли,  ясно,  въ  логичной  посл^^до'ва- 
тельности  в  безъ  ошябокъ  противъ  правопвсан1я,  а  равно  объя- 
снить словопроизводство  и  употреблеше  падежей  какъ  при  глаго- 
лахъ,  такъ  и  съ  предлогами. 

3)  Ум'Ьлъ-бы  р']Бшать  съ  удовлетворительною  скорост1Ю  аривме- 
тическ1я  задачи  первыхъ  четырехъ  д-Ьйств!»  съ  целыми  и  дробны- 
ми числами  и  обыкновенныхъ  пропорщй,  съ  объясне111емъ  прпчинъ. 

4)  Ум^лъ-бы  р-Ьшать  геометричесыя  задачи  (изъ  планиметр1и 
и  стереометр1и)  и  'объяснять   важн'Ьйппя   свойства  и  основан1Я 
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геонетрическвхъ   Фигуръ,  нужный  для  вхъ  изк'Ьрешя  и  вычи* 
слен1я. 

5)  Ии^Б^ъ-бы  об1Ц1я  правильныя  геограФическ1я  оонят1я  и  могъ 
указать  соединев1е  морей  и  матервховъ  во  всЬхъ  частяхъ  св^Ьта, 
очертан1е  и  границы  европейскихъ  странъ  в  въ  нихъ  ц-Ьпе  горъ, 
системы   р']&къ  и  положен1е  главныхъ  городовъ. 

6)  Изъ  ИСТ0Р1И  зналъ-бы  по-крайней-и'бр'Ь  главныя  происше- 
СТВ1Я  (напр.  по  Бредову);  библейскую  истор1ю  и  геограФ1ю  зналъ- 
бы  на  столько,  сколько  нужно  для  оониман1я  свяо^еннаго  писав1я. 

7)  Ии'&лъ-бы  хорош1й  почеркъ  и  по-крайней-н'бр'Ё  зналъ  упо- 
треблете  циркуля,  лиши  и  масштаба,  чтобы  рисовать  геометриче- 
СК1Я  Фигуры  чисто  и  в^Брно  по  указаннымъ  отношен1ямъ. 

8)  Зналъ-бы  вужн']&йш1Я  музыкальный  начала  и  им'Ьлъ-бы  сю- 
собности ,  требуемый  для  дальн'1^йша1  о  музыкальнаго  образован1я. 

§  3.  Такъ-какъ  семинаристы  уже  во  время  своего  курса  долж- 
ны обучать  и  сами,  то  вообще  принимать  ихъ  не  иначе,  какъ  по 
достижен1и  18-л'Ьтняго  возраста;  прхемъ  воспитаиниковъ,  моложе 
и  старше  этихъ  л'Ьтъ,  можетъ  быть  допускаемъ  только  въ  вид'Ь 
исключен1Я,  по  особенно-уважптельнымъ  обстоятельстваиъ. 

§  4.  Желаюпцв  поступить  въ  семпнар1ю  долженъ  представить: 

1)  Имъ  самимъ  составленный  очеркъ  своей  жизни,  съ  подроб- 
нымъ  объясней1емъ  хода  получевнаго  имъ  досел-Ь  образовашя; 

2)  свид'Ётельство  о  крещенхи  и  конФирмащи; 

3)  свидетельство  о  школьномъ  образованхи; 

4)  свид']&тельство  своего  духовввка  влв  мФстваго  вачальства 
о  нравственвомъ  поведев1и; 

5)  ледццвнское  сввд'Ьтельство  о  здороэьв; 

6)  подраску  сроего  отца  влв  овекува,  обезвечаваюл^ю  содер- 
жав1е  поступающему  ва  все  врена  пребывав1я  его  въ  семввар1в. 

§  5.  Тякъ-какъ  отъ  16  до  18  семвварвстовъ  могутъ  быть  вом'Ьще- 
вы  въ  заведевхв,  то  молодые  люди,  которые  не  могутъ  вм^^ь  пом^^ 
щев1я,  соотв'Ьтствуювциго  ц^дв  вхъ  завяпй,  у  родителей  влв  блшэ- 
кихъ  родствевввковъ,  во  отдаленвому  раастояв1Ю  отъ  семввар1В 
обязываются  жвть  въ  давеАеа1В  съ  уплатою  18  тал.  въ  годъ  по 
четвертямъ.  Плата  за  учевхе,  16  тал.  за  все  время^  ввосвтся  прв 
саиоиъ  вступлеввв. 

§  6.  Заведев1е  ве  вм^Ьетъ  няваквхъ  средетвъ  для  всооиожевЫ 
вуждающвмся  севвнарпстамъ,  во  т^мъ  взъ  ввхъ,  которые  отля- 
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чаются  усо'Ьхами  и  искусствомъ  преподавашя,  на  третьем^  году 
вхъ  учебнаго  курса  доставляются  н']&которыя  выгоды. 

Министерское  распоряоюенге  24  хюнп  1852  I.  по  поводу  осносап- 
ноЦ  сь  Дройссшп»  {бь  Вейссенфельдскомь  округгь  Мерзебургской  обла^ 
стн)  княземъ  Шенбургг-Вальденбургскимь  семинарги  для  образовамл 
элементарныхъ  учительниць  есателическаго  исповтьдангя  для  ваьхь 
пруескихъ  провипциУ, 

Штатъ  семинар10  состоять  нзъ  директора,  главнаго  учателя, 
его  помощника  и  распорядителя  практической  шкоды,  изъ  глав- 
ной учительницы  и  ея  помощницы.  Къ  этой  семинарш  првнадле- 
житъ  практическая  школа  для  д'Ьвицъ.  Въ  1852  году  семинар1я, 
впредь  до  дал1н^11шаго  распоряжешя,  состояла  подъ  непосред- 
ственнымъ  наблюден1емъ  и  руководствомъ  министра, 

Курсъ  учен1я  въ  семинар1и  двухл'Ьтшй;  въ  каждомъ  курсЬ 
приблизительно  по  20  воспитанницъ.  Он^&  живутъ  и  содерясатся 
въ  устроенномъ  при  заведенхи  для  этой  ц'кди  и  совершенно  неб- 
лированномъ  пом']^щен1ц.  За  пом^щенхе  вм'Ёст']^  съ  постелью  и  по- 
стельнымъ  б^льемъ,  съ  отоплеи1емъ,  осв']^щен1емъ  и  необходимою 
прислугою,  за  лечен1е  п  лекарства,  платы  не  взимается.  За  обу- 
чен1е  ежегодно  вносится  12  та1.,'[а  за  полное  содержан1е,  съ  вы- 
четомъ  за  праздники,  столовыхъ  платится  35  тал.  Для  пособ1я 
б^^даымъ  и  достовяымъ  воспитанницаиъ  и,  смотря  по  обстоятель* 
ствамъ,  для  совершеннаго  освобожденхя  вхъ  отъ  платы,  им'Ьется 

особый  ФОНДЪ. 

Щль  семинар1я — приготовить,  на  основйшяхъ  евангелическаго 
вспов^^дан1Я,  христ1анскихъ  учительницъ  для  службы  въ  обыкво- 
венныхъ  элементарныхъ  и  городскихъ  школахъ;  но  не  воспре- 
щается также  позволять  имъ,  посл'Ь  нхъ  выпуска  изъ  семинар1В, 
заниматься  христ1анскимъ  воспитан1емъ  и  обучетемъ  въ  част* 
ныхъ  донахъ.  Въ  семинар1в  обучаются  всЬмъ  необходимымъ  для 
этого  призван1я  наукамъ  и  искусствамъ,  рукод'Ьлью  и  веден1ю  до- 
.  машняго  хозяйства.  Слово  Бож1е  и  христ1анское  общежипе  долж- 
ны служить  основан1е]1Ъ  жизни  въ  заведея1и. 

ссЧ^Биъ  бол'Ье  въ  нов'Ьйшее  время,  говорить  мвнистрь,  дознана 
опытомь  важдость  ц']&лесообразнаго  образован1я  хрвст1анскихъ 
учительницъ,  и  ч-Ьмъ  основательнице  предположен1е ,  что  так1я 
учительницы  не  замедлять  найти  соотвЪтствуюццй  ихъ  призван1ю 
кругъ  д']&йств1Я,  обеапечивающШ  въ  то^же  время  в  существован1е 

15* 
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ихъ,  г]&мъ  бол-Ёе  ожидать  можно,  что  хр0СТ1анск1Я  д'Ьвиды,  им']Бю- 
пця  истинное  призван1е  къ  учебной  и  воспитательной  д'1^ятезьно- 
сти,  воспользуются  удобнымъ  случаемъ  правильно  приготовить  себя 
къ  этой  плодотворной  Д'Ьлй  жизни  въ  дробссигской  семинарш». 

Для  пр1ема  въ  эту  семанар1ю  просительницы  представляютъ 
сл'6дующ1Я  бумаги: 

1)  свид']^тельство  о  рожденш  и  Ерещен1и,  при  чемъ  обращается 
Бнимаше,  чтобы  просительница  была  не  моложе  17  л'&тъ  и  не  ста- 
р-Ье  25  л-Ьтъ; 

2)  медицинское  свидетельство  о  состоянш  здоровья,  именно, 
чтобы  просительница  не  страдала  слабостью  груди,  близоруко- 
стью, тугостью  слуха  и  другими  недостатками, препятствующими 
отправлен1ю  учительской  должности,  а  равно  о  томъ,  им'йла-лп  она 
натуральную  или  привитую  оспу; 

3)  свид'Ьтельство  местной  полпщи  о  нравстсенномъ  поведен1и, 
в  такое -же  отъ  и-Ёстнаго  священника  и  духовника  о  жизни  въ 
церкви  и  христ1анскомъ  обществ!^; 

4)  свид'Ьтельство  окружнаго  инспектора  школъ  объ  йспытан1и 
просительницы.  Для  прпнят1я  въ  семинар1Ю  требуется  безуслов- 
но сл-Ьдующее:  основательное  знан1е  катехизиса  и  св.  писан1я;  по- 
дробное знан1е  библейской  истор1и  и  ум-Ьнье  свободно  разска- 
зывать  важн^йтхи  событ1я,  придерживаясь  словъ  библш;  знаше 
важнМшихъ  и  употребительн-Ьйшихъ  церковныхъ  п'Ьсней;  хоро- 
шее и  правильное  чтен1е;  навыкь  правильно  разсказывать  прочи- 
танную статью;  выражать  простыя  мысли  словесно  и  письменно 
безъ  грубыхъ  ошибокъ  противъ  правплъ  языка  и  правописан1я; 
головное  и  письменное  счислешб  первыхъ  четырехъ  д'Ьйств1й  надъ 
ц'Ьлыми  и  дробными  числами;  знан1е  отечественной  и  естествен- 
ной истор1и,  геограФ1И  и  естествов'Ьд'Ьн1я,  на  сколько  это  требует- 
ся въ  высгаихъ  классахъ  хорошей  элементарной  школы ;  ум-Ьиье 
вязать,  штопать  и  шить  простое  б-Ьлье;  начальный  основашя  игры 
на  Фортепьяно,  п'Ьн1я  и  рисован1я; 

5)  составленный  самою  просительницею  очеркъ  своей  жизни, 
изъ  котораго  былъ-бы  вид-Ьнъ  ходъ  прежняго  ея  образован1я  и 
можно  было-бы  заключить  о  развит1и  расположснхя  ея  къ  учи- 
тельскому призван1го.  Это  сочппен1е  послужптъ  также  п  пробою 
почерка ; 

6)  объявлеше  родителей  или  опекуновъ  въ  томъ,  что  они  обя- 
зуются вносить  въ  течен1И  2  л'Ьтъ  деньги  за  обученхе  и  содер- 
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зкан1е,  по  47  тал.  ежегодно.  Въ  случаЬ  просьбы  о  вспомощество- 
ван]и,  просительница  должна  представить  свид-Ьтельство  о  б']^дно- 
сти,  заверенное  мЬстными  властями,  изъ  котораго  можно  было-бы 
узнать  о  средствахъ  просительницы  и  ея  родственниковъ. 

II.  ПРЕПОДАВАШЕ  ВЪ  СЕМИНАР1И. 

Объемъ  учебныхъ  предметовъ  и  распред'Ьлен1е  учебнаго  вре- 
мени между  ними  въ  различныхъ  семинар1яхъ  не  одинаковы.  Гар- 
кортъ  въ  своихъ  зам'Ьчан1Яхъ  на  прусск1Я  народный  школы  (стр. 
31)  приводитъ  въ  прим-Ьръ  одну  семинар1Ю,  въ  которой  слЬдую- 
щее  число  часовъ  назначено  для  преподаван1я  различныхъ  пред- 
метовъ, именно  для  преподаван1я:  отечественнаго  языка  (чтен1е, 
грамматика  и  сочинен1я)  5  часовъ  въ  нед'Ёлю;  ариеметнки  (голов- 
ное и  письменное  счпсленхе)  и  геометр1и  до  стереометр1и  включи- 
тельно—б часовъ;  закона  Бож1я — 3  часа;  методики — 4  часа;  п'Ьн1я 
и  генералъ-баса — зу^  часа;  игры  на  Фортепьяно — 2 — 3  часовъ, 
игры  на  орган'Ь  —  зу^  часа.  Сверхъ-того,  каждый  воспитанникъ 
обязанъ  2%  часа  въ  нед-Ьлю  слушать  преподаван1е  въ  практиче- 
ской школ'Ь  и  въ  посл']&днемъ  году  4  часа  преподавать  въ  ней 
самъ.  Объ  естественныхъ  наукахъ,  истор1и,  географ1и  не  сказано 
ничего.  Впрочемъ,  въ  н'Ькоторь]хъсем11вар1'яхъиосл'Ёди1е  предметы 
входятъ  въ  составъ  учебнаго  курса,  но  им1Ьютъ  въ  немъ  только 
второстепенное  значение. 

Вотъ  существующ1я  распоряжешя  на  счетъ  учебной  системы 
въ  учйтельскпхъ  семинар1яхь. 

1)  Относительно  улучшен1я  городскихъ  школъ  и  системы  обу 
чен1я  въ  учительскихъ  семинар1яхъ  для  народныхъ  школъ  выска- 
зана двоякая  правительственная  мысль  въ  королевскоиъ  указ'Ь^ 
данномъ  государственному  министру  10  сентября  1829  года.  Во- 
перпыхъ,  король  одобряетъ  проэктъ  улучшен1я  городскихъ  школъ 
иучрежден1я.для  нихъ  учительской  семинар1и  въ'Берлин'Ь  вътомъ 
предположен1И ,  что  улучшеше  учебной  части,  преимущественна 
въ  среднихъ  и  малыхъ  городахъ,  непрем']^нно  уменьшитъ  наплывъ 
учащихся  въ  гимназ1и  и  стремлешс  къ  высшему  научному  образо- 
вашю  ограничится  т']^ми  лишь  воспитанниками ,  которые  д'Ьйстви- 
тельно  нуждаются  въ  немъ  для  своей  будущей  д'Ьятельности.  Во-  • 
вторыхъ,  одобрря  вообще  изложенную  миннстромъ  систему  обра- 
зован1я  въ  учительскихъ  семинар1яхъ  для  народныхъ  школъ,  онъ 
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требуетъ  съ точностью  определить,  что  люжетъ  быть  преподавае- 
мо съ  пользою  изъ  органнческпхъ  отечественныхъ  учрежден1й,  а 
равно  изъ  естественныхъ  наукъ,  сообразно  съ  будущииъ  поло* 
жев1емъ  воспитаннвковъ ,  '  потому-что  излишнее  распространен!^ 
этихъ  двухъ,  въ  сущности  своей  полезныхъ,  предметовъ,  можетъ 
причинить  вредъ  воспитанвикамъ  и  учителямъ,  обыкновенно  со- 
путствуюп;1й  знан1ю  выше  состоян1Я,  отъ  котораго  необходимо 
вхъ  предохранять. 

2)  Приведемъ  н^^колько  минпстерскихъ  роспоряженШ,  касаю- 
щихся н'бкоторыхъ  отраслей  наукъ. 

а)  По  предмету  методики  (7  авг.  1833),  обращается  внимаше 
учителей  и  учительскихъ  сов-Ьтовь  на  изданное  директоромъ  учи- 
тельской семинархи  въ  Эрфурт*  краткое  руководство  доктора  Си- 
келя подъ  заглав1емъ:  учительская  мудрость  (8сЬи1юе181ег-К1и5Ье11), 
въ  которомъ  изложено  подробное  наставленхе  новымъ  преподава- 
телямъ  относительно  исполнен1Я  учительской  должности  и  объяс- 
нен1е  отношешй  учителя,  условливаемыхъ  его  призвашемъ. 

Ь)  Относительно  обучен1я  п'Ьн1Ю  въ  учительскихъ  семинар^яхъ 
(2-го  января  1852  г.),  независимо  отъ  методическаго  приготовлен1я 
своихъ  воспитанниковъ  къ  преподаванхю  п']^н1я  въ  элементарной 
школ"]^,  и  къ  исправлен1Ю  во  время  церковной  службы  должности 
кантора,  учители  семинарги  обязаны  пробудить  въ  нихъ  вкусъ  къ 
серьезной,  духовной  музык*!^  и  къ  прекрасной  народной  п11СН'Ь.  Въ 
этомъ  посл'Ьднемъ  отношенхи  никогда  не  должно  допускать  п']^сне6 
ни  по  своему  содержан1ю,  ни  по  музыкальному  достоинству  несвой- 
ственныхъ  духу  семинархи.  Поэтому  училищный  сов'Ьтъ  долженъ 
обращать  особенное  вниман1е  на  эту  сторону  семинарскаго  обра- 
зовашя.  Семинар1я,  при  выбор']^  воспитанннкамъ  п']^сней  для  му- 
зыкальнаго  исполнен1я,  должна  сохранить  свойственный  ей  харак* 
теръ  серьознаго  и  разумнаго  направлен1я  и  не  переступать  грани- 
цы, долженствующей  отделять  ее  отъ  муаыкальныхъ  собран1й, 
которыхъ  главная  ц^ль  —  забава  и  увеселен1е. 

с)  Съ  обучен1емъ  игры  на  Фортепьяно  и  орган*  должно  быть 
соединяемо  ознакомлен1е  воспитанниковъ  съ  постройкою  этихъ 
инструментовъ  (13го  апреля  1842  г.). 

й)  Вм'Ьняется  учительскимъ  семинархямъ  въ  обязанность  пре- 
подаван1е  воспитанвикамъ  необходимыхъ .  св']Бд']&н1й  о  случаяхъ 
возвращен1я  къ  жизни  мнимо-умершихъ,  о  ядовптыхъ  растенхяхъ, 
о  томъ,  какъ  поступать  въ  случа**  укушен1я  бешеною  собакою,  о 
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прсдохранен1и  отъ  пожаровъ  и  другихъ  несчастныхъ  С1учаевъ. 
Такое  ореподаван1е  собственно  принад1ежвтъподобнаго  рода  у  чеб- 
вымъ  заведев1яиъ,  такъ-какъ  отъ  нихъ  эти  полезный  св'Ьд'Ьнхя 
будутъ «переходить  въ  элементарный  школы,  а  оттуда  распростра- 
нятся въ  народ*;  вслЪдств1е  чего  требуется  учителей  семинар1й 
и  школъ  неупустительно  подвергать  испытанхю  въ  этомъ  пред- 
мет']^. 

е)  Равныиъ  образоиъ  садоводство  и  огородничество  составля* 
ютъ  также  преднетъ  семпнарскаго  преподаванхя. 


III.  СЕМИНАРСКАЯ  ДИСЦИПЛИНА. 

Въ  каждой  семинархи  дасцпплнна  между  воспитанниками  под- 
держивается на  основанш  особенныхъ  правилъ  и  внутреннихъ  рас- 
поряжсн1й.  Обпия  правила,  относяпцяся  къ  отд'Ьльиымъ  случаямъ, 
суть  аЬд^ующхя: 

1)  Участ1е  семпнарпстовъ  въ  публпчныхъ  музыкальныхъ  кон- 
цертахъ  (2  1юня  1824  г.)  считается  непозволительнымъ ,  и  сип- 
схождеше  учителя  семйнар1и  въ  этомъ  отношен1И  вовсе  неум']&ст- 
нымъ  и  несоотв^Ьтствующвмъ  ц']^ли  семинархи  и  будущему  назна- 
чен1Ю  семинаристовъ.  Такъ-какъ  упражнен1Я  въ  настоящихъ  му- 
зыкальныхъ концертахъ  всегда  должно  считать  въ  этомъ  заведе- 
Н1И  не  иначе ,  какъ  постороннвмъ  занят1емъ ,  то  они  и  должны 
всегда  сохранять  характеръ  упражнеи1й  и  не  болЪе,  и  следова- 
тельно публичное  вхъ  исполненге  ни  въ  семннарскомъ  дом*]^ ,  ни 
вн'Ь  его  не  можетъ  им']&ть  м1}ста.  Напротивъ  того ,  директоры  се- 
минар1й  и  высш1е  начальники  могутъ  позволять  семпнарвстамъ 
участвовать  въ  такихъ  музыкальныхъ  псполнен1яхъ ,  который 
происходятъ  въ  принадлежащей  къ  тому-же  испов'Ьдавхю ,  какъ  и 
семинар1Я,  церкви,  въ  вид'Ь  составной  части  богослужен1я,  подъ 
услов1емъ  однакожъ ,  что  какъ  предварительный ,  такъ  и  главный 
репетищи  не  должны  производиться  въ  учебные  семинарск1е  часы  * 
и  отвлекать  семинаристовъ  отъ  занят1й.  Равном'Ёрно  директоры 
музыки ,  органисты ,  и  пр. ,  если  они  съ  т']^мъ  вм'Ьст^  и  учители 
музыки  въсеминар1И,  желая  играть  въ  церкви,  не  должны  д'Ълалъ 
репетищи  съ  семинаристами  въ  установленные  урочные  часы;  эти 
часы  они  обязаны  употреблять  на  так1я  упражнен1я  въ  музыке 
съ  учениками ,  который  указаны  въ  учебномъ  курс1^.  Само  собою 
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разум']&ется^  что  запре1цен1е  семиыаристамъ  играть  въ  пуб^ичныxъ 
концер-^ахъ  еще  сильн'Ье  распространяется  на  театры. 

2)  О  сл^Ьдств1яхъ  увольяен1я  и  самовольнаго  удален1я  изъ  се- 
минар1И  постановлено  (28  Февр.  1834  г.),  что  сеаинаристъ^ уволен- 
ный изъ  семпиар1а  или  оставивши  ее  самовольно  п  безъ  выпуск- 
наго  свид']^тельства,  ни  въ  каколъ  случай  не  можетъ  быть  допу- 
щенъ  къ  испыташю,  а  т'Ёмъ  мен'Ье  къ  заият1ю  учительской  долж- 
ности. 

Это  постановленхе  им'^Бетъ  ц'блью:  недостойный  лица  исключать 
изъ  школы,  и  оно  должно  соблюдаться  въ  иолной  силЬ,  коль- 
скоро  безнравственное  поведение  и  нерад-Ёнхе,  не  смотря  на  пред- 
варительныя  ув']Ьщеван1Я  и  исправительныя  м^ры,  поставляютъ 
въ  необходимость  удалить  препаранда. 

Опытъ  однакожъ  доказалъ,  что  бываютъ  отдельные  с.1учаи, 
въ  которыхъ ,  при  удаден1и  воспитанника  изъ  семпнарш ,  должно 
обращать  вниманхе  на  его  прежнее  поведеи1е,  способности  и  при- 
лежан1е,  и  не  исключать  его  навсегда  изъ  учительскаго  сословш. 

При  подобныхъ  случаяхъ  предоставляется  ировини.1альному  учи- 
лищному сов'Ьту  д']^лать  послабленхе,  и  ежели  при  обсужден1и  пред- 
ложешя  объ  искдючен1и  какого-либо  воспитанника  окажется,  что 
прежнее  постоянное  прилежаи1е,  поведен1е  и  характеръ  наказы- 
ваемаго  удален1емъ  изъ  семинарш  заслуживаетъ  вниман1е,  и  есть 
надежда,  что,  при  перемЬнЬ  обстоятельствъ,  онъ  загладитъ  про- 
ступокъ,  подвергш1й  его  наказан1ю»  въ  такомъ  случае  ему  дозво- 
лять продолжать  приготовлен1е  свое  къ  учительской  должности 
вн!}  семинар1Ц  и  подвергнуться  установленному  испытан1Ю,  ежели, 
по  истеченш  пзв-Ьстнаго  времени,  онъ  представитъ  свид'йтельства 
приходскаго  священника,  а  также  инсиектора  училищъ  или  супер- 
интендента округа,  въ  которомъ  онъ  им  Ьетъ  жительство,  о  своемъ 
трудолюб1и  и  безукоризненномъ  поведен1и. 

Въ  случа-Ё,  ежели  съ  удален1емъ  изъ  семпнарш  не  соеди- 
няется безусловное  исключеи1е  отъ  учительской  должности,  про- 
винц1альный  училищный  сов'Ьт1  обязанъ  наблюдать,  чтобы  дирек- 
торъ  семинар1и  увольняемому  препаранду  выдавалъ  свид-Ьтель- 
ство,  въ  которомъ  значилпсь-бы  причина  увольнен1я,  побуждеи1е 
и  услов1Я ,  на  основан10  которыхъ  дозволяется  поздн-Ьйшее  допу- 
щен1е  къ  испытан1'ю. 

Впрочемъ,  хотя-бы  уволенному  въ  наказанхе  семинаристу  в 
озволено   было    въ  увольнительномъ  €ввд']Ьтельств^&   частнымъ 
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образомъ  докончить  учительское  образоваше,  то  все-такц  воспре- 
щается безъ  предварительнаго  разр^шенхя  правительства,  пору- 
чать такому  лицу  учительскую  должность,  гд'1^'бы  то  и  по  какой- 
бы  прпчпн'Ь  ви-было,  хотя-бы  даже  в  временно  только,  по  случаю 
бол  Ьзни  влн  отлучки  учителя. 

IV.  ВЫПУСКЪ  ИЗЪ  СЕМИНАРШ. 

Выпуску  ИЗЪ  сеиинар1и  по  окончав1и  семинарскаго  курса  пред- 
шествуетъ  испыташе,  усп'Ьхъ  котораго  даетъ  право  на  опред'Ьлсп1е 
къ  м'Ьсту. 

Правила  о  выпускныхъ  испытан1яхъ  изложены  въ  министер- 
скомъ  распоряжен1И  1.шня  1826  г.,  въ  которомъ,  между  прочимъ, 
изъяснено,  ^то  такъ  какъ  во  вс1}хъ  провпнц1ЯХъ  прусской  нонар- 
Х1И  необходимое  образоваше  хорошихъ  учителей  вь  настояи;ее 
время  (1826  г.)  достаточно  обезпечено,  благодаря  значительному 
числу  семянар1й,  который,  по  м-бр-]^  им'Ьющахся  въ  распоряженп! 
средствъ,  удовлетворяютъ  настоящей  потребности,  на  сколько  это 
возможно ,  и  какъ ,  благодаря  строгому  выбору  постоянныхъ  на- 
чальниковъ  и  способяыхъ  учителей ,  а  равно  опред'Ёлен!ю  глубоко 
обдуманнаго  учебнаго  плана,  благодаря  матер1альному  снабжен1Ю 
пом']&щешями  и  учебными  пособ1Ямп  и  издан1ю  приличнаго  дисцп- 
плинарнаго  устава,  всЬмъ  этого  рода  заведенхямъ  дано  такое 
устройство,  что  они  не  могутъ  не  выполнить  своего  на:^начен1я;  по- 
этому остается  теперь  только  принаровить  ихъ  учебную  дЬятель- 
ность  къ  потребностямъ  народныхъ  школъ  тЬкъ  провинщй,  объ 
образовательной  польз-Ь  которыхъ  они  заботиться  назначены,  съ 
тою  ц'Ьлью,  чтобы  съ  одной  стороны  утвердить  и  на  всегда  обез- 
печить  ихъ  вл1ян1е  на  народныя  школы,  съ  другой  облегчить  и 
для  нпхъ  постоянное  наблюден1е  за  развитхемъ  услов1й  и  истин- 
ныхъ  потребностей  народнаго  образован1я. 

Упомянутое  выше  министерское  распоряжен1е,  обязывая  выпу- 
щенныхъ  семинаристовъ  въ  теченхе  трехл'Ётняго  срока  принимать 
всякую  учительскую  должность,  какую  угодно  будетъ  правитель- 
ству поручить  имъ ,  въ  то-же  время  присвопваетъ  имъ  преимуще- 
ственное право  на  опред'блсш'с  къ  должности  преподавателя. 

Съ  этою  Ц'Ёлью  дцректорамъ  семинар1й  предписано  строго  на- 
блюдать за  исполнен1емъ    правилъ    касательно    устаиовленныхъ 
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испытан1й  для  гЬхъ  искателей  у'^ительской  должности,  которые 
приготовляются  вн^^  сеиинархи. 
Сверхъ  того  постановлено  еще: 

1)  Не  задолго  до  срока,  опред'Ьленнаго  для  выпуска  воспятан- 
никовъ  свивнар1и,  производить  впредь  Формальное  испытанге  во 
всЬхъ  главныхъ  сенинар1яхъ  государства,  такъ*какъ  это  уже  бы- 
вало въ  большей  части  семвнархй. 

2)  Таковыя  испыхашя  производить  всЬнъ  учителяиъ  сенииа- 
р1И  изъ  всЬхъ  преподаваемыхъ  въ  завёден1и  учебныхъ  предне- 
товъ,  не  исключая  и  общеполезныхъ  св'Ьд'Ьтй ,  и  пр.,  въ  присут* 
ствш  и  подъ  руководствоиъ,  а  также,  если  пожелаютъ,  и  ори  уча- 
СТ1И  одного  или  н']Бсколькихъ  коммисаровъ ,  командируемыхъ  для 
этой  ц^^ли  провинд1альныв1ъ  учвлвщнымъ  сов^Бтомъ,  и  съ  пригла- 
шев1емъ  окруяшаго  училищнаго  сов^^в^.  Суперинтендентамъ,  ар- 
хипресввтерамъ  и  вообще  всЬиъ  духовнымъ  дозволяется  присут- 
ствовать на  этйхъ  вспытан1яхъ ,  который  впрочеиъ  не  ин'ёютъ 
значен1я  публичяыхъ.  При  испытанхи  католическихъ  семинарис- 
товъ  въ  католическихъ  или  см']Ьшанныхъ  семинар1яхъ  првсут- 
ствуетъ  также  и  епископскШ  коимисаръ. 

3)  Выпускные  семинаристы  вспытываются  съ  гЬмъ  внЪсгБ  в 
въ  прюбр^^тенной  уже  ими  практической  способности  обучать ,  на 
сколько  она  можетъ  быть  высказана  во  время  короткой  пробной 
лекцш. 

4)  Смотря  по  исходу  испытан1й  и  на  основанш  точныхъ  и  до- 
бросов'&стныхъ  св'Ёд'&н1й,  отд^^льно  сообщенвыхъ  директоромъ  п 
ВСЕМИ  учителями  о  подвергавпшхся  испыташю  воспитанндкахъ  и 
заслуживающихъ  внимашя,  каждому  изъ  нихъ  выдается  выпуск- 
ное свидетельство  отъ  директора  п  учителей  и  утверждается  ком- 
мисарами. 

5)  Въ  этихъ  свид'Ьтельствахъ  не  только  обозначается,  по  воз- 
можности опред1^лительнымъ  и  характеристическимъ  выражен!- 
емъ,  объемъ  пр^обр^Ьтенныxъ  св'Ьд']&н1й  и  способности  во  вс']^хъ 
учебвыхъ  предметахъ  семонйрскаго  курса,  отд^Ьльно  по  каждому, 
не  только  опред'Ёлительно  именуется  степень  способности  и  лов- 
кости въ  преподаваи1п ,  но  выражается  также  со  всею  добросо- 
в'Ьстностью  и  нравственное  успособлен1е  къ  учительской  доляшо- 
сти  0  поведенхе  и  характеръ,  равно-какъ  и  та  надежда ,  которую 
подаетъ  испытанный  для  будущей  д^Бятельности;  составленное  на 
основан1и  всЬхъ  этихъ  св'6д^Ьн^й  общее  и   совокупное   мн^нхе  о 
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вс']^хъ  способяостяхъ  выражается  словами  отлично,  хорошо  пли 
удовлетеорутельно  и  соответственными  имъ  цифрами  I,  II  и  III. 

6)  Такое  свид'Ьтельство  даетъ  выпущенному  право  на  занятхе 
учительской  должности  только  на  три  первые  года,  по  истечен1и 
которыхъ  онъ  долженъ  явиться  въ  €еминар1ю  на  вторичный  экза- 
менъ.  Тотъ,  однакожъ,  кто  на  выпускномъ  испытан1иполучилъот- 
шЬтку  (яотличмо»  съ  цифрою  I  и  въ  продолжети  первыхъ  трехъ  л^тъ 
действительно  былъ  опред^лень  въ  публичную  школу,  обыкно- 
венно не  подвергается  вторичному  испытатю ;  вс^-же  проч]е  толь- 
ко временно  могутъ  занимать  должность. 

7)  Вторичный  испыташя  производятся  не  вместе  съ  выпуск- 
ными, во  въ  особое,  въ  каждой  семинар1и  определенное  время,  въ 
присутств1и  и  подъ  руководствомъ  окружнаго  училищнаго  совета. 

8)  Но  ежели  выпускныя  испытанхя  преимущественно  имеютъ 
целью  удостоверяться,  вполне-ли  поняли  воспитанники  то ,  что 
преподавалось  въ  сенинар1и,  усвоила-%]й  себе  все  то  въ  связи^  уме- 
ютъ-ли,  на  сколько  это  возможно,  применить  знав1е  свое  къ  прак- 
тике, то  при  вторичиомъ  испытанш  не  принимается  уже  непосред- 
ственно въ  разсчетъ  прежнее  семинарское  обучен1еу  но  вообще  об- 
ращается более  вниман1я  на  объемъ,  связь  и  основательность  по- 
знан1й,  на  своеобразность  направлен1я  и  самого  взгляда,  и  совер- 
шенно особеннымъ  образомъ  испытуется  практическая  способность 
в  опытность. 

9)  Объ  исходе  вторичнаго  испытав1я  равномерно  выдается 
свидетельство  и  прибавляется  къ  выпускному;  въ  немъ  ясно  обо- 
значается, на  сколько  прежн1я  ожидан1Я  'оправдались  или  оказа- 
лись ошибочными>  или  еще  не  исполнились,  но  съ  темъ-же  вместе 
въ  немъ  съ  точностью  определяется  новое  признанхе  способности 
къ  учительской  должности. 

10)  Вместе  съ  этимъ  вторичнымъ  испытан1емъ  и  на  основа Н1- 
яхъ,  как1я  приняты  для  нихъ,  производятся  испытан1Я  темъ  иска- 
телямъ  учительскихъ  должностей,  не  въ  семинар1яхъ  получившимъ 
образован1е,  которыхъ  правительство  отсылаетъ  для  этого  въ  се* 
минархю.  По  испытан1и  они  равномерно  снабясаются  свидетель- 
ствами, въ  которыхъ  съ  подробност1ю  и  по  возможности  обстоя- 
тельно обозначается  объемъ  пхъ  познанШ  въ  наукахъ,  искусствахъ 
и  определяется  степень  ихъ  практической  способности. 

1 1)  Такъ-какъ  не  подлежитъ  сомнен1ю  благодетельное  вл1ян1е 
семинарти  и  на  техъ,  уже  определенныхъ  учителей ,  которые  пли 
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постоянно  нуждаются  бъ  оонощи  или  не  ока;^ываютъ  усо-кховъ  вь 
своемъ  образован1Н  и  должностной  опытности,  а  быть  ножетъ  да- 
же, что  и  отстаютъ;  то,  если  окажутся  таковые,  ихъ  должно  вы- 
бывать ьъ  главную  сеиинархю  на  бол  Бе  или  иенЬе  ородолжитель- 
ное  время,  смотря  по  надобности,  съ  т']&11ъ ,  чтобы  они  или  снова 
прошли  весь  курсъ  методики,  или  занялись  бы  отд'Ьльнымн  пред- 
кетами,  пли  усвоивали-бы  известные  дисциплинарные  ар1ены  по- 
средствомъ  занят1й  въ  состоящей  при  семлиар1и  практической  шко- 
л'Ь.  Возможность  осуществлен1я  этой  11']^рыиприведен1е  еявъд^б- 
ств1е  въ  каждой  провпнщи  предоставляется  предварительному  со- 
ображешю  м-Ьстныхъ  властей. 

12)  Съ  одной  стороны  ижЪя  въ  виду  вышеизложенную  ц-Ьль, 
съ  другой,  чтобы  обстоятельно  ознакомиться  съ  свойствами  и  по- 
требностями учебной  части  своего  округа  вообще ,  директоры  се- 
минархй  ежегодно,  въ  каникулярное  время,  обязаны,  въ  качестве 
коимисаровъ,  объ'Ьзжать  для  осмотра  сельскихъ  училищъ  часть 
округа  или  провинц1и,  учителя  которой  получили  образовате  въ 
ихъ  заведенгяхъ,  и  о  собранныхъ  св'&д'Ьнеяхъ  и  о  своихъ  зам±ча- 
Н1яхъ  доносить  правительству,  сообщивъ  коп1Ю  съ  такого  донеое- 
1ПЯ  провинщальному  училищному  сов']^ту.  Этотъ  объ-Ьздъ  даетъ 
возможность  удовлетворять  нужды  училищъ  и  въ  особенности  вы- 
зывать въ  семинар2И  т-Ьхъ  учителей,  къ  которымъ  относится  ска- 
.'занное  выше  въ  И  пункт1>. 

13)  Желательно,  чтобы  въ  пзв-Ьстныхъ  большихъ  округахъ, 
составляющпхъ  дв'Ь  или  три  провинщп,  каникулы  каждой  семпяа- 
р1н  приходились  въ  разные  м']^сяць],  одной  въ  тя%  другой  въ 
1ЮЛ*,  август*  пли  сентябр-Ь,  съ  ц-Ьлью  доставить  учителямъ  удоб- 
ный случай  посещать  друпя  заведения  и  изучать  ихъ  д-Ьятель- 
ность  и  заведенные  порядки. 

Относительно  обязанностей  сев1Инаристовъ  послЬ  ихъ  выпуска 
(30  мая  1826  г.): 

Необходимость  непрерывной  связи  мегкду  кандидатами  въучя- 
тельск1Я  должности  п  образовательными  заседен]Я5Ш,  изъ  кото- 
рыхъ  ови  вышли,  требуетъ: 

1)  ^1тобы  кандидаты,  до  своего  окончательнаго  опред-Ьлешя 
къ  должности,  при  каждой  псремЁнЬ  м-^ста  жительства  немед- 
ленно доводили  о  томъ  письменно  до  св'&д'Ьн1я  директора  семива- 
Р1П,  изъ  которой  они  вышли  и  въ  которой  экзаменовались. 
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2)  Чтобы  они  ежегодно,  въ  декабр-Ь  м-ЬсяцЬ,  высыла1и  дпрек- 
торамъ  удостов'Ьреи1е  епарх^альнаго  суперинтендента  или  м-Ьст- 
наго  пропов'Ьдника  о  своей  служб-Ь,  частныхъ  занят1яхъ  и  о  сво- 
емъ  образ'Ь  жизнп  п  поведен1п. 

3)  Чтобы  письменныя  задачи,  ежегодно  имъ  назначаемыя  ди- 
ректоромъ,  тщательно  обработывали  п  доставляли  къ  нему  въ 
опред'Ьленпое  имъ  время. 

4)  Чтобы  наставлешя,  сообщаемый  имъ  деректоромъ,  исполняли 
съ  должнымъ  усп-Ьхомъ. 

Относительно  назначен1Я  на  учительск1я  м-Ьста  (28  Февраля 
1825  г.): 

Мнопе  умительсше  кандидаты  отказываются  отъ  выпрошен- 
ныхъ  ими  учптельскпхъ  должностей  подъ  предлогомъ,  что  он+,  не 
довольно  выгодны,  п  -стараются  пристроить  себя  въ  качеств-к  до- 
машнихъ  или  частныхъ  учителей.  Это  совершенно  противно  ц'Ьлп, 
съ  которою  они  принимаются  въ  семинар1И,  и  причпняетъ  вредъ 
и  учплищамъ,  и  самымъ  молодымъ  людямъ,  которые  чрезъ  то  от- 
чуждаются отъ  того  С0СЛ0В1Я,  для  котораго  они  собственно  пред- 
назначены, и  отчасти  привыкаютъ  къ  образу  лшзни  и  потребно- 
стямъ,  который  не  могутъ  быть  удовлетворены  въ  положснш 
сельскаго  учителя,  въ  которое  однакожъ,  спустя  н1жоторое  время, 
они  бываютъ  вынуждены  опять  возвратиться. 

Естественно,  что  столь  значительные  расходы,  производимые 
изъ  общественныхъ  источниковъ  на  содержан1е  семинаргй,  не  мо- 
гутъ быть  упо1'ребляемы  на  образованхе  однихъ  домашнихъ  учи- 
телей. Всл'Ьдств1е  чего  постановлено: 

1)  Каждый  семинаристъ  въ  продолжен1И  трехълЪтъ  посл-Ь  сво- 
его, выпуска  пзт.  заведен1Я  состоптъ  въ  распоряжен1и  того  правп- 
тельственнаго  м-Ьста,  въ  округ-Ь  котораго  находится  семинар!;!, 
гд,^  онъ  получилъ  образованш,  и  обязанъ  принять  всякое  м'1^сто, 
куда  пошлетъ  его  начальство  и  немедленно  исполнять  то,  что  отъ 
него  потребуется.  Поэтому,  онъ  це  должснъ  заключать  нигГакихъ 
УСЛ0В1Й,  который  преплтствовали-бы  исаолнен1ю  этой  обязанности, 
и  который  ни  въ  какомъ  случаЬ  не  послуясатъ  ему  въ  оправдан1е. 

2)  Кто  этого  обязательства  не  псполняетъ,  пли  исполняетъ  не 
тотчасъ,  какъ  это  отъ  него  требуется,  тотъ  обязывается  по.звра- 
тить  семинар1и  употребленный  на  него  издержки,  именно: 

а)  десять  талеровъ  за  каждое  полугод1е  своего  пребыпан1я  въ 
семинарш  и  за  обученхе,  которымъ  иъ  ней  пользовался; 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


226  отд*лъ  I. 

Ь)  сполна  всю  сумму,  сд']&дую1цую  за  пользован1е  внъ  стодомъ 
и  квартирою. 

3)  Воспитанникъ  воленъ  отказаться  отъ  м-Ьста,  которое  назна* 
чаетъ  ему  директоръ  сенинар1н  по  поручен1Ю  праввтедьства,  вдн 
которое  предлагается  ему  по  просьб'Ь  патрона  в  училищваго  ин- 
спектора; въ  случа'Ь  одиакожъ,  если  правительство  не  одобрить 
такого  отказа  и  пожелаетъ  опред'Ьлить  воспитанника  на  вакаис1ю, 
онъ  обязанъ  или    подчиниться  такому   распоряжен1ю ,  или  воз- 

'  вратить  деньги  по  вышеприведенному  разсчету. 

4)  Семинаристы,  какъ  гЬ,  которые  будутъ  приняты,  такъ  и 
находялцеся  уже  въ  заведен1и,  должны,  съ  соглас1Я  свовхъ  роди- 
телей или  опекуна,  объявить,  что  они  согласны  или  подчиниться 
этому  распоряжен1ю,  или  немедленно  оставить  заведен1е. 

Для  В']Брн'Ьйшаго  исполнен1я  этого  обязательства  посл']^довадо 
министерское  распоряжеше  отъ  18  апр'Ьля  1835  г.,  касательно 
первоначальнаго  опред'Ьлешя  на  службу  воспвтанниковъ  учитель- 
скихъ  семивар1й,  въ  силу  котораго  они  не  иначе  могутъ  быть 
опред'Ьляемы  на  службу  въ  какомъ^либо  чужомъ  округе  Пруссш, 
какъ  съ  соглас1я  управлен1я  того  округа,  въ  которомъ  и  Д1я  ко- 
тораго они  получили  свое  семинарское  образоваше.  Училищное 
правлете  въ  случае  просьбъ  объ  опред'Ьленхи  въ  учительскую 
должность  ДОЛЖНО  строжайше  сл-Ьдовать  этому  постановлешю,  а 
провонщальные  училощные  сов'Ьты  обязаны  объявить  объ  этомъ 
вновь  поступающамъ  въ  семинарГю  воспитаннпкамъ. 

В.  1Г1АТ0ВГО. 
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Съ  окт.  1832  г.  съ  нею  соединена  практиче- 
ская женская  школа.  Па  3-й  годъ  семина- 
ристкн  обучаются  въдругихъ  высшихъ  за- 
веде&1яхъ  и  по  прошествии  этого  года  под- 
вергаются испытав1ю. 

Бывшая  прогииназ1я,  основанная  въ  1748  г.; 
400  талер,  отпускается  отъ  казны  въ  по- 
соб1е  б-]&АНыиъ  семинаристамъ. 

Получаетъ  вспомоществовав!»  641  т. 

Сюда  же  принадлежитъ  сиротская  школа  для 
30  учен.  (20  мальч.  и  10  д-Ьв.). 

При  ней  училище  для  глухон^мыхъ.                 1 
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КРИТИКА  И  БИБЛЮГРАФ1Я. 


рлаввдстве  »  иддгеш*  шврр!. 

(Окончанге). 

ГЛАВА  ТРЕТЬЯ. 

Очеркъ  педагогики  или  науки  о  восоитанш  и  обучев1И  въ  пре- 
д'&вахъ  семьи  и  народной  шкоды,  —  вотъ  содержан1е  этой  главы. 
Оно  не  блистаетъ  новостью  идей ;  но  въ  неиъ  заи'Ьчатедьны  в'§р- 
ность  взгляда  на  предиетъ,  правдивость  мысли,  практичность  ц'бди 
и  средствъ,  нужныхъ  къ  ея  достижешю.  Благогов'Ья  къ  идеямъ 
Песталоцци,  признавая  ихъ  единственно-в'Ьрными,  Шерръ  не  увле- 
кается  ихъ  идеальною  стороною,  но,  какъ  умный,  положительный, 
опытный  педагогъ,  прим'Ьняетъ  къ  д'Ьлу  все  прим^^нимое  въ 
х^Фер'Ё  народной  школы,  которой  участь  составляетъ  его  задушев- 
ную заботу. 

Эти  важный  достоинства  видны  повсюду;  но  они  преимуще- 
ственно отразились  въ  план'Ё  устройства  учебной  части  народной 
школы,  въ  критической  оцЪнк']^  различныхъ  методъ  преподавашя 
и  наконецъ,  во  всей  практической  части  сочинен1Я.  Постараемся 
познакомить  читателей  со  взглядами  автора  на  н'Ькоторые  изъ 
предметовъ,  изложенныхъ  въ  этомъочерк^^,  именно:  навоспитан1е 
вообп^е,  виды  воспитан1я  и^характеръ  каждаго ,  на  воспиташе  въ 
народной  школ^,  на  устройство  въ  ней  образовательно-учебной 
части  и  на  методику. 

Чяеть  СУШ,  Отд.  ///.  10 
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Воспитйнге  вообще. 


Н'Ьскодько  Д'1^тъ  посд'Ь  евоего  рождешя  дитя ,  схабое  и  не- 
мощное ,  нуждается  въ  оопечен1и  взросдыхъ  людей ,  именно  ро- 
дителей и  преииущественво  матери.  Первоначальное  попечен1е 
о  здоровь*  дитяти ,  объ  укр'6ален1и  его  т^ла ,  есть ,  такъ  ска- 
зать, воэраги^нге  тгьла  (АиГегглеЬеп).  Вносл'бдствш,  съ  попече- 
н]еиъ  о  развит1и  тЬлесныхъ  свлъ  дитяти  соединяются  заботы  о 
развпт1И  его  духовныхъ  способностей,  и  это  есть  уже  собственно 
боепитание  (Ег21вЬеп).  Следовательно,  ближайшая  Ц'Бль  восаиташя 
—  развит1е  гЬлесныхъ  силъ  и  духовныхъ  способностей  дитяти. 
Но  высшая  ц'Ьль  воспитан1я  истекаетъ  изъ  самого  назначешя  че- 
ловека—  стремиться  къ  совершенству  и  благородными  чувствами 
души  и  действ1ями. 

Физическое  и  духовное  усовершенсгвован1е  калкдаго  въ  от- 
дельности человека  обращается  на  пользу  всего  человечества; 
следовательно,  высшая  и^ль  воспитангя  есть  воавышекхе  челот- 
чества.  Чеиъ  образованнее  народъ ,  темъ  глубже  онъ  сознаетъ 
достоинство  хорошаго  восаиташя;  отсюда  является  стремлен1е  со- 
брать и  систематически  изложить  опыты  и  наблюдешя  надъ-во- 
епятан1емъ,  чтб  и  составляетъ  науку  о  воспитан1й — педшоию.  Одна 
часть  ея,  педаюнгка,  объясняетъ  значеше,  цель  и  средства  воспи- 
тав1Я,  и  руководитъ  въ  приложен1и  воспитательныхъ  средствъ  къ 
практике.  Часть  педагогики,  занимающаяся  обучен1еиъ,  называется 
&ндактико(^\  часть  дидактики,  указывающая  способы,  какъ  вести 
0бучен1е,  чтобы  оно  принесло  надлежащую  пользу,  есть  методищ 
а  самый  способъ  обучен1я  называется  методою. 

Успешное  действ1е  воспитательныхъ  средствъ  зависитъ  отъ 
точнаго  изучбН1я  воспитываемаго  существа ,  человека.  Есть  три 
области,  изъ  которыхъ  наука  о  воспитанш  почерпаетъ  познавЫ  о 
человеке:  природа,  истор1я  человеческой  образованности,  обще- 
ственная жизнь. 

Вотъ  главный  положен1я,  которыя  вывела  педагопя ,  на  осво* 
ванш  свовхъ  язследован1й  въ  поименованныхъ  областяхъ  и  кото- 
рый педагогика  предлагаетъ  въ  руководство  для  воспитан1Я.  Во- 
епитате  должно:  1)  соответствовать  постепенному  развитиэ  чело- 
века; 2)  изучить  и  воспользоваться  темъ ,  что  истор1я  и  опытъ 
ярмэналв  аолезвымъ  и  целесообразнымъ;  3)  въ  стреклетн  къ 
совершенству  постоянно  иметь  въ  виду  современныя  потребно- 
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сти,  ао  п'Ьр^^  какъ  она  обнаруживаются  въ  отношен1яхъ  обще- 

ЖИТ1Я. 

Раздп»леме  воспитангя. 

Въ  обширномъ  значеши  слова,  воспвтанхе  челов']&ка  продол- 
жается чрезъ  всю  жизнь,  воспитанхе  челов'Ьчества  чрезъ  всЬ  вре- 
мена. Въ  т'Ьсномъ  сиысл'Ь,  воспитан1е  ограничивается  перходонъ 
несавершеннол'Ьт1я.  Въ  этомъ  значен1в  воспитанхе  разд'Ёляется  на 
естественное  и  образоеателъное.  Воспитан1е  естественное  свой- 
ственно народаиъ  и  семействамъ,  сохравяющимъ  простоту  природ- 
ной жизни.  Тамъ,  въ  д'Ьта  д'Ьтской  слабости ,  кормятъ  и  лел^ятъ 
ребенка  родители,  повинуясь  природному  чувству.  Потомъ ,  иало- 
по-иалу  дитя,  по  врожденной  челов'Ёку  способности  къ  Д'Ьятель- 
ности  и  преимущественно  къ  подражанш,  усвоиваетъ  себ'Ё  заня- 
пя  и  нравы  окружающихъ  его  взрослыхъ  людей.  У  цивилизован- 
ныхъ  народовъ  естественное  воспитан1е  обыкновенно  продол- 
жается только  до  пятвл-Ьтняго  возраста ,  да  и  тутъ  часто  прини- 
маются н'бкоторыя  искусственный  м-бры.  Потомъ  начинается  обра- 
зовательное воспитан1е,  которое  старается  развить  умственныа 
способности  и  т'Ьлесныя  силы  д'Ьтей  посредствоиъ  обучен1я  на- 
укамъ  и  искусствамъ;  то  въ  родительскомъ  дои'Ь,  то  въ  образова- 
тельныхъ  заведея1яхъ  или  училищахъ,  то  въ  воспитательвыхъ 
учрежден1яхъ.  Большею-же  частью  разд^^яютъ  между  собою  во- 
спитанхе  семья,  школа  и  церковь.  Образовательное  воспитан1е  бы* 
ваетъ  или  частное^  домашнее^  семейное^  получаемое  дома  въ  семей- 
номъ  кругу,  или  общее,  публичное,  получаемое  въ  образователь* 
ныхъ  и  воспитательвыхъ  заведенхяхъ,  учреждаемыхъ  на  счетъ 
государства,  общинъ  или  частныхъ  лицъ. 

Преимущества  и  недостатки  раэнаго  рода  воспитангл. 

Естественное  воспвтанге,  при  хорошемъ  направленш,  благо- 
пр1ятствуетъ  развит1ю  задушеввыхъ  отношеви!  между  родителя- 
ми и  д'Ьтьми,  и  водворешю  тихой  и  беззаботной  жизни ,  поддер- 
жвваетъ  простоту  нравовъ  и  почтенные  стариною  обычаи;  при 
дурномъ  ваправленхи  оно  укореняетъ  дурныя  привычки,  ниэте 
пороки  и  ведетъ  къ  погибели  семейства  и  народы.  Образователь- 
ное воспитан1е,  при  хорошемъ  направлеши ,  постоянно  стремится, 
въ  прогрессивномъ  развитхи,  увеличить  массу  познан!й  и  направ- 

10* 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


122  отдфлъ  ш. 

жятъ  къ.  полезной  д'Ьятельноств  унственныя,  аравственныя  и  «и- 
зическ1Я  силы,  просв^Ьтляетъ  и  очищаетъ  сердца  и  усп'Ьпшо  под- 
вигаетъ  общество  къ  достижен1ю  высшаго  нравственнаго  образо- 
вашя.  При  дурномъ  направлевхв,  образовательное  воспитанхе  очень 
рано  разрываетъ  естественныя  узы  и,  искусственно  усложняя  жи- 
тейск1я  отношен1я,  разстроиваетъ  ихг.  Проявляются  въ  огром- 
ныхъ  разм']^рахъ  честолюбхе  и  любостяжан1е  и  производятъ  недо- 
в']&рчивость,  неудовольствхе,  страсть  къ  наслажден1ямъ  и  пороки. 
Св^Ьтлая  сторона  частнаго,  т.-е.  доиашняго  или  семейнаго  воспита- 
Н1Я,  состоитъ  въ  тоиъ,  что  оно,  ин'Ья  въ  виду  индивидуальное  раз- 
вит1е,  въ  выбор'Ь  образовательныхъ  и'бръ  иожетъ  вполн'Ь  сообра- 
зоваться съ  индивидуальност1ю,  съ  силами  и  наклонностями  воспи- 
танника; пом'Ьр'Ь  надобности,  можетъ  развивать  превмуц^ественно 
одну  способность  и  сдерживать  другую;  но  и  домашнее  воспитанхе 
ви'Ьетъ  свою  темную  сторону:  оно  слишкомъ  мало  обращаетъ  вни- 
ман1е  на  общественную  жизнь  и,  сл'Ьдовательно,  не  достигаетъ  су- 
щественной части  образовательной  ц'Ьли.  Кром'Ь  сего,  часто  бы- 
ваютъ  сл'Ёдств1емъ  домашняго  воспитан1я:  односторонность,  слиш- 
комъ высокое  о  себ'Ь  мн'Ьше,  неуживчивость  и  эгоизмъ. 

Лучшее  поэтому  воспитанхе  то,  гд*]^  семья  и  школа,  въ  разум- 
номъ  соглас1и,  разд'Ьляютъ  между  собою  заботы  первоначальнаго 
воспитания;  гд'Ь  сем'ья  печется  о  т'&лесномъ  воспитан1и  и  разви- 
ваетъ  чувства  н'Ьжной  любви  и  задушевной  искренности  въ  отно- 
шешяхъ  семейнаго  круга,  а  школа,  въ  свою  очередь,  помощью 
образовательнаго  обучен1я,  способствуетъ  усвоен1ю  необходимыхъ 
св'Ьд^шй  въ  наукахъ  и  искусствахъ,  наставляетъ  въ  обязаяностяхъ 
и  доброд']Ьтеляхъ  общественной  жизни  и  подаетъ  собою  пригЬръ- 
знан1я  и  исполнительности. 

Семейное  воспнтанге. 

Семейное  воспитан1е  начинается  обыкновенно  съ  самого  рож- 
дешя  дитяти  и  продолжается  до  совершеннол'Ьтвяго  возраста.  Оно 
предшествуетъ  воспитанш  школьному»  сопутствуетъ  ему  и  завер- 
шаетъ  свое  дйло  еще  и  посл'Ь  него.  Въ  первомъ  перюд'Ь  домаш- 
нее воспитанхе  заботится  о  пом'Ьщенхи  ребенка,  его  пищ*]^,  одежд^^, 
здоровь*]^  т'Ёла,  какъ  услов1яхъ  роста,  о  развитхи  органовъ  зр'Ьв1я 
и  слуха,  какъ  спосп'Ьшествователей  развит1ю  органа  слова.  Но  вре- 
дны жилища  для  этого  слишкомъ  т'Л^сны;  ножки  ребенка  у1ф'Ьпи- 
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дись,  онъ  начинаетъ  б'Ьгать;  ведите  его  въ  садъ,  въ  поле,  на  луга; 
знакомте  съ  предметами  природы  и  обп;ежит1я;  пр1учайте  назы- 
вать ихъ  родовыми  именами,  подмечать  и  называть  ихъ  обтщя 
свойства  и  д'Ьйств1е,  и  иосл^ддее  не  только  отд'Ьльнымъ  словомъ, 
но  и  предложен1емъ ,  напр.  это  цв'Ьтокъ,  птичка  летитъ,  ручей 
журчитъ ,  лошадь  б'Ьжитъ,  и  пр.  Для  возбужден1я  д-Ьятельности 
маленькаго  ума  полезно  давать  д-Ьтямъ  игрушки ,  то  удовлетво- 
ряющая только  врожденной  имъ  подражательности  взрослымъ, 
напр.  повозочки,  куклы,  лошадки,  то  требую1Ц1я  н'Ькотораго  сообра- 
жен1я,  какъ  складные  домики ,  картинки ;  еще  полезнее  рисунки, 
особенно  раскрашенные,  сперва  съ  предметами  знакомыми  ребенку, 
потомъ  и  съ  незнакомыми.     . 

На  образоваше  сердца  въ  д'Ьтскомъ  возраст'Ь  лучше  всего 
д'Ьйствуетъ  прим'Ьръ.  Желаете  возбудить  въ  ребенке  чувство  со- 
страдан1я,  оказывайте  его  сами  и  словомъ  и  д^ломь,  наводите  ре- 
бенка къ  свободному  на  д,^л%  изъявлешю  любви  къ  роднымъ ,  къ 
ближнимъ,  сочувств1я  къ  б-Ьднымъ.  Релипозное  чувство  лучше 
всего  возбуждается  теплымъ  внушенхемъ,  что  все,  что  окружаетъ 
дитя  и  ему  нравится,  есть  даръ  и  созданхе  Бож1е,  что  Богъ  возра- 
щаетъ  прекрасные  цв'&тки  и  вкусные  плоды ,  создалъ  ясное  сол- 
нышко и  св']&тлый  м'бсяцъ,  изц']&лилъ  больную  маменьку  и  проч. 
Так1Я  внушен1я  водворяютъ  въ  дитяти  в*ру  въ  Бога  и  уб*жде- 
ше,  что  въ  молитв^^  онъ  бес']&дуетъ  съ  Богомъ.  Вынужденное  за- 
учивате  молитвъ,  какъ-бы  он-Ь  ни  были  прекрасно  сложены ,  не- 
р^^дко  уже  въ  ребенк'Ь  охлаждаетъ  природное  влечеше  къ  мо- 
литв*. 

Весьма  важно  пр1учать  дитя  къ  послушанш ;  но  не  требуйте 
того,  къ  чему  вамъ  придется  принуждать  его.  Послушан1е  тогда 
только  переходитъ  въ  привычку,  когда  требуется  отъ  ребенка  не 
бол'Ёе  того,  что  онъ  Д'к1аетъ  охотно ;  тогда  мало-по-малу  онъ  ста- 
нетъ  д']^лать  безпрекословно  и  то,  что  ему  не  очень  нравится.  Если 
ребенокъ  золъ  и  упрямъ,  будьте  тверды,  заставьте  его  повино- 
ваться, а  если  ничто  не  поможетъ,  накажите  его.  Лучшее. наказа- 
ше — запереть  одного  въ  особой  комнат'6.  Н'Ьтъ  ничего  безполез- 
н4е  длинныхъ  ув'ЬщанШ  и  укоризнъ,  ничего  вредн-Ье — брани. 

Дитя  любопытно,  и  ничто  такъ  не  увлекаетъ  его  внимашя, 
какъ  задушевные  разсказы.  Но  содержан1е  разсказа  должно  быть 
веселаго  и  ободряющаго  свойства.  Пуще  всего  остерегайтесь  раз- 
сказывать  что  либо  страшное  и  позорное.   М1ръ,  въ  который  вво-  ^ 
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дится  дитя  посредствомъ  разсказа,  додженъ  быть  И1ръ  невинности 
и  весед1я. 

Прхучеше  къ  принятымъ  въ  общежитхи  выражен1ямъ  в'Ьжди« 
вости,  безъ  сомн']^шя  полезно,  но  не  къ  Фразерству,  не  къ  безсмы* 
елейной  болтовн'Ь ;  ибо  развит1е  способности  говорить,  по  своену 
естественному  назначен1ю ,  должно  сод']^йствовать  развит1ю  ума  и 
сердца. 

Школьное  воспитакге. 

Учен1е  никогда  не  должно  быть  игрушкою;  на  каждой  степени 
оно  должно  быть  серьезныиъ  заняпемъ ,  требующимъ  д-Ъятель- 
ности  всЬхъ  силъ,  который  воспитанникъ  им'Ьетъ  въ  своемъ  рас- 
поряженш;  поэтому,  д^^йствительное  обучеше  школьное  не  должно 
начинать  раньше  совершившагося  пятил'Ьтняго  возраста;  не  сл'Ь- 
дуетъ  на  первой  пор'Ь  и  долго  занимать  имъ  дитя;  потонъ,  мало- 
по-малу,  по  м'Ёр'Ь  развитгя  силъ  и  привычки  къ  учен1ю,  можно  уве- 
личивать время  и  требован1я.  Вотъ  существенный  обязанности  ро- 
дителей относительно  школы: 

1)  Д'Ётей  аккуратно  посылать  въ  школу. 

2)  При  всякомъ  случа']^  внушать  д'Ьтямъ  уб']^жден1е  о  важ- 
ности школы. 

3)  Питать  и  поддерживать  въ  д'Ьтяхъ  любовь ,  уваженхе  и  до- 
в'Ьр1е  къ  учителю. 

4)  Посылать  д'Ьтей  въ  школу  всегда  опрятными,  своевременно, 
и  снабдивъ  ихъ  нужными  учебными  пособ1Ями. 

5)  Наводить  иногда  дитя  на  то,  чтобы  оно,  будто  тоЫргаргю^ 
разсказывало  съ  откровенностью  объ  учебныхъ  занят1яхъ,  и  обна- 
руживать сочувств1в  къ  усп-бханъ. 

6)  Осв'Ьдомляться  иногда  отъ  учителей  о  томъ ,  какъ  учится 
дитя  въ  школ'6.  Родительское  пристрастхе  преувеличивать  спо- 
собности и  успехи  д'Ьтей,  нер'бдко  влечетъ  за  собою  горьше 
плоды  разочароватя,  когда,  паче  чаян1я,  обнаруживается  несогла- 
С1е  между  родительскою  оц^Ьнкою  и  школьною. 

Народная  школа, 

Ц^ль  народной  школы — на  рагумныхь  оеноеангят  образовать 
длтей  еспаь  клаесовь  народа  умственно — способными  кь  йрааюдан- 
етвенной  длятельности  н  нраестеекно  реяшгознымы.  Следовательно, 
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обязанность  народной  школа — приводить  своихъ  восаитанннковъ 
въ  сознан1е  ихъ  умственныхъ  силъ ,  упражнять  эти  силы ,  развв* 
вать  и  укр'Ьплять ,  обогащать  своихъ  учениковъ  необходииыии, 
полезными  въ  общежитхи,  св']&д'Ьн1ями  въ  наукахъ  и  художествахъ, 
знакомить  съ  общими  обязанностями  и  правами  человека ,  и  объ- 
яснять имъ  высшее  ихъ  назначен1е:,  сл'Ьдовательно,  дать  имъ  пол- 
ное, въ  изв']^стныхъ  пред']^лахъ,  общечелов'Ьческое  образоваше. 

Ц'Ьль  эта  достигается  средствами,  который  народная  школа 
находитъ:  1)  въ  личности  учителя ;  2)  въ  дисциплин'Ь ;  3)  въ  по- 
рядк*]^  школьныхъ  занятой. 

•I.  Личность  учителя.  Къ  учителю  народной  школы  поступаютъ 
д'Ьти  въ  такомъ  возраст'Ь,  въ  которомъ  преобладаетъ  страсть  къ 
подражашю.  Движен1я,  жесты,  произношен1е,  почеркъ,  даже  стран- 
ности и  привычки  учителя  д']^йствуютъ  сильно  на  учениковъ.  От- 
сюда необходимость,  чтобы  вн'Ьшн1е  ар1емы  учителя  являли  обра- 
зецъ  совершенства.  Гд'Ь  это  есть ,  тамъ  д^ло  уже  въ  половвн'б 
сд'блано.  Вотъ,  между  прочимъ ,  признаки  хорошаго  учителя,  до- 
стойные внимания. 

1)  Личная  способность  воодушевлять  и  воодушевляться.  Есть 
личности,  глазъ  которыхъ  блещетъ  животворнымъ  огнемъ ,  зажн- 
гающимъ  подобный  огонь  и  въ  другихъ.  Симпатическ1е  взоры 
встр-бчаются  другъ  съ  другомъ  и  заключаютъ  искренндй  душев- 
ный союзъ*  Такая  способность  учителя,  безъ  сомн'ён1я,  драгоц'Ьн- 
н']&йппй  даръ  природы. 

2)  Даръ  психологической  пытливости ,  которая  проницаетъ 
душу  воспитанника  и  в'Ёрно  подм']^чаетъ  преобладающ1я  даровашя 
и  наклонности,  какъ  въ  моральноиъ,  такъ  и  въ  интеллектуальномъ 
отношенш. 

3)  Открытое  сердце,  внушающее  каждому  ученику  уб-Ьждеиге, 
что  счаст1е  его  принадлежитъ  къ  искренн'Ёйшимъ  желан1ямъ 
учителя. 

4)  Сердечное  участге  въ  ученическихъ  играхъ ,  какъ  доказа- 
тельство, что  въ  кругу  воспитанниковъ  учитель  счастливъ. 

5)  Неослабная  и  воодушевляющая  д'Ьятельность. 

6)  Ясность  и  отчетливость  въ  изустномъ  изложенш  предмета. 
Пусть  учитель  не  обладаетъ  обширнымъ  знашемъ ,  но  пусть  ясно 
сознаетъ  то,  что  знаетъ,  и  ясно  и  отчетливо  передаетъ  учащимся; 
овъ  несомн'Ьнно  сд'Ьлаетъ  больш1е  усп-Ьхи.  И  то  уже  великая 
польза,  что  его  прим'бръ  пробуждаетъ  въ  ученик'Ь  стремлеше  къ 
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ясности  и  отчетливости  выражешя.  Истинное  яесчаспе  ди  народ- 
ной школы,  когда  въ  образовав1и  учителя  бол^Ье  обращается  вни- 
иашя  на  количество  св1^Д']Би1й,  нежели  на  ясность ,  опред^Ьлвтельг 
ность  и  отчетливость  въ  знан1и  и  учеши. 

7)  Постоянно  живое  стремлеше  къ  самоусовершенствовашю, 
любовь  къ  наук'6,  искусству  и  природ'Ь. 

8)  Уб'Ьжден1е ,  что  народная  школа  существенно  спосп'Ьше- 
ствуетъ  возвышен1ю  челов']Бчества. 

9)  Твердая  в-Ьра,  которая  об'Ьщан1емъ  в^чнаго  блаженства 
угЬшаетъ  и  укр-Ьпляетъ  во  всЬхъ  страданхяхъ  и  превратностяхъ 
земной  жизни. 

10)  Нравственная  сила  въ  обуздан1и  влечешя  къ  чувственныиъ 

УД0В0ЛЬСТВ1ЯИЪ. 

И)  Чувство  собственнаго  достоинства,  съ  благородною  гор- 
достью отвергающее  всяк1я  подлости  и  низости  и  внушающее  ува- 
женхе  и  дов-бренность. 

12)  Познашя  его  въ  наукахъ  и  искусствахъ,  преподаваемыхъ 
въ  школЪ,  долясны  быть  несравненно  выше  гЬхъ  познан1Ё,  кото- 
рый современная  образованность  требуетъ  распространить  въ 
иассЬ  народа. 

13)  Онъ  долженъ  знать  науку  о  воспитан]и  въ  ея  т'Ьсн'Ьйшихъ 
пред'Ьлахъ  общечелов^Ьческаго  образован1я  и  уи'Ьть  пользоваться 
воспитательными  средствами  по  указашямъ  разумной  педагогики. 

14)  По  чувствовашямъ  души  и  по  своимъ  д'Ьйств1ямъ  онъ  дол- 
женъ стоять  такъ  высоко,  чтобы  жизнь  его  служила  хорошимъ 
образцомъ  для  другвхъ  и  подвигала-бы  ихъ  къ  нравственному 
возвышен1ю  {*). 


(*)  Когда  мы  аисали  эти  строки,  намъ  пришла  на  память  заметка,  напеча- 
танная въ  »А^  8-мъ  Журнала  для  воспитан1я  за  минувш1й  1859  годъ  (стр.  67 
и  68),  въ  которой  изъ  сравнен1я  качествъ,  требуемыхъ  для  учителя  народной 
школы  Шерромъ  и  Гизо,  выведено  заключен1е,  будто  «Фравцузск1Й  писатель 
съ  н^^мецкимъ  поменялись  ролями».  Очевидно,  что  авторъ  заметки  не  обра- 
тилъ  внимашя  на  посл']Ьдшя,'приведенныя  нами  три  учительск1я  качества,  по- 
н^щенныя  въ  Шерровой  педагогик-Ь  немного  выше  на  стр.  414.  Автору  за- 
метки стоило  только  перевернуть  н-Ьсколъко  листковъ,  и  онъ  убЪдился-бы, 
что  такхе  педагоги,  какъ  Шерръ  и  Гизо,  къ  какой  нац1и  ни  принадлежать 
они,  ногутъ  расходиться  между  собою  въ  мелочахъ,  но  въ  сущеетвеявомъ 
всегда  согласны.  Конечно,  н^мецкхе  педагоги  не  безъ  упрека;  они  иногда 
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и.  Двещимнна.  Цйи»  школьной  дисциошны  состоитъ  ореииу- 
ществевно  въ  ооддерасанш  точдаго  повииовевия ,  правильной  д'Ьа- 
тедьности  и  общаго  порядка  въ  шкод'Ь.  Шкодьная9Днс1рвдина, 
достигающая  этой  ц'Ьди,  имЬетъ  ододотворное  вмяте  на  жизнь 
семейную  и  гражданственную  т'Ьнъ ,  что  она  заран'бе  вкореняетъ 
въ  сердц-Ь  дитяти  уб'Ьжден1е  въ  необходимости  ограничивать  дМ- 
ств1я  каждаго  отд'Ьдьнаго  дица  для  блага  всего  общества.  Первый 
законъ  для  ученика — последовательная  и  разумная  воля  учителя; 
ей  онъ  долженъ  повиноваться  безусловно,  иначе  школа  существо- 
вать не  можетъ.  Если  ужъ  нужны  положительный  правила  для 
старшихъ  ученвковъ,  то  они  пусть  опред'&ляютъ  только  обязан- 
ности, но  отнюдь  не  наказанхя  или  награды.  Необходимо  предоста- 
вить свободу  учителю  д^Ьйствовать ,  смотря  по  обстоятельствамъ. 
снисходительн-Ье  или  строже.  Во  всякомъ  случа^^,  тякъ  какъ  Ц'Ьль 
школьнаго  наказан1я  —  исправлеше  ученика,  то  всяк1я  позорящ1я 
его  наказан1я,  дозволены  быть  не  могут1>.  Телесное  наказаше  до- 
пускается только  въ  крайности  и  уи']&ренное ;  за  всякое  истязаше 
учитель  долженъ  подвергаться  строгой  отв^^тственности.  Вообще, 
никак1я  правила  о  наказан1Яхъ  не  д^^йствительны ,  ежели  у  учи- 
теля ш^тъ  любви  къ  Д'Ьтямъ,  н']Бтъ  знерпи  и  чувства  собственнаго 
достоинства.  Умный  и  опытный  учитель  не  нуждается  въ  школь- 
номъ  наказашй.  Въ  хорошей  школ'Ь  награды  вовсе  не  нужны ;  во- 
спитанникъ  находитъ  свое  удовольствхе  въ  ней  самой ,  въ  живомъ 
обществ^^  школьныхъ  товарищей  и  въ  учен1и  (*). 

III.  Порядокъ  школьныхъ  занят1й.  —  Народная  школа  есть 
общеобразовательное  заведен1е;  самая  эта  общность  требуетъ 
опред']Бленнаго  порядка  какъ  въ  деятельности  личнаго  состава 
школы,  такъ  и  въ  употребленш  всЪхъ  ея  вещественныхъ  принад- 
лежностей.   Школьный  порядокъ  принимаетъ  видъ  обычая  тамъ, 


слишконъ  идеализируютъ,  сдишкомъ  систематизируютъ,  и  вообще  они  боль- 
пие  Фориадисты,  все  стараются  подвести  подъ  011ред']^деняыя  правила  и  нор- 
мы. Но  вникните  только  во  вс)^  эти  идеалы,  системы,  Формы,  правила;  и  вы 
убедитесь,  что  это  не  стремленхе  стеснять  самод^Ьятельность,  но  искреннее 
желан1е  указать  ей  легчайш1й  и  В']^рн^^йш1й  путь  къ  ц'1^ли. 

(*)  Н']&тъ  сомн^ш\я,  что  н-Ькоторыя  изъ  этихъ  дисциплинарныхъ  требова- 
тй  Шерра  не  одобряются  нашими  молодыми  педагогами,  еще  бол-^^е  гуман- 
ными, нежели  н^мецше  педагоги.  Дай  Богъ ,  чтобы  ихъ  прекрасным  чувства 
иапии  практическое  оправдан! е  въ  какой-нибудь  образцовой  школ'Ь. 
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гд'Ь  ояъ  утвердился  прочно*;  и  новые  ученики  легко  1тр1учают- 
сякъ  нему,  00  природной  склонности  къ  подрааБ&в1ю.  ВлЫше, 
производиное  на  всю  жизнь  хорошииъ  школьнымъ  порядкоиъ, 
тшъ  многозначительно,  что,  оо  всей  справедливости,  школь- 
ный порядокъ  почитается  существенныиъ  образовательныиъ 
средствоиъ.  ^ 

Въ  народныхъ  шкодахъ  обыкновенно  бываетъ  иного  учени- 
ковъ  и  одвнъ  только  учитель.  Отсюда  проистекаетъ  очевидная 
необходимость  въ  устройств'^  строгаго  порядка  и  правильности 
въ  шкодьныхъ  занят1яхъ. 

Отъ  недостатка  въ  школ']^  оживден1я,  порядка  и  непрерыв- 
ности въ  занят1яхъ,  бодрые  и  способные  ученики  нер'Ьдко  д'Ь- 
лаются  вялыми,  тупоумныии ,  равнодушными.  Кое-какая  механи- 
ческая снаровка  въ  такъ-называемомъ  чтенхи  и  письм']^  нисколько 
не  вознаграждаетъ  того  умственнаго  и  Физическаго  вреда ,  какой 
причйняютъ  д']^тямъ  подобный  школы  л']^ни.  Для  общечелов'Ъ- 
ческаго  'образован1Я  им'Ьть  дурныя  школы  гораздо  вредн'Ье ,  не- 
жели не  им'Ьть  никакихъ.  Как1я-же  средства  оживить  въ  учени- 
кахъ  д']^ятельность  и  дать  имъ  общее ,  непрерывное  и  полезное 
занят1е? 

Для  достижен1я  этой  ц-Ьли  необходимы  сл']^дую1Ц1Я  средства: 
а)  разд'Ёленхе  школы  на  классы ;  Ъ)  ц'блесообразное  распред']^лея1е 
уроковъ;  с)  занят1е  младшихъ  учениковъ  при  помощи  старшихъ; 
(1)  учебныя  пособ1я,  принаровленныя  къ  тихому,  про  себя,  само- 
обучен1ю. 

а)  Разд«лвн1Е  школы  на  классы. 

Для  правильнаго  разд'Ьленхя  школы  на  классы,  Шерръ  пола- 
гаетъ  главнымъ  услов1енъ:  принимать  учениковъ  одинъ  разъ  въ 
году  и  почти  одинаковаго  возраста,  напр.  отъ  Ь^1^ — бу^  л'Ьтъ, 
какъ  это  введено  въ  цюрихскихъ  школахъ.  Школа  должна  им'Ьть 
столько  классовъ ,  сколько  л'Ьтъ  въ  ней  назначено  продолжаться 
полному  учебному  курс]|в(  потому-что  каждый  годичный  курсъ 
им']Бетъ  свою  программу  и  обязанъ  доставить  ученику  новую, 
высшую  степень  знашя.  Отсталые  и  слишкомъ  быстрые  уче* 
ники  принадлежать  къ  исключенхямъ;  правило  составляетъ  не- 
сршнеяно  значительн'Ьйшее  большинство  удовлетворительно  усий- 
вающихъ. 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


КРИТИКА  И  БИБЛ0ГРАФ1Я.  129 

При  разд^^^ен^и  классовъ  им^Ьютса  шь  виду  дв1;  евстеиы :  ооб* 
ственно  классная  (К1а8аеп87сАет)  и  пршдМепшал  (Рдхк&уЛет). 
Кяассная  сиетена  вв^фяетъ  одвому  учтежю  (иди  гшввону  учи* 
тела  съ  повощяикани)  все  обуяете  въ  опред^Ьденвонъ  объем*Ь,  въ 
одвоиъ  шя  въ  нЬ:колькихъ  кдиосахъ.  Предметная  поставдяетъ 
Д1Я  каждаго  учебваго  предмета  особаго  учяте1Я ,  который  прохо- 
днтъ  свой  предмет!»  въ  н'Ьекодькихъ  классахъ.  Сверхъ  сего,  раз- 
дичить  доджно  кдассы  постолнные  и  поденаюные.  Въ  постоянныхъ 
К1ассахъ  ученикъ  обучается  всЬмъ  предметамъ ,  преподаваемымъ 
въ  одиомъ  и  томъ-же  классе;  въ  подввжныхъ  кдассахъ ,  ученикъ, 
смотря  по  своимъ  познан1ямъ  въ  раздичныхъ  предметахъ,  можетъ 
въ  разные  часы  посещать  раз1ичные  классы. 

Предметная  система  представляетъ  ту  выгоду,  что  учитель 
одного  предмета  им']&етъ  возможность  изучить  его  основательн'Ье, 
а  сл'Ьдовательно  и  преподавать  съ  большею  лв>бовью  и  отчетли- 
воспю;  въ  пользу  подвижныхъ  классовъ  говоритъ  то  обстоятель* 
ство,  что  ученикъ  по  каждому  предмету  посЬщаетъ  классъ ,  соот- 
В'Ьтствугопцй  своимъ  познан1ямъ  и  потребностямъ.  Но  чистая 
предметная  система  неудобна  т']^нъ ,  что ,  при  многочисленности 
учебныхъ  предметовъ,  учителя,  перем^Ьняясь  безпрестанно ,  не 
пр1обр'Ьтаи)тъ  почти  никакого  вл1ян1я  на  учащихся ;  въ  короткое 
время  не  могутъ  образоваться  между  учителемъ  иученикомъ  гЬс* 
ныя  и  искренн1Я  отяошен1я ;  да  и  не  каждый  учитель ,  по  харак- 
теру своему  или  по  образовашю ,  способенъ  преподавать  съ  поль- 
зою и  въ  нисшихъ  и  въ  высшихъ  классахъ.  Наконецъ,  предмет- 
ная система  часто  ведетъ  къ  односторонности;  ученикъ  легко 
увлекается  своею  особенною  скловност1ю  къ  какой  либо  наук'Ь ,  а 
еще  бол'Ье  вл1ян1емъ  отличнаго  преподавателя  и  отстаетъ  въ  про- 
чихъ  предметахъ.  Подвижные  классы  почти  неприм'Ьнимы  въ 
среднихъ  и  низшихъ  учебныхъ  заведен1яхъ;  они  произвели-бы  не- 
минуемое зам']Бшательство  въ  школьномъ  организм'Ь.  Собственно 
классная  система,  съ  прим'Ьнешемъ  ея  къ  постояннымъ  классамъ 
есть  самое  ц^^лесообразное  устройство  учебной  части  для  на- 
родныхъ'школъ;  только  при  этой  систем'Ь  возможно  нравственно- 
образующее  обучеше  въ  школ'Ь :  зд'Ьсь  только  учитель  въ  состоя- 
Н1Я  изучить  своихъ  учениковъ  всесторонне.  Гд'Ь  д,^ло  идетъ  объ 
общечелов^^ческомъ  образованш,  тамъ  необходимо  всестороннее 
оживлеше  в  упраяшете  силъ  и  равном'Ьрное  развмпе  ихъ;  полный 
усп'бхъ  въ  этомъ  возможснъ  только  тогда ,  когда  учитель  руково- 
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дитъ  разивткиъ  учешка  во  вс^хъ  напраыешяхъ.  Чисю  предне- 
товъ  въ  народвыхъ  111ко1ахъ  виско1ько  ие  м'Ьшаетъ  классной  ев* 
стем'б;  она  преподаются  зд^^сь  въ  такомъ  м&жоиъ  объегЬ,  что 
образованвый  учитель  легко  совладаетъ  съ  ними.  Даже  въ  сред* 
нихъ  учебвклхъ  заведен1яхъ,  посЬщаеиыхъ  учениками  отъ  12 — 16 
д^тняго  возраста,  чистая  предметная  система  съ  своимъ  раздроб- 
лешемъ  преподаван1я  между  многими  учителями  несовсЬмъ  благо- 
пр1ятна  усп'Ьхамъ  образован1я  и  было-бы  несравненно  ц'&1есо- 
образн^Ье  соединять  родственные  предметы  въодномъ  учителе  С*"). 
Народная  школа,  какъ  общеобразовательное  заведенге,  не  мо* 
жетъ  им'Ьть  различныхъ  образовательныхъ  ц'Ьлей  для  иальчиковъ 
и  д']кБ0чекъ.  Если  въ  городахъ  можетъ  быть  и  справедливо  раз- 
лученге  половъ,  потому  что  у  городскихъ  д'Ьтей  н']Бжн'Ье  т^лосло- 
жеше,  раньше  развивается  чувствительность  и  половое  влечение, 
то  вообще  оно  противор'&чвтъ  ц'Ьли  народной  школы.  Да  еще  во* 
просъ  и  въ  томъ,  подобное  разлучен1е  не  сод'!^йствуетъ-ли  именно 
тому,  чего  избегнуть  хотятъ.  Взору-же  психологическаго  наблю- 
дателя ясно  представляются  выгоды  общаго  обучен1я  мальчиковъ 
и  д'Ьвочекъ  до  12-л'Ьтняго  возраста  въ  городахъ,  а  въ  селен1яхъ 
и  еще  дал'Ье.  Оба  пола  предназначены  для  совм'Ьстяаго  обще- 
жит1я;  поэтому  весьма  полезно  тому  и  другому  полу  заран*Ье 
узнать,  ч'Ьмъ  различаются  ахъ  умственный  и  душевный  епособ- 
ности,  и  црхучиться  другъ  друга  уважать,  другъ  съ  другомъ  при- 
лично обращаться.  Воспитательное  вл1ян1е  такъ  сильно  говорить 
въ  пользу  ихъ  школьнаго  общежит1я,  что  разд'Ьленхе  учащихся  по 
пбламъ  въ  народныхъ  школахъ,  по  мн'Ьн1юШерра,доляшо  отнести 
къ  числу  важныхъ  ошвбокъ. 

Распредгьлет'е  уроковъ. 

Ч'Ъшъ  больше  учениковъ  и  классовъвъ  народной  школ'Ь  и  ч']^мъ 
меньше  учителей,  т']^мъ  трудн']&е  составлен1е  плана  ц'Ьлесообраз- 


{*)  Мы  полагаемъ:  1)  что  введете  классной  системы  въ  нашихъ,  суще- 
ствующихъ  по  уставу  1828  года,  укздныхъ  училищахъ  было-бы  очень  по- 
лезно; 2)  что  не  мен1;е  полезно  было-бы  ввести  ее,  по-крайней-мЪр^,  въ  двухъ 
низшихъ  классахъ  гимназш;  3)  что  соединен1е  родственныхъ  предиетовъ  въ 
одномъ  учител'Ь,  безъ  сомн']&в1я,  осуществимо  и  въ  3-мъ  я  4-мъ  классахъ 
гинва81а;  но  4)  съ  6»го  класса  включительно,  необходима  уже  предметная 
система. 
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шито  рас11ред*Ьюи1я  уровшгь,  удевлетворяющаго  тому  неукдоквспу 
требованш,  чтобы  всЬ  д'Ьтв  одновременно  бы1н  заняты  и  наж* 
дый  пользовался-бы  равном'Ьрнымъ  учаспемъ  въ  непосредствен- 
ной д'Ьятеаьности  учителя.  Мы  уже  энаеиъ,  что  цюрихсшя  варод- 
ныя  школы,  по  проэкту  Шерра,  состоять  изъ  шести  хиассовъ,  что 
число  учителей  соотв*Ьтствуетъ  числу  классовъ  только  въ  самыхъ 
эажиточяыхъ  общинахъ;  въ  б1^дн'Ьйшихъ-же  на  всЬ  шесть  клас- 
совъ полагается  только  одннъ  учитель.  Такую-то  школу  съ  однимъ 
учителемъ  Шерръ  и  приводить  зд'Ьсь  въ  образець,  какь  пред- 
ставляющую наибол'Ье  затруднен1й  при  распред^леши  уроковъ.  ^ 

Еже1|невное  урочное  время  разд^Ьляется  на  дв'Ь  половины: 
утреннюю  я  посл'Ьоб'Ьденную;  расвред'§лен1е  уроковъ  въ  нихъ 
одинаковое.  Въ  течете  каждой  половины  учебнаго  времени,  учи- 
тель долженъ  два  раза  подойти  къ  каждому  ученику,  т.  е.  два  раза 
пройти  чрезъ  всЬ  классы.  Когда,  въ  безпрестанномъ  переход*!^  отъ 
одного  класса  къ  другому,  онъ  непосредственно  занимается  пре- 
подаван1емь  въ  одномъ  классЬ,  тогда  ученики  остальныхъ  пяти 
классовъ  или  тихо,  сами  про  себя,  заучиваютъ  (въ  старшихъ  клас- 
сахь)  заданные  уроки,  или  занимаются  (въ  младшихь  классахъ) 
подъ  руководствомъ  одного  изъ  старшихъ  учениковъ  (ЬеЬг- 
8сЬй1ег). 

Вотъ  сущность  Ше1фова  урочнаго  плана.  Каждый  учительск1й 
проходъ  продолжается  несколько  мен'Ье  90  минуть;  преподаван1е 
урока  (Ьекиоп),  смотря  по  надобности,  можетъ  продолжаться 
10 — 20  мицутъ.  Учев1е  безъ  учителя  (репвит)  въ  высшвхъ  клас- 
сахъ можетъ  непрерывно  продолжаться  ц'&мый  чась,  именно  все 
то  время,  въ  которое  учитель  преподаетъ  въ  прочихъ  классахъ. 
Въ  низшихъ-же  классахъ,  гд*)^  нужна  частая  перем'Ьна,  занят1я 
безъ  учителя  продолжаются  короче.  Число  уроковъ  неизм'Ьнно;  но, 
смотря. по  учебному  матер1алу,  учитель  можетъ  пробыть  въ  одномъ 
класс*  дол'Ье,  въ  другомъ  короче. 

Употреблен1е  лучшихъ  учениковъ  въ  высшихъ  классахъ  въ 
помощь  учйтедяиъ  для  обучен1я  въ  низшихъ  классахъ  такъ  старо, 
какъ  стара  шкода.  Самое  широкое  прйМ'Ьнен1е  этой  системы  въ 
школахъ  взаимнаго  обучен1я;  оно  неизбежно  и  въ  народныхъ 
школахъ,  и  особенно  тамъ,  гд'Ь  въ  н'Ьсколькихъ  калссахъ  одинъ 
учитель.  Д'Ьятельность,  однакожъ,  старшихъ,  избираемыхъ  изъ 
лучшихъ  учениковъ  высшихъ  классовъ  и  см'Ьняющихся  поочеред- 
но, ограничивается  только  повторенхемъ  урока,  заданнаго  учите- 
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лемъ,  оов^тоиъ,  оФьвсвеваагь,  кврмшямнъ  евшбокъ  м  врмя 
тмжаго  еаноучевш. 

Учвбныя  П0€абгА. 

Велачайшее  зло  для  народной  шкоды,  ежелв  въ  ней  вш  вовсе 
ц'Ьтъ  саиыхъ  необходиныхъ  учебвыхъ  пособШ,  И1в  хотя  в  есть 
они,  во  не  удовдетворяютъ  образовательной  ц^Ьдв  обучев1я.  Ко- 
нечно, учев1е  не  въ  книг'Ё;  оно  должно  истекать  изъ  души  учи- 
теля, какъ  живое  создав1е.  Но  важенъ  въ  вниг'Ь  учебный  иате- 
р1алъ.  Поэтому,  каждый  предвэтъ  долженъ  ии'1^ть  свою  учебную 
книгу  въ  объем-Ь,  строго  принаровленномъ  къ  учебному  времеви 
и  къ  важвости  дредиета.  Несоразм'Ьрвость  учебника  вричиняетъ 
величайш1й  вредъ  учев1ю;  учитель  вынуждевъ  или  оставоввться 
на  первыхъ  статьяхъ,  или  упустить  изъ  виду  друпе  учебные  вред- 
меты.  Отличн'&йний  учебникъ,  ежели  въ  немъ  н'Ьтъ  должной  врв- 
варовки,  не  годится  въ  руководство  такъ-же,  какъ  в  составлен- 
ный изъ  отрывковъ,  ве  объемлющвхъ  оолваго  изложения  мысли. 
Пусть  учебникъ  страдаетъ  даже  недостатками;  все  таки  онъ  бу- 
детъ  полезн'Ье,  ежеди  составдяетъ  оковченное  д']^доб  и  вринаров- 
левъ  къ  оотребвостямъ  школы.  Поэтому  вельзя  ве  отдать  пред- 
почтеи1я  тЪмъ  учебнымъ  пособЁямъ,  которыя  училвщное  началь- 
ство, посл'Ь  тщательной  оц'Ьнкц  внутревняго  ихъ  достоинства  и 
удовлетворяемости  дидактическимъ  требован1ямъ,  одобряетъ,  со- 
д'Ьйствуетъ  издан1ю  ихъ  въ  св-Ьтъ  и  вводить  ихъ  повсем'Ьство  въ 
качеств'Ь  обязательныхъ  руководствъ. 

Вотъ  выводы  таквхъ  учебныхъ  пособМ : 

1)  Соглас1е  во  взглядахъ  на  ц'Ьль  обучев1Я  и  на  возможные 
усо'Ьхв,  а  сл'Ьдовательно  в  бол^^е  в'Ьрная  оц^Ьнка  оосд'Ьдвихъ. 

2)  Перем'Ёщ.енный  учитель  изъ  одной  шкоды  въ  другую,  на- 
ходитъ  въ  ней  все  знакомое,  и  безъ  всякихъ  затруднен1й  продол- 
жаетъ  курсъ  учев1я;  а  также  и  учевикъ,  въ  сдуча'Ь  веобходимо- 
стй,  можетъ  безвредно  перейти  изъ  одной  шкоды  въ  другую. 

3)  Возможность  сь  в-Ёрностхю  опред'Ьлить  общ1й  пданъ  обуче- 
я1я  и  обшцгю  связь  между  ого  частями. 

4)  Необыкновенная  дешевизна  учебныхъ  пособШ. 

5)  Увйреввость,  что  не  появятся  кое*гд'Ь  учебники,  несоотв'Ьт- 
ствуюпце  ц'Ьлв  или  даже  вредаые. 
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Въ  вяду  ст<мь  очеавдвыхъ  выгодъ,  оря  точаомъ  шсйомеЕхи 
УСД0В1Я  строгой  предваритедьвой  оц'Ьвки  конпетеитнынв  людьми, 
падаютъ  уже  саии  собою,  какъ  неосновательныя,  ворвцан1я  самого 
привципа  обазатедьвыхъ  руководотвъ,  нередко  слышвмыя  даже  и 
между  нашвми  руссквмв  педагогамв.  {Въ  доказательство-же  р^ши- 
тельвой  веобходвмоств  обязатедьныхъ  руководствъ  для  элемен- 
тарныхъ  учидищъ  мы  аозволвмъ  себЪ  привести  еще  одно  весьма 
важное  обстоятельство.  Какое  требуется  образовавхе  отъ  учите- 
лей элементарвыхъ  училищъ?  Назовите  ихъ  какъ  угодно,  приход- 
скими и  уЬзддыыв^  или  высшими  и  низшими  народными.  Не  выше 
гимназическаго  для  высшаго  разряда  училищъ  и  гораздо  ниже 
гимназическаго  для  низшаго.  Очевидно  ни  то,  ни  другое  образе- 
ван1е  не  даютъ  уездному  или  приходскому  учителю  достаточнаго 
ум'Ьнья  для  правильной  самостоятельной  оц'Ьнки  и  выбора  нужна- 
го  для  его  педагогической  д'Ьятельности  учебника.  Не  лучше-ли, 
ежели  онъ  усвоптъ  себ'Ь  ясвое  понят1е  процесс^а  учен1я  по  данно- 
му въ  обязательномъ  учебник'Ь  наоравлен1ю,  нежели  чтобы  каж- 
дое случайное  явлен1е  новаго  учебника  съ  новымъ  направлен]емъ 
сбивало  его  съ  толку.  Ковечно,  см'&шно  было-бы  требовать,  чтобы 
учитель  сл'Ьпо  держался  словъ  даннаго  ему  учебника  (зигаге  ш 
уегЪа  тад181г1);  но  гораздо  вредн^^е  этого  требован]я  было-бы  при- 
м'Ьнен1е  къ  мало  сведущему  учителю  другой  пословицы:  «испытай 
все  и  выбери  лучшее».  Такое  испыташе  чрезвычайно  опасно,  го- 
воритъ  Шерръ,  особенно  для  новичка-учителя  народной  школы. 
Шаткость  уб'ккден1Я,  непостоянство,  стремлев1е  къ  чему-то  мнимо 
новому,  преждевременная  усталость  —  вотъ  плоды  свободнаго  вы- 
бора безъ  достаточнаго  знан1я. 

Для  своей  народной  школы  Шерръ  считаетъ  необходимыми, 
кром*]^  черныхъ  и  аспидныхъ  досокъ,  С4^дующ1я  учебныя  пособ1я: 

Общгя,  постоянно  им'Ёющ1яся  въ  класс^Ь: 

1)  Таблицы  для  элементарнаго  обучешя  чтешю  и  письму. 

2)  ГеограФИческ1я  карты. 

3)  Рисунки  изъ  общежит1я  и  естественной  истор1и  для  объяс- 
нительныхъ  разсказовъ. 

Индивидуальныяу  для  каждаго  ученика. 

1)  Книга  для  первоначал ьнаго  чтешя. 

2)  Священный  п'Ьсни. 

3)  Библейская  истор1я. 
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4)  Книга  для  упражнец]я  въ  нау1с*Ь  чвееаъ  в  величшвъ. 

5)  Хрвстомат1я  для  уоражненЕЯ  въ  язык*Ь  а  иышленш. 

6)  Реальный  учебнякъ. 

7)  Школьный  п'Ьсеннакъ  съ  музыкальнына  нотшя. 

8)  Каллип)афическ1е  и  рисовальные  образцы. 

9)  Новый  зав'Ьтъ. 

Изъ  саиого  вычислешя  учебныхъ  посрб1й  видно  уже ,  что^ва- 
родная  школа,  по  систем'6  Шерра,  соединяетъ  въ  €66*6  дв'Ь  ц'Ьли: 
формальное  образоеанге^  т.  е.  умственное  и  нравственное  развипе, 
и  реальное  обрааоваме,  т.  е.  приготовлен1е  къ  гражданственной  д^^- 
ятельности;  или  другими  словами,  въ  народной  школ'Ь  Шерра  пре- 
подаются ученйкамъ  хотя  и  не  обширный,  но  основательный  св^^- 
д'Ьн1Я  въ  наукахъ  и  искусствахъ  по  метод'Ь ,  спосп'Ьшествующей 
образован1Ю  ума  и  сердца,  что  составляетъ  главную  ц'Ьль  школы. 
Согласно  съ  этимъ  двойственнымъ  ея  назначен1емъ ,  учебные 
предметы  разд'Ьляются  на  сл'Ьдуюпця  группы : 

1)  Элементарные  предметы: а)  Упражненхе  чувствъ:  органовъ 
слуха,  звука,  зр'&НЕЯ  и  осязан1я;  Ь)  умственный  упражнен1я:  произ 
ношеше,  письмо,  чтеше;  упражнен1е  въ  счпслен1и,  въ  различенш 
Формъ  и  въ  черчен1И  ихъ. 

2)  Реальные  предметы:  а)  11рактическ1е  опыты  въ  разговор'^, 
пясьм'Ь,  чтен1и;  въ  счислен]и  и  пам'Ьренш,  съ  научнымъ  объясне- 
Н1емъ;  Ь)  св'1д'Ьн1я  изь  естествов'Ьд'Ьн1Я,  географии,  истор1и  и  ста- 
тистики. 

3)^  Идеальные  предметы:  а)  возбужден1е  и  развит1е  нравствен- 
ныхъ  и  релппозныхъ  чувствований;  Ь)  христ1анское  в-Ьроучеше 
и  нравоученхе. 

4)  Предметы  искусствъ:  а)  11'Ьн1е.  Ь)  Рисовав1е.  с)  Чистопи- 
сан1е. 

Шерръ  подробно  излагаетъ  объемъ,  содержан1е  и  образова- 
тельное значенхе  учебныхъ  предметовъ  каждой  изъ  зтихъ  группъ. 
Въ  этомъ  отчетливомъ  изложенш  видна  вся  система  развит1я  прак- 
тическое части  его  цедагогическаго  руководства.  Н'Ётъ  сомнЬшя, 
что  всякому,  кто-бы  захот'Ёлъ'  составить  подобное  элементарное 
руководство  для  нашихъ  народныхъ  училищъ,  будетъ  весьма  не- 
безполезно  внимательно  вдуматься  въ  55,  56,  57,  58  §§  Шеррова 
очерка  педагогики.  Мы  приведемъ  главн'Ьйга1Я  мысли  автора  о  зна- 
ченш  въ  курсЬ  народной  школы  группы  реальныхъ  предметовъ, 
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которые  и  у  насъ  оц'Ьниваются  яе  всегда  съ  надлежащей  точт 

ЗР'ЬН1Я. 

Группа  реадьяыхъ  наукъ  закдючаетъ  въ  себ*]^  тЪ ,  преимуще- 
ственно, общеоодезныя  для  гражданственной  жизни  св'Ьд'Ьшя  въ 
наукахъ  и  искусствахъ,  которыхъ  въ  орав-Ь  требовать  отъ  народ- 
ной школы  современное  образованхе.  Нельзя  не  принять  во  вии- 
ман1е,  что  народная  масса  не  посбщаеть  никакого  учебиаго  заве- 
дешя  выше  народной  школы.  Отсюда  происходить  для  школы  необ- 
ходимость включить  въ  свой  курсъ  полезный  реальный  св'Ьд']Ьшя. 
Ми'Ьше,  будто  ц'Ьль  народной  школы  ограничивается  доставлень 
емъ  одного  только  «ормальнаго  образован1я,  произошло  отъ  вред- 
ной невнимательности  къ  потребностямъ  общественной  жизни,  ц 
эта-то  невнимательность  много  повредила  усп'Ьхамъ  шкоды.  Ко- 
нечно, высшая  ц'Ьль  образования  далеко  выше  всего  земнаго ;  но 
все-же  челов^Ьку  нужно  образован1е  и  для  земной  жизни.  Словес- 
ное образован1е  должно-же  доставить  ученику  столько  ум1Шявла- 
д'бть  словомъ,  чтобы  быть  въ-состоянш  быстро  и  правильно  по- 
нимать сооб1иаеиыя  ему  изустный  и  письменный  св1^д'Ьщя ,  равно 
какъ  и  свои  мысли  излагать  ясно  я  отчетливо.  Ему  нужно  ум'Ьть  счи- 
тать численныя  величины,  измерять,  простраиственныя  и  безоши- 
бочно пользоваться  ими  въ  общежипи.  Но  недовольно  одной  практи- 
ческо]!  снаровки,  ему  нужно  и  основательное  уразум'&ше;  вотъонъ 
изучаетъ  основныя  правила  грамматики,  ариеметикд,  геомвтр1и. 
Такимъ  образомъ,  по  ступенямъ  реальности  достигается  Формаль- 
ная ц'Ьль.  Реальная  польза  зависитъ  отъ  качества  матерГала  и 
употреблеи1Я  его,  Формальная  —  отъ  обработки.  Эта  связь  теорш 
съ  практикою  вводитъ  въ  курсъ  народной  школы  естествов']Бд'Ьн1е, 
геограФ1ю  и  историю;  въ  разумвомъ-же  употреблеши  реальнагома- 
тер1ала,  преимущественно  для  изустныхъ  и  нисьмеяныхъ  уи^^Шг 
нешй  въ  язык'Ё,  лежитъ  существенное  условхе  процв']Ьташя  шко- 
лы. Касательно  объема  реальныхъ  наукъ  въ  хурсЬ  народной  шко- 
лы наибол'Ье  зам'бчательно ,  по  своему  соглас1Ю  съ  новыми  про- 
граммами у ченаго  комитета  то,  что  говоритъ  Шерръ  о  геограмя 
и  ИСТ0Р1И.  Мнопе  возставали,  продолжаетъ  онъ,  противъ  введен1Я 
реальныхъ  предметовъ  въ  курсъ  народной  школы ,  и  упрекъ  ихъ 
былъ  справедливъ  въ  тоиъ  отношен1и ,  что  часто  ореподаван1е 
ограничивалось  сухимъ  систематическимъ  обозр']Ьн1емъ  и,  большею 
частью,  только  обременяло  память  безполеэвою  работою.  Незави- 
симо однакожъ  отъ  аользы ,  которую  доетавляютъ  реальный  шь 

7а««1Ь  СУШ.  Отд.  ///.  11 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


186  0ТДФ1Ъ    III. 

энан1Я  еедьскоиу  хозяйству,  промышленности  и  торговле,  нхъ  на- 
стоятельно уже  требуютъ  теперь  и  ежедневный  сношешя  въ  об- 
1цежит1Я  и  всеобщее  участхе  въ  публичныхъ  бесЬдахъ  печати.» 

Ооред&гивъ  такииъ  образомъ  содержаше ,  значен1е  в  объепъ 
учебныхъ  предиетовъ  въ  курсЬ  народной  школы ,  авторъ  перехо- 
дить къ  методик'Ь.  Такъ  какъ  методика  обнимаетъ  и  способъ  и 
процессъ  учев1я,  то  онъ  и  опред'бляетъ  ее  руководетвомь  кь  посапг- 
добательному  располооюемю  учебнаго  матер^€ма  и  кь  жилому^  яс- 
ному к  отчетливому  излооюенгю  е?о,  им/ыощему  г^1ьяью  умственное 
и  нремственное  развнтг'е  учащихся  и  сообщеме  имь  необхр&имыхъ 
вь  о(1щео/снтгн  свгьдгьнгй  нзь  наукъ  и  искусетвъ.  Отсюда  методы 
двоякаго  характера:  методы  расположен1Я  и  методы  изложен1я. 
Къ  первымъ  авторъ  причисляетъ,  между  прочимъ,  методы:  анали- 
тическую, синтетическую,  генетическую,  аггрегативную,  элементар- 
ную, практическую,  механическую;  къ  посл'&днимъ:  объяснитель- 
ную, геврестическую,  катехетическую,  акроаматическую ,  диктово- 
чную,  взаимнаго  обучен1Я  и  учебно-испытательные  пр1емы.  Сюда*же 
относятся  методы,  получивипя  названхе  отъ  свовхъ  изобр'бтателей, 
хакъ-то:  Сократическая,  Песталоцщева,  Гразера  и  другихъ.  Нако- 
нецъ  спешальныя  методы  для  н'1&которыхъ  предметовъ,  напр.  а)  для 
чтешя:  букварная,  силлабическая,  звуковая  (Ьаииегеп  те(Ьо  де),одно- 
временнаго  обучешя  чтенхю  и  письму  (ЗсЬгехЫеве  те(Ьоде)  и  пр.; 
Ъ)  для  счислен1я:  изустное  или  такъ  называемое  головное  (Еор^ 
гесЬпеп)  и  письменное  счислен1е,  русск1е  счеты  и  пр.  и  с)  методы 
чистописав1я,  рисовашя  и  пр. 

Авторъ  р'Ьтительно  и  безусловно  изгоняетъ  изъ  области  педа- 
гогики, им']^ющей  ц'1^лью,  преимущественно,  умственное  развит1е, 
методы  аггрегативную,  чисто-практическую,  механическую  и^  въ 
особенности,  диктовочную,  и,  изъ  спец1альныхъ  методу,  букварна- 
го  чтея1я,  и  вотъ  какъ  безпощадно  громитъ  онъ  дв*  посхёднея 
методы,  къ  сожал'Ьшю,  у  насъ  далеко  еще  непотерявш1я  старинна- 
го  права  гражданства.  «Диктовочная  метода  удержалась,  говорить 
онъ,  съ  того  времени,  когда  еще  не  было  книгопечатан1я,  и  по  не- 
обходимости учебный  матер1алъ  предлагаемъ  былъ  въ  запискахъ 
вм'Ьсто  книгъ;  но  въ  настоящее  время,  это  чистое  злоупотребле- 
ше,  весьма  р'Ьдко  извиняемое,  удобное  для  учителя,  но  утомитель- 
ное для  учениковъ,  и  похищаетъ  у  нихъ  драгоценное  время;  да- 
же съ  ореограФическою  ц^Ьлью  диктовка  им'&етъ  только  второсте- 
степенное  значен1е,  потому-что  правописан1е  определяется  не  од- 
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ввмъ  то^ько  провэношен1емъ,  но  в  общепрвнятымъ  уаотреблеш- 
еж»л  словопровзводствомъ.  Букварвая  метода  дротввуестествев 
на;  похищая  много  времени  у  д'Ьтей,  ояа  оритувляетъ  вхъ  умъ;ей 
н'Ьтъ  д'&1а  до  адеиентовъ  языка,  до  значен1я  буквъ;  Она  разры- 
ваетъ  естественную  связь,  въ  которой  состоять  между  собою 
письмо,  произношеше  и  чтен1е.  Весьма  зам'Ьчатедьна ,  по  своей 
в'Ьрвости  и  безпристрастш ,  Шеррова  оц'Ьнка,  въ  прин'Ьнеши  къ 
народной  шкод'Ь ,  т']&хъ  методъ ,  которыхъ  полезное  д'Ьиств1е ,  въ 
изв'Ьстныхъ  пред'Ьлахъ,  признано  наукою  и  опытомъ. 

.  1)  Синтетическал  н  родстменнал  еь  нею  9енетическая  методы. 
Синтетическая  метода  начинаетъ  изучен1емъ  частностей  и  посте- 
пенно доходитъ  до  создан1я  изъ  частностей  ц'&лаго.  Н'Ьтъ  сомнй- 
Н1Я,  что  это  въ  полномъ  звачен1и  развивательная  метода  По  жк» 
рЪ  какъ  возрастаютъ  силы,  она  увеличиваетъ  требовав1я;  а  въ 
этоиъ  и  состоять  процессъ  естественваго  разввпя.  Но  нельзя 
однакожъ  отрицать  и  того,  что  свнтетичесше  праемы  часто  ве- 
дуть  къ  ошибкамь,  принимая  случайное  за  существенное.  На  та- 
момъ  ложяомь  пути  преподаван1е  теряется  въ  множеств'^  элемен- 
тарныхъ  мелочей ,  который  т-Ьмъ  вредн'Ье  для  народной  школы, 
что  это  единственное  для  массы  народа  образовательное  заведе- 
ше,  им'бющее  въ  то  же  время  и  реальную,  практическую  ц'Ьль.  Осо- 
бенность генетической  методы  та,  что  она  во  время  самого  про- 
цесса своего  созидаетъ  и  образуетъ.  Пр1емъ  ея  въ  полной  7лЬ0^ 
соотв'Ьтствуетъ  требован1Ю  развитхя  силь.  Но  прим^нен1ю  ея  во 
всей  чистот'6  къ  народной  школ^^  противятся  три  обстоятельства: 
общность  школы,  ограниченность  времени  и  житейск1я  потребно- 
сти. Общность  требуеть  соразмерности  въ  требован1Яхь  и  усп^Ь- 
хахь.  Но  если  предоставить  ученикамъ,  по  м'бр'Ь  своихъ  силъ  под* 
яиматься  сь  одной  ступени  на  другую,  то,  при  разнообразш  спо* 
собностей,  нужно  будетъ  устроить  столько  классовъ,  сколько  уче- 
никовъ  въ  школ'Ё.  Народная  школа  им']^етъ  весьма  ограниченное 
время  для  своего  Формальнаго  и  реальнаго  обучен1я;  сл']&дователь- 
но,  она  не  можетъ  поджидать,  ежели  ученикь  слишкоиъ  иного  вре- 
мени употребить  для  развпт1я  какой-либо  одной  способности,  хотя- 
бы  у  него  и  хватило  собственныхъ  силъ  на  то;  обязанность  шко- 
лы—  у  чен1еиъ  помогать  развит1ю.  Она  должна  усвоить  ученику  из* 
в^стную  массу  [св^&д'6н1й  въ  наукахъ  и  искусствахъ.  Ей  трудно 
знать ,  своими-ли  собственными  силами  ученикъ  пр1обр§лъ  это 
знавхе ;  она  обязана  довести  его  до  этой  ц'Ьли. 
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2)  (Мьлснштеммая  н  геерестическая  метаёы.  ОФъясвитепн&я 
метода  соедяняетъ  наглядность  съ  объяснбН1е11Ъ ;  Д1я  этой  цАш, 
на  низшей  стеаеня  развит1я,  уно'Ц)еб1яются  предметы  въд'Ыстви- 
тежьяости  или  въ  рисункахъ;  воосл'Ьдств1В-же  м'Ьсто  осязаемыхъ 
чувствами  иредиетовъ  заступаютъ  ории'Ьры  и  разсказы.  Гец[»е- 
стическая  метода  даетъ  матерхалъ  въ  задачахъ ,  ари  р1Ьшен1И  во- 
торыхъ ,  ученикъ  собственными  силами  разввваетъ  матергалъ  и 
д'Ьлаетъ  новые  выводы,  и  такимъ  образоиъ  постепенно  подни* 
мается  съ  одной  ступени  на  другую  Геврестическая  метода,  въсо- 
едяненш  съ  объяснительной,  очень  прим'Ьнима  въ  народной  шко- 
хЬ,  въ  особенности  для  тихаго,  самод'Ъятельнаго  занят1я  высшихъ 
к1ассовъ,въотсутств1е  учителя*  Но  въ  многочисленвыхъ  классахъ 
просмотръ  н  исправлен1е  р-ЬшенЕй  затруднительны,  и  потому  Шерръ 
сов^Ьтуеть,  для  ц'Ьлаго  класса  назначать  одинаковый  задачи  и  внима- 
япе  обращать  предпочтительно  на  то,  какъ  большинство  учапднхся, 
сл'Ьдовательно  посредственные,  удовлетворяетъ  требопан1ямъ.  За- 
дачи-же  всегда  должны  им'Ьть  связь  съ  только-что  выученным!.  уро> 
комъ,такъ  чтобы  р'Ьшешя  сод'Ьйствовали  затвержен1ю  н  развитш 
уже  знакомаго.  Такое  ограниченхе  геврестической  методы  необходи- 
мо для  народной  школы  я  лежитъ  въ  ея  характере:  ейнеоозноли- 
тельно  предоставлять  счастш  или  случаю,  научается-ли  чему  уче- 
никъ или  В'Ьтъ.  Вообще,  должно  признать  ложнымъ  то  мн']Ьше 
многихъ  педагоговъ,  будто  образовательно  только  то ,  что  воспи- 
танникъ  какъ-бы  самъ  изъ  себя  развиваетъ.  ВЪд,ь  естественное 
развит1е  на  низшей  ступени  оказывается  почти  чистымъ  лодра- 
ми^темъ,  а  не  самообразован1емъ.  Языкъ ,  привычки,  манеры  сна- 
чала  являются  подражашями;  и  это,  безъ  сомн-Ьшя,  не  противур^Ь- 
читъ  естественному  развит1ю,  что  ученики  перенимаютъ  учитель- 
спя  слова  и  д'Ьйств1я  и  подражаютъ  учителю.  Принимая  въ  сооб- 
ражете  все  вышесказанное,  а  равно  и  возможность  наобольшвхъ 
усп'бховъ  въ  короткое  время  и  в^Ьрность  въ  выбор'Ь  существен- 
наго  и  соотв^Ьтствующаго  ц'Ьли,  кажется,  что  объяснительное  пре- 
подаваше  заслужмвастъ  предпочтенхе  въ  народной  школ*]^. 

3)  Аналтт91меская  метода  противуположна  синтетической ;  на- 
чиная съ  ц^аго ,  она  нисходить  отъ  йего  постепенно  къ  глав- 
яымъ  и  второетепенныиъ  частяиъ  его  и  доходить  до  особи.  Сле- 
довательно, это  метода  разложеи1я  ц'Ьлаго  на  составиыя  частм. 
АвалмтвчеекШ  процессъ  представ^метъ  то  удобство,  что  учебный 
предметъ  можетъ  быть  нзложе'нъ  съ  соблюденкмъ  точнаго  соот- 
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в'ЬтствЫ  отношев1й  иежду  его  чаетями  и  что  зд'ксь  почти  невоз-^ 
можно  запутаться  въ  элементарныхъ  медочахъ  и  въ  извя^■стыxъ 
троовнкахъ.  Конечно ,  въ  народной  шко^'Ь  не^ь8я  систеиатическя 
сл'Ьдовать  аналитическому  процессу,  потому-что  у  воеоитаннвков'ь 
я'Ьт'^  еще  ]1остаточнаго  развит1я  Фвзвческихъ  и  умствевныхъ 
свлъ;  но  все-же  нельзй  не  начинать  аналитическя  почти  ни  одно- 
го учебнаго  предмета,  ежели  мы  хотимъ  получить  правильное  по- 
нят1е  о  составныхъ  частяхъ.  Такъ  звуки  отыскиваются  чрезъ 
разложеше  слова  на  его  элементы;  элементы  Формы  объясняются 
пред-блами  предметовъ,  элементы  числа  разложетемъ  его  на  еди- 
ницы; такъ  въ  геограФШ  обозр'Ьн1е  ц-Ьлаго  почти  всегда  предше- 
ствуетъ  изложешю  частностей. 

4)  Катехетическал  и  сократическая  методы,  Катехетическая 
метода  относится  исключительно  къ  изустному  обучешю.  Учитель 
начиваетъ  вопросомъ  и  поступаетъ  дал'Ье,  безпрестаныо  задавая 
вопросы  и  вызывая  ученика  на  отв'Ьты  до-т'Ьхъ-поръ ,  пока  уче- 
иикъ  не  найдетъ  самъ  въ  себ'Ь  и  не  разовьетъ  изъ  себя  новую 
для  него  истину  и  объяснев1е  ея.  Сократическая  метода  истекаетъ 
изъ  того-же  основав1я,  что  истина  кроется  уже  въ  душ*  челове- 
ка, н  чтобы  вызвать  ее ,  нужно  только  правильное  возбуждеше. 
Такое  средство  Сократъ  находитъ  въ  развивающихъ  вопросахъ, 
и  поэтому  его  метода  сродна  съ  катехетической  методою.  Но  ка- 
техетическая, а  сл'бдовательно,  и  сократическая  методы,  по  своей 
сущности,  скор']^е  применимы  къ  индивидуальному  обученш,  ч'Ьмъ 
къ  обучен1Ю  въ  школ'Ь.  У сп*Ьхъ  той  и  другой  методы  условливает- 
ся преимущественно  счастливымъ  талантомъ  учителя,  а  это  встре- 
чается весьма  р^дко.  Сверхъ-того,  наша  цивилизашя  ввела  въ 
жизйь  такое  множество  и  разнообраз1е  предметовъ ,  что  тщетны 
были  бы  желав]я  и  усил1Я  и  самого  даже  Сократа  вызвать  все  это 
и  развить  изъ  датской  природы.  Впрочемъ ,  нынче  и  катехетиче- 
скую  методу  заменили  въ  какую-то  механическую  машину.  Уче- 
никъ  зазубриваетъ  наизустъ  вопросы  и  ответы  безъ  предвари* 
тельнаго  объяснешя  и  отвечаетъ  учителю ,  часто  не  понимая  ни 
того,  о  чемъ  его  спрашиваютъ,  ни  того,  что  онъ  отвечаетъ.  Оче- 
видно, что  так1е  механическ1е  пргемы  отвергаетъ  разумная  мето- 
дика; они  не  привосятъ  никакой  пользы  для  ума  и  сердца,  иапро- 
тивъ  дети  отъ  нвхъ  тупеютъ  и  глупеютъ. 

5)  Учебко-испытательные  пргемы  (до^етепйе  ехаштаСопвсЬе 
Уег&Ъгеп)  учите1ь  уаотребляетъ  тогда,  когда  онъ  соерва  объяо 
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нить  урокъ ,  а  аотомъ  спрашиваетъ ,  чтобъ  испытать ,  иошяжш-п 
его  ученвки.  Достоивство  этихъ  прхемовъ  состоитъ  въ  краткостя 
и  отчетливости  вопросовъ  и  отв*Ьтовъ  и  поэтому  они  могутъ  най- 
ти частое  прии'&нев1е  въ  народной  школ']^ ,  напр.  про  разсказахъ, 
описан1ЯХъ,  при  изучеши  праводъ  съ  примерами.  Помощью  яспы- 
тательныхъ  пр1емовъ  учитель  уб*ждается ,  что  ученики  повяли 
его;  ученики  затверживаютъ  урокъ,  живо  и  б'Ьгло  повторяя  его. 
Само  собою  разум'Ьется ,  что  испытывать  можно  только  въ  тонъ, 
что  или  д'Ьйствительно  уже  выучено,  или  должно  выучить. 

6)  Метода  Шсталоцци  им^Ьетъ  прияципомъ:  развит1е  челов'Ь- 
ческой  природы  на  основан1и  органическихъ  законовъ  той-же  при- 
роды, въ  -пред'Ьлахъ  ея.  быт1я,  отношен1й  и  д'ЬйствШ.  Особенность 
ея  состоитъ  въ  безпрерывномъ  движеши  впередъ ,  благодаря  ко- 
торому ученикъ  въ  каждое  мгновен1е  вполн'Ь  об1адаетъ  вс^мъ, 
что  требуется  для  разр'6шен1я  вновь  предложенной  задачи.  Пе- 
сталоцци  опред']Бляетъ  три  области  для  нервопачальнаго  обучетя: 
яэыкъ,  число  п  форму;  сл^^довательно,попронципу  Песталоцци,  ц'Ьль 
обучен1Я  почти  исключительно  формальная.  Пред^агаеиый  мате- 
р1алъ  долженъ  быть  обработаяъ  въ  своей  непрерывной  постепен- 
ности, такъ  что  учителю,  д'Ьйствующему  по  этой  иетод'Ь,  доста- 
точно только  на  одинъ  шагъ  опереживать  ученика,  чтобъ  быть 
хорошимь  учителемъ.  Усп'Ьхъ  обусловливается  не  самод'Ьятель- 
ностью  учителя,  но  супщостью  методы.  Песталоцци  съ  удивитель- 
ною отчетливост1ю  разложилъ  учебный  матер1алъ  поименованныхъ 
трехъ  областей  на  его  составныя  части.  Изъ  првнципа-же  нагляд- 
ности обучен1я  песталоцщева  школа  вывела  въ  высшей  степени 
важное  положен1е,  что  упражнеи1я  чувствъ  должны  предшество- 
вать упражнен1ямъ  ума.  Идеи  Песталоцци  о  метод-Ь  признаны  вс^ки 
какъ  единственный  правильныя  идеи  и  каждая  хорошая  специаль- 
ная метода  принимаетъ  ихъ  въ  свое  основаше. 

7)  Изъ  вс']^хъ  методъ  чтен1я  Шерръ  предпочитаетъ ,  такъ  на- 
зываемую, Гразероеу  методу  одновременнаго  письма  и  чтешя 
(ЗсЬшЫезешеШойе).  Въ  сочинеши  своемъ  подъ  заглав1емъ:  аПер- 
вое  д'Ьтское  учен1е,  первое  д'Ьтское  иучен1е»,  Гразеръ  доказалъ 
неестественность  и  вредъ  букварной  методы ,  указалъ  на  провс- 
хажАен1ё  письма,  на  существенное  значеше  буквъ  и  основалъ  ту 
остроумную  методу,  въ  которой  изустное  произношеше  состав* 
ляетъ  сущность;  письмо  не  иное  что,  какъ  видимый  звакъ  произ- 
несеннаго;  чтен1е — обратный  процессъ  отъ  знава  къ  самому  д^лу. 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


КРИТИКА    И    БИБЛ0ГРАФ1Я.  141 

Гразерова  метода  разшгаетъ  сдово  на  его  эдементы,  цроизно- 
ситъ  ихъ  правильно ,  даетъ  для  каждаго  звука  видимый  знакъ, 
заставдяетъ  этотъ  знакъ  написать  и  опять  произнести,  такъ  что 
произношеше,  письмо  и  чтеше  гЬсно  сродняются  между  собою, 
одновременно  сдужатъ  предметомъ  упражнен1я  и  выучиваются. 
Она,  по  ув'Ьрен1ю  Шерра,  удовдетворяетъ  всЬмъ  требовашямъ  пе- 
дагогики и  вподн*]^  разр-Ёшаеть  задачу  эдементарнаго  обучешя 
языку,  относитедьно  проианошешя,  письма  и  чтен1я. 

Этимъ  мы  о^ончимъ  издожен1е  собственно  педагогическихъ 
основай1й  и1ерра,  соетавдяющихъ  содержаше  третьей  гдавы  тео- 
ретической части  его 'педагопи.  Мы  вид']&ди  взгдядъего  на  воспи- 
таше  семейное  и  шкодьное  и  на  ихъ  взаииныя  отношен1я;  ввд^Ьлв 
понят1я  его  о  качествахъ  учитедя  и  о  школьной  дисцвпдвн'Ь ;  по* 
знакомились  съ  его  планомъ  внутреняяго  устройства  народной 
шкоды,  съ  мн'Ён]еиъ  его  о  классной  и  предметной  систем'6  распре- 
Д'к1ен1я  учебныхъ  предметовъ  между  учителями,  о  подвижныхъ  и 
постоянныхъ  классахъ,  съ  порядкомъ  преподаван1я  въ  шести- 
классной народной  шкод'б  съ  однимъ  учитедемъ  при  помощи  луч- 
шихъ  ученйковъ  старшихъ  классовъ ;  обозр'Ьли  требуемый  имъ 
учебныя  пособ1я  для  подобной  народной  шкоды ,  общ1я  и  индиви- 
дуальный, и  предметы  ея  учебнаго  курса,  разд'Ьденные  на  четыре 
группы  съ  обозначен1емъ  объема,  содержан1Я  и  образоватедьнаго 
звачетя  каждаго  учебнаго  предмета  вообще  и  реальныхъ  въ  осо- 
бенности. 

Наконецъ,  мы  н']^сколько  подробн'Ье  изложили  взглядъ  его  на 
различный  методы  преподаван1Я  и  критическую  ихъ  оц'Ьнку  и 
узнали  его  ин'Ьте  о  томъ ,  как1Я  методы  съ  наибольшею  пользою 
могутъ  быть  прим'Ьнены  къ  преподаватю  въ  народной  шкод^Ь, 
йМ'Ьющейц'Ьдью  умственное,  нравственное  в  редипозное  развипе 
учащихся  и,  съ  т']&мъ  вм'Ёст'Ь,  обогащеше  ихъ  нужными  въ  обще- 
ЖИТ1Й  св'Ьд']&н1ями  ВЪ  ваукахъ  и  искуствахъ.  Теперь  остается  намъ 
объяснить  взглядъ  Шерра  на  спец^а^ьныя  методы  преподаван1Я 
по  каждому  учебному  предмету  въ  практическомъ  ихъ  прим^Ьне- 
Н1В,  чтб  мы  и  постараемся  исполнить  при  разсмотр^Ьши  практи« 
ческой  части  его  сочинен1я. 
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ГЛАВД  ЧЕТВЕРТАЯ. 

Практическое  примгьненгв  теаретнческыаъ  осноеангй  науки  о  еоспи- 

танш  и  обучеми   еь  элементарнйй  шкамь  (Рптаг8сЬ|11е)  по  сие- 

щальнымъ  для  каоюдаго  предмета  методамь. 

Посмотрииъ  теперь  теор1ю  въ  ирвлотешш.  На  основашяхъ  и 
00  плану,  который  изложены  въ  предыдущей  гдавй,  образовалась 
народная  эдеиентарная  шкода  (Рг1таг8сЬи1е).  Въ  ней  шесть  кдас- 
совъ,  разд']^денныв  на  два  курса,  высш1ё  и  нисш1й  ,  оба  трехклас- 
сные и  трехл'Ьтше.  Число  учениковъ  не  слишкоиъ  велико,  не 
сдишкомъ  надо ,  отъ  50— 80  во  всЬхъ  шести  классахъ,  нлн  отъ 
10 — 16  въ  кадсдоиъ  ('*').  Учитель  одинъ  на  всЪ  шесть  классовъ,  у 
него  помощниками  въ  нисшихъ  классахъ  лучипе  изъ  старшнхъ 
учениковъ  высшихъ  классовъ,  назначаемые  учителемъ  поочереди. 
Учен1е  ежедневно  продолжается,  со  включешемъ  двухъ  промежут- 
ховъ  для  отдыха,  около  шести  часовъ,  —  три  часа  утромъ  и 
столько-же  посд'Ь  полудни ,  разд1^яемые  по  ровну  на  дв'Ь  поло- 
вины, около  90  минутъ  каждая.  Для  новнчковъ,  пока  не  привык- 
нуть къ  ошол'Ь,  учебное  время ,  въ  течен1е  трехъ-четырехъ  пер- 
выхъ  нед'Ьль,  н^Ьсколько  сокращается ;  вм'Ьсто  шести  часовъ ,  они 
остаются  въ  школ^^,  утромъ  и  посл'Ь  полудня,  по  часу  и  не  дол^Ье 


(^)  Можетъ  быть  кому  покажется ,  что  число  учениковъ  въ  одномъ 
хласс^^  отъ  10*- 16  слишкоиъ  мало.  Па  это  мы  отв{>тнмъ:  во-первыхъ,  зд%сь 
р^^чъ  идетъ  о  шестиклассной  школй  съ  одвимъ  учителемъ ,  который  чрезъ 
каждыя  90  минуть  долженъ  обойти  всЬ  шесть  классовъ ,  заняться  съ  каж- 
дымъ  ваъ  ннхъ  отъ  10—20  минуть ,  яи  одного  изъ  учевиковъ  не  оставить 
беаъ  особевваго  ввнман1я.  Очевидно,  что  при  такомь  услов1и,  даже  и  оря 
помощи  старшихъ  учениковъ,  нужно  быть  весьма  сиособнымъ  и  д'Ьятель- 
нымъ  педагогомъ,  чтобы  преаодаван1е,  даже  при  маломъ  числ-)^  воспитаннм- 
ковъ,  достигало  желаемой  ц-Ьля.  Во-вторыхъ,  не  должно  забывать,  что  опи- 
сываемое ад-Ьсь  устройство  школы  принадлежитъ  Цюрихскому  кантону,  гд*, 
при  231,576  душъ  всего  васелев1я,  состояло  въ  1847  году  500  подобвыхь  яя- 
родвыхъ  школъ;  если  положять  средяимь  чисдомъ  65  учевиковъ  въ  кащдой 
школ^^,  то  дочти  на  каждыя  7  душъ  прШдется  1  ученнкъ  изъ  д^тей  только 
отъ  6 — 12  л'1&тняго  возраста.  Но  школы  богатыхъ  общинъ,  въ  которыхъ  для 
каждаго  класса  назначается  особый  учитель,  вероятно  многочисленнее.  Въ 
третьихъ,  вакояецъ,  какой  педагогъ  не  эваетъ  по  опыту,  что  требуемое 
Шерромъ  оть  первовачааьвяго  обучея1я  обраяовятеилое  раивят{е  яеяов- 
можяо  въ  мвогочясленаомъ  классе?  л 
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как!»  по  два  часа.  Только  одииъ  разъ  въ  году  и  только  въ  началь- 
ный классъ  допускается  пр1енъ  вновь  поступающихъ  д^Ьтей,  ко- 
торые, ори  тоиъ,  должны  быть  почти  равнаго  возраста  отъ  5 — 7 
л'Ьтъ  отъ  роду. 

Конечно,  ра8внт1е  д'Ьтей  въ  этомъ  перюд']^  возраста  бываетъ 
.  не  одинаково;  оно  обусловливается  природными  способностями, 
степенью  образованности  родителей  и  житейскими  ихъ  отноше- 
Н1ЯМИ.  Но  школа  не  можетъ  и  не  должна  обращать  внииашя  на 
подобное  разнообраз1е  развит1я.  Во-первыхъ,  очень  р'Ьдко  слу- 
чается, чтобы  домашнее  воспитан1е  до  пяти  и  даже  семил'Ьтняго 
возраста  дитяти,  серьезно  коснулось  умствеянаго  развит1я.  Во- 
вторыхъ,  какъ  по  самой  сущности  школьной  организащи ,  такъ  и 
относительно  Физическагоидуховнагоразвит1я,  весьма  желательно 
и  полезно  для  школы,  чтобы  то,  что  принадлежнтъ  собственно  къ 
школьному  обучению,  и  начиналось  въ  школ'Ь.  Въ  третьихъ,  весьма 
не  мнопе  родители  знаютъ ,  как1е  усп^Ьxи  сд'&лала  дидактика  въ 
нетодахъ  преподаван1я ;  поэтому  ихъ  обучен1е ,  особенно  первона- 
чальное, бол1^е  затрудняетъ  учителя ,  нежели  приноситъ  какую 
либо  пользу.  Приходится  переучивать  ихъ  д'&тей ;  а  это  несрав- 
ненно труднее,  ч'бмъ  вновь  учить.  Въ  четвертыхъ  наконецъ,  до- 
машнее воспиташе  им'Ьетъ  свои  д'Ьйствителкныя  обязанности,  от- 
Н0СЯЩ1ЯСЯ  къ  Физической  и  нравственной  природ^Ь  дитяти ;  пусть 
оно  исполняетъ  ихъ  какъ  сл4дуетъ,  у  него  будетъ  довольно  заня- 
Т1я;  да  и  н'&тъ  особенной  нужды  сп^Ьшить  приниматься  за  соб- 
ственно школьное  обучен1е,  начать  его  съ  5  или  Т-л-Ьтняго  воз- 
раста еще  вовсе  не  поздно. 

Скудный  и  сбивчивыя  познан1я  въ  школьыыхъ  предметахъ, 
которыя  можетъ  сообщить  домашнее  воспитан1е  н^Ькоторымъ  д'6- 
тямъ  до  поступлен1Я  ихъ  въ  школу ,  гораздо  мен'Ье  им'бетъ  ц'Ьны 
и  значен1Я  для  учениковъ  того  или  другаго  класса ,  нежели  при- 
близительное равенство  развит1я  и  приблизительно  равный  во.з- 
растъ.  Поэтому,  изъ  всего  сказаннаго  сл'бдуетъ  р']&шительная  не- 
обходимость принять  основиымъ  услов1емъ ,  что  обучеше  гиколь- 
нымб  предметамь  долоюно  начинаться  только  еь  гиколп». 

Но  вотъ  явились  маленьк1е  новички  для  поступлешя  въ  на^ 
чальный  классъ.  Чтоже  съ  ними  д'блать,  какъ  ввести  ихъ  въ 
классъ,  какъ  начать  съ  ними  учен1е?  «На  этотъ  вопросъ,  говорить 
Шерръ,  мнопе  даже  изъ  учителей  не  въ  состояши  дать  ясяаго, 
опред'Ьлйтельнаго,  правильваго  отв'Ьта.   Не  смотря  на  беэчислея- 
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ныя  педагогичесшя  сочинен1я,  на  многопросдавляемые  вяствтуты 
дмя  образованш  учвтедей,  все  таки  доажво  откровевно  орваяаться, 
что  мы  еще  очевь  не  далеки  въ  шко^и>ной  оедагогак*]^.  Конечно. 
д'Ьтей  у  насъ  вводятъ  въ  шкоду  торжественно;  ближайш1й  начадь- 
никъ  орив'Ьтствуетъ  ихъ  р'Ьчью,  въ  которой  онъ  обраЕцается  в  къ 
д']^тяиъ,  и  къ  родитедлмъ,  в  къ  учителямъ.  Очень  естественно,  что 
д'Ьтв  ничего  не  оониваютъ  въ  этой  р'Ьчи.  Подобная  торжествен- 
ность, однакожъ,  не  безц'кньна,  она  внушаетъ  уважен1е  къ  школ'Ь. 
Но  все  таки  желательно,  чтобы  въ  умственную  область  школы 
вводилъ  учениковъ  самъ  учитель,  начиная  д-бло  первымъ  педаго- 
гическвмъ  ободрешемъ,  первыми  прхемаив  дисциплины  и  ди» 
дактвки>'. 

Бываютъ  д'Ьти ,  на  которыхъ  первое  впечатл'Ьн1е  д'Ьйствуетъ 
чрезвычайно  сильно.  Поэтому  очень  многое  зависвтъ  отъ  того, 
какъ  и  ч'Ьиъ  начинается  ихъ  школьная  жизяы  Первое  знакомство 
учителя  съ  учениками  должно  не  пугать  ихъ,  но  ободрить,  должно 
уб']^дить  ихъ,  что  школа  для  нихъ  то-же ,  что  родительский  домъ, 
что  родная  семья;  учитель  то-же,  что  родители.  Поэтому,  при  пер- 
вомъ  знакомств'Ь  съ  учениками,  учитель  долженъ  съ  ними  повести 
беседу  дружескую  в  вполн'Ь  имъ  понятную  и  по  языку,  ипосодер- 
жанш.  Бжели  въ  м'Ьстности,  въ  которой  назначено  дМствовать 
учителю,  употребительно  между  народомъ  только  м'Ьстное  нарй- 
410,  онъ  долженъ  знать  его  и  съ  новыми  учениками  вести  первую 
бесбду  на  родномъ  ихъ  нар']^ч1и;  да  и  впосл'Ьдствш  не  запрещать 
имъ  говорить  на  немъ  между  собою.  Чистому,  образованному  на- 
Р'6ч1ю,  употребляемому  въ  образованномъ  обществ'^  и  ву>  печати 
(въ  Гермаши  081(1еи1ясЬ,  у  насъ  Московское),  пусть  д'Ьти  выучатся 
въ  школ'Ь.  Первая-же  бесЬда  между  учителемъ  и  учениками  должна 
дышать  искренност1ю  и  благо душ1емъ,  быть  истинно  д'Ьтскою,  но 
отнюдь  не  ребяческою,  не  пошлою.  Ребячество  и  пошлость  несо- 
образны съ  положен1емъ  и  достоинствомъ  учителя ,  возбуждаютъ 
громкШ  хохотъ  въ  ученикахъ  и  тЬмъ  роняютъ  учителя. 

Самый  задушевный  предметъ  первой  бесЬды  можетъ  быть  о 
томъ,  какъ  имя,  Фамил1и  д'Ьтей,  кто  ихъ  отецъ ,  мать ,  братья, 
сестры,  чЪмъ  они  занимаются,  что  они  до  этой  поры  делали  дома 
и  т.  п.;  потоиъ,  гд^^  они  теперь,  что  д'к1ается  въ  школ'Ь,  чему 
учатъ,  хотятъ-ли  они  учиться,  кто  учитъ  д']^тей,  какъ  зовутъучм- 
толя.  Наконецъ,  учитель  объясняетъ  когда  приходить  въ  школу, 
|сакъ,  входя  въ  классъ ,  здороваться  съ  учителемъ ,  какъ  сид'Ьть 
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на  сканьяхъ,  беречь  свои  вещи,  сювояъ,  учитъ  школьному  по- 
рядку. 

Въ  другой  разъ,  поставивъ  д'Ьтей  въ  рядъ ,  чтобы  всё  могло 
вид^ЬтЬу  учитель  показываетъ  ииъ  рисунки  съ  нзображешемъ  зяако- 
мыхъ  имъ  предиетовъ  изъ  природы,  изъ  об1цежит1я,  нзъ  царства 
животныхъ;  спрашиваетъ  и  вызываетъ  отв^Ьты  о  нааваши  этихъ 
предиетовъ,  о  свойствахъ  ихъ,  объ  употреблети ;  наар.  если  есть 
на  рисунк'Ь  лошадь,  учитель  спрашиваетъ,  видели  ль  д-Ьти  лошадь 
въ  д'1^йствительности,  какого  онацв^та,  сколько  у  нея  ногъ,  глазъ, 
ушей,  что  она  'Ьстъ,  къ  чему  служитъ  и  т.  п.  Въ  иной  разъ  учи- 
тель, собравъ  д'Ьтей  къ  черной  доск^^,  беретъ  и']^лъ,  ставить 
точку,  одну,  другую  до  пяти  въ  разныхъ  положен1яхъ  и  застав- 
ляетъ  д'1&лать  то-же  самое  учениковъ  (начало  черчен1я),  безпре- 
станно  обращая  ихъ  внимаше  на  то,  что  Д'1^лается,  ч^^мъ  в  какъ. 
То  знакомитъ  ихъ  съ  оруд1ями  чувствъ,  особенно  осязания,  зр*!^- 
Н1Я,  слуха,  движешя,  частью  объясняя  ииъ  явлея1Я,  частью  допы- 
тываясь у  нихъ  объяснен1я ;  словомъ,  пр|учаетъ  ихъ  къ  безпре- 
станной  д']&ятельности  и  внимательности,  то  самъ  лично  занимаясь 
съ  ними,  то,  если  отлучается  въ  друпе  классы,  поручая  заняия 
съ  ними  приспособленнымъ  къ  тому  ученикамъ  старшихъ  клас- 
совъ ;  но  ни  на  одно  мгяовеше  не  предоставляетъ  ихъ  самимъ 
себ4.  Такимъ  образомъ  онъ  поступаетъ  и  съ  учениками  другихъ 
классовъ,  пока  не  созр'бетъ  въ  нихъ  способность  къ  самоучен1ю, 
не  разовьется  такая  любовь  къ  занят1го ,  которой  не  нуженъ  уже 
бдительный  надзоръ  учителя,  а  нужно  только  его  руководительство. 
Вообще-же  учитель  новой  народной  школы  долженъ  все  свое  вни- 
маше, всю  свою  Д'йятельность  и  педагогическ1Я  способности  обра- 
тить на  то,  чтобы  ни  на  одно  мгновен1е  не  оставлять  учениковъ 
въ  безд'Ьйств1и  съ  его  неразлучною  спутницею  —  скукою,  матерью 
всЬхъ  ученическихъ  шалостей,  и  чтобы  ученте  ихъ  было  живою, 
сознательною,  развивающею  д']&ятельностью ,  а  не  безсознатель- 
вымъ,  мертвящимъ  механизмомъ  старыхъ  школъ,  у  которыхъ 
вошло  даже  въ  поговорку,  что  въ  первые  годы  д-Ьтей  должно 
выучить  только  смирно  сид'Ьть. 

«Такая  поговорка,  говорить  Шерръ,  иронически  намекаетъ  на 
духъ  старой  школы.  Она  не  хотела  ободрять,  воодушевлять,  Д'&й- 
ствовать,  не  хогЬла  приноравливаться  късв'Ьжей,  поднижной  д^^т- 
ской  природ'Ь,  или  сообразоваться  съ  ея  требован1Ями.  Н'Ьтъ,  она 
пр1учала  д'^Бтей  къ  смирному  сид/ьнью^  къ  безд^^йствш;  отламывала 
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св&к1е  отпрыски  веселой  д'Ьтской  жизни,  притупляла  чувства, 
пр1учала  къ  глупымъ  грезаиъ  о  пустякахъ.  Однако  же  стоило 
много  труда  принудить  д-Ьтей  къ  неестественной  школьной  скук& 
нер'Ьдко  нужно  было  употребить  палку  или  розгу,  чтобы  прогнать 
изъ  школы  живую  д']^тскую  природу.  Саиыя  слабый,  самыя  бездар- 
ный д']^ти  нер'Ьдко  признавались  лучшими  учениками».  Н'Ьтъ  ни- 
чего противуестественн'Ье ,  ничего  иучительн'Ье ,  особенно  для 
малеиькихъ  новичковъ ,  какъ  сид'Ьть  смирно,  ничего  не  Д'Ьлая,  н 
безсмысленно  смотр^Ьть  на  мертвыя  буквы.  Честь  и  слава  Гразеру; 
онъ  первый  въ  сочиненш  своемъ  «Первое  Д']&тское  учен1е,  первое 
д'1^тское  мучен1е»  наглядно  и  поразительно  изобразилъ  ту  ужасную 
скуку,  которую  испытывали  д']^ти ,  сидя  надъ  букваремъ  и  ц^Ьлые 
м'Ьсяцы  безсознательно  повторяя:  азъ  буки,  в'Ьди;  буки,  азъ — ба, 
и  пр.  Пятьдесять  л'Ьтъ  прошло  съ  того  времени  (Шерръ  писалъ 
эти  строки  въ  1851  г.,  Гразеръ  въ  1801  г.),  ивсетаки  во  многихъ 
еще  школахъ  живетъ  старое  д'&тское  мучсв1е  подл'Ь  обществъ 
противъ  мучен1я  животныхъ.» 

I.  1Г14Та11П. 
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ПВПЪ  итоги  РУеОиЙ  ЮВШ.    а.  Милюкова.   Второе,  до- 
полненное издаше.  Санктпетербургъ,  1858  г. 

Книга  г.  Милюкова  до  сихъ  поръ  остается  единственныиъ 
опытонъ  историческаго  обозр*Ён1я  всей  нашей  поэз1и,  и,  хотя  не 
назначалась  авторомъ  въ  руководство  учащимся,  она  служила  для 
многихъ  пособ1еиъ  при  преподаваши  русской  литературы.  Это  об- 
стоятельство даетъ  наш»  поводъ  сказать  о  ней  свое  слово  въ  до- 
полнев1е  къ  отзывамъ,  уже  появившимся  въсвое  время,  въ  журна** 
лахъ.  Бойкость  языка,  живая  характеристика  многихъ  Фактовъ, 
наконецъ  благородный  взглядъ  автора  могли-бы  доставить  ей  осо- 
бенный усп'Ьхъ  въ  педагогическомъ  М1р'&,  если-бы  не  ея  суще- 
ственные недостатки,  какъ  историческаго  очерка.  Въ  ней  си'Ьло 
и  ловко  поставлены  в&яаи'Ъитт  вопросы  нашей  литературы,  но  р^- 
шеше  ихъ  очень  неудовлетворительно  и  односторонне. 

Нельзя  не  сочувствовать  мысли  автора  представить  мстормче- 
екгй  очеркъ  нашей  поэзхи.  Еще  въ  то  время,  какъ  преподаватели 
обыкновенно  угощали  сантиментальными*  Фразами  объ  изящноиъ, 
онъ  пишетъ  историческую  книгу;  онъ  очень  р'ЬшиТельно  выска- 
зываетъ  идеи,  который  педагогамъ,  запуганнымъ  программами, 
казались  в'Ькогда  слишкомъ  см'Ьлыми.  Но  второе  издан1е  его  книги 
требовало-бы  разныхъ  всправлешй,  хоть  на  столько,  на  сколько 
представляютъ  матер1ала  обширныя  библюграфическ1я  изсл'Ьдова- 
шя  посл^^дняго  времени  и  самая  сущность  историческаго  взгляда, 
бол']&е  или  мен'Ье  усвоеннаго  нов'Ьйшею  критикой.  Варочемъ,  исто* 
рическ1й  методъ  не  ограничивается  однимъ  знан1емъ  историче- 
скихъ  Фактовъ.  Еще  Бекконъ  объяснялъ,  что  при  р'Ьшен1и  какого 
бы  то  ни  было  литературнаго  вопроса,  надо  взять  во  вниман1е  и 
состояше  науки  въ  изв'Ьстную  эпоху,  и  политически  характеръ 
в*ка,  и  бытъ  общественный  —  словомъ,  необходимо  указать  при» 
чины  т-Ьхъ  или  другихъ  литературныхъ  явлен1й  въ  жизни,  не  огра- 
ничиваясь только  одною  ея  стороною.  Сказать  по  справедливости, 
у  англичанъ  и  у  н'Ьмцевъ  полн'Ье  ч-Ьмъ  у  другихъ'  народовъ  исторг 
рическ1й  методъ  идслйдован1я  былъ  прим'Ьненъ  къ  лвтератур'Ь. 
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Еще  недавно  Давидъ  Массонъ  издалъ  жизнеопвсате  Мильтона,  въ 
которомъ  оредставдяетъ  подробн']^йшую  картину  в'&ка,  какъ  въ  1и- 
тературномъ,  такъ  въ  полвтвческоиъ  и  редиг10зномъ  отношеиш. 
Сочинен1я,  подобный  трудамъ  Гервинуса  и  Симрока,  могли  бы  слу- 
жить для  насъ  образцеиъ;  но,  конечно,  самая  разработка  иатер1а- 
ловъ  у  насъ  несравненно  трудн'&е,  ч^Ьмъ  въ  западной  Бвроай. 

Известно,  что  всторвческ1н  нетодъ  основанъ  на  сравиен1И.  Но 
для  сравнен1я  необходимо  обилхе  Фактовъ  и  искусный  ихъ  вы- 
боръ.  Когда  мы  сознали  потребность  новагч)  метода,  то  страсть  къ 
сравнешямъ  стала  такъ  сильна,  что  мы  х'отовы  были  скор']^е  сравни- 
вать что  ни  попало,  ч-Ьмъ  ничего  не  сравнивать.  Н^^который  не- 
достатокъ  аналопи  въ  сблйжен1и  Фактовъ  мы  должны  заметить  и 
у  Г.Милюкова.  Авторъ,  иежду-прочимъ,  вешутя  распространяется 
въ  доказательствахъ  того,  что  Гоголь  им'Ьлъ  полное  право  назвать 
Мертвый  души  поэмою.  («Неужели  Чичиковъ  окруженъ  хуже,  ч'Ьмъ 
Агамемнонъ?...  Дамы  губернскаго  города,  куда  судьба  приводитъ 
Чичикова,  не  уступаютъ  не  только  смертнымъ,  но  даже  и  безсмерт- 
нымъ  красавицамъ  Гомера....  Ни  въ  Ил1ад'Ь,  ни  въ  Однссе^Ь  н'Ьтъ 
такого  роскошнаго  празднества ,  какъ  пиръ  у  полицеймейстера.... 
Разв'Ь  опясаше  проливваго  дождя,  который  встр'Ьтилъ  Чичикова 
на  пути  отъ  Манилова,  и  кружете  брички  отъ  неосторожности 
автомедова  СелиФана,  уступаютъ  сколько-нибудь  кораблевруше- 
В1ямъ  и  бурямъ  въ  класвическихъ  поэмахъ?|>  и  т.  д.  Къ  чему  ве- 
дутъ  эти  сраввен1Я?  Насм'Ьшка-ли  тутъ  надъ  теоретиками,  кото* 
рые  «подъ  виснеиъ  героической  поэмы  разумели  обширное  эпиче- 
ское сочинеше,  обильное  чудесными  событ1Ямн,  и  проч.»,  или  надъ 
самыми  поэмами  Гомера,  или  надъ  Гоголемъ,  что  онъ  назвалъ  свое 
сочинен1е  поэмою?  Мы  не  знаемъ. 

Авторъ  справедливо  и  метко  нападаетъ  на  риторическое  на- 
правление нашей  литературы;  но,  при  недостатке  его  историче- 
скаго  метода,  онъ  самъ  не  вполн'1Ь  избавленъ  отъ  этого  риторизма* 
Фразы  у  него  нер'Ьдко  превозмогаютъ  Факты,  или  по-крайней-мЪр^^ 
играютъ  одинаковую  роль  съ  ними.  Такъ  у  него  «колоссальный  * 
образъ  Петра  стоить  на  рубеж'Ь  двухъ  м1ровъ  и,  подобно  гиганту 
родосскоиу,  соединяетъ  ихъ,  оппраясь  одною  стопою  на  пустын- 
ный, темный  берегъ  прошедшаго;  другою  на  новый,  св'бтлый  мхръ 
будущаго»  (Введен1е,  стр,  I).  Будучи  челов'&комъ  съ  живымъ  во- 
ображен1емъ,  вы  заран'Ье  испугаетесь  подобнаго  образа.  Мы 
увнаеиъ  далйе^  что  «*русск1й  ч|злов'Ькъ  восемь  в'Ьковъ  находился 
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въ  неподвижномъ  положевш  куколки»  (стр.  6).  Ол'!^доватедьно,  онъ 
нотьмькоиъ  (си.  тамъ  же)  взлет^дъ  въ  область  образовашя.  Сравне* 
В1е  съ  мотыдькоиъ  не  показываетъ*ли  излишней  легкости?  Но 
всего  утЬшительн'Ье^для  насъ  сравневхе  русскаго  народа  съ  могу- 
чииъ  богатыремъ,  который  долго  сид'блъ  сиднеиъ,  аотоиъ  вдругъ 
возсталъ  и  пошелъ  —  Г.  Милюковъ  въ  своемъ  краткоиъ  очерк'Ь 
едва  усп'Ьваетъ  сл'Ьдить  за  шагаии,  которые  мы  сд'Ьлали  на  пути 
сощальнаго  развит1Я.  Мвопе,  конечно,  удивлялись,  какимъ  обра- 
зомъ  порою,  посл*]^  быстро  сд'Ьланнаго  шага,  на  другой-же  день, 
мы  совс']^мъ  неожиданно  опять  ступали  по  пути  давно  отжввшихъ 
предковъ;  но  дорога  казалась  намъ  такъ  легка,  что  мы  не  утомля- 
лись вновь  и  вновь  начинать  ее....  Да,  мы  шибко  катили  съ 
идеальныхъ  выесть  своихъ,  а  внизу  подъ  горою  оставался  ц^Ьлый 
народъ,  который,  подъ  гнетомъ  нуждъ,  и  не  думалъ  трогаться  съ 
м'Ьста. 

Посл'Ь  Гоголя,  литература  устремилась  на  новый  путь,  и  съ 
перваго  разу  увид'Ьла,  что  тутъ  скакать  бол'Ье  некуда,  что  мы 
пришли  къ  ст'6н^Ь,  сквозь  которую  надо  пробиваться  не  съ  запа- 
сомъ  однихъ  пламенныхъ  идей,  но  и  еъ  терп'Ьливою  любовью  къ 
труду,  а  въ  труд*  этомъ  все  наше  прошедшее,  каково-бы  оно  ни 
было,  им^етъ  свою  относительную  Ц'Ьну.  Величайшая  ошибка  г. 
Милюкова  состоитъ  въ  томъ,  что,  увлекаясь  усп'Ьхами  новаго  вре- 
мени, онъ  не  зам'бчаетъ,  что  эти  усп'Ьхи  постоянно  состояли  въ 
отрицан1И  прошедшаго.  Какъ  ни  становились  мы,  все  чувствовали, 
что  стоимъ  не  на  томъ  пути,  на  которомъ-бы  стоять  сл^Ьдовало. 
Отрицан1е,  конечно,  есть  сила,  доказывающая  молодость  души  н 
способность  къ  постоянному  возрожден1ю;  но  того,  кто,  отрек- 
гшись  отъ  одной  ошибки,  впадаетъ  въ  новую,  еще  нельзя  назвать 
прямымъ  двигателемъ  идеи,  и  истинный  усп']^хъ  начинается  тамъ, 
гд*  въ  силу  одной  установившейся  идеи  долпе  годы  дружно  ра-' 
ботаетъ  не  одно  покол'Ьте.  • 

Много  благородныхъ  чувствъ  одушевляло  автора,  когда  онъ 
осуждалъ  нашу  древнюю  литературу;  но,  пожертвовавъ  безъ 
исклк^чешя  всею  нашею  стариною  и  народностью,  онъ  впалъ  въ 
больш1я  противор'Ьч1я,  И,  ЧТО  главноб,  пренебрегъ  лучшими  дока- 
зательствами въ  зап).иту  своейжб  собственной  идеи.  Важн*йш1е 
вопросы  литературы  р']^шаетъ  онъ  слишкомъ  легко  и  посп'&шно. 

Въ  чемъ  выразилось  развит1е  нашей  древней  поэз1и?  У  запад- ' 
яыхъ  народовъ  поэз1Я  родилась  или  отъ  знакомства  съ  литерату- 
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рош  древнвхъ,  иди  изъ  народной  жизни.  Намъ  греки  передали 
только  сух1Я  хроники,  да  церковные  обряды,  а  народная  жизнь  въ 
самохъ  первоиъ  цв^Ь^Ь  своемъ  поражена  была  уд^ьною  системой; 
сд'Ьдовательно,  у  насъ  не  существовало  ник№ого  развит1я  позз1И. 
Вотъ  какъ  просто  разр'Ьшенъ  вопросъ,  донын'Ь  заставляюпцй  ино- 
гихъ  ломать  голову.  Посл'Ь  этого  не  сл'Ьдовало-бы  и  упоминать  о 
древней  литератур-Ь;  однако  авторъ  еще  разсуждаетъ  объ  ней  на 
60  страницахъ.  Вамъ  покажется  страннымъ,  какъ  могъ  ничего  не 
думать  и  не  чувствовать  народъ  ц'Ьлыя  девя^'ь  стол'1&т1й?  Онъ 
спалъ,  отв'Ьчаетъ  авторъ,  и  въ  этомъ  сн'Ь  даже  не  было  сновид'Ь- 
н1й,  —  а  со  врененъ  Петра  вдругъ  проснулся  и  начахь  д']&йство- 
вать  1  Но  такое  объяснен1е  похоже  на  эпизодъ  изъ  сказки  и  в'Ьрно 
не  удовлетворитъ  васъ.  Откуда-же  вдругъ  взялись  у  народа  силы, 
чтобы  быстро  идти  по  пути  усп']^ха?  Откуда  взялся  самый  народъ, 
до  того  времени  не  существовавш1й  (потому  что  безд'Ьйствовать  п 
не  существовать  въ  М1р'Ь  нравственномъ  одно  и  то-же)?  Упахь  онъ 
съ  неба,  или  выросъ  изъ  земли?  И  что  это  за  народъ,  котораго* 
«могучею  рукою  и  жел'Ьзною  волею»  можно  двинуть  куда  угодно? 
Не  подозрителенъ-ли  наконецъ  самый  прогрессъ,  совершающхйсл 
такимъ  сверхъестественнымъ  образомъ?  Если  авторъ  д^Ьйствятель- 
но  в'Ьрвлъ  въ  возможность  внезапнаго  пробужден1Я,  то  не  сл^^до- 
вало-ли-бы  для  оправдан1Я  его  же  идеи  указать  причину  этого  про- 
буждев1Я  въ  силахъ,  который  вырабатывались  в'Ьками,  и,  пускай 
подъ  гнетомъ,  но  все-таки  существовали  и  д'Ьйствовали?  Авторъ 
указываетъ  на  преимущество  западныхъ  народовъ,  которые  им'Ьлп 
случай  познакомиться  съ  литературою  древнихъ.  Но  въ  IX  в'Ьк^, 
когда  началось  наше  образован1е,  и  у  заоадныхъ  народовъ  еще 
господствовало  крайнее  нев'Ьжество.  Впосл'Ьдств1и  безпорядкп . 
Феодальнаго  управлен1я  были  нич'Ьмъ  не  лучше  нашихъ  уд'к|ь- 
ныхъ  распрей,  вл1ян1е  римское  нич'Ьмъ  не  лучше  ввзант1йскаго. 
Греки,  если-бИ1  и  сохранпли  прекрасный  предашя  своей  древно- 
сти, не  могли*бы  ихъ  передать  намъ,  потому  что  греческаго  языка 
у  насъ  почти  совсЬмъ  не  изучали.  Зд^Ьсь  гораздо  важнее  непосред- 
ственное вл1ян1е  самой  жизни,  которому  подверглись  западные  на- 
роды (въ  Итал1и,  во  Франц1и,  въ  Гермаши  новыя  государства  были 
основаны  на  развалинахъ  римскаго,  на  почв-!,  еще  сохранявшей  въ 
памятникахъ,  въ  предан1яхъ,  въ  обычаяхъ,  с^^мена  древняго  обра- 
зован1я). 

Нельзя  также  безусловно  принимать  пагубнаго  вл1ЯВ1Я  на  нашу 
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аоэзт  литературы  визанпйской:  въ  до^гатарсшй  аер10Аъ  было 
ему  достаточно  прот0вод'Ьй€тв1я  въ  еамой  жнзнн.  Авторъ  видать 
еще  страшный  вредъ  самобытному  развит1ю  народваго  духа  въ 
уд'Ьдьныхъ  распряхъ,  а  все  преимущество  отдаетъ  предъидущему 
нормандскому  перюду.  Тутъ  явная  ошибка.  Уд'Ьльвый  перюдъ  н 
есть  тотъ  в']^къ,  когда  въ  смутной  борьб'Ь  начаюсь  только  само- 
бытное развит1е  народваго  духа.  Никогда,  ни  прежде,  ни  посл<6, 
мы  не  находимъ,  чтобы  народъ  принвмалъ  такое  живое  учаспе 
въ  общественной  д'Ьятедьности.  Къ  этому  времени  относится  и 
слава  великаго  Новгорода,  которому  авторъ  приписываетъ  лучш1я 
изъ  народныхъ  п^Ьсенъ.  Это  время  наибол'Ье  богато  и  литератур- 
ными памятниками.  Не  признавъ  никакого  раэвипя  въ  нашей 
древней  П0Э31И,  какъ  объяснить,  наприм'Ьръ,  явлете  Слова  о 
Полку  Игоревомъ?  Конечно,  мы  не  встр'Ьтимъ  ни  одного  подоб- 
наго  ему  памятника  въ  вашей  письменной  литератур^Ь;  но  дол- 
жны-же  были  въ  чемъ-нибудь  скрываться  зачатки  той  поэз1и,  ко- 
торая въ  немъ  выразилась.  Или  это  случайность,  исключеше, 
чудо?  Н']Бтъ!  истинная  истор1я  не  знаетъ  ни  случайностей,  ни  ис- 
ключен1й  въ  такихъ  многозначительныхъ  Фактахъ.  Авторъ  упо- 
минаетъ  о  скандинаескыхъ  пп>сняхь^  полныхъ  благородства  и  добле- 
стей, и  посл'Ёднимъ  отголоскомъ  этихъ  п'Ьсней  считаетъ  Слово 
(стр.  15).  иС'Ьмева,  брошенный  Норманнами  въ  русское  общество, 
не  могли  скоро  исчезнуть.  Такъ  поле,  засЬянное  однажды  хл1^- 
бомъ,  даетъ,  посл^  новой  перепашки  подъ  друг1я  растен1я,  шЪ- 
сколько  колосьевъ  отъ  сЬменъ,  уц'бл^^вшихъ  въ  почв'Ё».  Любо- 
пытяо-бы  знать,  как1Я  открылъ  авторъ  скандинавскхя  п'Ьсни?  Ужъ 
не  темные-ли  отрывки  изъ  сказашй  о  первыхъ  князьяхъ,  зане- 
сенныхъ  Несторомъ  въ  свою  л']^топись?  Но  кто  поручится  за  то, 
что  эти  сказан1я  бьии  народными,  а  не  принадлежали  исключи- 
тельно варяжской  дружин'Ь,  очень  немногочисленной  въ  сравнешн 
съ  славянскимъ  племенемъ.  Въ  народности-же  Слова  никто  не 
усомнится.  Странно  вид^Ьть,  какъ  авторъ  осуждаетъ  подвигя 
«буйнаго  удальства)),  и  въ  то-же  время  восхищается  завоеватель- 
ною политикою  Норианновъ.  Ч'Ьмъ-жедоблестн'бепоступокъ  Олега, 
убивающаго  Аскольда  и  Дира,  и  похожден1я  Святополка  въ  срав- 
нен1в  съ  подвигами  многихъ  изъ  князей  уд'Ьльныхъ?  Каждый  изъ 
нихъ  одинаково  стремился  къ  расширешю  власти,  и  Мономахъ, 
Всеславъ  Полоцшй,  Всеволодъ,  раскропляюпцй  Волгу  веслами, 
Осмомыслъ  Ярославъ,  самый  Игорь  с'ЬверсК1й  въ  этомъ  отношенш 
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добаествйе  внсхолько  не  мен'Ье  древшоъ  норидвновъ.  38ачшгЬ|  ш 
вос1'Ь  новой  дередашки,  атихъ  сЪшевъ  бьио  еще  очень  довольно. 
Зд'Ьсь  важно  то,  япго,  разснатрнвая  Нестора^  авторъ  неразднчаетъ 
у  него  чисто-баенос10Вныхъ  нредМй  отъ  разсказовъ!  уже  вполн'Ь 
ноеящнх'Ь  на  себ'Ь  твпъ  нашей  народности.  Такъ,  совершенно  во 
ввусЬ  Каранзнна,  называетъ  онъ  Святослава  Лхылломь  нашей 
(^асно€^^о€най  древности.  Между-т'Ьиъ,  въ  разсказ']^  о  Святославе 
ны  не  вндрмъ  уже  почти  нн  одной  сказочной  черты:  зд'Ьсь  та 
В0931Я  д^Ьйствнтельностн,  которая  впосл'Ьдствш  не  разъ  повто- 
ряется въ  изображенш  нашвхъ  удадьцевъ.  Зд'Ьсь  н'Ьтъ  нн  кора- 
блей, 'Ьдущихъ  на  колесахъ  къ  Царьграду,  нн  щвтов-ь,  оов^шен- 
ныхъ  на  воротахЪэ  нн  голубей  н  воробьевъ,  по€ланных1>  сожнгать 
ИскоростЬнь.  Прежше  князья  пускаются  въ  походъ  оо-норнанд- 
скн:  нзъ  одной  корыстя  нлн  для  удовлетворен1я  дружнны;  безко- 
рыспе  и  простота  жизни  Святослава  не  есть-ли  уже  новая  черта, 
бол'Ье  славянская,  ч'Ьиъ  свойствевная  варягалъ.  Когда  гордели- 
вый Олегъ,  на  возвратноиъ  пути  отъ  Царьграда,  выставнлъ  на 
свонхъ  судахъ  паруса  взъ  богатыхъ  тканей,  то  славяне  съ  пре- 
зр'Ьшемъ  отвергли  эти  украшешя,  сказавъ:  пинеиъся  своимъ 
толъстинанъ,  не  даны  суть  Слов'Ьноиъ  пр'Ь  кропвнныя». 

Авторъ  кратко  упонинаетъ  о  сходств'Ь  нежду  исландскими  са- 
гами и  сказашями  Нестора.  Вопросъ  этотъ,  мало  нзсл^дованный, 
необходимо  было  разсмотр'Ьть  обстоятельн'бе,  т'Ьмъ  бол'Ёе,  что 
нормандскому  вл]ян1ю  у  него  придано  очень  много  значен1я.  Онъ, 
между  прочимъ,  всего  на  одной  страничк'6,  излагаетъ  содержан1е 
эпизода  изъ  Эймундовой  саги  рядомъ  со  сказашемъ  Нестора  о 
Святополк'6  Окаянномъ.  О  конунге  БурвслейФ-Ь  онъ  прямо  гово- 
рнтъ:  «такъ  именуется  въ  еагЬ  Святополкъ»  —  н  въ  заключен1е 
восклицаетъ:  «какъ^ничтоженъ  Эймувдъ  въ  сравнеши  съ  .лицами, 
изображенными  Несторомъ!»  Но  изъ  сличения,  сд'&1аннаго  авто- 
ромъ,  мы  не  только  не  видвиъ  превосходства  Нестора,  но  даже  не 
дамФчаемъ  ни  мал']^йшаго  сходства  между  разсказомъ,  взятымъ 
жзъ  саги,  и  пов'Ьствовавхемъ  нашего  л-Ьтописда  (стр.  12,  13). 

Вообще  сужден1е  г.^Мвлюкова  о  Нестор'6  вамъ  кажется  очевь 
мудренымъ.  Авторъ  находитъ  въ  немъ  ненависть  къ  языческимъ 
князьямъ,  и  въ  особенности  къ  Святославу,  сухость  изложев1Я, 
напыщенную  дикость  языка,  безжизненность  в  надутость  раз- 
сказа,  одностороннШ^взглядъ'и  т.  д.  Напитанный  чтен1емъ  визан- 
Т1йскихъ  писателей,  сухой  лйтописецъ,  ревностный   противннхъ 
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язычества  —  вотъ  эпвтеты  Неста]^а.  Но  въ  т<ьже  время  авторъ 
отдмтъ  ену  превоеходсФво  в%  орав11ея1В  съ  всмидеквмъ  1гов%- 
ствовате^емъ.  Страявое  д'Ьм!  Кактъ-же  образомъ  правзош^о, 
чта  ясдаидск1я  оредав1а  въ  самсжъ  вхъ  источяшсб  явились  иен*Ье 
поэтя^вы,  ч'Ьмъ  у  сухаго  д'Ьтопвсца?  Н^тъ!  Всяюй,  кто  хоть 
б^гш  прочелъ  Нестора,  согласятся,  что  и  д-Ьла  яэыческвхъ  кня- 
зей смкисаны  у  него  съ  большой  любовью  и  безпр11страст1еиъ,  что 
ваивная  простота  его  радсказовъ,  чуждая  всякихъ  прятязашй  на 
вваант111ское  красвор'Ьч1е,  иогла-бы  служить  образцемъ  для  всйхъ 
другвхъ  бытописателей.  Все  это  когда-то  оц'Ьявлъ  въ  Нестор'6 
н'Ьиецъ  Шлвцеръ,  и  намъ,  въ  настоящее  время,  даже  ем'Ъшно 
было-бы  объ  этомъ  распростравяться.  Что  касается  его  взгляда 
на  событ1я,  то  онъ,  конечно,  не  сходенъ  съ  нашимъ,  совреиен- 
нымъ.  Еслв*бы  нын-Ь  какой-нибудь  историкъ  вздумалъ  просв'6- 
щать  насъ  съ  точки  зр'Ьн1я  Нестора,  то  мы  пожелали-бы  ему 
.  укрыться  отъ  св'Ьта  дневнаго  въ  какую-нибудь  пещеру.  Но  и  при 
своемъ  одностороннемъ  взгляд*]^  Несторъ  п(>ввмалъ  многое  не- 
сравненно глубже,  ч'бмъ  его  посл'бдователи.  Вотъ  какъ  говоритъ 
онъ  объ  книгахъ:  «Велика  бо  бываеть  полза  отъ  ученья  книж- 
ного; книгамибо  кажемн  и  учини  есмы  пути  покаянью,  мудростьбо 
обргьтаемь  и  вьздероюаме  отъ  словесъ  кннжныхъ;  се  бо  суть/)/ысы, 
напаяющн  вселеную^  се  суть  исходища  мудрости;  книгамъ  бо  есть 
ненечетная  глубина^  сими  бо  въ  печали  утгыааеми  еслсы,  си  суть 
узда  въздержаньюя.  Съ  какой-бы  точки  зр'6н1я  ни  сиотр'Ьли  мы 
на  Нестора,  подобный  слова,  для  его  времеви,  уже  служатъ  ве- 
сомн'Ьннымъ  признакомъ  прогресса.  Что-же  касается  до  недо- 
статка П0Э31И,  который  находить  г.  Милюковъ  въ  взложенш  л*!- 
тописныхъ  сказан1й  у  Нестора,  то  ее  нельзя  и  требовать  отъ  ле- 
тописца, который,  им-Ья  много  поэтическаго  чувства,  все-такв  не 
былъ  поэтомъ.  Съ  насъ  довольно  того,  что  онъ  эаписываетъ  язы- 
ческ1я  сказан1я  наравн'Ь  съ  церковными  легендами:  любовь  къчу- 
десвому,  какъ  въ  томъ,  такъ  и  въ  другомъ  случа*,  одинаково  ру- 
ководить Несторомъ. 

Слово  о  Полку  Игоревомъ  авторъ  разсматриваетъ  сравни- 
тельно со  сказаи1емъ  о  Мамаевомъ  побоищ'Ь.  Зд'Ьсь  сужден1я  его 
метки  и  справедливы.  Сказан1е  действительно  писано  человФкомъ, 
моясетъ  быть,  и  очень  благочестввынъ,  но  совершенно  беэдар- 
иымъ.  Дмитр1Й  Донской,  какймъ  представленъ  онъ  въ  этомъ  ска- 
заши,  также  очень  мало  возбуждаетъ  наше  сочувств1е,  особевно, 
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въ  сравнен1в  съ  отважныиъ  Игерехъ.  Но  въ  одвомъ  вы  не  со- 
всЬмъ  согдасвы  съ  шторомъ.  Свраведдвво-дв  въ  пшжомъ  провз- 
ведев1и  какого-вибудь  СоФров1я  ввд'Ьть  вообще  выражев1е  ва- 
родваго  духа?  Конечво,  восд^Ь  в'Ьковаго  хоакдев1Я  въ  орду  съ  по* 
кювама,  должевъ  бьмъ  очевь  взм'Ьвиться  характеръ  квяэей;  руе- 
свая  жвзвь  вадолго  оставоввдась  въ  своемъ  разввт1в,  вди,  оо- 
крабвей-М'Ьр'Ь,  вопиа  аутеиъ  дожвыиъ;  во  духь  народа  ве  вадиъ 
совершевяо  даже  и  «водъ  бичавв  поработателей».  Овъ  только  за- 
мыкался въ  самомъ  себ'Ь,  порою  вырываясь  ва  просторъ  со  всею 
эвергхею,  сковлеввою  въ  долгомъ  страдавха.  Драмы  эти  соверша- 
лась ве  слышно,  р'Ьдко  ваходя  отголосокъ  въ  литератур^Ь  пнсь- 
меввой,  все  бол'Ье  чуждавшейся  жмзнв.  Въ  послав1в  Васс1ава  къ 
1оавву  Ш  какъ-будто  слышатся  ввовь  обществевный  голосъ;  но 
настоящихъ  чувствъ  в  мыслей  варода  вадо  все-такв  вскать  въ 
немъ-же  самомъ,  въ  его  хотя  в  ве  развообразвыхъ,  во  живыхъ 
думахъ.  Мы  повторяемъ,  что  народвый  духъ  ве  падалъ,  когда 
мать,  убаюкввая  сыва,  п'Ьла  ему: 

Встань,  пробудись,  да  дитятко, 
Соимай  со  сг]^иы  сабельки. 

Баю,  баюшки,  баю1 
Соимай  со  ст1;ны  сабельки 
И  всЬ  то  мечи  булатные; 

Ты  коли,  руби  сабельками 
Злыхъ  татаръ  съ  татарченками; 

Ты  сЬки,  кроши  губителей 
Все  мечами  да  булатными! 

Обративъ  исключвтельвое  ввимав1е  на  письменную  литературу, 
которая  въ  в'Ька,  веблагопр1ятвые  для  образовав1я,  действитель- 
но, ограничивалась  однвмв  безжизненными  подражашями  старин^ 
г-нъ  Милюковъ  разбвраетъ  очсвь  поверхностно  провзведев1я  на- 
шей вародной  П0Э31И.  Безъ  разлвчЫ,  наши  п1^снИ|  сказки  и  стихи 
сраввиваетъ  овъ  съ  произведев1ямв  суздальскаго  гравировавгя, 
гд^  находимъ  одн'Ь  только  Фигуры,  безобразный  и  грубый,  и  въ 
заключев1е  говоритъ,  что  наша  народвая  поэзЫ  не  можетъ  бохЬе 
служить  источникомъ  для  нов^Ьйшей  П0Э81И.  Она  отжила  свой  в'&въ 
и  совершсвво  умерла  для  насъ  (Стр.  48  и  49). 
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Кажется,  всяк1й  зиаетъ,  что  наши  п'Ьсин  в  швоггя  изъ  сказа- 
В1Й  до-<нхь-порь  живутъ  въ  народе  в,  переходя  отъ  оокод^шя  къ 
1И»код'Ьв1ю,  составмютъ  огромную  народную  быль^  которой  однимъ 
дввжен1еиъ  пера  не  вычеркнешь  изъ  жизни.  Что-жъ?  Во  имя 
усп^Ьховъ  новаго  образован1я,  придется-ди  ратоборствовать  про- 
тивъ  этихъ  остатковъ  старины,  иди  презирать  ихъ?  Но  то  же  са« 
мое,  по  сдовамъ  г-на  Мидюкова,  д'Ьлали  въ  свое  время  Несторъ  и 
друг1е  люди,  вырОсппе  подъ  визанпйскою  Ферулой.  Хочетъ-ли  и 
авторъ,  въ  своемъ  усерд1и  къ  новымь  идеямъ,  стать  подъ  коиецъ 
на  одну  съ  ними  точку  Зр%Н1Я? 

Конечно,  многое,  всл'Ьдств1е  гнетущихъ  обстоятельствъ,  раз- 
вилось въ  нашемъ  народ^Ь  криво  и  ложно,  и  потому  служитъ  бо- 
л^^е  къ  безполезноиу  истощетю  иародныхъ  силъ,  ч'Ьмъ  къ  ихъ 
поддержан1ю:  все  это  должно  отпасть  вм'ЬсгЬ  съ  образовашемъ 
(если  только  мы  съуи-Ьемъ  приняться  за  д'Ьло  образоваи1Я,  какъ 
сл'Ьдуетъ).  Но  корень,  т.-е.  духъ  народа,  какъ  чувство,  данное 
ему  природою,  останется  неизм'Ённымъ.  Нел'Ьпо  было -бы  без 
условно  хвалить  все,  что  мы  ни  находимъ  въ  народной  поэзхи.  Но 
зд'Ъсь  д'Ьло  идетъ  не  о  хвал'Ь  пли  порицаши,  а  о  началахъ,  въ  ней 
заключающихся.  Авторъ,  къ-сожал'Ьн1ю,  не  понялъ,  что  въ  этихъ 
началахъ,  подъ  грубымъ  наростомъ,  скрыто  много  прекраснаго:  въ 
нихъ  часто  встр^^тите  самую  пламенную  оппозифю  противъ  вся- 
каго  Формализма,  ст'Ьсняющаго  развитхе.  Нельзя  сказать,  что  г-нъ 
Милюковъ,  вообще  не  сочувствовалъ  русскому  челов'Ьку;  но  это 
сочувств1е  навело  его  на  мысль  о  варод'Ь,  только  какъ  о  б/ьдномъ 
и  юнимомъ  Лаварть  (стр.  46),  безропотно  ожидающемъ  помощи  отъ 
ангеловъ  небесныхъ.  Такимъ-образомъ  онъ  признаетъ  въ  рус- 
скомъ  одну  пассивную  способность:  терп'Ьнье,  т.-е.,  говоря  иначе, 
отсутств1е  всякой  способности. 

Во-первыхъ,  онъ  вовсе  не  касается  малоросс1йскихъ  п'Ьсенъ. 
МалороссЮская  народность,  кажется,  им'Ьетъ  полное  право  на  наше 
внимаше,  хоть-бы  посл'Ь  того,  какъ  она  дала  намъ  Гоголя  и  много 
другихъ  талантовъ.  Но  что  всего  важн'Ье,  авторъ  уже  и  зд*сь 
могъ-бы  найти  выражеше  многихъ  лучшихъ  свойствъ  нашего  на- 
роднаго  характера,  это  чудное  соединен1е  мягкости  и  задушевной 
глубины  чувства  съ  неодолимой  энергией,  доходящей  до  упрям- 
ства, съ  безграничнымъ  удальствомъ,  которое  не  знаетъ  препят- 

СТВ1Й» 

Не  столько  стойкость  характера,  называемая  терп^ньемъ,  под- 
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двржавааа  нашъ  яародъ  во  ве'Ьхъ  вспыташхъ,  сволыю  ямбык- 
новенная'  гвбвость  души,  способаой  8*6480  обвовляться*  Эта  соо- 
собность  причинила  наяъ  много  в  зла,  легко  оряяяряя  ео  вс&1ъ 
окружашщииъ ;  но  въ  то  же  время  она  создала  намъ  здравый 
смыслъ  и  разумъ. 

Очеркъ  нашяхъ  яародныхъ  сказан1й  сд'Ьланъ  у  г-на  Милюко- 
ва н'Ьсколько  обстоятельн'Ье.  Онъ  находитъ  въ  нихъ  большую 
грубость  Фантаз1и,  чудовищный  ареувеличев1я,  двк1й  разгулъ;  въ 
скаэаи1и  о  Ставр-Ь  зам^Ьтилъ  онъ  однако  остатокъ  скандынофскай 
доблести.  Мы  желали-бы,  чтобы  подъ  грубою  корою  этихъ  аро- 
изведен1й  авторъ  также  указалъ  хоть  одну  черту  русской  добле- 
сти; но  его  занииаетъ  преимущественно  художественная  сторона 
сказашё.  Зам'Ьтимъ  еще  одну  ошибку.  Г-нъ  Милюковъ  разснатрн* 
ваетъ  сказан1я,  какъ  памятники  вреиенъ  Владим1ра:  всЬми  взсл'Ь- 
дователями  нашей  старины  отнесено  ихъ  проясхожденхе  —  къ  та- 
тарской эпох-Ь;  предан1я  древн'Ьйшихъ  временъ  послужили  имъ 
только  первою  основою,  въ  которой  уже  почтв  нельзя  узнать  ни 
Владим1ра,  ни  богатырей,  его  окружавшихъ. 

Но  пускай  грубы  и  не  художественны  эти  памятники,  возник- 
ш1е  подъ  гкетомъ  грубой  силы  и  въ  которыхъ  Фантаз1я  творила 
безъ  ц^^и  и  смысла,  указываемыхъ  д'Ьйствнтёльностью;  можно-ли 
сказать  то*же  самое  во  всей  полноте  о  нашихъ  о'Ьсняхъ? 

По  п4нят1ю  автора,  все  наше  несчаст1е  произошло  отъ  терема. 
аТеремъ,  заимствованный  у  византШскихъ  грековъ,  поработилъ 
русскую  женщину  деспотической  власти  мужчины.»  Отъ  этого  са- 
мого и  русский  добрый  молодецъ  привыкъ  къ  «рабскому  унижев1Ю 
и  грубой  жестокости».  Разв'Ь  мать  раба  можетъ  воспитать  сына, 
не  передавъ  ему  того-же  самого  характера  униженхя,  и  необходи- 
маго  его  сл']&дств1я,  необузданнаго  тиранства»?  Все  это  прекрасно 
но  зд-Ьсь  важно  знать,  всегда-ли  сочувствовали  терему  г6,  которымъ 
приходилось  страдать  отъ  него?  Можно-ли  то,  что  Котошихинъ  пи- 
салъ  про  бояръ,  безъвсякаго  ограничонхя  относить  ко  всему  наро- 
ду? Конечно,  въ  большей  части  свадебныхъ  п'Ьсенъ  видно  господ- 
ство грубыхъ  обычаевъ,  унижающихъ  достоинство  женщины,  го- 
сподство ссмейнаго  деспотизма;  но  въ  этихъ-ли  чисто«обрядныхъ 
п'бсняхъ  искать  выражен1я  настоящаго  чувства?  Затворничество 
женщинъ  было  уничтоясено  Петромъ  Великимъ;  нравы  нашего 
образованнаго  общества  впосл'Бдств1и  времени  достигли  такой  сво- 
боды, что  женщина  даже  являлась  передъ  публикою  въ  мужскомъ 
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а1ать'Ь,  а  все-таки  о&а  архобр'Ьла  очень-маю  общественнаго 
зяачетя.  Сд-Ьдовательно ,  тереиъ  никакъ  не1ьзя  назвать  един* 
ственною  причиною,  а  то1ько  однииъ  изъ  С1'Ьдств111  иногихъ  при- 
чинъ,  сковавшихъ  русскую  жизнь. 

Русская  д']^вушка  не  ногда-бы  вспоминать  о  своей  водюшк'6- 
н'Ёгушк'Ё,  прощаться  съ  громквиъ  соловьемъ,  со  своей  д'Ьвичьей 
красою,  съ  подружками,  который  не  разъ  ночевывали  съ  нею  тем- 
ныя  ночи  и  говаривали  тайныя  р'Ьчи,  если  бы  не  пользовалась  н'Ь- 
которою  свободою  по-крайней-м']Ьр'Ь  до  замужества.  Но  и  самая 
кротость  ея  н^&жнаго  голоса,  св11Д']Бтельствующая,  иежду-прочимъ 
вовсе  не  о  грубости  нравовъ,  служить  горькимъ  протестомъ  про- 
тивъ  угнетен1я. 

Голубушки  мои  б'Ьлыя,  подруженки! 
Приступитесь  ко  мн'Ь  горько  б'Ьдненькой, 
Пособитетко  мн'Ь  горюшко  мыкатн, 
Не  взначай-то  ко  мн'Ь  горе  привалилося, 
Приключилося  мн'Ь  горе  не  малое: 
Запоручилъ-то  меня  д'Ьвицу  красную, 
Св'Ьтелъ  м'Ьсяцъ  родимый  батюшка, 
Запоручила-то  меня  б'Ьдиую  горькую. 
Красно  солнышко  родима  матушка, 
За  поруки  за  кр'Ьпк1Я, 
За  замки  в'Ьков^Бчныя. 

Въ  этихъ  словахъ  не  слышатся-ли  слезы  будущей  Татьяны  Пуш- 
кина? Что-жъ  ей  оставалось  д']^лать?  Произнесши  эФектную  р'Ьчь, 
пронзить-ли  мечемъ  себЪ  грудь,  какъ  въ  драмахъ  Сумарокова? 
Авторъ  выше  всякой  м']&ры  восхваляетъ  Рогн'бду,  не  желавшую 
разуть  сына  рабынича;  но  и  аристократическая  Рогн'Ьда  наконецъ 
покорилась  своей  участи.  А  найди  эта  женщина  ц'Ёль  въ  жизни, 
лредметъ,  на  которомъ  остановить  свое  чувство,  то  она  скажетъ: 

Я  въ  т-Ь  поры  мила  друга  забуду, 
Когда  подломятся  мои  скоры  ноги, 
Когда  опустятся  мои  б'Ьлы  руки, 
Засыплются  глаза  мои  песками, 
Закроются  б-Ьлы  груди  досками. 

Назовите  ее  поел*  этого,  если  вамъ  угодно,  рабою. 
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Также  и  горенычность,  и  удмьство  выражаютъ  не  рабевае 
7важен1е,  а  напротввъ  жедавае  освободиться  взъ  аодъ  тяжехаго 
гвета  обстоятельствъ.  Рабъ  ве  будетъ  доорашнваться  у  судьбы 
своей,  зач'Ьиъ  суждево  ему  терп'Ьть  в  вокоряться. 

Я  съ  дорожевьки,  добрый  мододецъ,  ворочуся, 
Государыв'Ь  моей  матупш'Ь  епрошуся. 
Ты  скажи,  скажи,  моя  иатушка  родная: 
Подь  которой  ты  меня  зыьэдой  породнда? 
Ты  какгиль  меня  и  счастгемъ  над^дида? 

Вотъ  вопросъ,  который  задавади  себ'Ь  ве  тодько  вародъ,  во  и 
дучш1е  ваши  воэты:  Пушкинъ,  Лериовтовъ,  Гогодь. 

Г-нъ  Мидюковъ  говорить  и  о  шотдандскихъ  балдадахъ,  в  о 
греческихъ  хб^в^^(а|хата  (пе  объясняя  впрочемъ,  что  знаавть 
это  сдово)  в  о  ввбедунгахъ  (всего  повемвожку,  въ  двухъ  трехъ 
сдовахъ);  во  совершевво  упускаетъ  взъ  виду  одно  изъ  гдавв^^й- 
швхъ  свойствъ  вашихъ  п']Ьсенъ  —  юиор-ь.  Про  сатирическое  на- 
правден1е  впрочемъ  у  вего  сказано:  «Въ  н']^которыхъ  скаэкахъ 
вид'Ёвъ  сатвричесюй  эдеиевтъ,  хотя  также  грубый,  но  м']^тк1й 
и  разитедьный».  Автору,  полагающему  всю  сдаву  новой  двтерату- 
ры  въ  сатирическоиъ  ваправдев1и,  сд'бдовадо-бы,  кажется,  пободь- 
ше  распространиться  объ  этомъ  эдеиент'Ь.  А  то  и  сатира  наша 
явдяется  у  вего  взъ  обдаковъ,  по  щучьему  вед'Ьнью:  мы  викакъ 
ве  ожвдаемъ,  что  Кавтемвра  назоветъ  овъ  писатедемъ  вародвымъ 
(стр.  80). 

Народный  юморъ  им'Ьетъ  глубокое  пначен1е,  доказывая  сиду 
характера,  которой  не  сокрушитъ  никакая  непзгода.  Неодинъизъ 
нашихъ  писатедей  изображалъ,  какъ  бодро  умираетъ  русск1й  че- 
лов^Ькъ:  и  п'Ьсня  разскажетъ ,  какъ  на  грозный  голосъ  могилы 
улыбнется  овъ  безтрепетно  и  въ  посл'бднШ  разъ  обратится  съ 
шутдивымъ  словомъ  къ  своему  в-Ьриому  коню,  къ  плачущей  сестр'Ь, 
чтобъ  ова  не  желала  напрасно  его  здоровьеца  (*).  Удальство  это 
€|сть,  безъ  сомн^Ьн1я,  выражен1е  силы,  хотя  иногда  и  худо  направ- 
деввой. 

Что  ваша  народная  поэз1я  могла  дать  матер1алъ  къ  созданш 
высоко-художествен пыхъ    образовъ,  тому   дучшимъ    доказатель- 


(*)  См.  л1^снь  о  кдзневвомъ  боярив^Ь.  Сахаровъ,  квига  III,  стр.  226. 
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стиояъ  с^ужатъ  п*Ьени  Кол>цова.  Въ  нижъ  еамъ  авторъ  призваетъ 
«общее  съ  нашими  народными  п1^свями»  (стр«  201),— ч'Ьмъ  и  про- 
тявор'Ьчнтъ  своему  прежнему  мв4в1Ю.  Овъ  восхваляетъ  Кольцо- 
ва, а  народная  литература  все-таки  остается  у  него  умершею,  не- 
достойною того,  чтобы  служить  источяикомъ  для  ноеМшей  поэ- 
31И.  Б']Бдная  литература!  А  вся  б'Ьда  въ  тоиъ,  что  она  не  родилась 
со  временъ  Петра  Великаго!  ТИсвт  Кольцова,  по  нашему  мн'1^нио, 
именно  'Лпъ  и  прекрасны,  что  он^  въ  художественной  полнот^Ь 
выражаютъ  идеи,  заключающхяся  въ  народной  поэд1и.  Иначе,  огра- 
ничиваясь одною  Формою,  можно-бы  предпочесть  имъ  гладеньк1я 
стихотворен1Я  Дельвига. 

Точно  также,  разбирая  Крылова,  авторъ  объясняетъ,  почему 
басня  получила  у  насъ  огромное  значеше.  Причину  эту  находитъ 
овъ  въ  С0СТОЯН1И  общества,  современнаго  Крылову:  тогда  нуженъ 
былъ  покровъ  аллегор1и,  чтобъ  высказать  см'Ьлыя  истины.  Это 
справедливо;  но  зд'Ьсь  не  довольно  указан1Я  одного  общественнаго 
С0СТ0ЯН1Я.  Въ  басняхъ  Крылова  мы  вновь  встр^Ьчаемся  съ  народ- 
нымъ  юморомъ,  котораго  свойствъ,  къ  сожал']Ьн1Ю,  не  объяснилъ 
авторъ. 

Очеркъ  древней  поэзш  авторъ  оканчиваетъ  обзоромъ  поэзш 
схоластической,  въ  которой  видитъ  гнилыя  и  беэплодныя  в']^тви, 
привитыя  къ  безплодному  дереву.  Что  касается  поэтическаго  твор- 
чества, то,  конечно,  нечего  искать  его  въ  схоластическомъ  напра- 
влен1и  ХУП  в'Ька.  Тутъ  существовало  плохое  стихотворство,  вир- 
ши, а  не  П0Э31Я.  Но  вообще  въ  литературе  письменной,  ХУП-й 
в'Ькъ  былъ,  безъ  всякаго  сомн']Ьн1я,  в'Ькомъ  усп'Ьха.  Схоластика 
не  была  такъ  безплодна,  какъ  авторъ  думаетъ.  Изучеи1е  грече- 
скаго  и  латвнскаго  языка  повело  къ  знакомству  съ  тою  литерату- 
рою, нсзнан1е  которой,  въ  своемъ  введенш,  г-нъ  Милюковъ  очи- 
талъ  одною  изъ  причинъ  вс^хъ  вашихъ  веусп'Ьховъ.  Реторика, 
.  при  всей  ея  безжизненности,  сод'Ьйствовала  къ  развитш  логиче* 
скихъ  способностей.  Схоластическое  направлеше  еще  прежде  не 
пом-Ьшало  у  насъ  явиться  Курбскому  и  впосл'Ьдств1и  содействова- 
ло къ  образован1ю  Кавтемвра  и  Ломоносова. 

Драмы  Симеона  Полоцкаго,  конечно,  очень  плохи;  но  только 
старинный  обычай  делить  поэз1ю  на  правильвыя  рубрики  могъ 
принудить  автора  сопоставить  ихъ  съ  народными  песнями  (стр. 
60):  лачавъ  со  сказан1й  Нестора  и  лирики  этихъ  песенъ,  онъ 
счнтаетъ  необходимымъ  окончить  драмою,  какою-бы  ни  было  и 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


160  ОТЛЪЖЪ   111. 

ВО  что-<5и  ей  стыо,  Итакъ,  даже  ]мк)ставая  протввъ  схошствкк, 
онъ  самъ  того  не  видитъ,  накъ  ей  подчавяется. 

Мы  переходииъ  теперь  къ  новой  ноэаш.  Разборъ  еа  зантаетъ 
большую  часть  книги  г-на  Мидюкюа.  Авторъ  раа1ичаетъ  двоякое 
нааравден1е  новое  литературы :  аодражательно-реторвческое  в  са* 
иобытно-сатприческое.  Основателемъ  аерваго  овъ  ставить  Лоионо* 
сова,  основатеденъ  втораго  —  Кантеиира.  Это  сблв2кев1е  намъ  ка- 
жется не  совс^Ьнъ  удачныиъ.  Почену  Лоионосовъ  основатель  ре- 
торическаго  наоравлен1я?  Разв'Ь  это  наоравлевхе  не  существовало 
уже  гораздо  прежде?  Разв'Ь,  по  своему  духу  и  содеракаш'ю^  оды  его 
ч'&мъ  нибудь  лучше  витхеватыхъ  р^Ьчей  веоФана  Проконовнча, 
или  даже  «Плача  сугубоглаваго  орла,  преславнаго  клейнода  рос- 
С1йскаго»  работы  Сильвестра  Медведева?  Но  Лоионосовъ  неизм'Ь- 
римо  выше  и  самого  Кантемира  по  Форм'Ь  свовхъ  стихотворешй: 
онъ  подражалъ  лучшимъ  образцаиъ,  онъ  создалъ  новый  языкъ,  и 
въ  этоиъ  вся  его  заслуга.  Разуи'Ьется,  мы  разсматриваемъ  зд^^ь 
Ломоносова,  только  какъ  писателя  одъ:  его  ученая  Д'йятельность 
даетъ  ему  лучшее  право  на  безсмерт1е.  Въ  этомъ  согласенъ  съ 
нами  и  авторъ.  Но  все-таки  среди  реторическаго  пустослов1я  онъ 
видитъ  иногда  въ  его  одахъ  и  истинное  одушевленхе,  «какъ  цвй- 
токъ  въ  тернахъ»  (стр.  72,  73). 

Нельзя  также  сатиряческаго  направлешя  разсматривать  совер- 
шенно отд'Ьльно:  оно  у  однихъ  и  т'Ьхъ-же  авторовъ  въ  однихъ  и 
т'Ьхъ-же  произведешяхъ  см'Ьшивалось  съ  реторическимъ.  Сатира 
у  Кантемира,  Сумарокова,  Державина,  Фонвизина,  и  т.  д.  очень- 
нер']Ьдко  отзывается  риторикою. 

Разсуждая  о  Кавтемир'6,  авторъ  зам1^чаетъ,  что  «долговремен- 
ное пребыванхе  при  Французскомъ  двор'6  представило  ему  ещебо- 
л'Ье  въ  черномъ  цв']^г6  до-петровскую  Русь  и  еще  сильн']^е  разду- 
ло негодован1е  на  враговъ  просв'Ьщен1Я)>.  Этому  также  противор'й- 
чвтъ  самое  д^Ьло:  первая  лучшая  сатира  Кантемира  написана  въ 
то  время,  когда  онъ  еще  и  не  думалъ  ни  о  какпхъ  дворахъ,  а  толь- 
ко окончилъ  курсъ  въ  Заиконоспасской  академ1и.  Притомъ  совер- 
шенно несправедливо,  что  онъ  караетъ  только  до-петровскую  Русь. 
Еще  бол'Ье  осм'Ьиваетъ  онъ  нравы  новой,  современной  ему  эпохи— 
безп^одную  подражательность,  которая  ограничивалась  однинъ 
безсмысленнымъ  усвоен1емъ  Формы.  Наоборотъ,  во  второй  сатир^Ь 
онъ  даже  величаетъ  предковъ  того  честолюбиваго  модвнка,  кото- 
рый,  объ'Ьздивъ  чуж1е  края»  только  вузналъ,  что  «Фалды  должны 
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быть  тверды,  не  Ж1вдкн4  въ  оолцниша  глубоки  я  еитоаъ  подви- 
ты.» Дадьн'Ьйшее  обазр'Ьше  сатиры  и  реторнаиа  у  Сумаршсова, 
Княжнина,  Хераскова  безаристрастно  во  всЬхъ  отношенхяхъ.  За- 
м'Ьтииъ  то^и»ко,  что,  распространяясь  о  сатирахъ  Сумарокова,  ав- 
торъ  совсЬнъ  безъ  внииан1Я  оставляетъ  его  комед1и,  въ  которыхъ, 
какъ  накъ  кажется,  не  мен^Ье  завгЬчательнаго. 

В'Ькъ  Екатерины  II  бы1ъ,  конечно,  б1истате1ьною  эпохою  въ 
нашемъ  обществениоиъ  развит1И.  Г.  Мидюковъ  безусловно  восхва- 
ляетъ  парт1ю,  которая  тогда  явилась  у  насъ  во  глав^^  европейской 
цивилиаащн.  Мы  ве  сооримъ,  что  эта  парпя,  которой  авторъ  от- 
даетъ  все  преимущество,  начала  д'Ьло  свое  съ  большииъ  блесконъ. 
Но  такъ-какъ  образовате  было  у  насъ  ново  и  непрочно,  то  и 
самые  друзья  его  не  всегда  оставались  ему  одинаково  в'Ьрны.  Съ 
другой  стороны  нельзя  и  ко  всФиъ  безъ  исключен1я  привержен- 
цамъ  старины  отнести  выраженхе:  «старая  Фаланга  закосн'Ьлыхъ 
^аговъ  прасв&цеи1Я,  отстаявавшая  свое  аз1атское  яев^Ьжество» 
(стр«  94).  Н'Ькоторые  взъ  нихъ,  какъ  наприм'Ьръ  Щербатовъ, 
были  одушевлены  истинною  любовью  къ  добру  въ  своихъ  самыхъ 
одностороннихъ  сужден1яхъ.  Касательно  Державина  авторъ  зам'Ь- 
чаетъ:  аМмггя  изъ  нравствевиыхъ  одъ  его  похожи  не  на  гимны, 
выраасаюпце  глубокое  благогов'Ьн1е  сердца,  проникнутаго  востор- 
гомъ  и  умилен1биъ,  но  на  отвлечеиныя  доказательства  разныхъ 
ястинъ,  выраженный  въ  поэтической  Форм'Ь».  Намъ  любопытно- 
бы  знать,  как1я  это  именно  оды?  Д-Ьло  въ  томъ,  что  реториче- 
ская  ложь  во  всёхъ  одахъ  Державина  заглушаетъ  поэтическую 
истину:  одно  или  два  исключен1Я  не  входятъ  въ  разсчетъ.  Но 
также  почти  во  всЬхъ  его  одахъ  есть  проблески  поэтиче- 
ской мысли,  напр. 

Сей  духъ  въ  пророкахъ  возв'Ьщаетъ, 
Паритъ  въ  п1итахъ  въ  высоту, 
Въ  вит1яхъ  сонмы  уб^^ждаетъ, 
Съ  народовъ  гонитъ  сл'Ьпоту; 
Сей  духъ  и  въ  узахъ  не  боится 
Тиранамъ  правду  говорить: 
Чего  безсмертному  страшиться? 
Онъ  будетъ  и  за  гробомъ  жить. 

Безусловно  хваля  сатиры  Державина,  авторъ  осуждаетъ  изы- 
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екавяый  гянерботамъ  торжествевяыжъ  одъ  его.  Но  гяперболче- 
ааь  возгласы  ветр^яая^я  и  въ  еатврахъ,  напр. 

Молю  великаго  пророка 
До  праха  ногъ  твоихъ  коснусь, 
Да  словъ  твоихъ  сладчайша  тока 
И  1вцезр'Ьнья  наслаждусь. 

Зд'Ьсь  не  и^Ьсто  распространяться  о  происхожденш  сантимен* 
таллой  шкоды  Писателей,  представителеиъ  которой  былъ  у  насъ 
Карамэинъ.  Авторъ  находить  причину  ея  появленхя  въ  неудач- 
номъ  подражании  Вертеру,  Эдовз'б,  н  проч.  Объяснен1е  это  очень 
недостаточно.  Но  мн'Ьн1е  о  Карамдин^Ь,  какъ  о  пвсател'Ь,  сд^^ав- 
шеиъ  первый  шагъ  къ  сбдижен1ю  съ  природою,  справедливо. 

Переходя  къ  Жуковскому,  ны  переселяемся,  какъ  и  сл^Ьдовало 
ожиДать,  изъ  области  клаеенциама  въ  область  романтнвма.  Но 
авторъ  нигд'Ё  хорошенько  не  объясняетъ  историческаго  значепя 
этихъ  терииновъ,  какъ  и  прежде  не  объяснялъ,  всл'Ьдств1е  чего 
развились  у  насъ  н  что  означали:  схоластика  и  реторизиъ.  До* 
сихъ-поръ  французы-классики  безразлично  назывались  у  него 
подражателяни  древней  литературы.  Это,  конечно,  вело  къ  са- 
мыиъ  лояшымъ  поият1яиъ,  потому  что  никто  такъ  не  нскаясалъ 
классической  литературы,  какъ  Французы.  Теперь  авторъ  объ- 
ясняетъ, въ  чемъ  Д'Ьло.  «Н'Ьмцы  и  Англичане,  на  которыхъ  менле 
отражалось  вд1ЯВ1е  клаеснчеекаю  лара^  нзучиеь  характерг  древно- 
сти и  среднихъ  В'Ьковъ  и  истинное  значенге  поэ^и  грекоеъ  и  рим- 
лянъ^  сбросили  тяжелый  ц^пн  старыхъ  поняпй».  Какой-же  это 
классическ1й  И1ръ,  котораго  вл1ян1е  было  столь  пагубно  и  кото- 
рый однако  нужно  было  изучать,  чтобъ  понять  поэзш  грековъ  я 
римлянъ?  Иди  авторъ  подъ  этамъ  разум'Ьетъ  ложно-классическое 
направлете  Французовъ?  Но  въ  такомъ  сдуча'Ь  зач'Ьиъ-же  смНЬ- 
шивать  П0НЯТ1Я? 

Объ  романтизм'^  мы  тодько  узиаеиъ,  что  это  то  самое  направ- 
лен1е,  съ  которымъ  г-жа  Сталь  познакомила  Французовъ,  и  кото- 
раго представителемъ  быдъ  Шиддеръ  (стр.  125,  126).  «Поэз1я 
наша  прониклась  живоноснымъ  нсточниконъ  романтизма»,  посдЪ 
того,  какъ  Жуковск1й  начадъ  переводить  Шиддера. 

Еще  Гёте  объяснялъ,  что  поняпе  о  романтвзм'Ь,  какъ  его  при- 
думадй  н'Ьмцы,  есть  одна  изъ  самыхъ  праздныхъ  н'Ьиецкяхъ  вы- 
думокъ.    Народным  предаигя  среднихъ  еп^коеь^  конечно,  возбуждали 
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боцшм  сочувствие  въ  Шнлм]^;  то  »о  бию  въ  не1№  далек»  ае 
главное.  Еще  бол'Ье  соч^увствовалъ  Шяиеръ  прекрасной  подши 
грековъ,  а  себствевную  его  во8з1ю  главиынъ  образонъ  создали: . 
его  орароднмй  герианскШ  Х1фактеръ,  обстоятельства  жими  и 
филосйф(А  етка.  Точно  такъ-же  ЖуковскШ  не  былъ  исключитель* 
ныиъ  подражателеиъ  Шиллера^  а  заакствовалъ,  не  смотря  на 
обил1е  аереводовъ,  только  .подую  часть  того,  что  создано  герман- 
скнмъ  поэтомъ.  Переводъ  балладъ,  да  одной  драны:  Орлеанская 
дпла^  да  н'Ькоторых'ь  сантннентальвыхъ  стнховъ  нерваго  аер10да 
не  знакомятъ  насъ  съ  г/р^льнымь  Шнллеромъ;  пьесы:  Худ^окнчкь 
((1ег  К&паиег),  Коломль^  драмы:.  Валленитмйн»^  Вильгельм»  Тем> 
и  проч.  были  обойдены  Жуковскнмъ.  Не  надо  также  думать,  что 
его  переводы  изъ  Шиллера  в'Ьрн^Ье  и  ближе  къ  подлиннику,  чймъ 
переводы  изъ  другикъ  поэтовъ.  Правда,  по  своему  идеальному  на- 
строещю,  Жуковск1й  н'Ьсколько  сходился  съ  Шиллеромъ;  но  и  въ 
этомъ  идеалиам'Ь  есть  существенныя  разлвч1Я,  которыя  нельзя 
опустить  безъ  вннманхя.  Въ  германскоиъ  поэт^^  оградились  мяог1а 
изъ  обществеиныхъ  идей  XVIII  в'Ька,  которыхъ  былъ  ссюершенно 
чуждъ  ЖуковскШ. 

По  ив'Ьшю  г.  Милюкова,  Жуковск1й,  какъ  поэтъ  оригиналь- 
ный, привадлежитъ  къ  риторической  школ'Ь.  Это  мн'Ьще  отчасти 
снраведливо;  но  приговоръ  касательно  его  поэиы:  Шплщь  еь 
сташь  рус&снхь  еоиноеь  намъ  кажется  слишкомъ  р^зкимъ.  Крн- 
тикъ  ставить  ее  на  одну  степень  съ  лироэпвческииъ  гимнонъ 
Державина.  Надо-бы  отдать  справедливость  Жуковскому  хоть 
въ  отношен1и  отд'Ьлки  стиха,  ставящей  его  выше  всЬхъ  преж- 
иихъ  поэтовъ.  Притонъ  нельзя  не  сочувствовать  въ  яемъ  жела- 
нш  быть  органомъ  общественнаго  чувства. 

Подымемъ  кубокъ,  мечь  во  длань.... 
Внимай  намъ,  в'ёчный  мститель! 
За  гибель  гибель,  брань  за  брань  — 
И  казнь  теб*,  губитель! 

Изображенхе  русскаго  воина  съ  поднятымъ  кубкомъ  въ  одной 
рукЬ  и  съ  мечеиъ  въ  другой,  выпивающаго  чуть-ли  не  двадца- 
тый тостъ  (мы  не  считали,  сколько  ихъ  въ  п'бвц'Ь);  перечислеше 
совремеяныхъ  героевъ,  все  полковыхъ  командировъ,  часто  съ  н'Ь- 
мецкими  Фамил1ями,  съ  ихъ  щитами,  стр'Ьлами,  лирами  и  в^Ьрностью 
милой  —  все  это  кажется  н'Ьсколько  страннымъ;  но  самыя  воз- 
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зваш  къ  места  ш  оекорбмнпэе  отечество  не  лвшевы  оодпче- 
еюго  чувства.  Любопытво,  что  г*  Мвамсовъ  ввдитъ  въ  Жуков- 
скомъ  бодывую  отстамсть,  когда  воетъ  вавываетъ  Навоаеова 
$убшт€лийь^  а  между-тЬмъ  самъ,  в%екодько  странидъ  дал1^е,  хва* 
лить  Крылова  за  его  ба(жю:  «Водкъ  ва  псарне»  (етр.  140).  Кры- 
ювъ,  по  сдовамъ  автора,  характервзуетъ  современниковъ  съ  у^- 
ештельной  Форностью  ч  покусетшомъ^  ввоФражая  отечествеавую 
войву  арытналмо  и  оетроумно.  Мы  ве  понимаевъу  отчего-же  ва^ 
авать  Наполеона  вошоиъ  было  позволвтельн^^е,  ч'Ьнъ  губителе». 
Но  воложимъ,  что  поэма  Ппмищ  слаба:  какъ-же  не  увомявуть 
мм  слова  о  посл'Ьднемъ  пер10д'Ь  д'Ьятельиоети  Жуковсквго,  о 
его  лереводахъ  взъ  Рюккерта  в  Гомера?  Наконецъ  на  ецеву 
ввлаетеа  Пушким'Ъ,  это  «длодоаоское  и  тЬнвстое  дерево»,  какъва- 
зываетъ  его  авторъ.  Въ  суждем1яхъ  г.  Милюкова  о  Пушкив^Ь,  боль- 
ше ч'Ьмъ  гА^*лвбо  отразвлясь  всЬ  недостаткв  его  историческаго 
метода.  Ве*первыхъ,  онъ  еовс^Ьмъ  нев'Ьрно  разграничвваетъ  три  пе- 
рведд  въ  д'Ьятельноств  поэта,  оканчивая  одинъ  Руслакомъ  ч  Лш>д^ 
мчлот^  другой  -—  Ешшшмв  Ошымммлю,  в  начиная  трет1й  съ  Вол- 
тлФы.  Роиавъ  Е9ин%й  Онлгчнь ,  начатый  въ  1828  году  я  ковчен- 
ный  въ  1831,  издавъ  былъ  уже  въ  1883  году,  за  три  года  до  смер- 
ти поэта.  Въ  эти  трв  года  пнсалъ  онъ  очень  мало:  ве^  его  драмы, 
арнчмслеваыя  авторомъ  къ  третьему  перюду,  написаны  въ  теть* 
яве  перюдъ  времевм,  какъ  в  Жеглмгй  Онлгчнь.  СкупоШ  рыцшрь,  Мо- 
царть  ч  СальФерч^  Камлнный  юсть ,  Нчрь  во  Фремя  чумы  оковче- 
вы  въ  1830  году,  какъ  надо  полагать,  прежде  посл'Ьдней,  осьмой 
главы  Он/ычна ,  а  драма  Варчсъ  Годуш>Ф9  отвоснтся  еще  к«  1825 
юду,  сл']Ьдовательно,  согласно  д'Ь ленш  г.  Милюкова,  ее  надо-бы  от- 
вести почта  къ  началу  втораго  пер10да ,  который  начинается  съ 
КоФкааскаю  пллпнчка.  Всл'Ьдствхе  этого,  увичтожаются  самв  со- 
бою и  ыЛ  сужден1я  автора,  основанный  на  ложномъ  д'&лев1В  по  пе- 
рюдамъ. 

Г.  Милюковъ  указываетъ  дал'бе  вл1ян1е  на  Пушквна  свачала 
Державява  и  Жуковскаго,  потоиъ  Батюшкова  в  Крылова;  зат'Ьмъ 
сл'Ьдуютъ  вл1ян1я  Вольтера,  Парви,  Шенье,  Байрова  и  наконецъ 
Шекспира.  Выходитъ,  какъ  будто,  что  вся  поэз1я  Пушкина  состо- 
яла изъ  разнородныхъ  вл1ЯВ1й.  Такъ,  наприм'Ьръ,  говорвтся,  что 
«у  Крылова  Пушкввъ  усвоилъ  элемевтъ  вародяости».  Но  момсеть- 
ли  какой-бы  то  ни  было  элемевтъ  развиться  многосторонне ,  если 
заииствуемъ  его  ве  изъ  ясизни ,  а  чрезъ  подражавке?   Крыловъ 
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]10ГЬ|  конечно,  содЫствовать  р«зип1ю  иародносга  въ  ПушнвжЬ; 
но  нцкакъ  ие  дать  ее*  Мы  зиаемъ,  что  Анна  Род^ювовна  ии^^а 
въ  этонъ  отношевш  болЪе  значен1а,  ч^Ьиъ  нашъ  баснооисецъ. 

Не  уоомиаая  о  медкихъ  неточвостяхъ  въ  раэборе  сочввенШ 
Пушкина,  мы  обратнмъ  внииаше  на  самое  г1аввое. 

Г.  Мидюковъ  говоритъ,  что  поэма  Руслинь  и  Людмила  состав* 
шетъ  эпоху  въ  нашей  литератур'Ь.  «Она  им1ютъ  важное  значение 
въ  исторш  нашей  аоэз1и^  какъ  восд1^няя  дань  Пушкина  Француз- 
ской эпикурейской  шкодЪ  и  первый  шагъ  его  къ  известности  и 
сдави».  Во-первыхЪ)  по  зам'Ьчав1ю  самого-же  автора ,  сд^данному 
прежде  (стр.  145,  146),  эта  дань  была  далеко  не  посд']&дия;  во* 
вторыхъ,  важно  знать,  на  чемъ  основывалась  изв'Ьствость  Пуш- 
кина, цр1обретенная  этою  поэмою?  Есди  отзываться  такъ  неоире- 
д'кюиио  о  ||роизведеи1яхъ,  составляющрхъ  эпоху,  то  что-же  узна- 
емъ  мы  изъ  ИСТ0Р1И  поэз1и?  Авторъ  только  и  объясняетъ,  что 
произведеше  это  оразсЬядо  остатки  клаесвдиэма».  Что  за  остатки? 
Какого  классицизма?  Передъ  т^мъ  объяснялось,  что  Пушкинъ 
авзялъ  у  Батюшкова  колоритъ  классической  древности».  Ч'Ьмъ 
нажовецъ  равсЬяло?  Неулкел и  вл1ЯИ1емъ  французскаго  эпикуреизма? 

Съ  Ка^шиФке^о  пллнннка  начинается  вл1яше  Байрона.  Чтобъ 
объяснилось  это  вл1ЯН)е,  авторъ  разсказываетъ  о  значен1и  аигл1й» 
скаго  воэта.  Тутъ  очень  не  дурно  характеризованъ  двойственный 
характеръ  этого  писателя:  презр'бше  къ  обществу  и  любовь  къ 
црирод'Ь  и  челов'Ьчеству;  а  всего  удачнее  приведены  слова ,  изъ 
него  заимствованный:  апридетъ  время,  когда  св^тъ  ярко  блеснетъ 
намъ  въ  очи,  когда  господство  мечапройдетъ,  и  поработители,  по* 
добвые  Наполеону,  сд'блаются  невозможными».  По  мн'Ьшю  г.  Ми* 
люкова,  Пушкинъ  не  понялъ  Байрона,  потому-что  «не  могъ  пони- 
мать той  ужасной  бол^^зни,  какою  томилось  европейское  общество». 
Полояшмъ,  что  такъ.  Мы  не  отрицаемъ  поверхностнаго  образоваг 
Н1Я  Пушкина.  Но  любопытно^ы  знать,  что  могъ-бы  онъ  вынести 
для  своей  поззхну  всл']^дств1е  нзучен1я  болезни,  совершенно  чуждой 
обществу,  среди  котораго  онъ  выросъ?  Естественно,  онъ  сочув- 
ствовалъ  Байрону  только  въ  томъ,  что  гармонировало  съ  его  лич- 
нымъ  опытомъ  и  развилемъ.  Онъ  пл-Ьнился  (повторяемъ  слова  г. 
Милюкова)  разочарованвымъ  и  гордымъ  характеромъ  его  геро- 
евъ,  мрачнымъ  колоритомъ  картинъ  (хотя  и  не  слишкомъ :  Пуш- 
кинъ никогда  не  насиловалъ  своей  натуры)  и  свободной  легкостью 
Формы.  Но  разочарованхе  пришло  къ  Пушкину  не  отъ  Байрона,  а 
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само  собою,  всл'ЬдствЕе  многихъ  в  миогихъ  оричвнъ;  свободную-же 
легкость  Формы  находвмъ  уже  въ  мцейскихъ  его  стихотворет- 
яхъ.  Г.  Мнлюковъ  видитъ  безси11е  нашего  поэта  вътомъ,  что  онъ 
не  ум'Ьдъ  вывести  двцъ,  подобныхъ  Гяуру,  Лар^,  Конраду.  Но  от- 
куда-же  быю  взять  ему  подобные  твпы?  Зам']^чатедьно ,  что  во 
всЬхъ  поэиахъ  Пушкина  самыя  прекрасный,  идеальныя  черты 
приданы  женскимъ  типамъ:  полная  эманцвпащя  чувства ,  востор- 
женный голосъ  за  свободу  сердца  —  вотъ  что  даетъ  значен1е  ха* 
рактерамъ  Черкешенки  и  ЗемФиры.  Герои-же  (мы  разум'Ьемъ  Кав- 
казскаго  пл^Ьнника  и  Алеко)  ни  въ  чемъ  не  сходны  съ  типами 
Байрона,  потому-что  Пушкинъ  им'Ьлъ  свою  особенную  мысль  при 
ихъ  создашн.  Это  люди  съ  горячими  страстями,  съ  глубокою  не- 
навистью ко  всЬмъ  ц'Ьпямъ,  сковывающимъ  общество;  но  люди, 
которые  въ  безплодной  борьб1^  со  св^Ьтомъ  совершенно  утратили 
природный  инстинктъ  свободы  и  пылъ  молодаго  первоначальнаго 
чувства, — которые  хотятъ  чувствовать  по  разсчету,  по  плану,  по 
заданной  напередъ  иде^^.  Таковъ  Алеко,  названный  у  г.  Милюко- 
ва парод1ею  на  отступниковъ  общества ,  изображенныхъ  Байро- 
номъ.  Пародди  эти  скор'Ье  создавало  общество,  а  не  Пушкинъ,  все- 
гда ум'Ьвш1й  пересоздавать  на  свой  ладъ  воспринятое  отъ  другихъ 
поэтовъ.  Но  мы  согласны  въ  томъ,  что  и  Алеко,  лицо,  несравнен- 
но бол'Ье  опред'Ьленное,  ч'Ьмъ  Кавказск1й  пл'Ьнникъ,  все  еще  стра- 
даетъ  своей  идеальностью ,  все  еще  обозначенъ  не  такъ  ясно, 
чтобъ  его  можно  было  назвать  типомъ.  Пушкинъ  скоро  отрекся 
отъ  надежды  придать  какой-нибудь  величественный  характеръ 
своему  любимому  образу  (величественные  характеры  вообще  у 
насъ  не  удавались),  и,  отбросивъ  все  то  лицем'Ьрхе ,  которымъ  не- 
вольно прикрасилъ  прежнихъ  своихъ  героевъ ,  ояъ  создалъ  прос- 
тое, честное  лицо  ОшЬгина,  доброю  малшо^  не  слишконъ  глубоко- 
мысленнаго,  но  и  не  надутаго  выспренными  мечтами,  какъ  Лен- 
скШ.  ЕвгенШ  однако  способенъ  понимать  прекрасное,  способенъ 
заниматься  н  «вопросами  ума» 

Межь  ними  все  рождало  споры, 
Все  къ  размышлешю  влекло: 
Временъ  минувшихъ  договоры , 
Плоды  наукъ,  добро  и  зло, 
И  предразсудки  в^^ковые, 
И  тайны  гроба  роковыя , 
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Судьба  и  оюыань^  въ  свою  чред}г, 
Все  подвергалось  охъ  суду. 

Но  пьик1я  иечты  объ  усовершенствован1и  съ  самого  начала 
подточены  были  въ  Он-Ьгин*  безплодностью  жизни ,  среди  кото- 
рой онъ  выросъ.  Онъ  пожертвовалъ  св'Ьту  своими  способностями, 
а  св'Ьтъ  другаго  отъ  него  и  не  требовалъ,  кром*  уменья  говорить 
по  Французски,  да  волочиться.  Практическаго  ума  его  не  удовле- 
творили и  книги: 

Тамъ  скука,  тамъ  обманъ  и  бредъ; 

Въ  томъ  сов']Ьсти,  въ  томъ  смысла  н'Ьтъ; 

На  ваьосъ  различныя  вериги  ; 

И  устарела  старина, 

И  старымъ  бредить  новизна. 

Ему  оставалось  одно  изъ  двухъ:  какъ  Владим1ру  Майкова, 
'кхать  въ  Итал1ю  и  погрузиться  въ  М1ръ  искусства,  или,  какъ  Чац- 
кому, проклинать  фраки. 

Зомороженный  св'Ьтскою  жизнью,  Евгетй  холоденъ,  холоденъ, 
какъ  ледъ:  его  позднюю  любовь  къ  Татьян'Ь  скор'Ье  можно  назвать 
раздражемтемъ  отчаянья,  ч^^мъ  настоящей  любовью.  Онъ  въ  по- 
сл'Ьдв1й  разъ  пытается  наполнить  ч'Ьмъ-нибудь  жизнь,  и  долженъ 
заслужить  упрекъ  въ  недостатк'Ь  посл'ёдняго  чувства ,  которое  у 
него  оставалось:  въ  недостатк^^  чести.  Но  н'Ьтъ  сомн'Ьнхя,  что  въ 
Оя'Ьгия'б  честная  душа. 

Пушкинъ  мало  им'Ьлъ  призватя  къ  изображешю  отрицатель- 
ной стороны  жизни:  у  него  больше  колкости,  ч']^мъ  настоящей  са- 
тиры .  Возвышая  его  сатирическое  направленхе ,  г.  Милюковъ, 
между-прочимъ, ставитъ  въ  образецъ  пьесы:  Домикъ  въ  Коломнть^ 
Графь  Иулинъ,  Но  въ  нихъ  трудно  найти  что-нибудь,  кром'6  лег- 
кой, гращозной  шутки.  Пушкинъ  всегда  вскаль  поюжительно  пре- 
краснаго  въ  жизни:  только  придавъ  означенную  нами  выше  холод- 
ность чувства  Евгенгю^  онъ  могъ  сохранить  въ  немъ  тотъ  благо- 
родный характеръ,  который  возбуждаетъ  сочувств1е  къ  его  ге- 
рою. Г.  Милюковъ  предпочитаетъ  Лснскаго ;  но  Ленск1й  на  Д'ЁЛ'Ь 
до  того  чуждъ  всякой  идеи  о  свобод* ,  что  вызываетъ  на  дуэль 
своего  пр1ятеля,  когда  тотъ  лишн1й  разъ  протанцовазъ  съ  его  не- 
в-Ьстой.  Впрочемъ  Пушкинъ  видимо  сочувствовалъ  Ленскому  за 
его  прекрасный,  пылк1й  идеализмъ:  въ  этомъ  новое  доказатель- 
ство, что  онъ  во  всемъ  вид'Ьлъ  бол'Ье  положительную  сторону. 

Часть  СУШ.  Отд,  111.  18 
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Да  не  поцумаютъ,  что  мы  ставенъ  въ  образецъ  Он^Ьгяна.  Его 
безподезно  оотерявная  жязнь  жадка  и  нвчтожна.  Но  вяновапглн 
онъ  въ  тонъ,  что,  родясь  въ  образованномъ  кругу,  не  поду чиъ  внка- 
кого  порядочнаго  восаитав1Я?  Г.  Мидюковъ  сорашиваетъ  иначе: 
разв'Ь  общество  виновато  быдо  въ  тоиъ,  что  онъ,  не  получа  шс* 
какого  воспитангя^  пстощидъ  сердце  въ  разврагЬ  и  роскоши?  Пе- 
чоринъ  Лермонтова,  по  хн'Ьшю  автора,  несравненно  выше,  ното- 
иу-что  ищетъ  отв'|1товъ  «на  вооросы  ума»  (стр.  190,  191)и  Онъ  не 
воадаетъ  въ  совершенную  апат1Ю,  а  «ищад'Ьятедьности  в  прикм>- 
чен1й,  вдюбдяется  въ  Черкешенку,  волочится  за  княжною,  басить 
пр1ятедя».  Но  и  Он^^гинъ  влюбляется,  хотя  и  поздно  въ  Татьяну, 
волочится  за  вс^ни  безъ  исключешя,  б'Ьситъ  пр1ятеля  такъ,  что 
тотъ  вызываетъ  его  на  дуэль.  Он']Ьгинъ  точно  также  путеше- 
ствуетъ,  думая  разсЬять  тоску:  е1це  больше  —  Он'Ьгинъ  думаетъ 
приняться  за  книги,  чего  кажется  не  д'Ёлалъ  Печоринъ.  Ес1я  вся 
д^^ятельность  молодаго  покол'6н1я  ограничивалась  этинъ ,  то  туть 
еще  немного  усп'1^ха.  Авторъ  удивляется  прогрессу,  какой  мы  сд'Ь- 
лали  въ  15  л'Ьтъ.  Зам'Ьтимъ,  что  общество  не  пересоздается  такъ 
скоро.  Лермонтовъ ,  на  сколько  жизнь  его  изв'Ьстна,  быжъ  прямой 
насл'Ьдникъ  Пушкина  во  всемъ :  какъ  въ  своихъ  страдав1яхъ ,  въ 
благородныхъ  мечтахъ,  такъ  и  въ  ошвбкахъ.  Но  своему  исключи- 
тельному лирическому  настроен1ю,  онъ  вдается  въ  бол'Ье  глубок!! 
анализъ  чувства;  отъ  того  у  него  сильн'Ье  высказывается  потреб- 
ность разр']Ьшйть  вооросы  нашего  развит1я.  Но  чтобъ  эти  вопро- 
сы были  сколько-нибудь  р']Ьшены,  или  полнее  высказаны ,  ч'Ьмъ  у 
Пушкина,  съ  этимъ  мы  не  согласны.  Сфинксъ,  задающ1й  загадку, 
становится  какъ  будто  страшн^^е,  но  загадка  остается  все  та-же. 
Любопытно,  какъ  у  Пушкина  мы  находимъ  программу  почти  вс^Ьхъ 
стихотворен1в  Лермонтова.  Онъ  восп'Ьваетъ  Наполеона,  и  другой 
почему-то  сердится,  что  Французы  перенесли  прахь  его  съ  остро- 
ва св.  Елены.  Одинъ  ,пл']Бнялся  свободною  жизн1ю  цыганъ ,  и  у 
другаго  Кавказъ  становится  об']^тованныиъ  краеиъ ,  св'Ьтлою  от- 
чизною свободы.  У  одного  пророкъ  выступаетъ  въ  св^тъ,  отм'Ь- 
ченный  божественнымъ  призван1емъ,  и  другой  выводитъ  пророка, 
хотя  уже  гонимаго  свЬтомъ.  Любовь  и  слава  нашего  оруж1я,  тос- 
ка по  несбывшимся  надеждам  ь  и  мечта  о  возрожден10  были  пред- 
метами п'Ьсноп'Ьшй  у  обоихъ.  Но  Лермонтовъ  самостоятеленъ  мо- 
гучею силою  своего  лиризма,  которымъ  запечатл-Ьлъ  свою  люби- 
А1ую  идею:  ничтожество  св4та,  не  дающаго  развиться  ничему  пре- 
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красному — идею,  не  разъ  высказанвую  и  Пушквныиъ.  Такиагь  об- 
разонъ,  разница  между  обоими  поэтами  та ,  что  одинъ  доказалъ 
пустоту  в  безжизненность  общества,  а  другой,  негодуя  на  эту  пу- 
стоту, стадъ  пропов'бдывать  совершенное  отъ  него  отречеше; 
одинъ  говорить:  «мы  спвмъь,  а  другой  спрашивалъ:  акогда-же 
проснемся?  да  и  есть-ди  надежда,  чтобы  мы  проснулись?»  Тутъ  еще 
не  много  усо  Ьха. 

Авторъ,  между-прочймъ  видитъ  въ  Он']^гин']Ь  сатиру  на  обще- 
ство; но  эта  сатира  не  им'Ьда-бы  никакого  значен1я,  есда*бы  дич- 
ный  характеръ  героя  былъ  совсЬмъ  ничтожнымъ*  Печоринъ,  ко- 
нечно, выступаетъ  передъ  нами  и  со  своей  апатхей  несравненно 
бдистатедьн']Бе:  въ  немъ  ярко  представлены  энерпя  страсти,  могу- 
щество воли.  Этому  сод'Ьйствуетъ  исключительное  положеше ,  ка* 
кое  даетъ  Лерионтовъ  своему  герою.  Он'Ьгйнъ  ,  не  смотря  на  по- 
верхностное развит1е  этого  типа  у  Пушкина  (въ  чемъ  нельзя  не 
сознаться),  все-таки  для  насъ  гораздо  ясн'Ье  и  доступн-Ье:  въ  немъ 
пидихъ  лис^о,  которое  вращается  въ  кругу  всЬмъ  намъ  эвакомой 
ясизни.  Но  сколько  нужно  условМ,  чтобъ  вообразить  себ'Ь  Печори- 
на? Для  этого  нужно  представить  черкешенокъ,  которыхъ  не  такъ 
легко  встретить  въ  нашемъ  обществ1^ ,  сантиментальныхъ  кия- 
женъ,  бивачную  жизнь,  кавказсше  нравы ;  нужно  вполн']^  проник- 
нуться духомъ  этихъ  нравовъ ,  чтобъ  не  найти  крайней  степени 
безсмысл1я  въ  поступк'Ё  Вулича ,  думающаго  для  испытанхя  судь- 
бы раскроить  себ^Ь  черепъ.  Но  яркая  черта,  которую  уи^^лъ  про- 
вести Лермонтовъ  между  обаян1емъ  простой  ,  неиспорченной  при- 
роды и  бол'Ьзненнымъ  эгоиэиоиъ  мнимообразованнаго  общества, 
невольно  блеснула  всЬыъ  въ  очи,  такъ-что  мы  съ  большею  в'Ьрою 
обратили  взоры  на  другаго  поэта ,  который ,  при  своемъ  неисто- 
щимомъ  юмор^^,  былъ  лучшимъ  карателемъ  всЬхъ  пороковъ  наше- 
го неправильнаго  развит1я:  Гоголь  является  д^^ятелемъ  литерату- 
ры въ  одно  время  съ  Лермонтовымъ,  и,  какъ  онъ,  идетъ  по  доро- 
ге, на  которой  первый  шагъ  сд'Ьланъ  былъ  Пушкинымъ.  Но  зд-Ьсь 
уже  определенно  обозначился  усп^хъ  въ  новомъ  сознанш  нашей 
плохостн,  и  поел*  того  Печорины  внезапно  обратились  въ  Руди- 
ныхъ.  Чрезъ  это  однако  нисколько  не  пострадалъ  современный 
герой:  сатира  во  многомъ ,  если  и  не  во  всемъ,  очистила  его  ото 
лжи,  и  бедному  загнанному  Он-Ьгину,  который  некогда,  пребывая 
только  въ  апат1и,  могъ  быть  благороднымъ,  теперь  уже  позволя- 
ютъ  немного  действовать. 

13* 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


170  ОТД*ЛЪ    III. 

Въ  Бвгеиш  Он'Ьгин'6  Пушкинъ  также  глубоко  затровулъ  во- 
просъ,  котораго  почти  не  косвулся  Лерионтовъ :  вопросъ  о  разви- 
ли женщины  въ  нашеиъ  обществе.  Крои'Ь-того,  Пушкннъ-же 
внесъ  исторячесшй  элементъ  въ  нашу  литературу.  Драма:  Бо- 
рись Годуновь  при  вс^^хъ  ея  недостаткахъ,  до-сяхъ-поръ  ос- 
тается у  насъ  единственною  историческою  драмою.  Наконецъ 
Пушкинъ ,  въ  своей  пов'Ьсти :  Дубровскгй  представнлъ  первый 
опытъ  въ  дух'Ь  того  сощальнаго  направлен1я ,  которое  потомъ  сд^Ь- 
лалось  господ ствуюи^имъ  въ  пашей  литератур^Ь.  Всего  этого  не  за- 
м'Ьчаетъ  авторъ  въ  нашемъ  по^т']^.  Въ  драи'Ь:  Борись  Годунова 
онъ  видитъ  ложное  понят1е  объ  исторической  эпох-Ь,  заимствован- 
ное у  Карамзина,  нев'Ьрный  взглядъ  на  Годунова  и  неестествен- 
ность въ  характер'^  Самозванца.  Неусп-Ьхъ  ея  онъ  объясняетъ 
тЬмъ,  что  Пушкинъ  язм'Ьнилъ  уб^&ясден^ямъ  своей  молодости.  Что 
касается  историческихъ  нев'Ьрностй  драмы,  то  они  всЬмъ  изв'Ьст- 
ны;  но  несправедливо  было-бм  сказать,  что  въ  ней  не  видно  осно- 
вательнаго  изучешя  л^^тописей.  Характеры  Годунова  и  Самозван- 
ца, созданные  подъ  вл1ЯН1емъ  Шекспира,  слишкомъ  идеализова- 
ны,  но  и  въ  ннхъ  есть  разительный  черты:  вспомнвмъ  хоть  за- 
ключительный ионологъ  Грйгор1я  въ  кель'Ь  Пимена.  Впрочемъ, 
насъ  завлекло-бы  далеко  объяснеше  разныхъ  достоинствъ  и  не- 
достатковъ  драмы.  Коснемся  только  мн'Ьн1я  г.  Милюкова  касатель- 
но ея  неуспеха,  Онъ  прнписываетъ  драму  къ  третьему  пер10Д)' 
д'Ьятельности  Пушкина,  а  въ  это  время,  по  его  мн'Ьн1ю,  Пушкинъ 
отрекся  отъ  всякаго  участ1я  въ  общественныхъ  вопросахъ.  Но  в 
во  второмъ  перюд'Ь,  по  словамъ-же  г.  Милюкова,  Пушкинъ  являет- 
ся рабскимъ  подражателемъ  Байрона:  въ  этоиъ-ли  состояли  уб'Ь- 
жден1я,  отъ  которыхъ  онъ  отказался?  Правда,  авторъ  приводить 
некоторый  стихотворен1Я  (напр.  Андрей  Шенье,  Лицин1ю,  Демонъ), 
выражавш1я  будто-бы  сочувствхе  Пушкина  къ  общественнымъ  во- 
просамъ;  ног  всЬ  эти  пьесы  произошли  изъ  мгновеннаго,  личнаго 
настроен1я  поэта,  а  настроен1е  это  м^Ьнялось  съ  каждымъ  собы- 
Т1емъ. 

Отъ  Пушкина  нельзя  было  требовать,  чтобы  онъ  совм-Ьстилъ 
разомъ  всЬ  эпохи  нашего  развит1я,  и  ему  современную,  и  буду- 
щую, къ  которой  мы  едва  готовимся.  Довольно  того,  что  онъ  кос- 
нулся иеогихъ  идей,  которыя  очень  смутно  понимало  современное 
ему  общество,  доказательствомъ  чего  служить,  между  прочимь, 
равнодуш1е,  съ  какимъ  встр'Ьченъ  быль  Борись  Годуношь.    Но  и 
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Онегина  бъ  то  времк  не  оц^авжв  оо  достовнству.  Безенысдешшя 
крвтикВ)  на^рвв^6нныя  протввъ  этого  провдведен1я,  евдьно  раа- 
драясдли  аоэта,  а  это  свид'Ьтельствуетъ,  что  овъ  сшшкомъ  ц^г 
нодъ  общеетвевяый  голосъ.  Въ  мвнуту  горьваго  раздрааквв1я 
могъ  овъ  сказать: 

«Подите  прочь.  Какое  Д']^ло 
Поэту  мирному  до  васъ? 

Но  на  эту  пьесу  никакъ  нельзя  смотр'Ьть,  подобно  г.  Милюкову, 
какъ  на  быражен1е  уб'Ьждев1й,  безвозвратно  оринятыхъ  поэтомъ. 
Скор'Ье  Лермонтова  можно  обвинить  въ  излишвемъ  презр'Ьн1в  къ 
обществу,  ч^Ьмъ  Пушкина.  Удаляясь  въ  м1ръ  своихъ  врекрасныхъ 
соддан1й,  онъ  вновь  и  вновь  возвращался  къ  св'Ьту  съ  выраже- 
шемъ  сочувств1я  къ  тому,  что  занимало  этотъ  св'Ьтъ,  легкомы- 
сленный, в']&чно  волнующ1йся,  чуждый  твердыхъ  уб'Ьждешй.  Не- 
достатки этого  св'Ьта,  конечно,  отразились  и  на  пушквн^Ь,  какъ 
они  ежедневно  отражаются  на  каждомъ  изъ  насъ,  при  всей  нашей 
твердое  вол'Ё  стоять,  не  качаясь.  Но  общественные  вопросы  даже 
въ  настоящее  время  такъ  еще  мало  проникли  въ  наше  сознаше, 
что  литератур'Ь  долго  придется  въ  этомъ  отношен1и  твердить 
азбуку.  Довольно  того,  что  Пушкинъ  глубоко  страдалъ  вс^Ьми  яз- 
вами нашего  развит1я,  и,  можно  сказать,  погибъ  жертвою  этихъ 
страдан1й.  ВсЬ  его  элегическ1я  стихотворея1я  выражаютъ  эту 
борьбу,  а  вовсе  не  плачь  о  какихъ-то  потерянныхъ  уб^&жден^яxъ, 
которыхъ  Пушкинъ  не  мог7>  терять,  потому  что  всю  жизнь  не 
зналъ,  гд'Ь  найти  ихъ:  н'Ькоторыя  пьесы  юныхъ  л'Ьтъ,  какъ  мгно* 
вевныя  вспышки,  ничего  не  доказываютъ.  Любопытно,  что  г.  Ми- 
люковъ  оставляетъ  совс^^хъ  безъ  вниман1я  одну  пов'Ьсть  нашего 
поэта:  Млдный  всадникь^  а  эта  пов']Ьсть  могла-бы  служить  луч- 
шимъ  доказательствомъ  сочувств!я  Пушкина  къ  Петровской  иде'Ь 
прогресса,  которую  такъ  пламенно  защвщаетъ  авторъ.  Но  в  въ 
этомъ  отношен1и  поэтъ  нашъ  не  былъ  такъ  одностороненъ.  Евге- 
Н1Й  Он'Ьгивъ,  модный,  арпстократическ1й  не  жетЛ^  Печорина,  чуд- 
нымъ  образомъ  преобразуется  въ  другаго  Евген1я,  б'1&днаго,  за- 
гнаннаго,  безумнаго,  котораго  не  разъ  стегали  кучерск1Я  плети, 
подобно  тому,  какъ  Акак1я  Акашевича  лобызали  лошадиныя  морды. 
Это  лицо  уже  совершенно  переносить  насъ  въ  СФсру  лицъ  Гоголя. 

Еще  разбирая  Фонъ-Виэвна,  авторъ  находитъ,  что  въ  В^%ф- 
дшр1ь  осм'&яны  только  пороки,  происшедш1е  отъ  астарашя  кор* 
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чйть  европейское  общество»  (стр.  11&).  Зан'Ьтвмъ,  что  самъ  брвга- 
двръ,  который  счвтается  со  свовиъ  сыаомъ  чввамв  в  оом'Ьшаяъ 
ва  военвыхъ  артвкулахъ,  в  сов'Ьтввкъ,  важвваюпцй  состояше  въ 
св1у  указовъ,  сос1*авляютъ  твпы  совсЬнъ  особаго  разряда.  Фонъ- 
Ввзвнъ  только  ставвтъ  ихъ  въ  веестествеввое  аоложея1е,  ввесшв 
въ  свою  комед1ю  любоввую  ввтрагу,  во  образцу  комедШ  Фравцуз- 
сквхъ;  во  въ  сущвоств  этв  1вца  ве  ви'Ьютъ  вячего  общаго  вв  съ 
Ивавушкой,  вв  съ  Сов'Ётвяцеб.  Въ  ввхь  видво  страввое  перерож- 
дев1е  до-Петровскаго  барства,  обычаевъ  дьяковъ  в  воеводъ  въ 
вовые  ввды,  какъ  вельзя  лучше  пустявш1е  у  васъ  коревь  ва  во- 
вой  вочв'Ь  езровейскаго  образовавхя.  Бслв  мы  в  ваходвиъ  что-ви- 
будь  сходвое  съ  ввмв  ва  завад'Ь,  то  вельзя  ве  првзвать,  что  въ 
вахъ  ивого  особеввостей,  дающвхъ  вмъ  характеръ  ващовальво- 
ста,  во  которому  ва  Руса  узваетъ  вхъ  всяк1й.  Два  таквх^  твва 
довольво  жвво  выстаьдевы  у  Фовъ*Ввзвва  въ  пвсьм'Ь  вадворваго 
сов-Ьтввка  Взятквва  къ  покойвому  его  вревосходвтельству.  Вотъ 
оковчав1е  этого  ивсьиа:  «А  я  по  ковецъ  жизяв  в'Ьчво  в  по  гробъ 
ной  до  иосл'Ьдвяго  вздыхав1я  пребываю 

Вашего  превосходительства 

милостиваго  государя  в  отца, 

всепокорн4йш1й  слуга  в  рабъ, 
Артемовъ  Взяткивъ, 

къ  стооамъ  повергаюсь». 

Это  вазкопокловство,  дошедшее  до  воэзхв  в  до  посл'Ьдвей  сте* 
пева  утовчевноста  въ  вовыхъ  Фориахъ,  выЬстЪ  съ  другваа  поро- 
ками, ваходящимися  съ  иимъ  въ  близкой  связв,  нельзя  назвать 
исключительво  остаткомъ  татарскаго  рабства.  Въ  Формахъ  вовой 
жизвв  оно  начуть  не  ослабло,  а  вапротввъ  окр-Ьпло  и  развилось, 
а  Грибо'Ьдовъ  ам'Ьлъ  на  своей  сторов'Ь  н'Ьсколько  правды  (чего 
вовсе  ве  признаетъ  г.  Милюковъ),  когда  заставлялъ  Чацкаго  за- 
щвщать  бороды  и  прад'Ьдовскую  одежду.  Въ  и'Ьстничеств'Ь  мы 
видим'ь  хоть  гордое  упрямство,  по  которому  боярввъ  соглашался 
лучше  подвергвуться  опал'Ь,  чЬнъ  изи'Ьвить  своей  грубой  вде'Ь  о 
превосходств'^;  въ  лицахъ,  подобвыхъ  Фамусову,  совершенно  не 
находимъ  ввчего  похожаго  на  достоинство  человеческое. 
*  Авторъ  воображаетъ  во  всЪхъ  лвцахъ  коыед1и:  Горе  атъ  ума, 
за  исключен1емъ  Чацкаго,  гЬхъ-же  Ивавушекъ  а  сов'1&твицъ,  пе- 
режввшнхъ  только  три  десятвл'Ьтхя  (стр.  182).   Не  понимаемъ,  ка- 
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кое  тутъ  сходство.  В'Ьрн'бе  быдо*бы  сказать,  что  въ  шцахъ  Ска- 
лозуба и  Фамусова  скрываются  брягадвръ  и  оовгЬтнвкъ,  уже 
утратввш1е  прадедовскую  простоту  нравовъ:  вм^Ьст^  съ  обв^е- 
ствениымъ  развит1е11ъ»  и  они  раавидиоь  изъ  невиннаго  своего  за- 
родыша до  посл-^дней  оо^ноты  типа.  Въ  СоФЬ'Ь-же,  пожалуй 
можно  вид'Ьть  сов'&тницу,  но  также  потерявшую  свою  наивную 
простоту  и  невинрость.  Авторъ  дал'Ье  считаетъ  Чацкаго  предста- 
витедемъ  молодаго  покод'Ьн1я  въ  драм'Ь  Грибо'Ьдова.  Но  ЧацкШ 
лице  сдишкомъ  исключительное  и  необычайное;  представителемъ- 
же  своего  покод'Ьн1я  въ  масел  Грибо'Ьдовъ  чуть-ли  не  выставилъ 
Репетилова. 

Намъ  кажется,  что  въ  эти  недостатки  нашего  разввт1я  сл'Ьдо- 
вало-бы  вникнуть^  чтобы  объяснить  значение  Гоголя.  Вм'бстотого, 
чтобы  сравнииать  Гоголя  съ  Гомеромъ,  Данте  и  проч.,  вм'Ьсто 
того,  чтобы  искать  въ  Мертвыхь  душахь  «высокой,  современной 
я  вм^^ст'Ь  в'Ьчной  мысли  о  пр1обр1}тен1и»  (стр.  208),  лучше-бы  по- 
казать, какъ  ногъ  появиться  подобный  пр1обр'Ьтатель  въ  нашемъ 
обществ'^,  какнмъ  образоиъ  д/ьлтельпый  Печоринъ  въ  изнанк'Ь 
вышелъ  Д'Ьятельный  Чичиковъ.  Шинель  и  Записки  съумасгиед- 
тага  съ  одной  стороны,  Невскгй  проспектъ  и  Портретъ  съ  дру- 
гой, Ревнзоръ  съ  третьей,  Мертвыл  души  съ  четвертой  —  сколько 
живыхъ  портретовъ,  сколько  поднятыхъ  вопросовъ,  надъ  кото* 
рыми  еще  долго  поработаетъ  время!  Люди,  плачупце  объ  отсут- 
СТВ1И  прекрасны хъ  идеаловъ  въ  нашей  литератур*]^,  напрасно  рас- 
точаютъ  свои  жалобы:  прекрасные  идеалы  наводятъ  еще  больше 
ТОСКИ  и  отчаян1я,  чему  доказательствомъ  служить  Бп»диая  Лиза — 
не  Карамзина,  а  Тургенева. 

Въ  Чичиков'Ь,  д'Ьйствительно,  ц'Ьлая  Ил!ада,  но  потому  что  въ 
неиъ  ген1ально  совм'Ьстилпсь  пороки  общества:  низкопоклонство, 
взяточничество,  плутовство,  самообожан1е,  лиц.ем']&р1е  —  и  все  это, 
прикрытое  чудныиъ  лоскомъ  образован1я,  внешности  самой  при- 
влекательной и  приличной.  Друпе  характеры  Мертвыхь  душь 
прямо  выступаютъ  со  своей  р'Ьзкою  угловатою  личностью;  Чичи- 
ковъ между  вс'1^ми  ими  связуюп^ее,  примиряющее  начало.  Это  ду- 
шистая эссеяц1я  всего  того,  что  можетъ  въ  нихъ  колоть  или  не 
привлекать  взора.  Его  мягкая  р'Ьчь  и  н'1&жная  улыбка  С1яютъ  надо 
всЬмъ  и,  какъ  будто,  говорятъ  ваиъ:  «Не  пугайтесь,  не  сердитесь. 
На  видъ  эти  люди  кажутся  очень  злы  и  низки;  но  въ  сущности 
они,  право,  добряки:  я  примирю  васъ  съ  ними».  Такое  примиренхе 
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съ  ложью  в  обманомъ  самая  ужасвая,  самая  потрясашоциш  сторояа 
въ  поэм!  Гогсия.  Не  столько  страсть  К1  пр1обр%тев1ю  (въ  этомъ 
отвошев1в  героемъ  служвтъ  разв'Ь  одвнъ  Шюшкввъ)  вграетъ 
зд'Ьсь  главвую  роль,  сколько  обществеввый  эговзмъ,  въ  которомъ 
каждый  жвяетъ  для  себя  и  про  себя,  ввсколько  яе  заботясь  объ 
ввтерееахъ  другаго  —  эта  страшвая  разрозвеввость  общества, 
олвцетвореявая  въ  пр1язвв  двухъ  дамъ:  пр1ятвой  во  вс^^хъ  отв(ь 
шев1яхъ  в  просто  ор1ятвой  дамы. 

Таквмъ  образомъ  Гоголь  въ  самомъ  всточввк'Ь  показалъ  лрм- 
чввы,  врепятствовавш1я  вашему  разввпю.  Но  самое  это  созвав1е 
нашихъ  обществеввыхъ  недостатковъ  должво  оривеств  васъ  къ 
тому,  чтобы  освовательв'Ье  взучить  вх  ь  въ  встор1в  вап1ей  обра- 
зоваввоств  и  открыть  вовыя  свлы,  могущ]я  стать  съ  ввмв  въ 
протввод'Ьйств]е.  Изучев^е  нашей  воэз1в  очевь  важво  въ  этомъ 
отвошев1в',  во  его  ве  сл'Ьдуетъ  вачввать  съ  навередъ  заготовлев- 
вой  вдеей.  Историчесюй  очеркъ  г.  Мвлюкова,  вапвсаввый  съ  боль- 
швмъ  талавтомъ,  гр-Ьшвтъ  именво  г1мъ,  что  въ  вемъ  мен-Ье  всего 
встор1в. 

В. 
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ЗА  ПЕРВУЮ  ПОЛОВИНУ   1860  ГОДА. 
ПраВ0ВФДЪН1Е. 

Въ  Журнал'Ё  министерства  юстицхи  явились  сл'Ьдующ1Я 
статьи:  О  преступлекмяхь  противь  чеспш  чаетныхь  лнць  по  уло- 
окенгю  о  наказанхяхъ  1845  I.,  Спасовича  {^  1);  Владлм'е,  как» 
услоеге  перехода  прала  собственности  по  русскому  праву ^  Пестр*- 
жецкаго  (хЫс!.  и  щА?  3);  Объ  апелляцт  еъ  области  уголоенаго  суда, 
С.  И.  Баршева  («/1^  2);  О  выаоегь  е^  судь  по  дрееннмь  руескимъ  за- 
конамь  до  улооюеш'я  1649  года,  И.  Д.  Б'Ьляева  (1Ь1<1.);  О  современ- 
номъ  состоянги  меоюееангя  земель  въ  Россги^  И.  Б — ва  (щЛ^  3); 
Объ  г^мущественныхъ  правахь  вообще.  (Изъ  лекцМ  Д.  И.  Мейера), 
изд.  А.  Вицына  {шЛ^  4  и  5);  Бентамъ  и  его  сочиненгя,  А.  Кнорима 
{щЛ^  4 — 6);  О  бродяоюничествп>  въ  РоссЫ  (щЛ?  5);  Но  вопросу  о  ко- 
мяхь  сь  документовъ,  прилагаемы^юг  при  просьбахъ  или  объявлена 
яхь,  П.  Мудлова  (1Ы(1.);  Обь  опекунскомъ  управленги  въ  Россги,  К 
Кориженскаго  (./1^  6);  О  порядкгь  свидп>те,.%ьствовангя  домашних^ 
эавтщамИ,  К  Поппе  (1Ы(1.);  Оиеркъ  англгйекаго  уголовнепо  процес- 
са  (по  Миттериайеру),  А.  Кистяковскаго  (1Ы(1.).  По  судебной 
практик'^:  русской:  Иэлооюете  р/ьшемй  по  граоюдаискимъ  д/ьламъ^ 
въ  коихъ  раарплиаемы  были  вопросы:  1)  о  нед'Ьйствительности  без<> 
денежны  хъ  заенныхъ  писемъ;  2)  объ  отв'Ьтственности  по  вексе- 
лямъ  поручителей  неторговаго  зван1я ;  3)  о  свл'Ь  заенныхъ  обя- 
зательствъ,  выданныхъ  должннкомъ  во  время  несовершеняол'Ьт1я 
и  вносл'Ьдств1И  ииъ  сознанныхъ  по  достижеи1и  совершеннол'Ьт1я; 
4)  о  дМствительности  выполненной  очистительной  присяги,  когда 
самый  приговоръ,  которымъ  присяга  эта  назначена ,  будетъ  при- 
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званъ  неправильны иъ;  5)  о  подсудности  страховыхъ  отъ  огня  об- 
ществъ;  6)  о  сумм'Ь  иска,  допускающей  переходъ  въ  апеллящон- 
номъ  порядк*  д-Ьлъ  изъ  1-й  во  2-ю  степень  суда  {^\^^  1);  7)  объ 
услов1яхъ  ВЗЯТ1Я  зав^щаннЕго  вм'Ьшя  въ  опеку  по  случаю  спора 
о  свойств!;  сего  им'1н1я;  8)  о  порядк^^  прим'Ьнен1я  сроковъ десяти- 
нед'к1ьнаго  и  десятид'Ьтияго  къ  жалобаиъ  на  завлад'Ьше;  9)  о  по- 
рядк*]^  отв'1&тственности  векселедателей  и  бланконадписателей  по 
простымъ  векселямъ;  10)  о  нед']^йствительности  продажи  им'Ьнхя, 
совершенной  иосл'Ь  открытхя  злоупотребленхй  или  неправильныхъ 
д'Ьйств1й  влад'Ьльца,  могущихъ  подвергнуть  его  денежному  взыс- 
кан1ю;  11)  о  случаяхъ  вторичной  явки  кр*Ьпостныхъ  духовныхъ 
зав-ЬщанШ;  12)  объ  обязанности  гражданскихъ  палатъ  свид'Ьтель- 
ствовать  так1я  духовный  зав'Ьщан1я ,  съ  которыхъ  не  приложено 
при  прошен1и  коп1й;  13)  о  Формальности  духовнаго  зав']^и^ан1я,  за- 
свид'Ьтельзтвованнаго  двумя  простыми  свид'Ьтелями ,  но  перепи- 
саннаго  духовнымъ  отцомъ  зав'Ьщателя  {^)/?  2);  14)  о  недействи- 
тельности духовныхъ  зав'Ьп]^ан1й,  на  коихъ  вм'Ьсто  подписи  зав^Ь- 
о^ателя  сд'к1анъ  крестъ  или  иной  какой-либо  знакъ;  15)  о  поряд- 
к'Ь  отв'Ётственности  членовъ  конкурснаго  увравлен1я  въ  елуча^Ь 
растраты  кааеннаго  имущества;  16)  о  прав^  делать  завещатель- 
выя  распоряжешя  объ  имуществе ,  не  находящемся  еще  въ  дМ- 
ствительномъ  владении  завещателя,  но  принадлежащемъ  ему  по 
долговымъ  и  инымъ  актаиъ;  17)  о  случаяхъ  унйчтожен1я  публич- 
ной продажи  имуществъ;  18)  объ  обязанностяхъ  судебныхъ  месть 
въ  случае  поступлешя  въ  оныя  изветовъ  о  подложности  духов* 
выхъ  завещан1й;  19)  о  возстановлен1и  тяжущимся  права  апелля- 
щи  въ  случае  допущения  судебными  местами  отступлен1я  отъ  за- 
кона при  вызове  къ  слушан1ю  решен1я;  20)  о  яеприэван1а  болез- 
ни тяжущагося  такимъ  обетоятельствомъ ,  которое  могло-бы  слу- 
жить основан1емъ  къ  возстановлен1Ю  ему  права  апелляцш;  21)  о 
пространстве  права  черносошныхъ  крестьянъ  на  состояния  въ 
ихъ  владев1и  земли;  22)  о  действительности  духовныхъ  завеща- 
В1Й,  подписанныхь  духовнымъ  отдомъ  завещателя  въ  качестве 
рукоприкладчика  и  свидетеля ;  23)  о  наследованш  жеащинъ  въ 
боковыхъ  лишяхъ  {^\/?  3);  24)  о  срокахъ  для  предъявлешя  сцо* 
ровъ  по  купчим ъ  крепостянъ  въ  отношении  пространства  и  объе- 
ма поземельной  собственности  («Л^  4);  25)  о  срокахъ  для  предъя- 
влен1я  исковъ  къ  опекунамъ  въ  случае  несвоевременваго  предста- 
влен1я  опекунской  отчетности   (аЫй.);   26)  о  действительности  не- 
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«^мальвой  ромвскв,  ве  отвергамой  до^жЕиxешъ  (^ЫсЬ);  27)  о  во- 
рядк'Ь  предъяв^еа^я  сооровъ  о  заковности  рожден1я  д'Ьтей  (еЬМ.); 
28)  объ  отв-Ьтственности  аоручвтед^  по  векседямъ  (ШШ.);  о  д'Ьд- 
ствитедьности  безсрочвыхъ  заемныхъ  писеиъ  (№1(1.);  29)  о  слу- 
чаяхъ  прввя'пя  свид']&тедьсквхъ  ооказав1й  за  доказатедьства 
по  д/Ьла.ыъ  о  недввжимыхъ  вжЬтяхъ  (.Л^  5);  30)  о  подсудво- 
ств  ио  закшдныиъ  на  дввжвмыя  виуп^ества  (Шй);  31)  о  сро- 
кахъ  для  вчинан1Я  исковъ  (1Ыс1);  32)  о  порядк'Ь  разсмотр'ЬвЁя 
споровъ  о  суп^еств'Ь  духоввыхъ  завещав!!!  (1Ы(1.);  33)  о  слу* 
чаяхъ  д'Ьйствитедьиостн  счетовъ  и  другихъ  сд'Ьлокъ  и  дого- 
воровъ,    совершенныхъ    безъ    посредства    маклеровъ  (ШхА.);  34) 

0  прии-Ьненха  двухгодичнаго  срока  къд-Ьлаиъ  поспораиъ  протввъ 
духоввыхъ  зав'Ьщашй  (гЪШ.);  35)  объ  усдов1яхъ,  коивв  сопровож- 
дается прввят1е  иди  непривятхе  насд']&дства  (1Ъ1<1.);  36)  о  звачев1И 
роспяски  въ  подучен1и  денегъ  во  купчей  кр']^пости  иди  запродаж- 
ной записи  («Л^  6);  37)  о  взаимныхъ  отяошев1яхъ  совдад'Ьдьцевъ 
недвижимаго  имуп^ества  въ  сдучаяхъ  необходимости  въ  перестрой- 
кахъ  иди  поправкахъ  сего  имущества  (хЬМ.);  38)  о  порядке  насд'Ь- 
довав1я  сестеръ  единокровныхъ  (1Ы(1.);  39)  о  први'1^иен1в  закона  о 
давности  къ  сдучаяиъ  неуплаты  въ-течен1е  десяти  д'Ьтъ  по- 
жертвовавныхъ  въ  пользу  монастырей  суммъ  (1Ы(1.);  40)  о  но- 
рядк'6  исчислен1я  сроковъ  на  подачу  частнмхъ  жалобъ  (№1(1.). 
По  судебной  практик'^  иностранной:  Окоячакге  процесса  по  об* 
виненгю  Куртильяка  въ  покушеши  на  убгйство  полицейскаго  чмное- 
ника  11реео  {Л^  1);  Процессь  Леонги  Шеро^  М.  3.  (1Ыс[.);  Процвссъ 
по  обйинент  купца  Шаля  вь  уШств/ь  Гвтлиба  Эбермана  (Л^  2); 
Лроцессь  доктора  Черпаю ,  нзвнкеннаго  въ  противутконномъ  упо- 
требленЫ  медищнскихь  средстеь  (1Ы(1.);  Процессь  по  иску  д/ьвнцы 

1  кь  г-ну  X.  по  заемному  письму  {ьЛ?  4);  4/ьло  объ  ограбленш  су- 
пруювъ  Гушресъ  {гЫй.);  Неправильное  присуоюденге  двухъ  подсуди^ 
мыхъ  Боффо  и  Луарна  кь  каторжной  работ/ь  (хЫА');  Англгйекге 
процессы:  а)  по  обвиненгю  Сандерса  въ  покушенш  на  убгйство  Фик- 
на; — покааате  одного  свидгьтеля ;  Ъ)  по  обвиненгю  Анны  Гринъ  въ 
уб%йствп>  своего  неааконнорооюденнаго  ребенка;  —  право  присяоюныхъ 
иэмгьнять  направлете  обвинительнаго  акта;  с)  по  обвиненгю  Гар* 
ргеты  Мурь  вь  убгйствгь  своею  неваконкорооюденнаго  ребенка;  —  эв- 
М9ьна  наказанИ^^  Д.  С — ва  {^)^  5);  Ороцессъ  по  обвиненл'ю  Фомы 
Дрора  въ  убгйствп,  Дени  А.  К — ма  (11?1€1.);  Процессь  Ешгетя  Шопа 
{щМ  6);  Прог^ссъ  по  иску  дгьвицы  Порть  къ  вгшонту  Лери  (1ЫА.) 
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Сверхъ-того,  въ  отд'Ьд'Ь  Бяб4[10граФ1и  этого  жзгрнала  001гЬщет 
реценз1я  Д.  М.  на  «Архввъ  цсторическихъ  ш  праЕтвчосквхъ  свЬ- 
д'&шй,  относящихся  до  Росс1И1>,  кн.  3  и  при.  къ  ней ,  изд.  Юиа- 
чова  {Л^  1  и  6). 

—  ссО  престу1иен1яхъ  протявъ  чести  частныхъ  дицъ  по  удо- 
жев1ю  о  наказан1яхъ  1845  года».  —  «У  хриспаяекихъ  народовъ 
западной  Европы  право  развивается  на  осяован1и  саиыхъ  субъ- 
ектввныхъ  эдеиентовъ:  личность  уважается  сана  по  066*6,  незави- 
симо отъ  государства,  какъ  вопдощен1е  правды,  какъ  оргаяъ 
нр1Юственнаго  закона.  Идея  чести  подучаетъ  глубокое  субъектив- 
ное дначен1е,  честь  не  кроется  въ  обществеяноиъ  подожеши  дица, 
она  не  вытекаетъ  изъ  его  гражданской  обстановки ,  она  содер- 
жится въ  самомъ  диц'Ь ,  въ  его  безукоризненности  нравственной, 
и  обнаруживается  въ  доброводьноиъ,  безлрекосдовномъ  признаши 
этой  безукоризненности  со  стороны  всЬхъ  чденовъ  общества. 
Такъ  какъ  честь  отъ  государства  не  зависитъ,  такъ  какъ  прави- 
тедьствеиная  вдасть  не  въ  состоян1и  укр'Ьпить  ее  за  дицоиъ ,  то 
дицо  защвщаетъ  ее  отъ  всякаго  отрицашя  и  упрека  собственными 
своими  сидаии  и  средствами  и  готово  отстаивать  ее  ежеминутно, 
какъ  самое  драгоц'Ьнное  бдаго,  съ  пожертвоватемъ  всего,  что 
ии'Ьетъ,  даже  своей  собственной  жизни.  Таково  основан1е  поедин- 
ка, явден1я,  неизв'Ьстнаго  грекамъ  и  римдянамъ ,  чисто  германскаг 
го,  провстекающаго  изъ  воинственнаго  настроешя  древне-гернан- 
скихъ  нравовъ  и  изъ  ннаго,  новаго  взгляда  на  подожен1е  дяца  въ 
государств'Ь ;  явден1е,  которое  еще  не  исчезло  въ  нашемъ  совре- 
менномъ  обществ'Ь ,  потому-что  идея ,  которая  въ  неиъ  обнаружи- 
вается, еще  не  отжила  и  не  перестада  д'Ьйствовать.  Естественно, 
что  въ  обществ'^  среднев']^кобомъ,  дишенномъ  подитическаго  едн№- 
ства,  раздробденномъ  на  кастообраэяо  занкнутыя  корпоращи, 
эти  П0НЯТ1Я  о  чести  развивались  и  распространялись  только  вну- 
три этихъ  сословныхъ  круговъ,  въ  которыхъ  действовала  и  два* 
гадась  личность,  что  они  пшЬли  прямое  прим'Ьнеше  только  къ 
отноп1ен1яиъ  дицъ,  принаддеясавшихъ  къ  одному  в  тому-же  сосдо- 
в1ю,  что  они  созр'Ьвали  раньше  въ  высшихъ  сдояхъ  общества  и 
потомъ  медленно  опускались  въ  низш1е  зван1я  и  классы.  Такъ 
,  напр.  рыцарь  отрицадъ  всякое  судебное  вм'Ьшатедьство  въ  дйл^ 
чести  и  для  защиты  ея  приб'Ьгадъ  всегда  къ  мечу;  въ  то-же  вре- 
мя для  м'Ьщанъ  муниципальные  статуты  опред'Ьдяли  подробно  ва- 
каэав1Я  за  многообразный  преступлеи1Я  противу  чести;  ваконецъ 
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аростолюдинъ,  крестьянинъ,  правомъ  на  честь  совсЬмъ  почти  не 
пользовался.  Право  на  честь  отменялось,  такимъ  образомъ,  сослов* 
лымъ  началомъ;  различалась  честь  обыкновенная,  простая,  и  честь 
высшая,  свойственная  только  привиллегированныиъ  высшииъ  со- 
слов1яиъ;  одно  и  то-жедМств1е,  которое  рыцарь  счнталъсеб'Ь  воол- 
н'Ь  дозколеннынъ  въ  отношении  къ  м'Ьщанину,  иогло  им'Ьть  звачеше 
кроваваго  оскорблен1я,  когда  его  совершалъ  и'Ьщанинъ  въ  отноше- 
ши  къ  рыцарю.  Эта  постепенность  въ  чести  по  сословаямъ  сохра- 
нялась до*т']^хъ-поръ ,  пока  съ  развят1енъ  государственныхъ  по- 
НЯТ1Й,  верховная  власть  не  привела  всЬхъ  сословШ  къ  одному  уро- 
вню, къ  равенству  предъ  закономъ.  Западно-европейсыя  законо- 
положен1я  объ  обидахъ  вытекаютъ  изъ  древне*германскихъ  обы- 
чаевъ,  значительно  видоиэм']^ненныхъ  вл1ян1еиъ  римскаго  права. 
Ье^ев  ЪагЪагогиш  полагаютъ  денежный  пени  за  личный  обиды,  по- 
бои, рядокъ  съ  коипозищями  за  смертоуб1йство  п  увечье;  во  главное 
средство  противъ  обидъ  заключалось  въ  самоуправств*]^ ,  въ  пое* 
динк'Ё.  Когда  въ  обществахъ  началъ  устанавливаться  политичен 
ск1й  порядокъ,  то  правительства  всячески  стали  ограничивать  са- 
моуправство. Главнымъ  ихъ  оруд1емъ  было  римское  право,  кото- 
рое  юристы-практики,  судьи  стали  прим']Бвять  къ  личнымъ  оби- 
даиъ.  Но  денежный  взыскашя  римскаго  права  за  обиды  не  были 
достаточны  для  оскорбленной  личности;  обычай  дополналъ  этотъ 
недостатокъ,  подвергая  обидчика,  сверхъ  денежнаго  безчестхя,  обя* 
занности  отозвать  свои  слова,  отречься  отъ  своихъ  Д'Ьйств1й,  ис* 
просить  у  обиженнаго  прощен1я  (МПеЛеггиГ,  АЬЪие,  ра1шос11а,  ёе- 
ргесаио,  дес1ага110  ЬопоПз) ,  т.-е.  обидчикъ  подчиняемъ  былъ  та- 
кому унижен1ю,  которымъ,  какъ  равном'Ьрнымъ  съ  виною  возмез* 
ддеиъ,  могла-бы  удовольствоваться  оскорбленная  личность  и  за 
гЬмъ  отказаться  отъ  самоуправства.  Въ  нов'Ьйшихъ  кодексахъ 
зам'Ьтно  стремлен1е  преобразовать  систему  ваказанхй  за  личный 
обиды.  Съ  одной  стороны  денежное  безчест1е  теряетъ  мало-по- 
малу свое  значен  1е ,  становится  второстепеннымъ  элементомъ  въ 
наказаши;  законодатель  сознаетъ,  что  честь  —  благо  неоцени- 
мое на  деньги.  Съ  другой  стороны  испрошен1е  прощешя  у  обви- 
неннаго,  отозван1е  оскорбительныхъ  словъ,  заменяется  арестомъ, 
тюремнымъ  заключен1емъ,  или  денежнымъ  штраФОмъ.  Законода- 
тель сознаетъ,  что  вся  сила  испрашиван1Я  прощен1я  пли  отозванхя 
произнесенныхъ  словъ  заключается  въ  искренности  этихъ  дМ- 
ствШ,  которой  они  лишены ,  когда  совершаются  по  принуждешю 
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Въ  противномъ  с^уча'Ь  она  не  вм-Ьють  наджежащей  цЪны  и  для 
обвжевной  стороны  неудов1ет8орите1ьны.  Основы  русеваго  обще- 
ственнаго  быта  очевидно  восточяыя,  т.-е.  жвчность  не  прнходвтъ 
еще  къ  савос6знан1ю  въ-течен1Я  древне-русской  ястор1я.  Весь 
сныслъ  до-петровскаго  оер1ода  захм|1чаетея  въ  товъ ,  что  быть 
ойщрггвеняий  быоъ  первоначально  основаяъ  на  чнсто  родовыхъ, 
патр1архальныхъ  отношев1яхъ;  потоиъ  эти  родовыя  отношен1Я  из- 
меняются сани  собою,  путевъ  историческаго  развит1я,  н,  орошедшя 
чрезъ  цй1ый  рядъ  постепенныхъ  преобразоватй,  зая*Ьяяются  но- 
вывъ  порядковъ  вещей ,  основаннывъ  на  иде^^  государственной, 
которой  01)едставите1яз1и  являются  самодержцы  иосковск1е.  Этому 
ходу  истор1в  соотв^Ьтствуетъ  и  разввпе  оонят1й  о  чести.  Такъ 
какъ  личность  не  приходить  къ  самосознашю ,  то  н^тъ  и  сл'Ьда 
чести  личной,  существуетъ  только  поняпе  о  честв  родовой ,  и  по- 
товъ,  съ  усилен1еиъ  вонарх1И  восковской ,  о  чести  чикооно11.  От- 
д^Ьльное  лицо  въ  отношен1и  къ  верховной  власти  не  пользуется 
ивкакою  савостоятельност1ю.  Князь  и  боярияъ  считаются  и  пи- 
шутся царскиви  холопами.  Перв^^йш1й  боярияъ ,  наравн^Б  съ  по- 
сл^днивъ  простолюдиновъ,  провинившись  или  подвергшись  олал^, 
бываетъ  казнииъ  торговою  казнью  или  батогави  на  площади, въ 
разряд'й  или  на  царской  конюшн'Ь,  но  каждое  лицо  стережетъ  не- 
усыпно и  отстаиваетъ  до  последней  крайности  противу  вс]&хъ  и 
каждаго,  кто  еву  равенъ  или  нпже  чиномъ ,  свое  в^сто  въ  соста- 
ве снлъ  государственныхъ  и  сопряженный  съ  этивъ  в^^стовъ 
вн'Ьшн1й  почетъ.  Свои  притязав1Я  на  первенство  и  почетъ  лицо 
основываетъ  не  на  своевъ  внутреннемъ  достоинстве,  не  на  при- 
надлежности къ  аэвестному  сословхю,  но  на  своихъ  кровныхъ 
связяхъ,  на  значен1и  своей  породы  и  на  товъ  чине ,  въ  который 
оно  возведено  оо  милости  царской.  Борьба  старвннаго  родоваго 
П0НЯТ1Я  о  чести  съ  ыовейшимъ  чиновнымъ  понят1евъ  о  чести  са- 
вывъ  резкимъ  образомъ  отражается  въ  местничестве  и  въ  его 
постепенномъ  искоренен1и.  Юридичесия  понят1Я  отживаготъ  мало- 
по-валу  и  въ  новыхъ  Формахъ  остается  долгое  время  старинная 
подкладка.  Родовыя  понят1я  о  чести  продолжаютъ  жить  и  дей- 
ствовать, не  смотря  на  свою  несовместность  съ  новыми  услов1Явн 
жизни  общественной.  Каждое  лицо  требовало,  чтобы  въ  чиновной 
1ерарх1и  дано  было  ему  место,  соответствующее  месту,  которое 
занимала  его  предки  по  родословцу  или  разряду,  а  не  по  его  спо- 
собностямъ,  и  довер1ю  къ  нему  цара.  Местничались  воеводы  по 
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областянъ ,  аолкамъ  и  въ  строю  ратнонъ,  царедворцы  въ  церемо- 
Н1яхъ,  до-тФхъ-поръ ,  пока  самодержцами  московскими  не  было 
введено  начадо,  что  на  сдужб'Ь  царской  всЬмъ  сл'Ьдуетъ  быть 
безъ  м'Ьстъ,  пока  на  собор'Ь  земекомъ  1682  г.  не  были  преданы 
сожжешю  раарядныя  книги.  Съ-т'Ьхъ-поръ  понят1е  чиновное  о 
честя  сд'Ьлалоеь  господетвующимъ.  Каждое  лицо  пм^ло  честь  осо- 
бенную, отличную  отъ  чести  всЬхъ  другихъ  лицъ,  смотря  по  сво- 
ему разстоян1ю  отъ  источника  всякой  чести — царя.  Нескончаемая 
^^Ьегница  чиносостояшй  начиналась  съ  патрхарха.  Выше  других7> 
располагались  въ  ней  бояре,  окольнич1е,  думные  люди ,  дворяне  к 
друпя  звашя  служилаго  класса.  Въ  одномъ  съ  нимъ  уровн']^  пом']^- 
щались  различные  чины  духовные.  Непосредственно  за  служилы- 
ми сл']Ьдовали  различные  разряды  людей  неслужилыхъ  в  тяглыхъ, 
гости,  торговые  люда  и  такъ  дальше  до  черныхъ  сотенъ  и  кре- 
стьянъ  различныхъ  наименован1й.  Нарутете  сл'бдующей  кому- 
нибудь  по  чину  чести  называлось  безчестьемъ.  Такъ  какъ  честь 
была  благомъ  вя'бшнимъ,  жалуемымъ  государствомъ  и  отъ  него 
только  завис^Ьвшимъ,  то,  для  возстатовлен1я  ея  обиженному  не  за- 
ч-Ьмъ  было  приб'Ьгать  къ  самоуправству,  къ  поединку;  онъ  просто 
только  билъ  челомъ  о  безчест1и,  заводплъ  искъ.  Наказанге  за  оби- 
ду состояло  въ  денежномъ  взысканш  въ  пользу  обиженнаго ,  на- 
зываемомъ  тоже  безчестгемъ:  иногда,  если  обидчикъ  былъ  р'Ьши- 
тельно  ниже  обиженнаго  по  чину,  денежное  безчест1е  зам'Ёнялось 
тйлесвымъ  наказан1емъ,  кнутомъ,  батогами.  Иногда  оно  сопрово- 
ждалось выдачею  обидчика  головою  обиженному,  заключен1емъ  въ 
тюрьму,  или,  въ  случа-Ь  особенно  тяжкихъ  оскорблен1й ,  и  иными 
уголовными  средствами.  Уже  по  второму  судебнику  1550  г„  коли- 
чество безчест1я  опред'Ьлялось  для  служилыхъ  классовъ  количе- 
ствоиъ  годоваго  жалованья.  За  обиду  жены  взыскивалось  вдвое, 
за  обиду  дочери  незамужней  вчетверо ,  а  за  обиду  сына  въ  поло- 
вину противу  жалованья  мужа  или  отца.  Обида  податныхъ  клас- 
совъ оц-Ьнядась  сообразно  ихъ  промысламъ.  По  городовому  поло- 
жен1ю  Екатерины  II  1785  г.,  содержащему  только  обращенхе  на* 
чалъ  древняго  права  и  прим'Ьненхе  ихъ  къ  податнымъ  состоян!- 
ямъ,  —  принятъ  за  основан1е  при  оц-Ьик-Ь  обидъ  годовой  окладъ 
податей.  Глава  X  соборнаго  уложен1я  1649  г.  содержитъ  подроб- 
ную оц'&нку  обидъ  для  лицъ  вс1Ьхъ  состоянШ ,  которой  масштабъ 
изм']^ряется:  1)  зван1емъ  обиженнаго  и  2)  зван1емъ  обидчика,  т.-е. 
ОФФИшальнымъ  вюжду  ними  по  чину  разстоян1емъ.  При  такой  си- 
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стем'Ь  законодательства  объ  обидахъ ,  тщесдав1е  и  корыстолюб1е 
порождало  множество  исковъ,  ябеда  и  страсть  къ  сутяжничеству 
могли  свободно  разыгрываться,  д'Ьламъ  объобидахъ  не  бшо  кон- 
ца. Страшная  грубость  и  крайняя  простоватость  въ  обращен1и 
даже  высшихъ  классовъ  общества  чередуются  въ  тогдашниъ 
нравахъ  съ  чопорною  щепетильностхю  и  нев'Ьроятною  раздражи- 
тельностью въ  отношенш  аравъ  на  честь,  такъ-что  оравятельство, 
ори  двор'Ё  котораго  не  разъ  бояре  расправлялись  кулаками  и  по- 
щечинами, законодательнымъ  путемъ  долакно  было  обуздывать 
излишнюю  обидчивость,  предписывая ,  чтобы  выраженЫ  въ  род^^ 
слЪдующякъ:  азлод']^й,  трусъ,  мартыкушокъ,  мартышка,  шпьшкь 
турецк1й,  ребенокъ»,  или  «онъ  смотритъ  зв'Ьрообразно» ,  или  лро- 
стыя  описки  въ  титул'Ё  или  прозвищ^^,  не  считались  обидами.  Со 
временъ  Петра  Великаго,  законодательство  русское  объ  обидахъ 
развивалось  подъ  вл1ян1емъ  западно-европейскихъ  понят1ё  о  че- 
сти. Съ  одной  стороны,  верховная  власть  организируется  по  запад* 
ному  образцу,  а  вм^^ст']^  съ  т^мъ  на  почв'Ь  русской  прививаются  в 
укореняются  извн-Ь  заимствованныя  понят1я  о  чести  сословной, 
чести  воинской,  дворянской,  о  чести  мундира.  Съ  другой  стороны, 
въ  обыча'Ё  высшихъ,  бол'Ьс  воспршмчивыхъ  къ  нововведешямъ 
слоевъ  общества,  войска,  дворянства ,  а  потомъ  и  другихъ  сосло- 
В1й,  проникаютъ  выработанный  западно-европейскою  цивилизашею 
понятая  о  личности  и  о  чести,  основанной  на  внутреннемъ  досто- 
инств']^  челов-Ька,  а  не  на  его  чин'Ь  и  зван1и ,  которыя  уже  не  до- 
вольствуются денежвымъ  вознагражден1емъ  и  требуетъ  инаго  удо- 
влетворен !я.  Ви'Ёст'&  съ  костюмомъ  и  модами,  верхн1е  слои  обще- 
ства усвоиваютъ  саиыя  преувеличенныя  рыцарск1я  представлевкя 
о  чести,  уже  отжившхя  свой  в±къ  на  западе  Поединокъ  входитъ 
въ  нравы.  Патентомъ  о  поединкахъ  и  начинаигн  ссорь  въ  воин- 
скомъ  устав'Ь  1716  г.  и  манифестомъ  о  поединкахъ  Екатерины  П, 
21  апр'Ьля  1787  г.,  законодательство  старается  противуА']^йство- 
вать  наклонности  къ  самоуправству,  объявляетъ,  что  обида  «не 
можетъ  умалить  чести  обиженнаго»,  грозитъ  попрекающему  оби- 
женнаго  гЬмъ,  что  онъ  приб'Ьгнулъ  къ  судебному  разбирательству 
наказан1емъ,  равнымъ  тоиу,  какое  полагается  за  обиду,  и  вводитъ, 
кром'Ь  денежнаго  безчестхя,  иные  способы  удовлетворенхя  за  при- 
чиненное оскорбление:  арестъ,  испрашиванхе  у  обиженнаго  проще- 
Н1я.  Эти  новый  уголовный  м']&ры  берутъверхънадъгражданскимъ 
вознаграждевхеиъ  за  обиду — безчеспемъ,  отгЬсняютъ  его  на  задшй 
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оланъ,  превращая  его  во  второстеаеыный  элеиентъ  наказан1я.  На- 
конец ь,  у  казъ  21  марта  1851  г.  совершаетъ  коренной  переворотъ 
въ  закоиоположен1яхъ  объ  обидахъ  и  анаменуетъ  окончательный 
разрывъ  настоящаго  съ  сбдою  стариною  московскаго  оерюда. 
Этимъ  указомъ  значительно  ума.1ено  количество  безчест1я  и  уста- 
новл4:нъ  разм']^ръ  его,  однообразный  для  лвцъ  всЁхъ  состояшй  и 
классовъ,  независимый  ни  отъ  оклада  ихъ  жалованья,  ни  отъ  окла- 
да податей». 

—  с<Влад']^н1е,  какъ  услов1е  перехода  права  собственности  по 
русскому  праву». — Въ  этой  зам']^чательной  стать'Ь  авторъ  разсма- 
триваетъ  два  вопроса:  а)  можетъ-ли  влад']^лецъ  веощ,  право  соб- 
ственности на.  которую  принадлежитъ  другому,  передать  права, 
принадлежащ1я  ему  по  влад^Ьн^ю ,  третьему  лицу  и  Ъ)  можетъ-ли 
лицо,  которому  должны  принадлежать  по  закону  (ех  ]и8(а  саива) 
вещи,  находяпцяся  во  влад'Ь1Пи  другаго,  передать  право  собствен- 
ности по  ней  третьему  лицу.  Что  касается  перваго  вопроса,  то 
н-бтъ  повода  думать  —  говоритъ  авторъ,  чтобы  влад'Ьлецъ'  —  не 
собственникъ  могъ  передать  другому  право  собственности  на  вещь, 
право,  котораго  онъ  и  самъ  не  им^^етъ.  Но  если  онъ  представитель 
юридическаго  и  давностнаго  влад'Ёшя,  то,  при  перем']^н']&  лицъвла- 
д'Ьльцевъ,  къ  преемнику  переходятъ  права  его  предшественника 
по  влад'Ьн1ю.  Въ  этомь  случа-Ь  новому  влад'Ьльцу,  для  того,  чтобы 
обратить  свое  влад'Ьвхе  въ  право  собственности,  нужно  провлад'Ьть 
вещ1ю  только  то  время ,  котораго  не  доставало  его  предшествен- 
нику до  срока  давности  (зиссеззю  1п  и§исар10пеш,  асе&зю  роззезаю- 
П18).  Нельзя  при  этомъ  не  зам'Ьтить ,  что  наше  законодательство 
въ.  настоящемъ  случа'Ь  представляется  очень  снисходительнымъ 
къ  незаконному  влад-Ьльцу.  Такъ,  по  римскому  праву,  для  давности 
влад']&шн  требовались  услов1Я  добросовестность  и  законное  осно- 
ван1е  влад^нгл :  купля  и  продажа ,  дарен1е  и  проч.  (Ьопа  ййез  е* 
^из^из  111и1из).  И  потому  всяк1н  переход  ь  къ  влад^нш  безъ  ^и8^и8 
11|;и1и8  не  могъ  вести  къ  прхобр'Ьтепш  права  собственности  по  да- 
вности влад-Ьнхя.  Получен1е-же  имущества  по  покупк-Ь,  по  дару, 
хотя-бы  при  совершенш  этихъ  сд^»локъ  имъ  недоставало  какихъ- 
либо  установленныхъ  закономъ  условхй,  дЬлало  прюбрЬтателя вла- 
д'Ьн1я  давностнымъ  владЬльцемъ.  Равнымъ  образомъ  и  преем- 
никъ  нравъ  его,  къ  которому  переходило  влад'Ьн1е  по  наследству 
или  другому  юридическому  отношен1ю,  считался  влад'Ьльцемъ  въ 
томъ  смысл*,  что  къ  времени   его  владЬшя  присчитывалось  вла- 
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Д'Ьн1е  предшественника.  Но  пр1обр^Ьтен1е  вещи  безъ  означевныхъ 
уеловИ  разсиатривадось  какъ  совершенно  новое  влад'6н1е,  и  толь- 
ко продолжаясь  Зв  или  40  л4тъ,  на  основаши  поздн-Ьйшихъ  уста- 
яовлетй  Юстия1ана,  оно  могло  обратиться  въ  право  собственности. 
По  нашииъ-же  законаиъ,    отъ  давностнаго    влад-Ьнхя    требуется 
только,  чтобы  оно  было  на  прав*]^  собственности,  или  въ  вид*  соб- 
ственности. Поэтому,  всякое  влад'Ьн1е,  которое  сему  удовлетворяетъ 
какого-бы  оно  свойства  ни  было,  т.-е.  будетъ-ли  оно  самовольное^ 
яасильственяое  или  подложное,  считается  давностнымъ  влад-Ьн!- 
еиъ.  Отсутств1е  зи81а8  ШиЫз  при  переход*  такого  влад-Ьтя  къ 
другинъ  лицамъ  не  препятствуетъ  въ  свою  очередь  присчитывать 
къ  влад*Н1Ю  посл'Ьдняго  прхобр'Ьтателя  время  влад*н1я  его  пред- 
шественниковъ,  при  предположев1и,  что  вс*  эти  лица  владели  въ 
вид*  собственности.    Право  собственности  на  лиц* ,  отр*шенное 
отъ  влад*н1я,  представляютъ  яаиъ:  'законный  насл*дникъ,  не  при- 
нявшей еп^е  имущество  насл*дователя ,  или  не  воспользовавшШся 
имъ,  по  причин*  перехода  къ  насл*дникамъ  по  зав*щан1ю;  насл*д- 
яики  по  дав*щан1ю,   доказывающ1е  свое  право  противъ  приняв- 
шихъ  насл*дство  ближайшихъ  родственников  ь  зав*щате1я;   су- 
ируги,  отыскивающ!е  свои  указныя  части  изъ  влад*н1я  насл*дни- 
ковъ  умершихъ  ихъ  сожителей  или  сожительницъ ;  собственники 
им*шй,  находящихся  по  актамъ  предшественнвковъ  или  ихъ  соб- 
ственныхъ  въ  пожизненномъ  влад*н1и  другихъ  лицъ ;  лица,  оты- 
скивающая имущества,  который  перешли  въ  постороннее  влад*н1е 
по  укр*плен!ямъ  въ  то  время ,  когда  они  по  малол*тству  или  по 
причин*  другихъ  Физическихъ  недостатковъ ,  ие  были    способны 
свободно  распоряжаться  своими  правами;  равно  вс*  лица,  которыхъ 
имущества,  во  время  ихъ  отсутств1я  и  по  другимъ  причинамъ,  пе- 
решли, безъ  всякихъ  актовъ  укр*плен]я,  въ  постороннее,  само- 
вольное, насильственное  и  даже  подложное  влад*н1е.   Къ  этим-ь 
указаннымъ  категор1ямъ  можно  прибавить  много  другихъ  случа- 
евъ,  им*ющихъ  ту  общую  черту,  что  влад*ше  вещью  не  привад* 
лежитъ  тому  лицу,  которое  на  нее  им*етъ  право  собственности. 
Спрашивается:  могутъ-ди  лица,  которымъ  принадлежитъ  право  соб- 
ственности на  вещь,  не  соединенное  съ  влад*н1емъ,  распоряжать 
имъ  въ  пользу  других!»  лиц'ь,  или,  говоря  иначе  сл*дуетъ-ли  счи- 
I  ать  т*хъ  пр1обр*тателей,  которым  ь-бы  они  уступили  свои  права 
по  подобнымъ  имуществамъ.    Наприм*ръ,  если  допустимъ  такой 
случай,  что  лицо,  передавшее  свое  право  по  имуществу, находяп^е- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


КРИТИКА   И   БЦБЛ0ГРАФ1Я.  ]8& 

муся  въ  аосторонненъ  вдад-Ьнш,  или  его  наследники  воосл^дспри!, 
когда  ихъ  враво  будетъ  оризвано  по  судебному  рФшенш,  или вот- 
чинвикъ  имЪн1я,9аходящагосивъаожизиенно|1ъ  кдад'Ьвш  другаго 
.1ица,посл'Ь  смерти  пожиэненыаго  в^ад'Ь^ьца,  хотЬда-бы  сани  всту- 
пить во  вл^д.'Ъте  ин'&н1емъ  в  отстранили- бы    отъ  о«аго  прюбр^- 
тателя  ихъ  правъ,  то  сл'Ьдуетъ-ди  вводить  аосхЬднаго  во  влад'Ь- 
Н1е  по  ин']^ющемуся  у  него  документу,  или*же  ему  останется  тогда 
црёдъявить  имъ  къ  собственникамъ  им']^н1я  о  воанаграждеши?  Не 
иредставляе1;ъ-ли  въ  этомъ  иосл'Ьднемъ  случа']^  документъ,  вахо* 
дяицйся  въ  рукахъ  отца,  съ  одной  стороны ,  обязательство  лвца, 
выдавшаго  его,  передать  своему  контрагенту  вм'Ьвхе,  когда  его 
вотчвнныя  орава  будутъ  утверждены  приговороиъ  судебной  вла- 
сти, и  С1>  другой  стороны  право  противной  стороны  обратиться, 
въ  случа*]^  неисполнен1я  условия,  къ  нарушителю  или  его  насл^дни- 
камъ  съ  искомъ  о  возвагражденш  ?   И  не  слЪдуетъ-ли  изъ  этого, 
что  имущество,  не  находящееся  во  влад'Ьши  собственника,    мо- 
жетъ  быть  иредметомъ  договора,  которымъ  установляется  право 
на  д'Ьйств1я ,  а  не  уступка  вотчинных  ь  оравъ  ?   Въ  разр'6шен10 
этого  вопроса  юридическая  практика  и  наши  немнопе  авторитеты 
вауки  русскаго    права   лредставляютъ    весьма   мало  единодуш1я. 
Сколько  намъ  изв'Ьстно ,  большинство  судебныхъ  иЪстъ  отказы- 
вают'ь  насл'Ёдыикамъ  по  закону  и  по  зав'Ьщашямъ,  не  принявшвмъ 
еще  насл^дственнаго  имущества,  въ  совершенш  актовъ  объ  уступ- 
ке привадлежащихъ  имъ  правъ  на  насл'Ьдство.  По  д'1&ламъ  тяжеб- 
нымъ,  основаннымъ  на  подобныхъ  документахъ ,  они  постановля- 
ютъ  р'Ьшенхя  въ  пользу  насл']^днвковъ  по  закону,  а  случай  такой 
коллнзш,  что  влад^ледъ  спорнаго  имущества  и   признанный  впо- 
сл'Ьдств1и  по  судебному  рЬшенш  собственвикъ  его  одновременно 
передали  свои  права  двумъ  различнымъ  лицамъ,  разр^шаютъ  при- 
суждешемъ  им*н1Я  тому  лицу,  которому  оно  досталось  отъ  Факти- 
ческаго  владельца.    Документамъ  объ  уступк-Ь  истцомъ  права  на 
имущество,  о  которомъ  производится  тяжба ,  они  даютъ  значенье 
адвокатскихъ  услов1й,  и  только  въ  этомъ  смысл*  принимаютъ  ихъ 
къ  совершен1Ю.   Даже  намъ  изв'Ьстенъ  случай  отказа  наследнику 
им*н1Я,  находившагося  въ  пожизненномъ  влад-Ьихи  его  матери,  въ 
совершен!»,  при  жизни  последней,  акта  объотчужденш  этого  им*- 
Н1Я,  при  чемъ  отчуждателю  было  объяснено,  что  подобный  актъ, 
по  смыслу  521  ст.  I  ч.  X  т.  св.  зак.,  въ  такомъ  случа*  могъ  быть 
совершенъ,  еслибъ  проситель    самъ  былъ  вотчияникомъ    именья , 
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передавшямъ  его  въ  аожизвенное  влад'Ьн1е.  Но  в'Ьтъ  правила  безъ 
вс1мючен1я,  и  въ  настоящемъ  сдуча'Ь ,  всяк1й ,  кто  сд'Ьдидъ  за  су- 
дебною  практикою,  не  затруднится  пршскать  прв11'1^ры  актовъ,  К'> 
торыми  отчуждалось  такъ  называемое  голое   право  собственно- 
сти (пидит  ^а8  (1от1ш|),  и  судебаыхъ  р-Ьшенгй,  къкоторымъ  при- 
суждадись,  на  основании    подобныхъ  актовъ,    вотчинники    права. 
Практика  въ  этомъ  посл'Ьднемъ  случа'Ь ,  сколько  намъ  изв'1&стно. 
донускаетъ  изъяснеше   закона  по  аналопи.   Такииъ  образомъ  го- 
ворятъ:  если  521  ст.  Гч.  X  т.  св.  зак.  допускается  совершен1е  ак 
товъ  о  передач'Ь  собственниками  своихъ  правъ  по  ииуц^ествамъ, 
находящимся  въ  пожизненномъ  влад'1^н1и  другихъ  лицъ,  то  н-Ьтъ 
никакого  основашя    воспрещать    въ  другихъ  случаяхъ    отчужде- 
ше  права  собственности  на  вещь ,  не  находящуюся  въ  д'Ьёстви- 
тельномъ  влад'Ьн1и  отчуждателя.    Въ  подкр'Ьпленхе  этого  прибав- 
ляютъ,  что  если  для  влад'бльц.а  имущества,  состоя щаго  въ  спор1%, 
все  равно,  будетъ-ли  его  противникомъ  въ  тяжб']^  одно  лицо  или 
другое,  и  если,  при  такой  перемЬн'Ь  въ  лицахъ — ^участникахъ  въ 
тяжб'Ё,  не  нарушаются  ни  чьи  права,  то  воспрещен1е  совершен1я 
подобныхъ  актовъ  не*  можетъ  им'Ьть  никакой  п^кли ,  или  по-край- 
ней-м'Ьр'Ь,  въ  противномъ  случа^^ ,  воля  законодателя  яс  упустила- 
бы  положительно  выразить  себя  въ  ато)1ъ  отношен1и.  Мейеръ  по- 
дагаетъ,  что  во  вс']Ьхъ  вообще  договорахъ,  не  исключая  купли  и 
продажи ,  н'Ьтъ  перехода  права  собственности ,  и  предоставляетъ 
покупщику,  не  получившему  по  купчей  купленной  имъ  вещи,  толь- 
ко право  требовать  отъ  продавца  вознагражден1я  за  убытки,  поне- 
сенные  имъ  отъ  несоблюден1я    договора.    Подводя    подъ    этотъ 
взглядъ    указанные    случаи    передачи    со  )ственности  по  имуще- 
ствамъ,  находящимся  въ  д'Ьйствительномъ  влад'Ьши  передавателя, 
мы  не  встр']^чаемъ  никакой  разницы  между  ними  и  всякими  дру- 
гими случаями  сд*локъ  объ  отчужденхи  имуществъ ,  принадлежа- 
щйхъ  намъ  какъ  собственникамъ  и  владел ьцамъ.   Сл'Ьд.,  по  при- 
нятому Мейеромъ  началу  собственникъ  вещей  можетъ  по  догово- 
рамъ  обязываться  передачею  ихъ,  не  дЬдая  никакого  различ1я  въ 
томъ,  осуществилось-ли    уже  его  право    на  вещи,    и    состсятъ-ли 
он-Ь  въ  его  влад'Ьн1И,  или-же  только    впослЬдствхи  онъ  ихъ  полу- 
чилъ;  но  для  перехода   самого  права    собственности    необходимо 
услов1е,  чтобы  совершилась   передача  влад'Ьн1я.    Этотъ    взглядъ 
ученаго  профессора  еще  ясн'Ье  высказывается    въ  томъ  м'Ьст'Ь, 
гд*  онъ  говоритъ  объ  ограничен1яхъ  права  собственности  отно- 
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ситедьно  составныхъ  частей.  По  словаиъ  его ,  собственвикъ  не 
можетъ  выделить  изъ  права  собственности  всЬ  составныя  части; 
но  для  него  возможно  выд'Ьлить  ту  или  другую  составную  часть 
и  быть  ограниченнымъ  относительно  остальной  составной  части. 
Выд'к1ъ  всЬхъ  составныхъ  частей  права  собственности  неудобомы- 
слймъ,  но  ограничен1е  всЬхъ  ихъ  возможно  и  иногда  представ- 
ляется въ  д'Ьйствительности.  Сл-Ьд.  лицу,  которому  принадлежитъ 
такъ-назглваемое  проФессоромъ  голое  право  собственности  на  вещь 
(пийит  зиз  (1от1пп),  отд-Ьленное  отъ  владЬшя  и  пользован1Я,  нель- 
зя отказать  въ  распоржети  его  правомъ,  и  произведенное  имъ 
отчужденге  отъ  сьоего  права  собственности  должно  быть  д-Ьй- 
ствйтельнымъ  предъ  законом  ь  въ  томъ  смысл*]^,  что  прюбр'Ьта- 
тель  такого  права  сд']&лается  собственнпкомъвепш,  когда  его  пра- 
во осуществится  возвращенхемъ  посл1^дней  изъ  незаконнаго  вла^ 
д-Ьнхям. 

Въ  общихъ  яашихъ  перюдическихь  издан1яхъ  по  части  нра- 
вов* Д'Ьн1Я  въ  обозреваемый  перюдъ  явились  ел Ьдующ1я  статьи; 
Уголовные  преступники,  Грицько  (Совр.  ^^  1);  Вдглядь  на  исто- 
раческое  развитге  русскшо  порядка  законною  наслгьдовангя  ч  срае- 
ненге  теперешняю  русскаго  законодательства  объ  этомг  предметгь 
съ  римскнмъ^  французскимъ  и  прусскпмъ,  Р'1чь,  произнесенная  въ 
торжественномъ  собранш  С.  Петербургскаго  университета  8  Фе- 
враля 1860  г.,  К.  Д.  Кавелина  ОЫЛ.  *Л^  2):  Замгьчангя  по  поводу 
одною  слгьдствгя,  Н.  А.  (дЫ(1.);  Чо  поводу  ан/лп)гкой  юстицш  мира, 
Б.  И.  Утииа  (ЛИ.  .  \^  4);  Изъ  человтьческо^^  правды  н  нравствен 
ностн,  Ю.  И.  Жуковскаго  (1Ы(1.  .  '  *  5);  Црактыческгя  замп>ткн  д/ь- 
ловаго  человтька.  Ст.  I.  Диллетантизмъ  въ  судопроизводстве.  И.  В. 
Селиваноьл  (Библ.  для  чт.  .Д^  1);  Намгьчательныи  процессь  въ  Па- 
рнэюскомъ  ухоловномъ  судгь  {^\^^\  Городская  полищя ,  Ал.  Угор- 
скаго  (1Ь1с1.  Л^  3);  Слово  и  д1ьло.  Практичесюя  заметки  д^ловаго 
человека,  Н.  Селппаношг  (1Ьи1.  Л'  4>;  Вступительная  лекщя  по 
каведргь  исторги  полоэюительныхъ  законодательствъ,  Б.  И.  Утина 
(Отеч.  зап.  .^  1);  Одна  изъ  админнстративныхъ  кастъ,  Н.  В. 
Шелгунова.  Ст.  I  \\  II  (Русское  слово  Л^  1  и  2);  Объ  изс.тдоватн 
преступлена  въ  устномъ  и  ыасномъ  процессп,,  Л.  И.  Палюмбецкаго 
([Ый.  Л^  2  и  5);  О  нашизсъ  ходатаяхъ  по  дп>ламъ  на  основанги 
матергаловъ,  сообщтныхъ  г.  Филнпповымъ  въ  ^\^  \\  Современника^ 
подъ  заглавгемъ:  Г-ну  Лохвицкому  и  проч.,  А.  В.  Лохвицкаго  (1Ы(1); 
Вступительная  лекщя  по   международному  праву,    читанная  въ 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


188  0ТД*1Ъ    III. 

ИмпвРАторскомъ   Харьковскомъ  университет*,  Д.  И.  Каченов- 
скаго  (1Ы<1.  чЛ?  4);  Иностранная  судебная  лгыпопись  {\ЫА.);  О  пас- 
порта хъ^  Н.  В.  Щербаия  (Русск.  в'Ьстн.  ^  1  и  2);  Эалттка  по 
поводу  одною  мнгьш'я  (журнала  министерства  юстиц{и{\Ь1А,щЛ?4сУ^ 
Очеркъ  историческаю  образования  суда  прислаюныхь^  Б.  И.  Утйна 
(\ЫЛ.  *Л^  5  и  6);  Сэрь-Корнваль  Льюивь  объ  аппеаящн  въ  у  голов- 
пыхь  дтлахъ  ({Ыд.  ьАТ  6);    Свп>дгьн%я  о  реформгь  русской  полмщи 
(1Ь1(1.);  Переходь  изь  городскихг  сословгй  вь  сельстя  (хЫД.);  Прощссъ 
епископа  Орлеанскаго  Дюпанлу  (Наше  время  пА^  10);  Еще  пгьсколъко 
словъ  о  дворянской  опекть  (Русск.  М1ръ  ^^  6);   О  налооюенги  запре- 
щенгй  в9  обезпеченге    исковъ^    Ее — вича  (С.  Пб.   В'Ьд.  Л!^  10);  За- 
мгьтки  на  предьндущу  ю  статью^  Р — аго  ({Ый.  тЛ^  40);  Нтькоторыя 
свгьдгьтя  о  временной    вь  С.  Петербурт    коммиссш    для    разбора 
д/ьль  между  рядчиками  или  нанимателями  и  рабочими  и  маете- 
ровыми,  И.  Арсеньева  (С*в.  ач.  Л^  71);  Процессъ  черпаю  доктора 
(Моск.  в^Ьд.  «ЛГ  6  в  13);  Независимость  суда  (хЫй.  ЛТ  9);    Очеркъ 
англгйекаю^  французскаю    и  н/ьмеи^аго    суда    присяак:ныхъ^    И.  И. 
Лукьянова  (1Ы(1.  Л^  27,  40  и  49);   Обзоръ  ^лавнтйшихъ  закоподог 
тельныхъ  мтрь  въ  Россг'и^  вь  1859  юду  (Одесск.  в^Ьстн.  ЛР  1);  Я>ь- 
сколько  словь  о  дуэлну  К.  В.  ({Ый.  ЛТ  27);   Н/ьсколько  словъ  въ  за- 
щиту лнцъ^  назначаемыхь  вь  опекуны ,  И.  Зайд^ера  (1Ы<1.  «Л^  29); 
О  паспортахь^  М.  Штаермана  (1Ы(1.  ^  35). 

—  «Взгдядъ  на  историческое  развит1е  русскаго  порядка  закон- 
наго  иасл'Ьдован1я  и  сравнен1е  теперешняго  русскаго  законода- 
тельства объ  этомъ  предмет*  съ  римскимъ,  Фраидузскимъ  и  прус- 
скимъ».  —  Эта  статья  какъ  и  всЬ  друпя,  К.  Д.  Кавелина,  отли- 
чается глзбокимъ  изучен1емъ  своего  предмета,  светлою  логикою, 
простотою  и  ЯСН0СТ1Ю  языка:  предметъ  ея  особенно  важенъ  по 
практическому  его  значен1ю  и  касается  интересовъ  вс*хъ  и  каж- 
даго,  т-Ьмъ  бол-Ье ,  что  обь  этомь  предмегЬ ,  сколько  намъ  пом- 
нится, ничего  не  было  писано  въ  современной  литератур!;.  Авторъ 
иэлагаетъ  сначала  историчесмя  свЪд-Ьнхя  о  томъ,  какъ  образо- 
вался у  васъ  порлдокь  наслгьдовангя  по  закону^  потомъ  приводить 
постановлен1Я  объ  этомъ  порядк'Ь  важн']^йшяхъ  изъ  европейскихъ 
государствъ  и  наконецъ  сравниваетъ  эти  постановлен1я  съ  суще- 
ствующими въ  нашемъ  законодательств*!}.  Изъ  этого  сравнен  1Я 
авторъ  приходитъ  къ  сл'бдующимъ  выводаиъ:  1)  Поря докъ  закон- 
наго  насл^&дован1я  по  русскому  законодательству  основанъ  на  ро- 
довонъ  начал'Ь  и  потому  различхе  имуществъ  родовыхъ  и   благо- 
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прЕобр'Ьтенныхъ  играетъ  въ  вемъ  весьма  важную  роль.  Родовыиъ 
им'Ьв1емъ  нельзя  распорядиться  во  зав'Ьщан!»;  въ  одномъ  только 
случа'Ь  это  дозволено,  именво,  когда  у  зав-Ьщателя  в^тъ  висходя* 
щихъ,  но  и  то  распоряжен1е  должво  быть  сд'Ьлано  въ  пользу 
члена  рода.  Отсюда  вытекаетъ,  что  посл'Ь  безд'Ьтнаго  материвское 
иА1']^н1е  идетъ  въ  родъ  матери,  отцовское  —  въ  родъ  отца.  Благо- 
вр1обр'1^тенное,  по  Ьравилу,  переходитъ  въ  родъ  отца  и  въ  этоиъ 
оказывается  преимущество  иужскаго  пола  передъ  ясенскимъ  въ 
васл^Ьдован1и.  Но  родовое  начало  не  выдержано  строго  въ  нашемъ 
законодательств'^.  Своднымъ  братьямъ  и  сестрамъ  предоставлено 
равное  право  насл'6дован1я  въ  благопрюбр'Ьтенномъ  имуществ^^ 
лица,  уиершаго  безд'Ътнымъ  и  не  оставившаго  посл'Ь  себя  ни  род- 
ныхъ  братьевъ  и  сестеръ,  ни'ихъ  потомства;  кром']^-того  призы- 
ваются къ  насл1(дованш  родственники  по  женской  лиши,  которые 
очевидно  пр'лнадлежатъ  къ  другому  роду, если  считать  даже  мать, 
вышедшую  за-мужъ  въ  другой  родъ,  членомъ  того  рода,  къ  кото- 
рому она  привадлежитъ  по  рождению.  Такимъ  образонъ ,  истори- 
ческое нач^о  рода,  лежащее  въ  основаши  нашего  порядка  закон- 
наго  насл'Ьдован^я,  уступило  отчасти  новымъ  понят1Я»ъ  о  семей- 
ныхъ  и  родственныхъ  связ^хъ,  но  чрезъ  это  произошло  см'&шен1е 
яачалъ  и  непосл'Ьдовательность,  которой  не  находимъ  въ  другихъ 
европейскихъ  законодательствахъ.  Посл-Ьднгя  не  знаютъ  различ1я 
между  родовыми  и  благопрюбр'Ьтенными  имуществаии,  не  прини- 
маютъ  родъ  за  основан1е  порядка  законнаго  насл'Ьдовашя.  Бракъ 
соединяетъ  два  рода  на  совершенно  равныхъ  правахъ.  Плодъ 
брака  —  д'Ьти  равно  близки  роднымъ  отца  и  роднымъ  матери.  И 
такъ,  средоточ1емъ,  исходиыиъ  пунктоиъ  для  опред'к|ен1я  порядка 
законнаго  насл'Ьдован1я  является  не  отвлеченное  понятхе  рода,  съ 
преобладан1емъ  мужескаго  пола  передъ  женскимъ,а  семья,  въ  ко- 
торой мужъ  и  жена,  или  отецъ  и  мать,  относительно  насл'Ьдова- 
Н1Я,  юридически,  совершенно  равны.  Всл'Ьдствхе  этого,  законное 
насл'Ьдованхе  по  римскому.  Французскому  и  прусскому  правамъ,  не 
смотря  на  ихъ  раэличге  въ  подробностяхъ ,  представляетъ  систе- 
матическое, стройное  ц-блое,  построенное  по  одному  началу ,  кото- 
рое посл'Ьдовательно  проведено  во  вс^Бхъ  его  частныхъ  приложе- 
Н1яхъ.  Когда  семья  есть  точка  отправленгя  для  опред'Ьлен1я  по- 
рядка заковнаго  насл'Ьдован1я ,  то  отсюда  прямо  вытекаетъ,  что 
д'Ьти  и  нисходящее  потомство  должны  им^^ть  преимущество  оредъ 
всЬци  прочими;  за  недостаткомъ  ихъ  насл'Ьдство  обращается  къ 


Вфгеб  Ьу  СлОО?1С         ^^^^ 


190  0ТД*1Ъ    111. 

блвжайшимъ  членамъ  семьи  —  родите1ямъ,  братьяиъ  и  сестранъ' 
съ  ихъ  потонствомъ,  къ  восходящимъ ,  а  потомъ  уже  къ  врочииъ 
боковыиъ  родственникамъ.  Напротявъ,  ес^и  принять  родовое  на- 
чало за  основанге  законнаго  вас^^Ьдован^я ,  то  изъ  него  не  всегда 
пожно  посл'Ьдовательно  вывести  преимущество  нисходящихъ  ое- 
редъ  восходящими  и  боковыми  родственниками ,  ни  право  насл^Б- 
довашя  едияоутробвыхъ  и  родственниковъ  по  женской  лиши. 
2)  Въ  связи  съ  предыдущимъ  находятся  два  другихъ  важныхъ 
рад1ич1Я  нашего  порядка  законнаго  нас1'Ьдован1я  отъ  еврооей- 
скихъ.  Посл'&днхе,  проводя  посл-Ьдовательно  свое  начало  насл'бдо- 
ван1я,  совершенно  уравниваютъ  насл'бдственныя  части  мужчинъ 
и  женщинъ,  въ  нисходящихъ,  восходящихъ  и  боковыхъ  1ин1яхъ. 
Наше  законодательство  сперва  вовсе  не  допускало  къ  насл-Ьдова- 
нш  женщин т>  при  мужчинах ь,  когда  т'Ь  и  лрупя  принадлекатъ 
къ  одной  лиши  и  состоятъ  въ  одинаковой  степени  родства  съ 
умершимъ;  теперь-же  оно  отчасти  првзываетъ  къ  насл'§дован1ю 
нисходящихъ  женскаго  пола,  но  въ  боковыхъ  лин1яхъ  удержало 
прежнее  начало.  Дал'Ье:  иностранный  законодательства  призы- 
ваютъ  къ  насл'6дован1ю  отца ,  мать  и  другихъ  восходяпшхъ  род- 
ственниковъ, давая  имъ  первенство  то  передъ  родными  братьями 
и  сестрами,  то  передъ  сводными  и  во  всякомъ  случа'Ь  передъ  про- 
чими боковыми  родственниками.  Наше  законодательство  даетъ 
родителямъ  бездетно  умершаго  только  право  пожизненнаго  ноль- 
зовашя  ьъ  имуществахъ  благопр1обр'Ьтенныхъ  и,  подъ  изв')^стиыми 
услоБ1ями,  право  насл-Ьдственнаго  возвращен1я  (ге1биг  зиссеззога!), 
но  не  насл^^дован^я  въ  настоящемъ  смысл'Ь  слова.  ЪсЪ  проч1е  за 
т-Ьмъ  восходяпце  совершенно  устранены  отъ  насл'Ьдован1я,  что, 
можетъ  быть,  тоже  не  совсЬмъ  согласно  съ  родовымъ  поряд- 
комъ  законнаго  насл'Ьдованхя.  3)  Законодательства  римское,  Фран- 
цузское и  прусское  допусйаютъ  насл^доваше  незаконнорождея- 
выхъ  д'Ьтей  и  ихъ  законнаго  потомства,  первое  только  поел* 
смерти  матери  и  ея  родственниковъ ,  посл'Ьдн1я  не  только  посгЬ 
матери,  но  даже  и  посл'Ь  отца.  Наше  законодательство  безусловно 
отвергаетъ  право  насл-Ьдованхн  незаконнорожденныхъ.  Этимъ,  мо- 
жетъ быть,  объясняется ,  почему  у  насъ  съ  одной  стороны  такъ 
облегчено  признан1е  д*тей  законными,  а  съ  другой  такъ  затруд- 
нено опровержен1е  ихъ  законности.  4)  Насл'бдоваше  по  праву 
представлеН1я  превосходно  обработано  во  Французскомъ  прав^^  и 
строго    отличено   отъ  насл'бдовашя '  на  основан1й    собственнаго 
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Права.  Въ  нашеиъ  законодателъств'Ь  право  представлен1я  суще- 
ствуетъ,  но  не  развито  юридически  и  ие  различено  точнымъ  обра- 
зомъ  отъ  наа|Ъдован1я  по  собственному  праву,  какъ  ни  важно 
это  различхе  ори  опред'^Блеши  насд-Ьдственныхъ  частей.  5)  Въ  ино- 
странныхъ  законодательствахъ,  между  усыяовителемъ  и  усынов- 
леннымъ  существуетъ  право  заковнаго  насл'Ьдоватя,  въ  римскомъ 
конечно  въ  большей  пг1^р'Ь,  ч'Ьмъ  во  Французскомъ  и  прусскомъ, 
потому-что  въ  посл'^^днихъ  юридическое  родство  признается  въ 
гораздо  меньшей  степени,  ч'бмъ  въ  римскомъ.  Въ  свод*  законовъ 
усыновленные  насл']Ьдуютъ  посл-Ь  усыновителей  во  вс^хъ  зва- 
Н1яхъ,  кром**  дворянскаго  С0СЛ0В1Я ,  но>  н'Ьтъ  р']^чи  ни  о  пяслЪд^О' 
ваши  усыновителя  посл'Ь  усыновленнаго ,  умершаго  безъ  потом- 
ства, ни  даже  о  возврап^ен^и  по  наследственному  праву  (ге1;оиг 
8иссе88ога1)  имущества,  подареннаго  усыновителемъ  усыновлен- 
ному, когда  посл'Ьдй1й  не  оставитъ  по  себ*  потомства.  6)  Реши- 
тельное преимущество  нашего  законодательства  передъ  иностран- 
ными состоитъ  въ  прав*  насл'Ьдован1я  супруговъ  другъ  поел* 
друга.  У  нась  оставш1йся  въ  живыхъ  супругъ  не  только  насл*- 
дуетъ  на  ряду  съ  нисходящими ,  но  даже  им'Ьетъ  передъ  ними 
разныя  преимущества  по  наследован]»,  а  именно:  часть  его  ни  въ 
какомъ  случае  не  изв1еняется  и  выделяется  изъ  наследства  не- . 
пременно  въ  полномъ  количестве,  и  уже  остающееся  за  темъ 
и  деть  въ  разделъ  между  прочими  наследниками.  Мало  того:  пере- 
живш1й  супругъ  получаетъ,  въ  известныхъ  случаях  ь,  следующую 
ему  часть  наследства  изъ  имен1я  тестя  или  свекра,  еще  при  жизни 
йхь.  Такими  преимуществами  по  наследованш  не  пользуются  су- 
пруги ни  въ  какомъ  другомъ  законодательстве.  Римское  право 
призываетъ  къ  наследовашю  жену  только  в'1>  определеяныхъ 
случаяхъ  и  при  известныхъ  услов1йхъ;  Французское — когда  нетъ 
другихъ  родствепниковъ ;  ближе  К7>  нашему  законодательству 
стоитъ  въ  этомъ  отношении  прусское ,  но  и  оно  далеко  не  такъ 
благопр1ятно  для  взаимнаго  наследован1я  супруговъ,  какъ  наше; 
Нельзя  однако  не  заметить,  что  особенности  наследован1Я  супру- 
говъ по  своду  законовъ  не  столько  определяются  общими  нача- 
лами нашего  порядка  законнаго  наследовашя,  сколько  невыгод- 
нымъ  юридическимъ  положентемъ  женщины,  оставшейся  вдовою, 
особливо  въ  старину.  Права  наследовав1Я  вдовы  после  мужа,  соб- 
ственно говоря,  исправляли,  до  некоторой  степени  ,  несправедли- 
вость общихъ  правйлъ  о  наследован1И  лицъ  женскаго  пола.    Впо- 
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сл']&дств1и-же  преииущества.  и  привидлепи  по  насм'ЬАОвани)  вдовы 
посл']^  мужа  распространены  и  на  вдовца  посд']^  жены.    7)  Права 
французское  н  прусское  принимаютъ  двояк1я  основатя  для  устра- 
нения законнаго  навд'Ьдника   отъ  насд^Ьдован1я:   беауслоФныл,  лш- 
шающхя  его  вооби^е  права  наслЪдовать  посл'Ь  кого-бы-то  нвбыдо, 
и  относительныя,  въ  скиу  которыхъ  насд'^^днакъ  устраняется  отъ 
законнаго  насл'Ьдован1я  посл']^  изв'Ьстнаго  толыко  дица,  всд'Ьдствде 
того,  что  нарушидъ  въ  отношенш  къ  нему  родственный,   нрав- 
ственныя  и  чедов'Ьчесюя    обязанности.    Наше    законодатедылгво 
лризнаетъ  только  безусдовныя  причины  устранен1я  отъ  насд'§д- 
ства;  посд'Ьдн1я,   относитедьныя,  ему  неизв'1^стны.   8)  Наконецъ, 
французское  законодательство  ограничиваетъ  законное  насл'бдо- 
ваи1е  по  родству  изв'Ьстиою  (дв-Ьнадцатою)  степенью  и  устраняетъ 
отъ  насл'1^дства  за  неродственные  поступки ;  прусское  даетъ  пре- 
имущество въ  насл'Ьдован1и    постороннимъ   даже  -  юрядическимъ 
(заведен1ям1 )  лицамъ  передъ  родными ,  когда  посторонн1е  чуж1е, 
поступали  съ  оставившимъ  насл'Ьдство,  при  жизни  его,  какъ  род- 
ные. Отсюда  видно,  что  и  Французское  и  прусское  законодатель- 
ство, не  ограничиваясь  родословными  росписями ,  признаютъ  род- 
ство за  основан1е  законнаго  насл']^дован1я  въ  той  лишь  м'Ьр'Ь,  какъ 
оно  совпадаетъ  съ  д'Ьйстввтельно  близкими ,  родственными  отно- 
шен1ями,  а  не  существуетъ  только  юридически,  по  одному  имени. 
Въ  нашемъ  законодательств'^  н'Ьтъ  сл'Ьдовъ  никакихъ  подобиыхъ 
ограничешй  въ  насл'Ьдованш  родственниковъ.  Такимъ  образомъ  и 
историческое  и  сравнительное  изучен1е  нашего  порядка  законнаго 
насл'Ьдован1я  указываютъ  на  то,  что  ему  предстоитъ   еще  даль- 
н']^йшее  развит1е.   По  какимъ  началамъ  и  въ  какомъ  объем'§  оно 
совершится, — это  будетъ  зависать  отъ  хода  развит1я  всей  нашей 
общественной  и  частной  жизни  и  отъ  направления,  какое  приметъ 
наше  законодательство^. 

—  «Вступительная  лекщя  по  каоедр'Ь  исторш  положительныхъ 
законодательствъ».  —  Авторъ  опред'Ьляетъ  предметъ  своихъ  лек- 
щй  сл'Ьдующииъ  образомъ:  «Въ  чисд^^  задачъ,  который  Неводияъ 
ставитъ  ФИД0С0Ф1И  законодательства  (въ  энциклопед1и  права),  онъ 
требуетъ  «описать  порядокъ  постепеннаго  образовашя  законода- 
тельствъ  и  изм'Ьнен^я  ихъ  какъ  съ  худшаго  на  лучшее,  такъ  и  съ 
лучшаго  на  худшее».  Неволинъ  заключаетъ  весь  первый  томъ 
своей  энцикдопед1и  требован1емъ ,  чтобъ  фидософ1я  вступила  въ 
тесный  союзъ  съ  историей.    Согласно  съ  этимъ ,  онъ  посвящаетъ 
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ВСЮ  вторую  часть  своего  труда  истор1и  поюжител^ныхъ  заново- 
датедьствъ.  И  д'Ьйствительно,  только  опираясь  на  конкретно-исто- 
рическое развит1е  права,   сама  практическая    фидософ1я   можетъ 
привести  къ  какимъ  нибудь  резудьтатамъ.  Она  можетъ  дать  только 
то,  что  соотв^тствуетъ  иде*  права,  по  сознавхю   того  времени, 
которому  сама  принаддежитъ.    Поэтому  весь  интересъ  въ  исторхи 
ФИД0СОФ1И  права  сосредоточивается    на  постепенномъ   проявленш 
этого  сознан1я ,  такъ  какъ  оно  являлось  у  самыхъ    передовыхъ 
мыслителей  каждой  эпохи.    Конечно,  сознаше  этихъ  передовыхъ 
людей,  выражая  собою   лучш1я   стремлен1я    эпохи,   не  оставалось 
безъ  вл1ян1Я  на  жизнь,  безъ  вл1яшя  на  улучшеше  положительнасо 
законодательства  и  на  отм'Ьну  того,  что  представлялось  въ  немъ 
устар'Ьлыиъ,  несоотв'Ьтствующимъ  потребностямъ  времени.  Но  во- 
обш^е,  изм'Ьнен1е  поюжительныхъ  законодательств!»,  по  содержан1ю 
ихъ  и  по  духу,  происходило  не  столько  всл']^дств1е  вл1ЯН1я  какой- 
ллбо  одновременной  философской  системы  права,  сколько  въ  силу 
общеисторвческяхъ  причинъ  изм'Ьнен1я  народной  жизни,  которая 
какъ  всякая  жизнь,  постоянно  выростаетъ  изъ  прежнихъ  Формъ 
и  требуетъ  новыхъ.    Поэтому    узнать    д'1^йствительныя   причины 
изм'Ьнен1я  и  развит1я  права,  и  по  возможности  извлечь  общхя  на- 
чала законодательной  науки,  мы  можемъ  не  изъ.  исторш  философш 
права,  но  только  изъ  сравнвтельяаго  изученЫ  самыхъ  положитель- 
ныхъ  законодательствъ.  Нашъ  курсъ  истор1и  поюжительныхъ  за- 
конодательствъ  будетъ  заключать  въ  себ']^  дв'Ь  части.   Въ  общей 
части  мы  постараемся  показать  исторйческ1я  Формы  государства 
у  древнихъ  и  у  новыхъ  народовъ;  дал'Ье  насъ  займетъ  вопросъ: 
какое  вл1яв1е  им'Ьди  эти  Формы  на  развит1е  общественныхъ  клас- 
совъ  и  на  образован1е  самого  права,  т.-е.  мы  должны  будемъ  по- 
казать постепенное  образоваше  сословныхъ  отношенШ.  Подъобра- 
зовашемъ-же  права  мы  понимаемъ  г&  способы  законодательства, 
которые  проявлялись  въ  исторш.   Въ  связи  съ  этимъ  мы  должны 
будемъ  обратить  внимап1е  на  самую  ястор1Ю  источниковъ  права, 
н  это  предметъ  такой  обширный ,  что  мы  ограничимся  въ  этомъ 
отношенш  новыми    народами  и  остановимся  преимущественно  на 
такихъ  понят1яхъ,  какъ  АтоИ  соп1ит1ег  и  дгоИ  ёсп4  во  Францхи, 
и  соштоп  и  8(а1и1е  1а^  въ  Англ1и.    Во, второй,  особенной  части, 
мы  разсиотримъ  основный  понят1я  гражданскаго  права,  т.-е.  глав- 
ные историческхе  моменты    въ  развитш  брака,   имущественныхъ 
отношен1й  и  насл'Ь детва;  дал'бе  историческое  развитее  основныхъ 
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П0НЯТ16  общем  части  уголовнаго  права ;  наконецъ ,  разсмотрихъ 
когда  и  хакъ  образовался  современныГ!  гражданск1&  и  уголовный 
процессъ,  и  как1е  судебные  органы  соотв^^тствовали  разлнчвымъ 
Формамъ  этого  процесса.   Вотъ  въ  общихъ  чертахъ  тотъ  планъ, 
которому  мы  будемъ  сл^^довать.  Планъ  этотъ'  чрезвычайно  обши- 
ренъ  и  иснолнен1е  его  потребуетъ  отъ  пасъ'^многпхъ  трудовъ,  но 
исполнен1е  его  не  невозможно.  Мы  не  должны,  конечно,  забывать, 
что  нстор1я  ооложительныхъ  законодательствъ  есть  лпшь  особый, 
самостоятельный  отд^^лъ  энцвклопед1и  орава,  в  что  мы  должны 
им1;ть  въ  виду  прежде  всего  представить  въ  связп  самый  псторя- 
ческ1й  ходъ  разввт1я  основныхъ  понят1й  права.  Изъ  всЬхъ  отд-Ь- 
ловъ,  которые  войдутъ  въ  составъ  нашего  купса,  бол*е  другихъ 
обработаны,  по  сравнительному  методу ,  отд'1^лы  государственнаго 
права.  Зд'Ьсь  сравнен1е  существующаго  у  одного  народа  съ  хЬиъ, 
,что  суп^ествовало  и  существуетъ  у  другихъ,  представляется  само 
собой.  Отъ  этого  мнопе,  говоря  о  сравнительномъ  законодатель- 
ств'Ь,  см^^шиваютъ  его  съ  изложен1енъ  государственнаго  права  по 
сравнительному  методу,  т.-е.  принимаютъ  часть  за  ц-Ьлое.  Столько- 
же  обработано  уголовное  право  и  въ  особенности  уголовный  про- 
цессъ; мен-Ье  уже  процессъ  гражданск1й.    Мен4е  другихъ  обрабо- 
таны по  сравнительному  методу  основныя  понятая  гражданскаго 
права,  хотя  семейственныя  п  имущественныя  составляютъ  ядро 
внутренней  исторхи  народа*  Мы  мол^емъ  въ  этомъ  отношен1и  ука- 
зать только,  какъ  на  бол'1^е  зам']^чательныя  явлен1я,   на  сочйнен1е 
Унгера  о  брак*,  на  п?сл'Ьдован1е  Кленце — о  значенш  родства  въ 
римскомъ  и  других!»  правахъ,  на  изсл*довашя  Лабуле  —  о  состоя- 
Н1И  и  правахъ  женщинъ,  а  также  на  его  истор1ю  собственности  и 
на  знаменитое  сочинен1е  о  насл'Ьдственномъ  прав-Ь  Ганса,  этого 
лучшаго  представителя  сравнительной  исторш  законодательствъ. 
Во  всякомь  случаЬ,  эта  исторгя,  со  временъ  безсмертнаго  сочияе- 
тя  Монтескье,  сравнительному  методу  котораго  не  могъ  не  отдать 
справедливости  даже  Гегель ,  не  сд-Ьлала  такихъ  уси-Ьховъ ,  какъ 
друпя  отрасли  науки  права,  но  п  она  не  такъ  б'Ьдна,  какъ  мнопе 
думаютъ.  Какъ  истор1я  культуры,  на  сколько  она  проявилась  въ 
прав'Ь,  эта  иктор1я  пм-Ьеть  свою  определенную  задачу  и  свой  опре- 
деленный объемъ.    За  гЬмъ  проФессоръ  во  вступительной  лекщо 
«злагаетъ  р'Ьшен1е  вопроса,  который  представляется  кореннымъ 
въ  истор1и  права  всякаго  народа,  вопроса — о  значенш  землевладл- 
пгя  «5  развиты  общества  и  юсударствап. 
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Истопя  Русская  и  всеобщая. 

Въ  Чтея1яхъ  Имиераторскаго  Общества  истор1и  и 
древностеЁ'росс1йскихъ  при  дюсковскомъ  университет'!^ 
яви1ись  С1^^дуюпця  статьи:  О  земельной  собственкостн  вь  древней 
Сербш^  А.  А.  Майкова  (ни.  1) ;  Царской  алатой  вгьнецъ  и  царскгл 
утвари^  присяанныл  императорами  Васиягемъ  и  Константиномъ 
первовгьнчанному  великому  князю  Владимиру  кгевскому^  А.  в.  Вельт- 
нана  (1Ъ1(1.);  Несколько  словь  обь  успенскомъ  дубенскомъ  мона- 
стыре, съ  двумя  литографированными  видами  его,  гр.  М.  В.  Тол- 
стаго  (1Ь1(1.);  Россгя  и  Польша^  связь  ихь  и  взаимныя  отношенгя^ 
С.  П.  Шипова  (1Ы(1.);  Развмя  сочинен1я  князя  М.  М.  Щербатова, 
именно:  Разсмотргьнге  о  порокахъ  и  самовластии  Петра  Великаю. 
Лримгьрное  время  и  счыслительиое  полооюеиле^  во  сколько- бы  Л!ьть, 
при  благополучнгьйшихь  обстоятельствахъ,  могла  Россгя  сама  со- 
бою^ безь  самовластия  Петра  Великого,  дойти  до  того  состояшЯу 
вь  какомъ  она  нын/ь  есть,  вь  разсуоюденги  просвгьщенг'я  и  славы, 
или:  Состоянге  Россг'и  до  Петра  Великаго,  Рсьзмышленге  о  смерт- 
номь  чааь.  Разныя  разсуоюденгя  о  правленш.  Прошете  Москвы  о 
забвенги  ел.  Размыгиленге  о  смертной  казни.  Отвгьть  на  вопрось: 
Что  думать  слгьдуеть  о  поступка»  нашего  двора  вь  разсуоюденги 
нын1ьшней  турецкой  войны,  какое  д/ьйствге  она  сод/ьлала  кь  про- 
иаведенгю  шведской  войны,  и  о  прочемь,  тому  подобно.иъ?  Разсуою- 
денге  о  нын/ьшнемъ  вь  1787  году  почти  повсе.м1ьстномь  голодгь  вь 
Россги,  о  способахь  оно.ну  помочь  и  впредь  предупредить,  подобное- 
оюе  несчастге.  Состоянге  Россги  вь  разсуоюденги  денегь  »  хл/ьба, 
вь  началгъ  1788  }ода,  при  начала»  турецкой  войны.  Размышленге  о 
ущерба»  торговли,  происходящемъ  выхооюденгемъ  великаю  числа 
купцовь  въ  дворяне  и  офицеры  (1Ъ1(1.);  Историческое  зама>чанге  о 
смертног'г  казни  самозвангщ  Александра  Семикова,  выдававшаго 
себя  за  гл^аревича  Лл€кса>я  Петровича,  С.  Лашкеввча  (1Ь1(1.);  Воен- 
ное предпргнтге  противу  Хивы  вь  1839 — 1840  I.  (1ЫЙ.);  Журна.%ь 
друоюескаго  свидангя  иркутскаго  граоюданскаго  губернатора,  Л,  С.  С. 
Трескина  сь  Китайскими  пограничными  правителями,  Ваномъ  и 
Амбаномь,  сь  19  февраля  гю  13  .марта  1810.?.,  сообщ.  А.  Н.  Ава- 
насьевымъ  (№1(1.);  Житге  и  оюизнь  преподобнаго  отца  нашего  Оео- 
досгя,  иоюе  вь  Тернова»  постничествовавшаю,  ученика  суща  бла- 
оюеннаго  Григория  Синаита,  спггсано  свята>йшимъ  патрг'архомь 
Константина  града,   Кирь  Каллисто.иь,  съ  предислов1емъ   О.  М. 
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Бодянскаго,  сообщ.  X.  С.  Даскадовымъ  (ШкЬ);  Походи  Выкишовь^ 
юсударстеенное  устройство^  правы  и  обычаи  дреоимхъ  Скандына' 
вовъ^  соч,  Л.  М.  Стрынгольма^  пер.  съ  н'Ьмецкаго  А.  Шеняквна. 
Ч.  II.  отд.  1-^2:  Государственное  устройство,  именно:  ДревгЬй- 
шее  состоян1е  Скандинавш,  в  освовав1я  гоеударственнаго  устрой- 
ства. Ч.  II,  кн.  2.  II.  Нравы.  Отд^^1ен1я:  1)  Вонясюя  уоражнешя. 
2)  Изящныя  искусства  и  науки.  3)  Проч1я  энашя.  4)  Руны.  5)  Ре- 
липозвыя  в'Ьровашя  на  С'бвер'Ь.  6)  Взавиное  обхождете  (1Ыё.  и 
кн.  2);  Мнгьнге  адмырала  Мордвкнова^  о  пршчтнах^  нымлишмго  рас- 
стройства финансовь  нашихъ  м  о  мп»рахь^  могг/щихь  способство- 
вать кь  отс1ЬЧ€п{ю  счхь  прнчынъ  и  к»  постепенному  улучшешю  яа-- 
родного  блаюсостолнгя  и  государственныхъ  дожодовь  (кн.  1);  От- 
втьтъ  государю  оть  перваю  чаема  коммнссш  о  еоставленш  закр- 
новь^  графа  Завадовскаго^  на  запрось  о  медленности  коммиссги 
(1Ы(1.);  Мн^ьнгя  въ  государственномъ  совлтяь:  I.  Обш  отшусжш 
крестьянь  на  во^ю  цгьлыми  селенгями.  Ц.  По  дллу  о  саклтчениомъ 
вологодскою  помпщнцею^  Аншкчевою^  условии  с%  крестьянами  ея  на 
увольненге  ихь  въ  свободные  хя1ьбопашщл;  Графа  Сергля  Румян^ 
цова^  министра  коммерцш  графа  Николая  Румлнцова  и  минисп^^а 
юстицт  князя  Лопухина.  Ш.  О  дворянскихъ  добровольныхъ  склад- 
кахь^  министра  коммерцгп  графа  Я.  Румянцова.  IV.  О  эемскихъ 
повинностяхъ^  графа  С,  Румянцова,  V.  О  пособгяхь  к«  поправленгю 
разстроеннаго  состояния  дгьль  князя  Доминика  Радзивилла^  мини- 
стра коммерцгп  графа  Н.  Румянцева  и  графа  С,  Румянцева.  УЬ  По 
дгьлу  Перетца  о  соли,  министра  коммерцгп  графа  И.  Румянцова. 
VII.  О  преобразованги  сената^  .иинистра  юстицш  Трощшикаго 
(1Ы(1.);  Списки  замгьчателгмыхъ  лмц»  Русскихь^  составл.  П.  в.  Ка- 
рабановымъ  и  дополненные  княземъ  П.  В.  Долгоруковынъ  (1Ъ1ё.); 
Протоколы  зааьдатк  Общества  нсторги  и  древностей  россИ^скихь 
10  октября  и  21  ноября  1859  годи  (1Ы(1.  и  кн.  2);  Маги  и  Мидмй- 
екге  Каганы  XIII  столгьтгя,  А.  0.  Ведьтмана  (кн.  2);  Новое  пред- 
полоон^еше  о  происхоэюденги  Екатерины  1'И,  П.  К.  Щебадьскаго 
(1Ъ1(1.);  Записки  нтькоторыхг  обстоятельсгпвъ  о/сизни  и  слуо/сбы 
Д.  Т.  С.  II.  В.  Лопухина,  сочиненный  нмь  салтмъ.  Часть  I  ({Ь^й.); 
Обозргьнге  рукописей  собственной  бнблг'отеки  преподобного  Кирилла 
Бгьлозерскаю,  составленное  архпмапдритомъ  Варлаамомъ  (тЫй.); 
Исторгя  о  Черной  горл,  соч.  мггтрогюлитомъ  Черно  юр  скимъ,  Ват- 
лгемъ  Нетровичемъ  и  напечатанная  вь  первый  разъ  въ  небольшомь 
чнслгь  въ  1754  г.  въ  Москвгь.  Издан1€   2-е,  съ  пр€Диелов1емъ  О,  М, 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


КРИТИКА    И    БИБЛ0ГРАФ1Я.  197 

Бодянскаго,  сообщ.  В.  Н.  Мурзакеввчемъ  (1Ъ1д.);  Житге  щря  Яа- 
зарл^  по  спихну  XVI И  в/ька  т  €ч€лготекп>  общества  сербской  ело- 
шесности  €ъ  Бтьл^радп»^  съ  предислов1еи'ь  проФ.  Харьковскаго  уни- 
верситета П.  А.  Лавровскаго  (ШМ.);  Опись  московской  мгьщанской 
слободы  обывагнельскимь  дворпмъ  и  поымлнной   списокь,  кто  чгьмь 
промышллетъ  1677  года.  Изъ  бумага  покойнаго  М.  П.  Заблоцкаго 
(№1(1.);  До^^^^^^^  дьячка  Васнлгя  Федорова  на  отставнаго  капрала 
н  Волоколамскаю  помтьщчка,  Васнлгя  Кобылипа  въбранп  царскаго 
величества^  государя  Петра  /-ю  (1Ъ1д.);  Подметное  письмо  государю 
императору  Петру  первому  (гЫй.)]   Нодлинныя  бумаги^  до  бунта 
Пугачева  относящгяся^  сообщ.  М.  П.  Полуденскимъ,  архимандри- 
томъ  Макар1е«ъ  я  I.  ЖетЬзновымъ  (Шс!.);  Исторг'я  Император- 
скихь  воспитательныось  домовь^  особенно  московскаго  (хЫй.);  По- 
дробное донесенге  ея  императорскому  величеству^  государын/ь  импе- 
ратрица Марш  веодоровпгь,  о  состоянг'и  московскаго  воспитатель- 
наго  дома  вь  бытность  непргятеля  вь  Москвгь  1812  г.,  сообщ.  М.П. 
Полуденскимъ  (1Ы(1.);  Замгьтка^  А.  Н.  Аоанасьева  (1Ъ1(1.);  Вовраже- 
ш'е  неиавлстнаго  на  книгу^  сочиненную  графомъ   СтройновскиМг,  о 
условгнхъ  съ  крестьянами  (хЬхй.);  Замгьчанге  графа  0.  В,  Растоп- 
чина  на  книгу  графа  Стройновскаго  (ШШ.);   Мнгьш'е  одного  Украин- 
екаю  поле/ыцмка,  выраженное  послгь  беаьды  сь  своимгг  собратг'ями, 
о  дгьлп>   23  мая   1846   года^  и   объ  эстляндскихъ  постановленгяхъ, 
соч.  В.  Н.  Каразина  (1Ы(1.);  Мнгьнг'е  адмирала  Мордвинова  о  про- 
долзюаемой  вь  портахъ  нашихь  конфнскацги  (хЪЫ.);  Мнгьнге  д,  т,  с. 
графа  С.  П,  Румянцова,  по  рекрутскому  учреоюдешю  (1Ы<).);  Мнгьш'е 
министра  коммерцш^  графа  Я.  Я.  Румянцова^  по  рапорту  москов- 
скаго военнаго  губернатора  о  земляхъ,  бывгиихъ  вгьдомства   дворцо- 
ваго  (1Ь1(1.);  Освгьдомленге^  почему  графъ  Бестужевъ-Рюминъ  гьздитъ 
каждый  день  изъ  двора  и  сватается^  а  ко  двору  ея  величества  не 
гьздитъ  (гЫй,)]  Письмо  императрицы  Екатерины  II  къ  А.  П.  Сума- 
рокову (хЫй.). 

—  «Царск1й  златой  в-Ьнецъ  и  а,арск1Я  утвари,  присланныя  гре- 
ческими императорами  Васидхемъ  и  Константином  ь  первов'Ьнчан- 
ному  в»  к.  Владпм1ру  К1евскому)>.  —  При  составлен1и  описашя  Ору- 
жейной палаты,  въ  1842  и  43  г.,  г.  Ведьтманъ  обратилъ  внима- 
те  на  вкравшуюся  несообразность  въ  сказан1и ,  будто-бы  царскхй 
чинъ  или  санъ  присланъ  в.  к.  Владпм1ру  Всеволодовичу  грече- 
скимъ  императоромъ.  По  изсл'Ьдован1ямъ  г.  Вельтмана  объясни- 
лось, что  какъ  назван1е  первов'Ьнчаннаго ,  такъ  и  присылка  цар- 
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скаго  чина  относятся  къ  Владвмхру  Великому,  а  не  къ  Вдадимхру, 
прозванному  Мономахоиъ.  Неосаорииымъ  югическииъ  выводамъ 
противор']^чила  только  соборная  грамота  (1561  г.)  Константино- 
аодьскаго  оатрхарха  1осиФа  къ  1оанну  IV,  въ  которой  оервов^н- 
чан1е  также  арицисывахось  Вдадим1ру  Мономаху.  Но  въ  то  время 
г.  Вельтманъ  пользовался  только  печатными  переводами  грамоты 
иотому-что  о  греческдмъ  текст'Ь ,  сохранявшемся  въ  архив'Ь  ино- 
странныхъ  Д'Ьлъ,  не  зналъ  даже  Карамзннъ,  и  врядъ-ли  кто  зналъ 
до  издан1я  онаго  княземъ  М.  А.  Оболенскимъ.  Печатный  текстъ, 
изданный  буквально  съ  пергамевтнаго,  подтвердилъ  явную  несвяз- 
ность смысла  при  упоминан1и  о  присылк'6  регалШ  Мономахомъ.  Г. 
Вельтманъ,  взглянувъ  на  оригиналъ,  обратилъ  вниман1е  на  сомни- 
тельное м'Ьсто,  и  легко  зам'Ьтилъ  слишкомъ  грубую  подскобку  н'Ь- 
сколькихъ  словъ  для  вставки  слова  Мономахъ  посл'Ь  имени  Кон- 
стантина, брата  царицы  Анны,  супруги  Владим1ра  Великаго.  Воз- 
становленный  смыслъ  грамоты  ХоасаФа  подтверждаетъ  историче- 
ск1е  выводы  и  неоспоримую  достов']^рность  присылки  царскаго 
чина  Владим1ру  Великому,  а  вм'Ьст1^  съ  т'Ьмъ  и  открывается  и  са- 
мое звачев1е  наречен1я  Мономахъ  въ  чин'Ь  поставлен1Я  на  велико- 
княжен1е. 

—  «Разный  сочинен1я  князя  М.М.11(ербатова».  —  Подъэтимъ 
заглав1емъ  аом-Ьи^ены  десять  разныхъ  сочинешй  изв'Ьстнаго  на- 
шего историка  XVIII  в']^ка  и  неутоиямаго  писателя.  Он'Ь  найдены 
л^^томъ  1855  г.  въ  чвсл'Ь  бумагъ  его,  уже  полуистл-бвшихъ  иБогъ 
в'&сть  какъ  уц'Ьл'Ёвшнхъ  въ  подвал'Ь  отъ  богатой  библ1отеки  князя 
(15,000  книгъ),  сгор'Ьвшей  въ  1812  году,  принадлежащихъ  вну- 
камъ  его,  княжн']^  Елисаоет'Ь  Дмитр1евн']&  Щербатовой  и  княгин-Ь 
Н.  Д.  Шаховской,  покойныкъ  М.  П.  Заблоцкимъ  и  списаны  вей  имъ 
самимъ  съ  дипломатическою  точностью.  Изъ  нихъ  сд'Ьланы  н']^ко- 
торыя  извлечения  еще  сппсавшимъ  въ  разныхъ  повремеяныхъ  И1<- 
дан1яхъ,  именно:  изъ  ^Статистаки  въ  разсужден1И  Росс1И«,  въ  кн.  3 

1858  г.  Отечественныхъ  записокъ;  н'Ьсколько  мелкихъ  зам'&токъ 
въ  1 — 2  томахъ  БпблюграФИческихъ  записокъ  1858—1859  г.:  не 
большой  отрывокъ  изъ  с<Разсужден1я  о  нын-Ьшнемъ,  въ  1787  г., 
почти  повсем'Ьстномь  голодЬ  въ  Росс1и»,  и  т.  д.,  въ  С.  Петербург- 
скихъ  в'Ьдомостяхъ;  почти  вся  статья,  подъзаглав1емъ:  «Состояше 
Росс1и  въ  разсуждеши  денегъ  и-хл']^ба,  въ  начал'Ь  1788  года,  при 
начал*]^  турецкой  войны» ,  въ  XII  кн.  Отечественныхъ  записокъ 

1859  г.,  съ  разными,  тамъ  и  сямъ,  обыкновенными  вставочными, 
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связующими  предыдущее  съ  посд^^дующвмъ ,  вносками  отъ  хица, 
того-же  М.  П.  Заблоцкаго ,  котораго  это  изв1ечеп1е  быю  аосд'Ьд* 
нимъ  трудомъ,  такъ  какъ  онъ  ао  словамъ  С.  С.  Дудышкива  умеръ 
21  сентября  1858  г.;  н'Ьскодько  зиачитедьныхъ  извлечешй  изъ 
этвхъ-же  самыхъ  двухъ  статей  и  третьей:  «Размышлете  о  ущерб'Ь 
торговли,  происходя щемъ  выхождев1емъ  велакаго  числа  купцовъ 
вь  дворяне  и  Офицеры»,  сд'Ьланныхъ  М.  П.  Щеокинымъ  въ  стать- 
яхъ  его:  с<Эконохическ1я  понят1я  въ  Россш  въ  конц^  ХУЛ!  в'Ька», 
аом']^щенныхъ  въ  ^\^Ж  142,  143,  154,  172  и  177  Московскихъ 
в']^домостей  1859  г.;  изъ  сочинен1Я  аО  поврежденш  яравовъ  въ 
Росс1И»,  С.  В.  Бшевскаго  въ  3  кн.  Атенея  1858  г.  Подлиннвкъ  пе- 
реданъ  для  хранен1Я  въ  С.  Петербургскую  академш  наукъ,  такъ 
какъ  полное  издан1е  его  пока  невозможно.  Вполн'Ь  напечатаны: 
аСтатистика  въ  разсуждеши  Росс1и»,  съ  предислов1емъ  М.  П.  За- 
блоцкаго,  отъ  15  Февраля  1855  г.,  въ  3-й  книг!;  Чтешй  общества 
исторш  и  древностей  РоссШскихъ  1859  г.;  «Разсмотр'ЁН1е  о  поро- 
кахъ  и  самовласт1И  Петра  Великаго»  въ  ^^  12  Бябл10граФИче- 
скихъ  записокъ  1859  г.;  «Отв'Ьтъ  гражданина  на  р^^чь,  говорен- 
ную  оберъ-прокуроромъ  сената  Неклюдовымъ  по  причин'6  тор- 
жества шведскаго  мира  1790  года,  сентября  5  го  числа»  (незадолго 
до  смерти  сочинителя,  12  декабря  случившейся),  и  с<0правдан1е 
моихъ  мыслей  в  часто  съ  излишнею  см']^лост1ю  изглаголанныхъ 
словъ»,  въ  ^\^  13-мъ  т-Ьхъ-же  БиблюграФИческихъ  записокъ.  За- 
6Л0ЦК1Й  нам']^ревался  самъ  издать  вс^Ь  открытый  имъ  с6чвнен1я 
князя  Щербатова;  по  смерти  его,  списки,  сд'Ьланныеимъсъоныхъ, 
доставлены  были  въ  редакщю  Б^б^^ог^)аФическиxъ  записокъ,  а 
посл'Ь  сообщены  въ  Общество  йстор1п  н  древностей  Росс1йскихъ 
М.  П.  Щепкинымъ,  для  напечатан1я,  по  усмотр-Ьшю  Общества. 
Остальныя  три  сочинешя :  «Прим*чан1я  в'Ьрнаго  сына  отечества 
на  дворянск1я  права,  на  маниФвстъ,  21  апр'!&ля  1785  г.»;  <^Оправда- 
н1е  моихъ  мыслей  и  часто  съ  излишнею  сн']^лост1ю  изглаголанныхъ 
сло«ъ»),  и  «Отв*тъ  на  р-Ьчь,  говоренную  оберъ-прокуроромъ  сената 
Неклюдовымъ,  по  причпн'6  торжества  шведскаго  мира  1790  года, 
сентября  5  числа»,  Чтен1я  об'Ьщаютъ  напечатать  въ  скоромъ  вре- 
мени. 

—  «Маги  и  Мид1йск1е  Каганы  ХП1  в-Ька».  —  «Мног1е  вопросы 
истор1и,  подобно  жизненнымъ  вопросамъ,  разр'^Ьшаются  только 
временемъ,  случаемъ  и  полнымъ  сознан1емъ  потребности  въ 
истин'Ь.    Но  покуда  любознательность  удовлетворяется  неопред'Ь- 
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1енвыии  образами,  и  частная  истор1я  вародовъ  сооружается  неза- 
висимо отъ  всеобщей,  самыя  р'&зюя  несообразности  пользуются  по^ 
четомъ  и  недоступны  для  обличен1я.  Возьиемъ  въ  прии'Ьръ  изъ 
древней  исторхи  очень  важныя  событ1я  идляРосс1и  ндляЕвропы, 
—  нашеств1я  Гунновъ  въ  1У  стод'^^тш  и  Монгоювъ  въ  ХШ-нъ. 
Каюя  св']&Д']&н1я  сообщили  намъ  современные  Гуннамъ  историки? — 
Аммханъ,  предув']&домляя,  что  с(древн1я  предашя  упомвнаютъ  о 
Гуняахъ,  жившихъ  за  Меотидой  на  берегахъ  Ледовитаго 
океана»,  очень  поверхностно,  извлекаетъ  изъ  Трога  Помпея,  почтя 
слово  въ  слово,  описаше  Пареовъ,  жившихъ  д'Ьйствительно  за 
Меотидой;  но  не  по  Ледовитому,  а  по  Касшйскому  морю ,  которое, 
однакожъ,  древнхе  почитали  за  заливъ  океана ,  облегающаго  сЬ- 
веръ  и  востокъ.  Изъ  этого  сл'Ьдуетъ,  что  въ  понятхяхъ  Аим1ана 
Гунны  были  тожественны  Пареамъ.  По  Визант1йскимъ  истори- 
камъ  Гунны  были  Киимерхане,  и  вообще  посл-Ь  IV  в'Ька,  Готеское 
назван1е  Гунны  вошло  въ  употреблеше,  вм'Ьсто  древняго  на- 
званхя  Сарматъ.  Хорнандъ,  почерпая  свою  истор]ю  Готовъ  изъ 
вепосредствевныхъ  св'Ьд^вШ  Визант1йскихъ  и  Римскихъ  исто- 
роковъ  о  Скяеахъ,  пом'Ьщаетъ  Гунновъ  въ  Задонской  Сармат1и; 
но,  пополняя  св'Ьдешя  враясдебныии  Готескими  изустными  сказа* 
шями,  называетъ  ихъ  демонскимъ  плеиенемъ;  а  между-т'Ьмъ  сооб- 
щаетъ  очень  важную  для  своей  истор1и  Готеовъ  заметку ,  что 
'<Готвы  еще  со  времени  ТелеФа  (сына  Геркулесова)  им']&ливъ  обы- 
чае, вм']&сто  своихъ  собствен ныхъ  именъ,  носить  собственный 
имена  Гунновъ».  Вотъ  въ  сущности  вс']^  св^&д'Ьн1я  современпиковъ 
о  Гуннахъ,  исключая  скверный  Саги ,  по  которымъ  Гунны  и  во- 
сточная Русь— тожественны.  Казалось-бы,  что  этихъ  св'Ьд'Ьн1й  о 
Гуннахъ  и  ихъ  первобытномъ  м-кстк  жительства  очень  доста- 
точно, чтобъ  продолжать  дальн'Ьйш1я  изыскашя  и  не  утруждать, 
по  крайней  м'кр'к,  Китайцевъ,  требован1еб1ъ  отчетовъ  о  нев'бдо- 
момъ  имъ  народ'к.  Но  Кинологи  не  удовольствовались  этинъ.  Де- 
гинь  узналъ  пзъ  Китайскихъ  л-Ьтописей ,  что  Гунны  жили,  до  на- 
шеств1я  на  Европу,  между  р.  Иртышемъ  и  Китаемъ.  Русская  исто- 
р1я,  прпзнавъ  эти  глубок1я  изыскан1я,  внесла  на1  страницы  свои 
положительное  св-Ьд'Ьнхе^  что  Гунны,  народъ  кочующ1й,  отъ  полу- 
нощныхъ  областей  Китая  нахлынулъ ,  чрезъ  неизм-Ьримыл  степи, 
на  юго-восточную  Русь.  Этотъ  первый  усп^хъ  хинологическихъ 
открьшй  повелъ  ко  второму:  объяснилось,  что  Монголы  ХШ  сто- 
л-Ьтхя — т4-же  Гунны  отъ'полунощныхъ    странъ  Китая.    Мы  вй- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


КРИТИКА    И    БИБЛ10ГРАФ1Я.  201 

рили  этому,  не  пов-Ьряя;  мы  твердо  изучили  наизусть  р'Ьшеше 
предуоредившихъ  насъ  въ  наук'Ь,  и  память  не  хочетъ  разстаться 
съ  образами,  внушенными  съ  д'Ьтства  и  породившими  столько 
краснор']Бчивыхъ  страницъ  объ  этой  туч^Б  саранчи ,  которая  на- 
несдась,  гонимая  в']Ьтрами,  съ  крайнихъ  пред']Ьловъ  востока,  и  — 
пожрала  весь  смыслъ  истор1и.  Как1я-же  логическ1я  положен1я  исте- 
каютъ  изъ  этого  признаннаго  р']&шен1я?  И  неужели-же  въсамомъ 
д-Ьл-Ь,  сл-Ьдуетъ  верить,  что  татарск1е  ханы  XIII  стол'Ьтгя  были 
не  кто  иные,  какъ  китайск1е  императоры  династ1иЮань,  изъ  рода 
Мань<джу?  Что  Китайская  л'Ьтописи  въ  самоиъ  д'ЬлЪ  говорить 
будто  Тхай-цзу  (ТаЦи)  IV  былъ  именно  тотъ  Темучинъ,  соб- 
ственно Тимурджи  (кузнецъ),  который,  подъназван1емъ  Дженгисъ- 
Хана,  является  миеомъ  въ  персидскихъ  сказан1яхъ  о  таинствен- 
ныхъ  Мугулахъ,  покорившихъ  всю  Аз1Ю  безъ  исключен1я,  Египетъ 
и  Европу  до  Герман1и?  Что  Русь,  боровшаяся  впродолжен1е  бол'Ье 
полутора  в'Ька  съ  нашельцами,  могла  не  дознаться  во  все  это  время, 
что  они  именно  Монголы  китайск1е ,  и  ни  разу  не  упомянуть  въ 
своихъ,  современныхъ  событ1ямъ,  л^Ьтописяхъ  объ  этомъ  поб'Ьдо- 
носномъ  имени  своихъ  покорителей?  Что  католичесюе  мисс10неры, 
въ  надежд'б  на  духовную  жатву,  отправлялись  въ  Золотую  Орду^ 
ъ'бь-Ьствую  только  одному  Плано-Карпини ,  и  находившуюся,  по 
.ученымъсв'Ъд']&н1емъ,  въ  теперешней  Амурской  области,  тысячьза 
семь  верстъ  отъ  Волги,  и  совершали  этотъ  путь  верхомъ,  съ  вью- 
ками, въ  65  дней!  Что  на  пути  отъ  Волги  за  Байкалъ ,  по  С']Бвер- 
ную  сторону  Алтая,  были  не  только  прекрасно  возд'Ьланныя  земли, 
но  и  виноградные  сады  и  превосходное  вино;  и  наконецъ,  по  св'Ь- 
д'Ьшямъ  миссшнеровъ,  не  только  1пдшге8(нын'Ьшн1егеограФическ1е 
Джунгары,  Хайха  (Хой-хоры ,  следовательно  Уйгуры!)  или  Хал- 
хасцы,  Найманы,  Кяра-Китаи,  были  христ1ане-Нестор1ане,  но,  по 
ПланоКарпини  и  Китай  (предполагаемые  Китайцы)  были  хри- 
ст1ане,  а  по  Бакону  Кара-Китай ,  прозванные  Нестор1емъ  Найма- 
нами,  подвластны  были  даже  Римской  церкви  и  проч.  и  проч.?  Въ 
математик'Ь  посредствомъ  равенства  нулей,  можно  доказать,  что  и 
всЬ  числа  равны  одно  другому.  Въ  истор1и,  также  посредствомъ 
предноложен1й,  равныхъ  нулямъ,  что  СЬаЛау  есть  Китай,  а  Джен- 
гисъ-Хань — Китайск1й  императоръ  Тхай-цзу;  можно  положительно 
доказать,  что  Мугулы  запада  Аз1и  суть  китайск1е  Мон-зу,  или 
Мань-джу.  Но  все  возможно,  кром*  невозможнаго.  Отвергая,  одна- 
кожъ,  Хинологическ1й  путь ,    необходимо  искать  другой  путь  въ 
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тякъ  называемую  Золотую  Орду  Хановъ ,  хотя  Русск1я  Д'^^тописи 
незнають  и  Золотой  Орды,  а  знаетъ  ее  только  Большой  иертеснсь^ 
составленный  при  цар'Ь  Иван-б  Васальевич1Б  съ  ЕвропеВскихъ 
картъ,  на  которыхъ  геограФЫ  XVI  стол'Ьт1Я  прокладывало,  по  св*- 
д-Ьшямъ  миссюнеровъ  ХШ  стол-Ьтхя,  путь  за  Байкалъ,  въ  Мо8о1ез 
и  въ  СЬаШау,  и  по  которымъ  царь  повел'Ьлъ  въ  1567  г.  Сибир- 
скимъ  атаианамъ  в  казакамъ  пров'|}дать ,  гд'Ё  находятся  Мугаль- 
СК1Я  земли  и  Китайское  царство».  Въ  настоящей  стать*  авторъ 
приводить  выводы,  по  которымъ  объясняется,  что  подъ  восточ- 
нымъ  назван1емъ  Мугулы  сл^^довало  искать  не  народъ ,  не  Моюу 
Котайскихъ,  неизв'Ьстныхъ  Руси,  но  прозвище  по  в-Ьровашю. 

—  «Записки  н']&которыхъ  обстоятельствъ  жизни  и  службы  д. 
т.  с.  сенатора  И.  В.  Лопухина».  —  Записки  эти  весьма  интересны: 
ов']^  живо  изображаютъ  эпоху,  современную  автобюграФу,  и  д-^я- 
телей  ея.  Вотъ  что ,  напримЪръ  объ  обучев1й  и  образован1и  его: 
«Русской  грамот'Ь  учвлъ  меня  домашн1й  слуга.  По  Французски  са- 
вояръ ,  незнавш1й  совс&мъ  правилъ  языка ,  по  немецки  берли- 
нецъ,  который  ненавид']Блъ  языкъ  н'ЬмецкШ  и  всячески  старался 
сд'Ьлать  мн'6  его  противнымъ,  а  хвасталъ  Французскимъ,  и  сколь- 
ко ум'Ьлъ,  училъ  меня  ему  тихонько ,  пользуясь  охотою  моего  къ 
чтенш.  Н']^мецк1я-же  книги  держали  мы  на  учебномъ  стол'б  сво* 
емъ  для  одного  виду,  а  я,  выучась  только  читать  по  н'Ьмецки,  ра- 
зуметь, что  читаю  на  немъ,  уже  научился  больше ,  нежели  чрезъ 
десять  л-Ьтъ  поел*  окончан1я  мною  такого  ученья ,  научился  отъ 
сильваго  желашя  разуметь  на  язык*  семъ  духовный  книги.  Та- 
кпмъ  образомъ  на  17  году  моего  возраста  кончилось  мое  воспита- 
Н1е  и  учен1е  языковъ,  которыхъ  ни  одного,  какъ  и  своего  природ- 
наго,  не  знаю  и  по  С1е  время  гранматическихъ  правилъ ,  хотя  на 
посл*днемъ  я  очень  много  писаль  и  даже  сочинялъ  книги.  Од- 
нимъ  словомъ,  если  я  что  знаю,  то  подлинно  самоучкою.  Интерес- 
ны также  П0НЯТ1Я.  тогдашняго  общества  объ  уголовныхх  наказа- 
Н1яхъ.  Авторъ  съ  начала  1782  заипмалъ  должность  советника  мо- 
сковской уголовной  палаты,  а  потомъ  былъ  и  ея  предсЬдателемъ. 
^Правила  умеренности  въ  наказанхяхъ,  говорип.  онъ,  держался  я 
неотступно.  Будучи  старгаимъ  въ  палат* ,  гораздо  удобн*е  мн*  • 
было  сохранять  его;  ибо  безспорно  соглашались  товарищи  мои  со 
мною  въ  томъ,  что  прежде  долженъ  я  былъ  одерживать  спорами 
и  часто  самыми  жаркими.  Неохотники  до  меня  и  столькоже ,  ка- 
жется до  челов*чества ,  тамъ ,  гд*  н*тъ  въ  немъ  ихъ   интере- 
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совъ,    В0П1ЯЛИ  осуждешями,  такъ  называвшагося    или,  иилосер- 
Д1Я  моего.    Говорили,    что    я   развожу  злод-Ьевь  и  воровъ.   Од- 
нако,  по    счастью   моему,    что-ли,   гораздо    ихъ    меньше   стало 
съ    открыт1я   въ  Москв-Ь   уголовной    палаты ,   при  ум*ренныхъ 
ея  наказан1яхъ ,  заступившихъ    м-Ьсто    т4хъ    лютостей  торговой 
казни,  коими  передъ  т-Ьмь    московское    правительство  н-Ьсколь- 
ко  л-Ьтъ  отличалось  и  о  которыхъ  безъ  ужаса  вспомнить    нель- 
зя.   И  такъ,   не  взирая  ни  на  что,  продолжалъ  я  держаться  вы- 
шесказаннаго  мною  расположенхя ,   а   главиокомандующШ  граФЪ 
Захар  ь   Григорьевичъ    подкр'Ьпилъ    меня  согласхемъ  на  вс*  мои 
приговоры.    Сл'Ьдуя  оному    расположешл   и    соображая    обще- 
ственную пользу,   решился  я  за  воровство,  кражу  и    мошенни- 
чество   ц'Ьною  свыше  20  рублей  (ибо  о  наказан1яхъ  за  престу- 
плен1я    сего  рода   на  меньшую  ц'Ьну,  уже  существовало  узако- 
нен1е),  наказывать  не  кнутомъ,  а  т-Ьлесно-же,  но  такимъ  обра- 
зомъ,    чтобъ  наказанные  могли  отдаваться  въ  рекруты.   Това- 
рищи мои  не  спорили  противъ  меня.  Они  знали,  что  это  д-Ьлается 
мною  съ  соглас1я  главнокомандующаго,  хотя  оное  на  бумаг-Ь  и  не  изъ- 
являлось, потому  что  въ  то  время  еще  не  вносились  на  разсмотр'Ьнхе 
начальниковъ  губерн1й  опред^лешя  о  таковыхъ  наказан1яхъ.  Одна- 
ко я  С1е  д'Ьлалъ,  не  отступая  и  отъ  закона-  Р'Ьшен1я  основывались 
на  той  стать-Ь  морскаго  устава,  въ  коей  сказано:  «за  первую,  дру- 
гую п  третью  кражу  наказывать  что  разъ,  то  жесточае,  по  раз- 
смотр^нио»  (кнша  V  глав.  17,  ст.  127).  Чрезъ  с1е  считалъ  я  со- 
блюдать то  правило,  чтобъ  преступленхе  не  оставалось  безъ  нака- 
зан1я,  но  наказан1е  бы,  сколько  можно  не  нарушая  законовъ,  было 
умеренно  и  общественной  польз*  тЬмъ  соотв^Ьтственно,  что  не 
оставались  въ  тягость  селеи1ямь  такимъ  образомъ  наказанные  за 
престуилен1я,  которыя  между  людьми  низкаго  состояшя,  по  грубо- 
сти ихъ  нравовъ  и  невежеству,  особливо  часты.  Изданный  посл-Ь 
того  чрезъ  н^^сколько  л-Ьтъ,  и  нын1>  существуюпця  узаконен1я  о 
наКазан!!!  за  преступлеи1я  онаго  рода,  оправдываютъ  мои  р1^шен1я 
и  подтверждають  ихъ  пользу.  Графа  3.  Г.  Чернышова  не  стало  въ 
1784  г.  л'Ьтомъ.  Преемникъ  его,  главнокомандовавш1й  въ  Москве, 
сначала  очень  обласкалъ  меня,  но  скоро  открылся  моимъ  гоните- 
лемъ.  Первое  неудовольств1е  его  собственно  противъ  меня  было 
за  то,  что  малое  число  ударовъ  палатою  опред']^лялось.  Онъ  воз- 
вратилъ  мн']^  внесенный  къ  нему  на  утвержден1е  приговоръ,  коимъ 
определено  было  одному  уб1йд'Ь  дать  пятьдесятъ  ударовъ,  како- 
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ваго  чи€^а  бохьше  ори  мн'ё  никогда  не  полагалось,  возвратидъ  съ 
гЬиъ,  чтобъ  переи'Ьиить  и  гораздо  првбавить.  Я  не  согласился,  и 
ч;аерва  очень  учтивыиъ  и,  вад^^сь  н'Ьсколько  лучше  усп']^ть,  н'Ь- 
«^^колько  шуточнытъ  образомъ  отговаривался  и  представлялъ  ему 
мои  причины;  но  когда  онъ,  не  внимая  имъ,  упорствовалъ  въ  своеиъ 
требован1и,  думая  даже,  что  им-Ьетъ  къ  тому  право,  и  настаивалъ 
уже  съ  досадою,  то  я  ему  твердо  и  р'Ьшительно  сказалъ,  что  опре- 
д'Ьлеше  не  будетъ  перем']^нено;  что  никогда  жесточайшихъ  при 
мн'Ь  наказан1й  не  будетъ;  что  какъ  палата,  по  учреждешямъ,  не 
должна  перевершивать  своихъ  р'Ёшешй,  такъ  и  онъ  не  им'Ьетъ 
права  возвращать  ихъ.  X  ежели  онъ  не  согласенъ  и  не  угодно  ему 
такое  число  ударовъ,  то  можетъ  прибавку  испрашивать  предста- 
влешемъ  своимъ  правительствуюпдему  сенату.  Можно  себ^^  вооб- 
разить, какъ  разгн'Ьвался  главнокомандующ1й.  Однако  нисколько 
не  оказалъ  грубости,  много  только  горячился  и  кричалъ:  икакъ 
разбоиникамъ'  и  смертоуб1йцамъ  давать  только  по  50-ти  ударовъ»! — 
«По  скольку  же  бы.  Ваше  С1ятельство,  думали?»  спросилъ  я  его  — 
«По  сколько?» — отв-Ьчалъ:  «Дв-Ьсти,  триста,  четыреста,  пятьсотъ»— 
«Да  эдакъбудемъ  всегдазасЬкать  до  смерти. — Чего  же  ихъ  жал'Ьть?» 
говорилъ  онъ;  и  «это  же  наказан^евм^^сто  смертной  казни».— аТакъ, 
отв'Ьчалъ  я,  «но  отм']^на  смертной  казни,  къ  величайшей  слав'Ь 
РоссхЁскаго  скипетра,  въ  первой  Росс1и  учрежденная,  почитается 
мудрымъ  заковомъ  милосерддя;  а  ежели,  вм'ёсто  того,  чтобъ  отру- 
бить голову,  замучивать  людей  до  смерти  кнутомъ,  то  это  былъ 
бы  законъ  тиранской,  и  всякая  такая  м']^ра  ваказан1Я  сего  рода, 
которая  можетъ  лишить  жизни,  уже  есть  большое  преступлеше 
онаго  закона  милосердая».  ГраФъ  мой  сталъ  тише.  —  «Однако  же, 
говорилъ  мв']Ь,  «странно,  что  вы  такъ  разсуждаете;  в'Ьдь  можетъ 
иногда  случиться,  что  наказуемый  умретъ  и  отъ  10  ударовъ».  — 
«Конечно»,  я  говорилъ,  «это  можетъ  иногда  случиться  по  какимъ 
нибудь  непредвидимымъ  причинамъ  и  съ  моей  стороны  безвинно. 
Но  есть  ли  я  буду  давать  так1я  сотни  ударовъ,  то,  при  явномъ 
тиранств-Ь  своемъ,  долженъ  быть  ув*ренъ,  что  люди  и  умирать 
будутъ  подъ  кнутомъ  непременно».  —  «Но  какъ  же  вы  узнаете 
м'Ьру?»  спросилъ  онъ  меня  уже  самымъ  снисходительнымъ  и  серьез- 
нымъ  тономъ.  —  «Смотря  по  л^танъ,  по  сложешю,  по  состоятю 
здоровья  и  проч.»,  отв^Ьчалъ  я  ему.  Вдругъ  онъ  мн*  говоритъ:  «Я 
.  вамъ  очень  благодаренъ.  Вы  одолжили  меня,  вы  меня  вразумили: 
признаюсь,  что  я  никогда  не  видалъ  такъ  ясно  этой  истины  и 
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всегда  дуиалъ,  что  ори  накаяашяхъ,  вм'Ьсто  смерти,  такого  раз- 
бора ненадобно.  Вы  меня  уб'Ьдиди.  Соглашаюсь  съ  вашимъ  опре- 
д'Ьленгеиъ  и  даю  ваиъ  слово  никогда  съ  вами  не  спорить^.  Онъ 
подлинно  сдержалъ  его,  и  даже  во  время  пущей  своей  злобы,  на- 
конецъ  противъ  меня,  не  останавливалъ  ни  одного  приговора  па- 
латскаго.  Это  былъ  граФъ  Брюсъ,  и  конечно  не  онъ  одинъ  бы- 
валъ  въ  подобномъ  заблуясдеши,  но  мнопе;  но  немнопе  столь  по- 
чтенно, какъ  онъ,  и  съ  такою  пользою  признавались  въ  ономъ 
Но  злоба  гр.  Брюса  продолжалась  къ  И.  Б.  Лопухину,  и  въ  1785 
г.  онъ  вынужденъ  былъ  оставить  службу. 

Весьма  важны  также  св'Ьд^&н1я,  который  Лопухинъ  соободаетъ 
о  мартинистскомъ  обществе,  изв^Ьстномъ  бол'Ье  у  насъ  подъ  на- 
зван1емъ  Вовиковскаю,  по  главному  участ1Ю  въ  немъ  Новикова,  и 
котораго  авторъ  былъ  главнымъ  д'Ьятелемъ,  объ  обществ^Ь,  кото- 
рое много  сод'Ьйствовало  въ  свое  время  умственному  и  нравствен- 
ному образован1ю  нашего  народа.  «Мартинистскимъ  называли  у 
насъ  это  общество  потому,  что  въ  то-же  время,  какъ  оно  сдела- 
лось изв'Ьстныиъ,  Мерсье  въ  своей  картине  Парижъ,  назвалъ 
тамъ  мартинистами  н-Ькоторос  число  людей,  съ  особливымъ  лю- 
бопытствомъ  занимавшихся  чтен1емъ  недавно  вышедшей  изв^^ст- 
ной  книги  О  заблуоюдетяхь  и  истинп>,  которая  тогда-же  и  у  насъ 
была  переведена  и  напечатана,  и  которой  сочинитель  былъ  н'Ькто 
Ст.'Мартенъ^  мужъ  почтенный  своими  занят1ями  и  доброд'Ьтеля- 
ми.  Щль  общества,  говоритъ  авторъ,  было  издавать  книги  духов- 
ный и  наставляющ1Я  въ  нравственности  истинно  евангельской* 
переводить  глубочайшихъ  о  семъ  писателей  на  иностранныхъ  язы- 
кахъ  и  сод']^йствовать  хорошему  воспитан1ю,  полагая  особливо  го- 
товящимся на  пропов'Ёдь  слова  Бож1я  черезъ  удобн'Ьйш1я  сред- 
ства прюбр'Ьтать  знан1я  и  качества,  нужный  къ  оному  звашю,для 
чего  и  воспитывались  у  насъ  бол'Ье  50  семинаристовъ,  которые 
были  отданы  отъ  самихъ  епарх1альныхъ  арх1ереевъ,  съ  великою 
признательност1ю.  Члены  общества  сего  упражнялись  въ  познан1И 
самого  себя,  творен1я  и  Творца,  по  правиламъ  той  науки ,  о  кото- 
рой говоритъ  Соломонъ,  въ  книг'Ь  премудрости  гл.  УП,  ст.  17 — 22^ 
содержащимся  въ  биб^^и  и  въ  писан1яхъ  мужей,  непосредствен- 
нымъ  откровешемъ  отъ  Бога,  науки,  открывающей  начала  вс^Ьхъ 
вещей ,  безъ  познан1Я  коихъ  никогда  натура  вещей  истинно  иэ- 
в'Ьстна  быть  не  можетъ.  Возможность-же  откровешя  онаго  во  всЬ 
времена  не  сомнительна  для  всякаго  разумнаго  и  в-Ьрующаго  хри- 
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спавина,  и  самый  не  хрвст1анияъ ,  но  то1ько  быпе  всеиогущаго 
Бога  не  отвергающ1й  и  здравый  ин'Ью1Ц1й  смысдъ,  не  ножетъ  от* 
вергать  возможкоств  ей,  безъ  ощутительной  погр'Ьтности  вро- 
тивъ  разсудка.  Вотъ  какое  было  наше  уаражвен1е.  Мы  учились. 
Мяогинъ  казалось  и  покажется  см'Ьшно ,  но  простолю^дпнская  по- 
словица: бп^кь  аюиви^  впкь  учнсь^  гораздо  унн'бе  такого  см'Ьха.  Лю- 
ди, какъ-бы  почитаю1Ц1е  себ'Ё  за  должность  осуждать  другихъ  и 
порицать  то,  чего  совсЬмъ  не  знаютъ,  распускали  о  насъ  разные 
толки.  Порочили  особливо  тайность  общества  и  его  собран1й.  Для 
чего,  говорили,  тайно  Д'Ёлать  хорошее?  Отв'Ьтъ  на  это  легокъ. 
Для  чего  въ  собран1яхъ,  такъ  называемыхъ ,  лучшихъ  людей  нзъ 
публики  не  только  никогда  не  говорятъ,  да  и  не  можно  говорить 
о  Бог*,  о  добродетели ,  о  вечности,  о  сует*  жизни,  о  томъ,  сколь 
порочны  люди  н  какъ  нужно  намъ  заботит?  ся  о  нравстветюмъ 
своемъ  всправлен1и  и  проч.?  Между  т*мъ  коварство  п  алчность 
къ  наградамъ  за  выслуги,  на  клевет*  и  вред*  ближнему  основан- 
ныя,  старались  представлять  насъ  подозрительными  и  для  спокой- 
СТВ1Я  общаго  не  безопасными.  Такимъ  образомъ  д*йствующихъ  во 
мрак*  нав*тничества  было  не  мало.  Но  одннъ  хитр*йш1й  на  то 
время  вельможа  и  царедворецъ ,  въ  часы  .колебан1я  своего  мо- 
1'ущества,  которое  и  въ  немъ  не  могло  быть  безпрестанно  не- 
подвнжнымъ,  хотя  при  разныхъ  перепоротахъ  н  жизнь  его  скон- 
чалась среди  блеску  этого,  для  поддержа  себя  выдухал1|  навлечь 
подозр*н1в  на  существовавшую  будто  связь  съ  обществомъ  на- 
шимъ  у  ближайшей  къ  престолу  особы.  Искусно  внуша  такое  по- 
дозр*Н1е,  искусно-же  не  допускалъ  онъ  'и  до  розыска,  в*роятяо 
для  того,  что,  не  им*въ  сердца  жестокаго,  при  всей  своей  полити- 
ческой нещадности,  не  хот*лъ  онъ  жертвовать  людьми,  никакого 
зла  ему  не  причинившими,  каковыя  жертвы  подобные  ему  харак- 
теры прпносятъ  себ*  только  тогда,  когда  С1е  необходимо  тре- 
буется ихь  интересами,  для  которыхъ  они,  кром*  себя,  вс*мъ 
жертв'уютъ.  С1е  в*роятно;  а  г5звЬстно  то,  что  розыскъ-бы  обли* 
чплъ  его  выдумку,  которая  тогда  обратплась-бы  ко  вредъ  ему  са- 
мому. II  такъ  онъ  старался  только  питать  вселенное  имъподозр*- 
Н1е,  выставляя  себя  за  знающаго  все,  что  въ  государств*  проис- 
ходнтъ,  съ  т*мъ,  что  когда  онъ  хранитель  особы  государыниной 
то  ей  нечего  опасаться.  Онъ  все  предупредитъ.  По  сему  располо- 
жен1Ю  удерживалъ  онъ  отъ  строгостей ,  и  вс*  сл*дств1Я  возбуж- 
деннаго  подозр*Н1Я  и  гн*ва  государыни  на  общество,  долго  огра- 
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яичивалоеь  гЬнъ,  что  н1Бско1ько  разъ  запечатаны  были  и  пере- 
сматриваны  изданный  нами  книги,  н'Ькоторыя  изъ  нихъ  запреще- 
ны я  Н.  И.  Новвковъ  отосланъ  былъ  на  исоытан1е  въ  закон'6  къ 
московскому  арх1епископу,  который  нашелъ  его  такииъ  христЬ* 
нннонъ,  какихъ-бы  желадъ  онъ ,  чтобъ  было  больше.  Сими  слова- 
ми доносилъ  преосвященный  Платонъ  о  порученноиъ  ему  яспы* 
ташк.  Первое-же  Д'Ьйств1е  придворнаго  негодован1я  на  общество 
наше  явно  открылось  противъ  меня :  однажды  граФЪ  Брюсъ  го- 
ворить мя'Ь  на  един*Ь,  что  взв']^стно,  что  я  нахожусь  въ  ономъ  об- 
ществ'Ь,  и  что  хотя  онъ  самъ  бывалъ  въ  подобномъ  и  зная  всю 
святость  его  Ц'Ьли  и  упражнешй,  понесетъ  онъ  въ  сердц'Ь  своемъ 
уважен1е  къ  наиъ  и  во  гробъ  (С1И  были  точныя  его  слова),  однако  въ 
н'Ькоторыхъ  чинахъ  и  л'Ётахъ  уже  непристойно  симъ  заниматься. 
с(Егть-ли  это  таково,  какъ  ваше  С1ятельство  сказывять  изволите», 
отв4чалъ  я  ему,  «то  мн'Ь  кажется,  что  ч'Ьмъ  больше  л'Ьтъ  и  чи- 
новъ  им'Ьетъ  челов'Ькъ,  и  ч']^мъ  важн'Ьйшею  обяаанъ  должност1ю, 
т^мъ  пристойн']Ье  и  нужн']^е  упражняться  ему  въ  томъ,  что  его 
просв'Ьщаетъ,  учатъ  доброд']^тели  и  заставляетъ  исполнять  ея  пра- 
вила». Разговоръ  нашъ  былъ  длинный  и  долго  съ  об'Ьихъ  сторонъ 
равнодушный.  Предметъ  его  былъ  тотъ,  что  граФЪ  Брюсъ  насто- 
ятельно требовалъ ,  чтобы  я  оставилъ  общество  и  упражнен1я 
оныя ,  и  что  это  будетъ  угодно  государыне.  «Волю  ея  о  семъ, 
что-ли»,  спросялъ  я  его,  «объявляете  вы  мн*?»  —  НЬтъ,  говорилъ 
онъ,  но  можете  разуметь ,  что  не  отъ  себя  говорю  вамъ  это. " — 
«Что-жъ»,  отв'Ьчалъ  я,  «неужели  государыня  изволитъ  знать  о 
моихъ  связяхъ  и  упражнен1яхъ?  Я  думаю ,  едва-ли  ей  изв-бстно 
мое  имя  и  существован1е  на  св^т'Ь.  «Да» ,  сказалъ  онъ ,  «вы  ей 
слишкомъ  изв']^стны,  и  она  непрем']Ьяно  требуетъ  отъ  васъ  того, 
что  вы  отъ  меня  слышите».  —  Позвольте  мн*  усумниться ,  гово- 
рилъ я,  чтобъ  такой  мудрой  государыне  было  неугодно  такое  до- 
брое д^ло,  какимъ  и  вы  его  признаете.  «Да,  она  не  такъ  думаетъ», 
отвечалъ  онъ. — Можетъ  быть  потому,  говорилъ  я,  что  оно  ей  не- 
прямо известно;  такъ  стоитъ  только  ей  объяснить;  а  о  д^лахъ  до- 
брыхъ  не  только  полезно,  да  и  долгъ  вернаго  подданнаго  объяс- 
нять государыне  правду.  —  «Ты  поди,  объясняй  ей»,  сказалъ  онъ 
мне  съ  жаромъ ,  и  съ  очень  сильнымъ ,  требовалъ  моего  соглас1Я 
на  его  предложете.  —  Я  говорилъ,  что  осмеливаюсь  сказать  ему 
откровенно,  и  такъ,  что  онъ  можетъ  донести  мои  слова  самой  го- 
ударыне,  что  не  могу  я  поверить ,  чтобъ  ея  величеству  угодно 
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было,  чтобъ  кто-нибудь  оставил»  столь  хорошая  упражЕген1я.  Бсдя- 
же  она  того  жедаетъ ,  то  по  противному    объ  нихъ  понятш ,  не 
им'Ья  способовъ  подучить  истинваго»  то  я  думаю  угождать  въ  та- 
к№ъ  случа'Ь  мысдямъ  ея  была-бы  слабость  и  чувство,  противное 
тому  уважен1ю,  какое  имйть  естественно  къ  столь  великой  госуда- 
рын'Ь;  и  что  великодуш1е  ея  представляю  я  себ'Ь  въ  столь  высо- 
кой степени,  что  так1в-то  подлые  угождатели  должны  быть  ей 
больше  всего  неугодны.  «Знайте-же»,  сказалъ  мн'Ь  граФъ  мой  го- 
лосомъ,  дрожащимъ  отъ  досады ,  «что  съ  теперешней  минуты  бу- 
ду я  всякое  вамъ  зло  д'Ьлать»,  и  поб'Ьжалъвонъ,хлопнувъ  дверью, 
а  я  спокойно  по'Ьхалъ  домой.  Въ  конц*]^  1784  г.  открылись  давно 
уже  продолжавш1ЯСЯ  негодованхя  и  подозр^Ьн1я  двора  противъ  на- 
шего общества.  Коварство,  клевета,  злоба,  нев'Ьжество  и  болтов- 
ство  самой  публики  питали  ихъ  и  подкр']^пляли.  Одни  представля- 
ли насъ  совершенными  святошами;  друпе  ув^^ряли,  что  у  насъ  въ 
систем-Ь  заводить  вольность;  а  это  д'Ьлалось  около  времени  Фран- 
цузской револющг.  Третьи,  что  мы  привлекаемъ  къ  себ^Б  народъ 
и  въ  такомъ  нам-Ьреши  щедро  раздаемъ  милостыню.  Иные  разска- 
зывали,  что  мы  бесЬдуетъ  съ  духами,  нев1^ря  притомъ  существо- 
ван1Ю  духовъ,  и  разныя  разглашали  нел-Ьпости,  которымъ  столько 
же  неблагоразумно  в'Ьрить,  сколько  непохвально  распускать  ихъ 
Однако  вс^^  с1и  слухи  им'Ьли  свое  д']^йств1е,  сколь  ни  были  они  ло- 
жны и  одинъ  другому  противны ;  ибо  и  святые ,  и  бунтовщики ,  и 
проказники,   и  замысловатые  обманщики:  всего  этого,  разсудя, 
нельзя  связать  хорошенько.  Много  также  д'Ёйствовали  предуб^^* 
денхе  и  ненависть,  которыми  съ  яев^жествомъ    исполнены    люди 
противъ  строгой  морали  и  всякой  духовности ,  коими  отличались 
издаваемый  нами  книги.  Все  С1е  усилилось  началомъ  револющи  въ 
Парвж'Ь  въ  1789  г.,  которой  произведете  тогда  приписывали  тай- 
вымъ  обществамъ  и  систем-]^  философовъ;  только  ошибка  въ  этомъ 
заключен1п  был^  та,  что  и  общества  оныя  и  система  были  совсЬмъ 
непохожи  на  наши.  Изъ  того,  что  бываютъ  тайный  общества  вре- 
дный, никакъ  не  можно  съ  благоразум1емъ  заключить ,  чтобъ  не 
могли  быть  и  полезныя.    Изв'Ьстны  прим']^ры ,  что  давали  отраву 
въ  причаст1и.  Но  что-жъ  изъ  того  заключить  можно  противъ  при- 
част1я?  Неудовольств1я  правительства,  подозр'Ьн1я,  скрытые  при- 
смотры  полищи,  толки  и  шумы  публики,  то  уменьшаясь,  то  приба- 
вляясь, продолясались  л^^тъ  семь.  Много  мы  им^ли  непр1ятелей ,  а 
а  ащитниковъ  съ  голосомъ  ни  одного,  ни  при  двор'Ь ,  ни  гд'Ь.   Мы 
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СТОЛЬКО  были  невинны,  что  и  не  старались  оправдываться,  а  толь- 
ко при  случаяхъ  простодушно  говорили  правду  о  ц'Ьли  и  упражне- 
шяхъ  нашего  общества,  но  нанъ  не  в'брили.  Хотя  и  собран1я  на- 
ши наконецъ  пресеклись,  однако  подозр']^н1е  на  насъ  ни  сколько 
неуменьшилось.  Открывали  на  почт*]^  наши  письма,  и  вс']^хъ  иоихъ 
писемъ  коши,  особливо  къ  одному  моему  прхятелю,  бывшему  въ  чу- 
жихъ  краяхъ,  отсылались  къ  государын*]^.  Я  самъ  ни  мало  не  без- 
покоился,  и  знавши,  писалъ  всегда  такъ ,  какъ-бы  я  говорилъ  на- 
един']^  въ  полной  откровенности.  11одозр']Ьн1я,  шп10нства  и  всё  ви- 
ды пригЬснен1я  нашему  обществу  до  крайней  степени  возрасли  при 
вступлен1и  въ  управлеше  столицею  князя  Прозоровскаго.  Такъ 
какъ  эти  прит^Ьснешя  и  пресл']^дован1я  изложены  въ  статьяхъ  М. 
Н.  Лонгинова,  пом-Ьщенныхъ  въ  «Русскомъ  в'Ьстник']^»  и  большею 
частш  изложенныхъ  нами  въ  предшествовавшихъ»  обозр'Ьн1яхъ, 
то  мы  зд']^сь  переходимъ  къ  пов']^ствован1ю  автора  о  его  произве- 
ден1яхъ,  им'Ьвшихъ  ц'к1ью  распространен1е  правилъ  общества. 
аИздашеиъ  и  публичною  продажею  н']^котораго  катихизиса,  гово- 
ритъ  И.  В.  Лопухинъ,  употребилъ  я  средство  представить  въ  са- 
мыхъ  истинныхъ  и  краткихъ  чертахъ  всЬ  начала  науки  и  нрав- 
ственности нашего  общества.  С1е  мн*  случилось  нечаянно.  Часто 
бывалъ  я  тогда  у  преосвящ.  Платона ,  митрополита  московскаго, 
котораго  отличнымъ  благорасположен1емъ  я  всегда  пользовался. 
Онъ  очень  въ  разговорахъ  возставалъ  противъ  нашего  общества 
однакожъ  разставались  мы  всегда  пртятелями.  Однажды  разгова- 
ривая съ  нимъ,  при  возражен1яхъ  на  его  критику,  родилась  у  ме- 
ня мысль  объ  ономъ  катихизисЬ,  и  я  его  тутъ-же  составилъ  такъ, 
что,  ир^'Ьx2^нъ  домой,  тотчасъ  его  написалъ  и,  переведя  на  Фран- 
цузск1й  языкъ,  я  яапечаталъ  его  въ  типограФ1и  1сомпан1и  нашей, 
отдалъ  знакомому  книгопродавцу  продавать,  какъ  новую  книжку, 
полученную  изъ  чужихъ  краевъ».  При  запискахъ  приложенъ  и  ка- 
тихизисъ  подъ  заглав1емъ:  «Нравоучительный  катихизисъ  истин- 
ныхъ Ф-къ  М'ВЪ».  Катихизисъ  сей  съ  н'Ькоторыми  исключешями 
и  прибавками,  по  пристойности,  назвавъ  краткимъ  изображешемъ 
качествъ  и  должностей  истиннаго  христ1анства ,  присоединилъ  я 
посл'Ь  къ  сочиненной  мною  въ  то-же  почти  время  книг*]^,  подъ  на- 
зван1емъ:  Илкоторыл  черты  о  внутренней  церкви^  о  едгмомь  пути 
истины  и  о  различныхъ  путяхъ  ааблуоюненгя  н  гибели^  которая  два 
раза  напечатана:  первый  разъ  въ  1798  г.,  а  второй  въ  Г801  г.  Она 
переведена  очень  хорошо  на  Французск1й  языкъ ,  и  сей  переводъ 
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также  напечатанъ  въ  С.  Петербурге,  а  оосд'Ь  вышло  омое  издаше 
въ  Париж^&  съ  алдегорическою  картлною  въ  загдав1и  моего  сочи- 
цен1Я,  изображающею  хранъ  натуры  и  благодати,  съ  моимъ  изъ* 
яснен1емъ,  которое  на  русскоиъ  языкЬ  прл  картии1^  оной  въ  бодь- 
шомъ  вид'Ё  выгравировано  въ  Москв'Ь.    Недавно  картина  С1я  съ 
французскимъ  изъяснешемъ  наилучшимъ  образомъ  выгравирова* 
на  въ  Лондон-Ё.  Оной-же  катихизисъ  присоединилъ  я  къ  сочинен- 
ноЁ  иною,  охотникаиъ  известной ,  тесЪ  подъ  ииенеиъ  4у^(^«ммА 
рыцарь^  или  вщущ1й  премудрости.  Въ  этой  о1ес'Ё  краткими  черта- 
ми представлены  главные  пункты  герметической  науки,  обзоръ  ея 
святилища,  ходъ  внутренняго  обновлен1я  челов1Ька  и  начала  са- 
мозваная и  глубокой  моралп.  Для  того-же  предмета,   для  котораго 
издалъ    свой  нравоучительный    катихизисъ,   заставилъ   я    вали- 
сать:  Кто  мао/сетъ  быть  добрымъ  грааюданиномъ    и   подданными 
вгьрнымъ?    которая  также  переведена  на  Французской  и  пущена 
была  въ  продажу.  Сочинилъ  ее  по  моему  плану  самый  ближайшШ 
другъ  мой,  Иванъ  Тургеневъ,  сей  честн']БйшШ  челов'Ёкъ,  коего  па- 
мять всегда  любезна  будетъ  всЁмъ ,  его  знавшимъ  и  любящимъ 
доброд'Ётель.  Сочинеше  мое  О  внутренней  церкви^  хотя  напечатано 
уже  въ  то  время,  когда  печатан1е  подобныхъ  матер1й  весьма  ора- 
вительствомъ  терпимо  было,  однако  познакомивъ  со  мною  многихъ, 
которыхъ  внпман1е  должно  быть  для  меня  лестно,  навлекло  на  ме* 
ня  много  и  непр1ятелей.  №которые  изъ  духовныхъ  нам'Ёревалвсь 
было  воздвигнуть  на  него  гонеше,  но  время  имъ  въ  томъ  не  бла- 
гопр1ятствОвало.    Экартсгаузенъ  назвалъ  это    сочпнен1е    книгою 
драгоценною  и  истинною  мудрост1ю  исполненною.  Внвмаше  его  ко 
мн*]^  всегда  будетъ  очень  лестно  для  меня.    Онъ  писалъ  ко  мн']^ 
посл'Ёднее,  можетъ  быть,  въ  жизни  своей  письмо,  писалъ  дней  за 
десять  до  своей  смерти ,  и  прислалъ  ко  мне  въ  ианускрипг]^  по- 
сл'1^днее-же,  я  думаю ,  сочинен1е  свое  о  согласш  вн'Ьшнихъ  зако- 
новъ  натуры  съ  внутренними    законами  духа ,    подъ  названхемъ: 
Наставленге  Коллоса^  9юрещ  натуры,  Софроннму,  Въ  письм'Ё  томъ 
пишетъ,  что  ежели  с1е  сочинен1е  его  заслужитъ  мое  одобрен1е,  то 
онъ  будетъ  продолясать  его.  Оное  сочинен1е  Экартсгаузена  н^что 
совершенное  въ  своемъ  род'Ь  и  впрочемъ  превосходящее  всякую 
похвалу  мою,  переведенное  на  русскШ  язык7>,  пом^^щеЪо  въ  от- 
рывкахъ  пзъ  его  сочинен1й,  изданныхъ  другомъ  моимъ ,  Алексан- 
дромъ  ведбровичемъ  Лабзинымъ,  который  перевелъ  и  напечаталъ 
мног1я  сочинен1я  сего  великаго  мужа,  какъ  и  другихъ  подобныхъ, 
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И  коего  труды  въ  изданш  книгъ,  споспешествующихъ  расоростра- 
нен1ю  св'Ьта  божественной  мудрости  н  назиданш  глубокаго  хри* 
ст1аиства,  при  д^Ьяте^ьности,  великодушной  твердости  прим'&рной, 
1Г0  всей  справедливости  обязываютъ  къ  нему  почтенхемъ  и  призна- 
тельност1ю  всбхъ  любителей  истины  и  просв'Ьщен1я  сердечнаго». 
Въпрочихъ  перюдическихъ  издан1яхъ  къ  области  отечествен- 
ной истор1и  относятся  с Л']ЬдуюЩ1Я  статьи:  Краткое  обоартькге дл- 
ятельности  министерства  вкутренниось  дгьлъ  вьпервыхь  двухъ*пе- 
ргодахь  его  исторги  (Журн.  мин.  вн.  д-Ьлъ  Л^  2  и  3);  Историческая 
замттки  о  Самарекомъ  кра/ь  {\Ый,  Л^  2);  Иа^шло  Руси,  Н.  И.  Косто- 
марова (Совр.  Л^  1);  Очеркь  домашней  оюизни  и  нравовъ  великорус- 
скаго  народа  вь  XVI  и  XVII  стомьтгяхъ.  Ст.  I  и  Пего-же  (1Ыс1.  Л^ 
3  и  4);  Публичный  диспуть  19  марта  1860  г.  между  гг:  Погоди- 
нымъ  и  Костомаровымъ ,  В.  Мордвинова  (1Ь1с1.  шА^  3  и  Моск.  в-Ьд. 
шЛ^'  67);  Замгьтка  на  возраоюенгя  о  происхооюденги  Руси^  Н.  И.  Ко- 
стомарова (Совр.  ^^^  4);  Последнее  слово  г.  Погодину  о  эюмудскомъ 
происхоо/сденги  первыхъ  русскихь  князей,  ег<о-же  (хЫй.  ^ЛТ  5) ;  За- 
мп»чанге  на  ипослп>днее  слово  г,  Погодину^,  г,  Костомарова ,  Н.  Г. 
Чернышевскаго  (1Ы<1.);  Флетчеръ  и  его  книга  о  русскомь  государ- 
ствгь  при  гщргь  Оеодоргь  1оанновичп>,  Ю.  В.  Толстаго  (Биб.  для  чт. 
Л^  1  и  2);  Марннкинъ  городокъ,  I.  Жел'Ьзнова  (1Ь1(1.  Л^  2);  Москва 
и  деревня  въ  концгь  восемьнадцлтаго  столгьтгя.  Изъ  записокъ  А.  Т. 
Болотова  (Библ.  для  чт.*4^  3  и  4);  Россгя  вь  1699  г.  Дневникъ  1оанна 
Георга  Корба,  Н.  Т — го  и  С — вскаго  (1Ь1Й.  ^\^  6);  Новыя  границы 
русской  исторги  (От.  зап.  ЛТ  1);  Артемгй  Петровиче  Волынскгй, 
Б10графическ1й  очеркъ  I.  И.  Шишкина,  ч.  I,  II,  III  и  IV  (хЫй.  Л/Р 
2,  3,  5  и  6);  Баронь  ГЫ^ссенг,  учено-литературный  агентгрусскаго 
правительства  въ  началгь  XVI П  столгьтгя,  П.  П.  Пекарскаго(1Ы(1. 
^^^  3);  Литва  и  Скандннавгя ,  Я.  Грота  (1Ь1(1.  Л^  4);  Партизанъ 
Сеславинъ,  М.  И.  Семевскаго  (1Ыс1.);  Царствовапге  Елисаветы  Пе- 
тровны. 1743  ?.,  Исторически  очеркъ,  М.  И.  Семевскаго  (Рус.  слово 
^^  1  и  2);  Поправки  и  исторнческгя  замгьтки,  его-же  (1Ь1с1.  Л^  2); 
Лекгфл  г.  Погодина  о  царевичп»  Алекстыь  Петровичгь,  Н.  К.  (хЫй.  шА^ 
4);  Днспутъ  гг.  Погодина  и  Костомарова,  А.  В.  Лохвицкаго  ({Ый.); 
Русскге  инородцы.  I.  Литовское  племя  и  отношенхя  его  къ  русской 
исторш,  Н.  И.  Костомарова  (1Ый.Л^  Ь);  Князь  Меньшиковъ  играфъ 
Морицъ  саксонскгй  1726—1727,  И.  К.  Щебальскаго  (Рус.  в'Ьст.  ^1^ 
1  и  2);  Сеймъ  въ  городгь  Борю,  въ  1809  г.  Отрывокъгйзъисторическаго 
очерка  Фгтляндги,   В.  В.  Путяты  (1Ь1Й.);  Дополненге    къ  статьть  г. 
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Лонгинма:  графь  Сперанстй^  А.  Н.  Аеанасьева(1Ъ1Л.);  Шсьмо  кьре- 
дактору,  вь  защиту  министерства  государствениыхь  имущества 
1838,  Д.  П-  Хрущева  (Шхй.  Л^  3);  По  поводу  статьи  и  Аеанасъе" 
ва  о  графп>  Сперанскомь ,  М.  Н.  Лонгинова  (1Ъ1с1.);  Шесть  писемъ 
1 717 — 1 733,  М.  И.  Семевскаго  (ШхА  »Л^4);  Самоаванецъ  Ханинь,  Д.  А. 
Мордовцева  (1Ы(1. «И!^ 6Х  Взь  аюизниП.Л.  Толстаю^ одного изъсмь- 
дователей  по  дгьлу  щревича  Алексия  Петровича^  Н.  А.  Попова  (гЫсЬ 
♦Л?  И);  Покоренге  Кавказа,  А.  В — а  (хЫй.);  Игьсколько  дополншпеаь- 
пыхъ  словь  о  графгь  Сперанскомь  (1Ы(1.);  Норманны  и  Жмудь  (Наше 
время  «Л^  11);  Случа^^ная  записка  о  древннхь  русскихь  монетахъ 
(С.  Пб.  В'Ьд.  ^^^  90);  Дополненге  кь  статыь:  Предание  о  судьб/ь  Б,  А. 
Таракановой^  (С^в.  пч.  ^  .53);  Фрейлина  Гамиаьтонь  (1Ы(1.*>1^73); 
Краткое  описанче  пронсшествгй  въ  Москвл^  вь  1812  «..  А.  Д.  Бесту- 
жева-Рюмина (Моск.  в^Бд.  ^  7  и  8);  Московскгй  обп>дь  12  января 
{хЫй.  У^  10);  Петрь  Велитй  вь  Англги  (1Ъ1(1.  чЛ?  20);  Московская 
катальная  гора.  Изъ  запвсокъ  общественной  жизни  Москвы  въ 
XVIII  стол*т1и,  И.  Е.  Забелина  (1Ы<1.  Ж  32);  Война  1812  года,  О. 
П.  (1Ы(1.  «/М*  51,  54,  58  и  54);  Отвгьть  генераль-лейтенанту  и  быв- 
илему  адъютанту  генералг-фельдмаршала  князя  Варшавскаго,  О.  М. 
Бодянскаго  (гЫс!.  «ЛЯ  53);  Очеркь  исторги  казачества  на  юггь  Рос- 
сги,  Я.  Прокофьева  (Одес.  в-Ьст.  .ЛЯ  6  и  7);  Историческое  значенге 
Москвы  (Оберточ.  лист.  «ЛЯ  1,  2  и  9);  Разсказы  изъ  русской  исто- 
рги (Народ,  чт.  кн.  2);  О  русскихь*  посольствахь  въ  XVII  в/ыаь. 
Оконч.  (Журн.  воен.  уч.  зав.  «ЛЯ  565);  Первый  бунть  стргьлеь^гй 
(хЫй.  Л^  571  и  572);  Россхя  до  Петра  Великаго  {Мй.  Л^  573); 
Исторгя  Петра  Великаю  (1Ыд.  Л^  574);  Источники  печатные  для 
исторш  Петра  Великаго  (1Ы(1.  %А^  575);  Матергалы  рукописные 
для  исторги  Петра  Великаго  фАА,  576). 

—  "Росс1я  въ  1639)). — «Подъ  этимъ  затдав1емъ  оом'Ьщенъ  не- 
реводъ  оосл']^днихъ  гдавъ  дневника  1оанна  Георга  Корба ,  драго- 
ц']^ннаго  памятника  для  исторш  Петра  Великаго.  Въ  нихъ  Корбъ 
излагаетъ  свой  взглядъ  на  нравы,  обычаи,  суев'Ьргя,  релипю  мое- 
квйтянъ,  на  матер1альное  и  нравственное  состоян1е  Россли.  Корбъ 
жилъ  въ  Москв-Ь  бол-Ье  года  (съ  конца  апр'Ьля  1698  г.  по  23  шля 
1699  г.),  а  дневникъ  его  веденъ  до  пр^'бзда  еще  въ  Москов1ю  и 
посл'Ё  отъ'Ьзда  изъ  нея:  съ  И  января  1698  по  23  сентября  1699 
года.  Он ъ  наблюдалъ  Петра  въ  одну  изъ  самыхъ  зам-Ьчательныхъ 
эпохъ  его  жизни,  по  возвращен1и  изъ  перваго  путешествия.  Не 
разъ  ппровалъ  авторъ  вм^^ст'^&  съ  царемъ  на  веселыхъ  об'бдахъ, 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


КРИТ1КА    И   БИБЛ10ГРАФ1Я.  213 

зналъ  1ИЧН0  вс^^хъ  его  первыхъ  сподвижниковъ ,  быдъ  свид']^те- 
денъ  погребен1я  ЛеФорта,  вид'Ьлъ  казни  стр']^льцовъ ,  вникадъ  въ 
устройство  Росс1и,  въ  нравы,  обычаи,  и  вс*]^  наблюден1я,  все, 
что  случилось  зам'Ьчательнаго  во  время  путешеств1Я,  день  за  день 
записывадъ  въ  своенъ  дневник^Б,  который  по  возвращенти  въ  В^&- 
ну,  издадъ  съ  дозводевхя  императора  Леопольда  I,  подъ  такимъ  за- 
глав1емъ:  сс01апит  {Ипепв  1П  Мо8соу1ат ,  рег  ШизМз  ас  тадп1Ас1 
Ботт!  Х^паЦ!  СЬг18(орЪоп  поЫИв  (1отш1  Бе  Оиапев!,  е!  ВаП....  аЪ 
11прега1оге  ЬеороИо  I  ад  Тгагига  еЬ  Ма^пат  Бисет  Ре1гит  А1е- 
Х10^1С1ит  аппо  1698  оЫе^аИ  ех1га  ог(1шап  Ле8спр1ит  а  1оаппо 
беог^ю  КогЪ,  весге^апо  аЫе^аИошв  Саезагеае,  У1еппае,  Аи81г1ае.  1п 
{61».  Годъ  издан1я  не  означенъ.  По  одному  перечню  главъ  можно 
судить  о  богатств^Б  содержан1я  и  интерес^Ь  Корбова  сочинен1я: 

«Дневникъ:  съ  11  янв.  1698  по  27  сент.  1699  г....    158  стр. 
Возсташе  стр']^льцовъ.  Стр']Ьлецк.  розыскъ.  Казнь . .   173    » 

а)  Главные  заговорщики 155     » 

б)  СоФ1я  АлексЬевна 166    » 

в)  Сношев1Я  СоФ1и  со  стр']^льцами 167     » 

в)  Приговоръ  смертный  надъ  бунтовщиками ,  со- 

СТ0ЯВШ1ЙСЯ  10  октября  1698  г 168     » 

•д)  Лютыя  казни  стр'йльцовъ:  первая  10  октября.    169    )> 

е)  Вторая  13  октября  1698  г 171     » 

ж)  Третья  17       «  «         —    » 

з)  Четвертая  21  «            «         —  » 

и)  Пятая  23        «            «         —  » 

I)  Шестая  27       «            «         172  » 

к)  Седьмая  —      «           «         —  » 

л)  Последняя,  восьмая  31  октября  1698  г 172  » 

Родословная  царей  »!осковскихъ 177  » 

О  власти  государя,  царя  и  велик,  кн.  московск 178  » 

Обряд  ь  коронован,  на  царство  моек,  государей 180  « 

О  воинскихъ  сйлахъ  государства  московскаго 185  » 

а)  Пехота 182  » 

б)  Кавалер1я 183  » 

в)  Артиллер1Я  . .- 184  » 

г)  Военная  музыка ^ 185  »  ^ 

О  царскихъ  доходахъ —  » 

О  русскихъ  монастыряхъ 186  » 
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Царская  аптека 187  стр. 

Богатство  носковскаго  правительства 188  » 

Описан1е  царскаго  двора 189  » 

Описан1е  дворцовъ 190  » 

Суев'Ьр1я,  предразсудки,  вообще  о  нев'Ьясеств'Ь  моек* 

витянъ .^ .    191  » 

Описан1е  Москвы 193  » 

О  грекороссШскомъ  испов'Ьданш 197  » 

а)  Крещеше 194  ' » 

б)  ОбЪдня,  молебенъ,  панихида 195  » 

в)  О  иконахъ .-.. —    —  ». 

г)  О  особенномъ  почитан1и  Богородицы 196  » 

д)  О  чистилищ* 197  « 

О  власти  и  зиачеши  патрхарха  всея  Росс1И 198  >' 

О  нонастыряхъ  и  монастырской  жизни —  » 

Русск1е  праздники.  Похороны.  Масляница.  Посты  •  •  200  » 

Русская  администращя 202  » 

Взглядъ  на  нравы  московскхе 203  » 

Руссюя  женщины 208  » 

О  свадьбахъ 210  » 

Почва,  климатъ ,  р'&ки  московскхя 212  >> 

Иностранцы,  живущ1е  въ  Москв'Ь;  о  военныхъ  лю- 

дяхъ,  купцахъ  и  художникахъ 214  » 

Бояре,  высш1е  сановники  московск1е. 221  » 

Послы,  резиденты  иноземные,  бывш1е  въ  Москв'Ё  въ 

наше  время 229  » 

'  Спйсокъ  лицъ,  составлявшихъ  посольство  Гвар1ента  234  » 

Списокъ  кораблей  царскаго  Флота 236  » 

Дал']^е  сл'Ьдуютъ  объясненхя  плановъ,  чертежей  и  рисунковъ, 
пом']^щенныхъ  въ  дневник']^.  Слогъ  Корба  вит1еватый  и  напыщен- 
ный. Эта  высокопарность  изложен1я  м'Ьстаии  затемняетъ  сныелъ. 
Русск1я  собственный  имена  у  Корба  искажены,  какъ  и  у  другихъ 
иностранныхъ  писателей.  Во  изб'Ьжан1е  ошибокъ,  переводчики, 
подл*  каждаго  русскаго  имени,  ставили  его  и  въ  томъ  вид* ,  въ 
какомъ  оно  записано  Корбомъ.  Чтобы  читатели  наши  могли  су- 
дить о  важности  содержан1я  Корбова  дневника,  мы  дд*сь  приве- 
демъ  отрывокъ  изъ  главы  «О  московскихъ  нравахъ».  аВъ  Росс1В 
преобладаетъ  состоянхе  рабства.  Подъ  его  ужасяымъ  ярномъ  на- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


КРИТИКА    И   БИБЛ10ГРАФ1Я.  216 

ходятся  всЬ,  безъ  различ1я  зван{й  и  состояшй.  Даже  1ица ,  посвя- 
щевныя  въ  тайный  ц-Ьм  правительства,  съ  славными  титлами  бо- 
ярскими, пользующ]яся  всЬии  почестями,  вн^^шнимъ  блескоиъ, 
какъ  нельзя  лучше  обиаруживаютъ  ничтожность  выпавшаго  на 
ихъ  долю  жреб1я.  Отъ  этихъ  сановниковъ  требуется  еще  большая 
покорность  и  они  носятъ  ц'Ьпи  столь-же  тяжелый  ,^  хотя  и  вызо- 
лоченный. Ч'Ьиъ  выше  и  значительн'1^е  положеше  боярина,  тЬмъ 
тяжел'Ье,  гЬмъ  хуже  оковы  на  него  налагаемый.  Рабол^Ьпство  мо- 
сквитянъ  выказывается  даже  въ  мелочахъ:  въ  просьбахъ ,  въ  че- 
лобитныхъ  къ  царю ,  подъ  страхомъ  оскорбить  его  величество, 
должно  подписывать  имя  не  иначе ,  какъ  въ  уменьшенномъ  вид'Ь, 
напр.  кого  зовутъ  Яковомъ,  тотъ  называется  Яшка,  Всё  уб'&жде- 
ны,  что  величество  много  потеряетъ,  если  не  унизятъ  предънимъ 
не  только  самихъ  себя ,  но  и  свои  нмена !  Военный  архитекторъ 
Леваль,  не  считавшей  нужнымъ  снисходить  до  подобнаго  униже- 
н1я  своего  челов-Ьческаго  достоинства ,  навлек ъ  на  себя  царскую 
ненависть.  Государь ,  можетъ  быть,  не  обратилъ-бы  внимашя  на 
поступокъ  Леваля ,  но  бояре  были  оскорб.1ены  исключительнымъ 
положен1емъ,  въ  которое  хот'Ьлъ  себя  поставить  одинъ  изъ  йена- 
вистныхъ  имъ  чужеземцевъ.  Должно  писать  и  говорить:  холопь^ 
смирекшьйшгй  или  нихмсакш^й  рабъ  великаго  царя ;  все  свое  имуще- 
ство какъ  движимое,  такъ  и  недв1^имое  признавать  не  своимъ, 
но  собственностью  владыки.  Подобное  уб'Ьжден1е  вкоренено  зд'Ьсь 
изстари,  оно  вполн']^  вытекаетъ  изъ  отношен1Я  гражданъ  къ  ца- 
рю, который,  по  своей  безусловной  и  неограниченной  власти,  такъ 
свободно  распоряжается  д'Ьлами  частныхъ  лицъ,  какъ  будто  при- 
рода все  произвела  для  него  одного.  Его  власть  тягот'Ьетъ  надъ 
умами,  какъ-бы  созданными  для  постояннаго  рабства  и ,  грустно 
сознаться,  что  москвитяне  добровольно,  по-крайней-м'6р%  безъ  ро- 
пота, несутъ  жребШ,  выпавш1й  на  ихъ  долю.  Имъ  недостаетъ  на- 
укъ,  который  образуютъ  умъ  и  вкусъ.  Только  у  весьма  немногихъ 
видно  стремлен1е  къ  образован1ю  или  благод'Ьтельному  подраяи!- 
Н1Ю  нностранцамъ.  Вотъ  какими  словами  1оаннъ  Барклай ,  изв'Ьст- 
ный  авторъ  «встор1и  развит1я  народовъ»,  характеризуетъ  москви- 
тянина: «рожденнь^й  для  рабства ,  онъ  чуясдается  всякой  мысли 
къ  своему  освобожден1Ю.  Угнетаемый ,  придавленный ,  онъ  молча- 
ливо сгибаетъ  шею  подъ  позорнымъ  ярномъ,  свыкается  съ 
мыслью,  что  само  провидите  назначило  его  и  душой  и  т'Ьломъ 
принадлежать  великому  господину;  что  во  власти  земнаго  Бога  на- 
моет» спи.  Отд.  иц  16 
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ходится  все  его  4ичное  достоян1е ,  его  честь,  жизнь  и  смерть».  — 
Даже  у  турокъ  н'Ётъ  столь  рабскаго  уяижен1я  предъ  ыастью. 
Мудрено -ли  посд'Ь  этого,  что  и  друг1е  народы  москвитяне  су- 
дятъ  по  своииъ  уб']^жден1ямъ ,  по  своей  и'Ьрк'Ь.  Они  ооуждаютъ 
на  позорное  холопство  своему  вотчиннику  инозенцевъ,  по  какому 
бы  то  нн  было  случаю  прибывшихъ  въ  Москву.  Кто  изъ  русских^ 
сд'Ьлаетъ  попытку  'Ьхать  за  границу,  того  наказываютъ  какъ  бе- 
глеца. Бояре,  ползая  у  ногъ  господина,  въ  свою  очередь  высоко- 
м']&рно  ведутъ  себя  съ  подданными  и  народомъ.  Посл'Ьдтй,  въ 
смысл'Ь  унизительноиъ  называютъ  чернымь  или  крестьяистш^мь. 
Каждый  изъ  несчастныхъ  сего  чернаго ,  загнаяваго  работою  лю- 
да, трепеп^етъ  при  одномъ  взгляд1&  на  пего  кичливаго,  дороднаго 
боярина.  Необразованные,  полудиюе,  грубые  москвитяне  ве|Гхомъ 
мудрости  ставятъ  лукавство,  «лицем'Ьр1е  в  ложь.  У  нихъ  н-Ьтъ  ни 
ум'Ьренности  во  лжи,  ни  стыдливости  при  открыт1И  отъявленнаго 
мошенничества.  Растл']^н1е  нравовъ  превышаетъ  всякое  в^Ьрояпе: 
такой  порокъ,  какъ  напр.  пьянство  считается  достоинствомъ,  едва- 
ЛИ  не  доброд^^телью.  Впрочемъ,  надобно  заметить,  что  не  вс'б рус- 
ск1е  при  общемъ  нев&жеств^,  кичливой  самояад'бянностн,  ин^ютъ 
такое  понятхе  о  доброд^&тели.  Среди  дурвой  травы  нер'1^дкд  под- 
нимаются ц']Блебныя  растен1я ,  на  одной  гряд'Ь  съ  вонючинъ  лу- 
комъ>ачастую  дв4тутъ  и  бАгоухаютъ  розы.  Такъ  и  между  гру- 
быми москвитянами  встр^^чаются,  хотя  весьма  немнопе ,  гЬмъ  не 
и^Е^е  достойные  и  благородные  люди.  Они  р'Ьзко  отличаются 
отъ  толпы.  Только  невежда  или  порочный  челов'бкъ  не  обратить 
на  нихъ  вниман1я ,  не  изунмтся  и  не  почтить  ихь  доблестныхъ, 
благородныхь  постувковъ.  Но  подобные  люди  въ  пред'&лахъ  не- 
объятной Москвы  то^же,  что  песчинка  въ  мор'Ь.  Громадное  боль- 
шинство необразованы,  нескоры  въ  суждвв1яхъ,  глуоы  умомъ.  На 
всякаго  чужеземца  смотрятъ  съ  дикииъ  любопытствонъ.  Мы  не 
ошнбемсЯ|  если  скажемъ,  что  выключая  немногихъ  русскихъ,  за- 
нимающихся торговлею  съ  иноземцамв ,  либо  яутешествовавшихъ 
за  границей,  очень  немвог1е  знають  о  томъ,  что  вселенная  не  за- 
ключается въ  гравицахъ  московскихъ.  Въ  школахъ  на  учителей 
возлагается  единственная  обязаввоеть  учить  воспитанниковъ  чи- 
тать и  онсатьг  Верхь  у  нихъ  состоять  въ  ознако1мен1и  учащаго- 
ся  съ  некоторыми  правилшн  своей  в^ры.  Свободный  науки  въ 
презрфнш.  Какъ  наука  не  тодько  безволеаная,  но  по  зд'Ьшнимь  уз- 
кимъ  понят1ямъ  даже  н  вредная ,  заврещена  въ  школахъ  фмлосо- 
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Ф1Я.  За  взучеи1е  астроноиш  оредаютъ  дютыиъ  пыткамъ  и  поао^ 
аой  ка»ави,  какъ  за  заште  чарямййотвомъ,  коддовствойъ,  какъ-бы 
эа  евошмм  съ  самимъ  дьииошись.  Зипр^н^еао  упетребл[ев1е  калек 
д,щл  астронма  Вохт1я,  тгг#^ый  въ  (мовахъ:  «Москва  не  изб^Ьжитъ 
оаред'ккннаго  ей  несчеиягаи» ,  оредепавал»  руссктгь  рядъ  кроиа- 
выгь  возставЦ.  ВсЬ  у<№ждены ,  что  ч^еяъ  эту  нечестивую  нау- 
ку астроноиы  виодятъ  въ  сиФшеши  съ  шиисаъши  духами ;  что 
только  съ  понощм»  сатены  они  предсказываютъ  шгогда  въ  буду- 
щемъ  то,  что  выа»  уиа  аростыхъ  сиертвыхъ.  Отцовская  власть 
надъ  еыномъ — власть  дееиота.  Отецъ  хожетъ  продавать  сына  до 
четырехъ  рдзъ.  Проданный  однажды  и  вновь  вояучявппй  свобо- 
ду, несчаствый  сынъ  жжетъ  быть  иродаваемъ  по  вол^^  отца  до 
четырекъ  равъ.  Только  четвертая  продажа  спасаетъ  его  отъ  дес- 
иот1»9ма  отцовской  влас!га«  При  с^времеваомъ  ооложен1я  д']&лъ  въ 
России ,  ори  цар'Ь ,  над^Ьлсвшомъ  высокпиъ  унохъ  и  л«>бов1ю  къ 
блаланъ  ореобраэовашямъ ,  какъ  родителмквя  власть  вадъ  сы- 
нвмъ,  такъ  во#бше  навалы  всякаго  родв  бол'Ье  или  иен'Ье  еияг- 
чеиы  рядоаъ  кроФкихъ  постааовяен1й(1  (*). 

Кгь  исяч>р1а  другихъ  странъ  и  яаро^овъ  отпосятся  сл'Ьдующш 
статья:  /юлмиад  лшнархгя,  И.  Г.  Червышевскаго  (Совр../1^  1  и2); 
Уальлмъ  Пшттл,  яорд9  Чатэл^^  Манолея  (От.  зап.  Л^  1  и  3);  До- 
ходы  рнмелто  ёум99ен€$лФлиполоэюеиге  римаипо  нароёа  (поиталь- 
явекямъ  источнихамъ),  К.  Тув'Ьева  (№!(!.  ЛГ  5);  Опшотенгя  меж- 
ду умстфенншмъ  и  нршФсшивеннымъ  ртавипцемь.   Ияъ  Бокля  (1Ъ1(1.); 


(*)  Впрочемъ,  право  по1Ь80ван1я  своини  холопями  &б9йчвтно,  право  рас- 
поряжаться авоими  кр'Ьпос'пшми  душами,  какъ  бездушвымв  вещами,  вопре- 
ки кроткимъ  аакона1&ъ,  долго  и  долго  им^о  чудовищные  радн^^ры  между  ва- 
шими предками.  Любопытно  въ  этомъ  род-]^  свид^^тельство  Данилова :  Зять 
мой,  пишетъ  онъ,  служилъ  въ  1744  въ  л.-г.  Семеновскомъ  полку.  Им^я  боль- 
шое )лш^в\е,  онъ  неохотно  служилъ  рядовымъ  гвардейцомъ.  А  какъ  отета- 
вокъ  отъ  службы  въ  то  время  не  было,  то  онъ  вашелъ  милостивца  въ  пол- 
ковонъ  секретаре,  который  отпусхалъ  его  въ  годовой  отпускъ  за  ничтож- 
ный дерввевск1Й  гостинецъ,  состоявппй  въ  12  душахъ  мужескаго  пола  съ 
жевами  и  д^ктьми.  Услов1е  было  такое,  что  если  зять  не  вывезетъ  къ  сроку 
этихъ  душъ  на  отведенную  землю,  то  неустойка  вознаграждается  прибав- 
кою къ  душамъ.  Этотъ  договоръ  столь  казался  выгоднымъ  моему  зятю,  что 
снъ  пользовался  отпускомъ  ежегодно  и  честно  расплачивался  крестьянски- 
ми душами.  Полковой  писарь  былъ  гораздо  сов'Ьстн'Ь  секретаря  своего  :  онъ 
бралъ  только  по  одному  челов-Ьку  за  отпускной  билетъ.  Крестьянсшя  душа 
играли  роль  мелкой  монеты  (Записки  Данилова.  Москва.  1  42  г.  стр.  85. 
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Эпиао&ь  ызъ  современной  нсторги  Турщп ,  Егорива  (1Ъ|ё.  «4^  6); 
Генрихъ  IV  (Изъ  сочивев1я  Мвшле:  Ш&1о1ге  с1е  Кгапсе)  (Бвб.  для 
чт.  ^^^  3);  Ввглядь  1Ыбура  и  Грашш  на  Александра  селыкаю^  Н.  М. 
Благов'Ьщевскаго  (Руск.  С1.  ш^  1);  Исторгя  ислама.  Обозр^Ьн1е 
востока  въ  аодатическомъ  отношен1в  предъ  появ1ен1е11ъ  Могамне- 
да.  О  значев1и  ивама,  его  власть  в  достоивство,  А.  Казеиъ-Бека 
(№1(1.  .Л/  2,  3  в  4);  Очерки  современной  нсторги  юдаиама^  А.  И.  Ге- 
орпевскаго  (1Ы(1.  ^  3);  О  народности  нынптнихь  обитателей 
Грецги,  Р.  В.  Орбинскаго  (1Ы(1.);  Магоммед^^Амннъ^  прОФ.  А.  К.  Ка- 
земъ-Бека  (1Ы(1.  шА^  6);  Краткгй  обзоръ  пиеателл  XIII  елка  Хи^ 
ракоса  Гандаакег^  о  монюлахь  (1ЫС1);  Г-жаРекамье^  Евген1жТ7ръ 
(Рус.  в1^ст.  шЛР  3  в  4);  Глнкера  (Моск.  в^Ьд.  «4Я 14);  Очерки  Марокской 
нмперш  (0*66.  пч.  *АР  9,  10,  11  и  12);  Очеркь  политычеекаю  попри- 
ща гр.Каеура  (1Ы(1.  «И^  55);  Р/ьчб,  произнесенная  презг^дентомш  Сл- 
ееро-амернканскихь  Соеднненныхъ  Штатоеь  по  случаю  открышл 
памятника  Вашингтону  {хЫЛ.  Л:Р  61);  Улооюеме  Наполеона  111  и 
политика  Меттернмха  {хЫА.  щМ  65);  Ночныя  зелзды  (хЫд.  «ДГ  65 
в  66);  Испангя  и  еог'^на  въ  Африкл  (Моск.  вид.  ^  1  в  2);  Вааюное 
археологическое  открытге  (Мй.  .Л?  6);  Государственные  люди  и 
учрежденгя  Атлш.  Д^Р^^ли  (1Ы(1.  «ЛГ  18);  Вильгелымш  III  и  Лу- 
довикъ  ЛГУ  Г,  Г.  В.  Вызввскаго  (1Ыс1.  «ЛГ  41);  Европа  въ  нлчалл 
1860  года,  Н.  С.  (Одес.  В'Ьст.«Л^  2);  Исторгя  чешекаго народа^Гвль- 
Фердввга  (Нар.  чт.  кв.  2) ;  Постепенный  упадокь  Папской  власти 
отг  половины  XIII  до  половины  X  V  столлтгя  (Журн.  воев.  учеб. 
зав.  Л^  565,  566,  567,  568  в  569);  О  вооруоюенномь  .нейтралите-^ 
т1ь.  Оков.  (хЫй.  Ж  571). 
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ЧСТЮТО!  1П1е1ЖДПП ИГРАДЪ  тип  Пт1А.  —  Изъ  отчета,  читан- 
наго  25  иинувшаго  сентября  въ  публичномъ  собранш  Импера- 
торской акадва11и  наукъ  г.  непрем'Ьннымъ  секретаремъ,  (иаоеча- 
таннаго  въ  изданномъ  академ1ею  наукъ  отчет*  о  четвертомъ 
присужден1и  наградъ  графа  Уварова,  25  сентября  1860  г.)  видно, 
что  на  настоящее  четвертое  соискаше  наградъ,  учрежденныхъ  въ 
память  о  бывшемъ  президент*  академш  наукъ,  граф*  Серп*  Семе- 
нович* Уваров*,  сыномъ  его  Алекс*емъ  Серпевичемъ,  съ  ц*д1ю 
поощрить  русскихъ  писатедей  къ  занят1ю  русскою  и  славянскою 
истор1ею,*1зъ  обширномъ  значен1и  слова,  и  драматическою  слове- 
сност1ю,  —  поступило  въ  академ1ю  восемь  драматическихъ  пьесъ  и 
четыре  сочинен1я  по  разряду  историческихъ  трудовъ.  Для  раз- 
смотр*тя  какъ  т*хъ,  такъ  и  другихъ  сочиненШ  и  для  присужде- 
шя  наградъ,  на  основанш  §§  10  и  11  положения,  назначены  были 
балатировкою  дв*  коммисс1и.  Въ  составъ  одной  изъ  коммисс1й — дра- 
матической—  членами  избраны  были  гг.  академики:  П.  А.Плет- 
невъ,  Н.  Г.  Устряловъ,  И.  И.  Срезневсшй,  А.  В.  Никитенко,  Я.  К. 
Гротъ,  А.  А.  Куникъ  и  В.  В.  Вельяминовъ-Зерновъ ,  а  членами 
К0ММИСС1И  для  разсмотр*н1я  историческихъ  трудовъ  гг.  академи- 
ки: П.  А.  Шетневъ,  П.  И.  Кеппенъ,  Н.  Г.  Устряловъ,  И.  И.  Срез- 
невск1й,  А.  В.  Никитенко,  Я.  К.  Гротъ  и  А.  А.  Куникъ.  Впосл*д- 
СТВ1И,  по  случаю  отъ*зда  изъ  столицы  гг.  Срезневскаго,  Никитен-> 
ки,  Грота,  Вельяминова-Зернова  и  Кеппена,  на  м*сто  ихъ  въ  ком- 
МИСС1И  избраны  были  гг.  академики:  А.  X.  Востоковъ,  Д.  М.  Пере* 

Часть  спи,  Отд,  IV.  Ю 
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вощиковъ,  Н.  И.  Кокшаровъ  и  П.  И.  Дубровск1Й.  Члены  об-Ьихъ 
К0ММИСС1Й,  на  основан1и  §  11  положенхя,  для  сод'§йств1Я  себ*  из- 
брали постороннихъ  рецензентовъ. 

Для  разсмотр-Ьнхя  представленныхъ  драматическихъ  произве- 
дешй,  по  единогласному  постановленйо  коммиспв,  избраны  были, 
изъ  изв'Ьстныхъ  русскихъ  писателей,  гг.  Буличъ,  Гончаровъ,  Дрт- 
жининъ,  Каратыгинъ,  ЛавровскШ,  Лонгиновъ,  Майковъ  и  Хомя- 
ковъ,  изъ  которыхъ  каждый  получилъ  по  одному  изъ  Лринятыхъ 
въ  конкурсъ  драматпческому  сочинешю,  съ  просьбою  сообщить 
объ  немъ  свой  отзывъ  академш.  По  полученш  къ  назначенному 
сроку  отъ  всЬхъ  ихъ,  за  исклгочетемъ  одного,  рецензй  разсио- 
тр'бнныхъ  ими  пьесъ,  коммисс1Я  приступила  къ  чтен1ю  пхъ  и  къ 
обсуждешю  самыхъ  сочиненхй,  аодлежащихъ  разбору. 

Относительно  пяти  изъ  разобранныхъ  пьесъ,  коммисс1Я  вполн-Ь 
согласилась  съ  заключенхями  пзбранныхъ  ею  рецензентовъ,  при- 
знавшихъ  предложенный  ихъ  суду  оьееы  несоотв'Ьтствующиип 
гЬяъ  требован!янъ,  исполнен1е  которыхъ  поставлено  въ  ноложен1я 
необходимымъ  услов1емъ  для  получея1я  награды. 

Одну  изъ  пьесъ,  рецензентъ  которой  не  доставилъ  къ  сроку 
отзыва  своего  о  ней,  комш]сс1я  отложила  до  конкурса  будущаго 
года. 

Но  дв*]^  остальныя,  какъ  во  высказанныиъ  о  нихъ  рецензен- 
тами мн'Ьн{ямъ,  такъ  и  по  общему  вниманш,  которое  он'Ь  возбу- 
дили въ  литерату1шомъ  м1р'Ь,  комиисс1я  признала  необходимымъ 
подвергнуть  дальн'бйшеиу  и  тщательн'Ьйшему  разсмотр'в'шю  ■  об- 
сужден1Ю.  Поэтому  эти  два  драматическ1я  произведен1Я :  «Горькая 
судьбина»,  драма  въ  4-хъ  д'Ьйств1яхъ  А.  в.  Писемск1и*о,  находив- 
шаяся въ  разсмотр^Ьн^и  у  г.  Хомякова,  и  «Гроза»,  драма  въ  пяти 
д'ЬАств1яхъ  А.  Н.  Оетровскаго,  находившаяся  въ  разсмотр'Ьши  у 
г.  Гончарова, — по  единодушному  выбору  коммиссхи,  переданы  были 
для  сужден1я,  первая  г.  Ахшарумову,  а  вторая  г.  Галахову.  По  по- 
лучен1и  и  разсмотр'Ьн1и  отзывовъ,  представ.1енныхъ  новыми  рецен- 
зентами, членъ  коммисс1и,  П.  А.  Плетневъ  принялъ  на  себя,  по  по- 
ручен1ю  К0ММИСС1И,  провести  параллель  межд)'  обоими  произведе- 
Н1ЯМИ  и  подвести,  такъ  сказать,  обп^хй  итогъ  суждешй,  бывшнхъ 
объ  этомъ  предмет-Ь  въ  коммисс1И.  Коммисс1я  въ  настоящемъ  сду- 
ча*,  между  прочимъ,  руководилась  т-Ьмъ,  что  представленный  ре- 
цензентами сужден1я  объ  этихъ  драматическихъ  произведешяхтгэ, 
прюнанныхъ  ею  и  ббльшею  часпю  литературныхъ  авторитетовъ 
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заслужнвающпия  осоМго  ;|1ажен1я.  ао  сут^ее^ву  своему  бьми  раз- 
дияяы,  чтб,  отчаств,  можетъ  быть  об-ляснено  тЬыъ,  что  гг.  Хомя- 
ковъ  и  Ахшарумовъ,  при  разсмотр^вм  драмы  г.  Пясвмскаго  осо- 
бенное вниманхе  обратили  на  недостатка  ея,  ано  и  этотъ  самый 
Факпръ»,  по  сдонамъ  а1Р^е«,  чи^аятго  г.  пейреш^пылъ  секрета- 
ремъ  акадеи{И)  оножсггъ  съ  другой  стороны  служить  доказатедь- 
ствоиъ,  что  н^до<$таткй  9Ти  не  такъ  зам^^тяы,  чпХы  01Гихъ  мож- 
но было  упомянуть  въ  коротнихъ  сдовахъ,  какъ  оЪи  (гг.  рецея- 
зетны)  сд'Ьлали,  указывая  на  явныя,  неоспорииыя  достоинства 
драмы.  Равнымъ  образомъ,  есди  рецензенты  «Грозы»  и  вовсе  не 
упоминаютъ  о  слабо!]  сторон'Ь  этого  проузведея1Я,  то  взъ  этого 
еще  нельзя  заключить,  чтобы  такой  стороны  вовсе  не  было.»  Ака^ 
демикъ  П.  А.  Цлетневъ,  сравнивъ  между  собою  оба  драматмчесгая 
произведен1я,  пришелъ  къ  тому  заключев1ю,  что  06*6  драмы  пред- 
ставляюгь  несонн'Ьнныя  достоинства  со  стороны  воопроиэведен1Я 
въ  нихъ  жизни,  полной  глубокаго  анализа  души  челов']Ьческой,  я 
со  стороны  характеровъ,  вызванныхъ  къ  Д'Ьятельности,  и  въ  по- 
данномъ  подробномъ  письменномъ  мн']^ши  объяснилъ,  что,  основы- 
ваясь на  этихъ  достоинствахъ  и  «принимая  въ  соображеше  неза- 
висимость и  силу  дарован1я  сочинителей,  ихъ  вл1ян1е  на  усп'Ьха 
искусства,  онъ  находитъ  вполн'б  справедливымъ  наградить  гг. 
Писемскаго  и  Островскаю  такою  премхею,  какою,  на  основанхи  по- 
ложен1я  о  наградахъ  графа  Уварова,  ув'Ёнчивается  каждое  отлич- 
но-хорошее драматическое  произведен хе.» 

Коммисс1Я,  взв']^сивъ  вс)^  отзывы  и  доводы  и,  по  подробномъ 
обсужден1и  той  и  другой  пьесы,  признала,  что  об'Ь  они  вполн'Ь  под- 
ходятъ  подъ  УСЛ0В1Я,  указанный  въ  §  9  положен1я,  и  поэтому  удо- 
стоила ихъ  болыиихь  премгй ;  а  г.  Ахшарумову,  за  составленный 
имъ  разборъ  драмы  г.  Писемскаго,  коммисс1Я  присудила  выдать 
золотую  медаль. 

По  разсмотр-Ьнхи  избранными  коммиссхею  рецензентами  четы- 
рехъ  историческихъ  сочинен1й,  представленныхъ  въ  настоящМ 
конкурсъ, — одно  изъ  этихъ  сочинен1й  признано  и  рецензентомъ  и 
комиисс1ею  неудовлетворительнымъ  и  неподходящимъ  подъ  усло- 
В1Я,  дающ1я  право  на  награду;  одно,  по  случаю  недоставлешя  ре- 
цензентомъ, разсмотр^Ьнхю  коего  было  вв'Ьрено,  подробнаго  о  немъ 
разбора  —  отложено  до  конкурса  будущаго  года;  за  т^^аъ,  двумъ 
остальнымъ,  а  именно:  сочинешю  г.  Бгьляеба:  «Крестьяне  на  Ру- 
си»— находившемуся  въ  разсмотр']^нш  В.  И.  Вешнякова,  и  сочине- 
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ЯШ  г.  Эшеммана:  аО  пр10бр^Ьтев1В  права  еобственвосп  ма  эешю 
по  русскому  праву»  —  разсмотр'Ьнноиу  в.  М.  Дмитрхевымъ,  —  врв* 
еузкдены  малыя  награды  (*). 

МСШШ  тГР4МПиАГ0  ОЩКт  1«Г0  I•IIМ.^Импвр^^торсков 
русское  географическое  общество  им'кю  9-го  ноября  обыкновен- 
ное общее  собран1е,  въ  котороиъ,  аодъ  предс^^датеаьствомъ  г.  вн* 
це-предсЪдатедя,  адмирала  О.  М.  Литке,  присутствовало  123  по- 
четныхъ  членовъ,  д'Ьйствитедьныхъ  членовъ,  членовъ-сотруднв- 
ковъ  и  постороннихъ  посетителей. 

Ме2кду  многими  спецдальными  предметами,  занимавшими  въ  это 
собранхе  вяимате  гг.  чденовъ,  между  прочимъ,  былъ  также  окон- 
чательно разр'&шевъ  вопросъ  о  слит1И  «Записокъ»  и  «Вестника» 
общества  въ  одно  изданхе. 

Побуясдешя,  руководивш1я  географическое  общество  въ  этой 
м^^Р'Ь,  ближе  всего  раскрываются  изъ  сл^^дующихъ  словъ  г.  непре- 
м^^внаго  секретаря  общества,  в.  Г.  Тернера,  съ  которыми  онъ  об- 
ратился къ  обществу: 

аОднимъ  изъ  главныхъ  вопросовъ,  занимавшихъ  сов'Ьтъ,  вь 
два  его  засЬданхя,  бывппя  со  времени  посл']^дняго  общаго  собрания, 
является  вопросъ  объ  издашяхъ  общества. 

«Вопросъ  этотъ  былъ  возбужденъ  ревйз1ониой  коммисс1еЕ1  въ 
начал^^  нын']^шняго  1860  года.  Коммисс1я  обратила  вниман1е  об- 
щества какъ  на  многочисленность  издан1й  онаго,  такъ  и  на  значи- 
тельный расходъ,  побужденный  этими  издан1ями. 

с(Всл']&дств1е  того  сов']^тъ,  еще  до  вакащи,  занялся  разсмотр-Ё- 
шемъ  этого  вопроса,  и  всё  члены  сов^^та  были  приглашены  пред- 
ставить свое  мн']&н1е  въ  первое,  посл*]^  вакащй,  собран1е. 

ссИзъ  этихъ  мн^Ьшй,  съ  самаго  начала,  большинство  склонялось 
къ  СЛИТ1Ю  аВ']^стника»  съ  «Записками»  въ  одно  перюдическое  из- 
дан1е.  То-же  мн']^н1е  высказалось  еще  опред^ительн'Ье  въ  пред- 


ел) З^ъизданноиъ  Императорскою  акадеи1ею  ыаукъ  «отчет]^  о  четвер- 
тонъ  првсуждея1и  наградъ  графа  Уварова»,  кром^^  упомянутаго  нами  отчета, 
читаннаго  вепрем^няымъ  сек|  етареиъ,  акадсвикомъ,  К.  С.  Весеювскимъ, 
по|НЬщевы  всЬ  отзывы  и  суждев]я  рецевзевтовъ,  разбиравшвхъ  сочввев1п, 
удостоеивыя  превий,  а  иненно  11в^в1я:  П.  А.  Шетвева,  И.  А. Гончарова,  А. 
Д.  Гадахова,  А.  С.  Хомякова,  Н.  Д.  Ахшарумова,  в.  М.  Дмитрвева  и  В.  И. 
Вешвякова. 
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стаБлен1в  к(Шмив<Ш1,  азбращюй  по  эт/ту  поводу  сов^ктомъ  и  состоя- 
щей изъ*  В.  П.  Безобразова,  К.  С.  Вееаювекаго  в  П.  П.  Сеиенова. 

«Вотъ  гдавныя  соображбВ1я,  на  коихъ  ко1111асс1Я  освовывавтъ 
свои  заключевхя: 

«Два  выходявца  въ  настоящее  время,  оть  вмени  общества,  из- 
дан1я:  «Запвсми»  я  «В'Ьстни&ъ^  содержать,  и  то  и  другое,  статья, 
выражак>щ1я  собою  д'Ьятельность  общества,  такъ  что  и  то  ■  дру- 
гое, отд'Ьдьво  взятое,  не  можетъ  быть  названо  воднымъ  органомъ 
общества,  и  лишь  совокупность  обоихъ  надав1й  оредставляет!»  со- 
бою сумму  трудовъ  общества  в  его  членовъ. 

(«Не  говоря  уже  о  томъ,  что  такое  радъедивен1е  трудовъ  на 
два  издан1я  дишаетъ  каясдое  изъ  нихъ  полноты,  можно  зам-Ьтить, 
что  и  самыя  услов1я,  покоторымъ  какая-нибудь  статья  попадаетъ 
въ  то  иди  другое  изъ  этихъ  издавШ,  не  им^ютъ  въ  себ'Ь  ничего 
опред'Ьленнаго  и  строго-посл'Ьдовательнаго.  Ивогда  значительный 
объемъ  статьи  служить  поводомъ  оом'Ьщевхя  ея  въ  «Запискахъ»; 
но  и  этотъ  критерхумъ  не  всегда  служить  руководствомъ,  и  ря- 
доиъ  съ  обширными  сочинениями,  въ  «Записках'Ы'  являлись  и  тру- 
ды малаго  объема. 

с<Кром^&  отсутств1я  ооред'Ьлйтельнаго  разграничешя  между  СФе- 
])ами  обоихъ  изданий,  есть  еще  и  друпя  неудобства,  встекающ]я 
изъ  ихъ  разд^^льнаго  существован1я. 

«Печатанхе  отд']^льныхъ  томовъ  '«Записокь»^  оодъ  редакщею 
отд']^льныхъ  членовъ  общества,  происходило,  во  многихъ  случаяхъ, 
весьма  медленно,  а  ори  перем'Ьнныхъ  редакторахъ,  несвязавныхъ 
передъ  обществомъ  постоянною  обязанност!ю,  это  обстоятельство 
едва-ли  устранимо;  тогда-какъ  нескорое  появленхе  въ  св'Ьтъ  тру- 
довъ, печатаемыхъ  въ  иЗаппскахъ»,  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  от- 
клоняло авторовъ  отъ  предоставлешя  ихъ  обществу.  Съ  другой 
стороны,  значительность  и  неопред'Ьленность  промежутковъ  време- 
ни между  появлешемъ  отд'Ьльныхъ  томовъ  «Записокъ»  служить, 
отчасти,  причиною  малаго  ихъ  сбыта,  такъ -что  денежный  за- 
траты на  это  изданЁе  вовсе  не  вознаграждаются  продажею  экзем- 
пляровъ. 

с<Вм']&ст']&  съ  т'Ёмъ,  и  издан1е  «В-Ьстникао,  въ  настоящемь  его 
вид1^,  представляетъ  н^1(оторыя  неудобства.  Если  частый  выходь 
книжекъ  этого  журнала  им'&етъ  ту  выгоду,  что  даеть  возмож- 
ность доводить  своевремевно  до  общаго  св'Ьд'&н1я  отчеты  о  д'Ьй- 
ствЫхъ  общества,  то,  съ  другой  стороны,  обязанность  ежем'Ьсяч- 
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но  наполнять  книжку,  кдечетъ  засобо»  необкодшоеть  давать  кЬ- 
сто  и  ташнъ  статышъ,  которыя,  во  СФрогомъ  разбор'Ь,  можетъ- 
быть,011езаслужиаа1в-бы  ввчат;'анеравщучвая  вря  этомъ  ео^Ьш- 
ность  работы  можетъ  иногда  обрап^аться  въ  ущербъ  точности 
собираеныхъ  (ятЬд-Ьн^й  и  тщательности  просмотра  статей  до  неча- 
тан1я.  Столь-же  частый  выходъ  кншкекъ  ае  есть  яеоФходвяость 
для  журнала  ученаго,  въ  которомъ  основательность  обработки 
статей  важн«Ье,  чДмъ  св'Ьжесть  сообщаемыхъ  иэв^кпй,  в  особен- 
но-же  ори  совремевноиъ  с^стояиш  у  васъ  ученой  д'Ьятельностя, 
еще  недостигшей,  какъ  всЬнъ  известно,  того  ра8ШТ1Я,  какое  за- 
и'Ьчается  въ  н'Ёноторыхъ  другвхъ  стравакъ.» 

Ваолн'Ё  соглашаясь  съ  дтиии  доводаня,  сов'Ьтъ  нашелъ  необ- 
ходииыиъ — слить  «Запяскв»  и  «ВФстникъ»,  въодно  издан1е,  кото- 
рое должно  будетъ  слуяшть  аолвыиъ  выражен1емъ  д'Ьятельностн 
общества,  вн']&щая  въ  себ']^  какъ  иэв'Ьспя  о  д'Ьятельности  онаго  п 
статьи,  читаеныя  въ  обществ-Ь,  такъ  и  статье  и  сочинен1я,  до- 
ставляемыя  членаии  общества,  или  посторонниии  лицами,  невасаю- 
ц^яся  предшетовъ  занятШ  общества.  Новое  издан1е,  нося  назваше 
«Записокъ»,  будетъ  выходить  четыре  раза  въ  годъ,  череэъ  каж- 
дые три  м'Ьсяца.  Оно  уже  не  будетъ  сборомъ  статей,  безъ  стро- 
га! о,  оаред'Ёленнаго  характера,  а  должно  им'Ьть  задачею  сл*Ьднть 
за  ходомъ  и  усн'Ьхами  географической  науки,  во  всЬхъ  ея  отрас- 
ляхъ,  совершаемыми  въ  Росс1и,  доставляя,  въ  то*же  время,  своимъ 
читателямъ  бол'Ье  или  мен'Ье  кратк1Я  свгЬд']&н1я  о  главн'Ьйшихъ  яв- 
лен1яхъ  географической  д']&ятельности  и  за  границей.  Редакщя 
новаго  издашя  врсдложена  сов']^томъ  г.  доктору  естественныхъ 
наукъ,  А.  Н.  Бекетову. 

ипсля  о  РАсвростгишн  пштшш,  о  мстсшхъ  шшдп,  т- 
сихъ  1ШВНП  шишт,  ишшхг  в  гопдсквп  ншпиш  ди 
ЧТШ1  В  В?.  —  Показанный  Одессою  прим'Ьръ  коллектввнаго  уча- 
ст1я  общества  въ  д'&л'Ь  народнаго  образовав1я,  выразятвЛся  въ 
проектированномъ  пНоворосс1йскомъ  обществ'б  распространения 
грамотности», —  объ  учреждеши  котораго  мы  говорили  въ  предъ- 
идущемъ  обозр']^н1и — не  есть  единственный  Фактъ  въ  общемъ  во- 
просе ароявлен1я  общественной  Д'Ьятельности  въ  отношенш  нрав- 
ственнаго  и  умственнаго  развит1я  бйдныхъ  я  иизшихъ  классовъ 
народа.  Въ  настоящее  время  мы  можемъ  внести  въ  нашу  л^^то- 
пвсь  проекты  учрежден1я  еще  двухъ  подобныхъ  обществъ,  изъ 
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которыхъ  одно  основывается  въ  Костром'Ь,  аощъ  вкевемъ  «Обще- 
ства люИштел^й  вросв'Ьщенм»,  а  другое  дмжяо  выразиться  въ 
учрежденш  при  Обще^тв^  оелмкаго  хоэяйетва  южвой  Росс1и 
особаго  «конккта  р&оорв«1у8«ея1я  граиотяскти  въ  сеикьекоиъ  со- 
СЛ0В10  Новор'>есМ)скаго  края». 

Для  образо1вая1я  перваго  и^ф  наэванныхъ  наии  оба^ествъ  н*]^- 
которые  изъ  жите1е(1  Костромы  лшчвыыъ  своимъ  шхяшеиъ  уся'Ьаи 
заинтересовать  общественное  вт11Я1н1е  къ  вопросу  народяаго 
образовав1я  и  сообща  выработали  ороектъ,  нДкоторыя  данный 
котораго  заключаются  въ  с1'Ьдующемъ: 

На  обязаниости  общества  лежать  содМств1е  существующииъ 
школамъ  грамотности  в  учреясдеше  вовыхъ;  устройство  оублич- 
ныхъ  чтен1й,  литературныхъ  н  иузыкальвыхъ  вечеровъ  и  спек- 
таклей, которые  послужатъ  къ  увелвчен1Ю  средствъ  общества; 
учрсждея1е  библютекъ  и  кабииетовъ  для  чтешя;  распространен1е 
дешевыхъ  книгъ  для  элешеитарнаго  чтен1я,  издаи1е2въ  ихъ  на'свой 
сяетъ  и  выдачею  за  1юхъ  возваграждетя  еоставителяигь.  Обще- 
ство приводвтъ  въ  ие1юлнен1е  свои  предположен1я  ореамуще- 
ственно  въ  Костром'Ь,  и,  за  т-Ьмъ,  по  м'Ьр'Ь  средствъ  и  возможно- 
сти, и  въ  у']&здвыхъ  городахъ  Костромской  губерти.  На  первоиъ 
план'1^,  въ  числ'б  условШ,  поставляется,  чтобы  члены  не  отказы* 
вались,  по  возможности,  отъ  эаботъ  и  трудовъ  по  д']^ламъ  обще- 
стве, а  въ  §  56  прибавляется,  что  обязанность  преподавав1я  во 
всбхъ  школахъ  привииаютъ  на  себя  преимун;ественно  члены 
общества,  а  также  и  иосторонтя  лица,  заявивш1я  о  томъ  свое  же^ 
лан1е.  Члены,  прожввающ1е  въ  уЬздахъ,  пранимаютъ  на  себя 
какъ  и  друпе  члены,  исполиен1е  поручен1й  общества,  и  состоять 
его  корреспондентами.  Въ  Костром*  устраиваются  пер10дическ1я 
собран1я  всЬхъ  членовъ,  прин^Ьрно,  одинъ  раз1»  въ  два  месяца. 
Правлен1е  состоитъ  изъ  предс']^дателя  и  6-ти  членовъ,  избирае- 
мыхъ  изъ  среды  его  действительны хъ  членовъ. 

Вопросъ  о  необходимости  распространен1я  грамотности  между 
поселянами  южной  Росс1И  былъ  высказанъ  еще  въ  апр^^л'Ь  м*]^- 
сяц'Ь  настоящаго  года,  при  первомъ  хозяйственномъ  съ'&зд*  чле- 
новъ Общества  сельскаго  хозяйства  южной  Росс1и  въ  Елисавет- 
град*,  а  впосл*дств1и  одинъ  изъ  членовъ  этого  общества,  г.  Ро- 
щаковскШ,  движимый  т'Ьмъ-же  сознан1емъ,  въ  собран1и  общества 
5  октября  выразилъ  свою  мысль  объ  учрежденш  при  обществ'Ь 
особаго  комитета  распространетя  грамотности  между  поселянами 
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НовсфоссШекаго  края,  в,  оо  предмжевпо  члевовъ  общества  сель- 
скаго  хозяйства  южвой  Росав,  составвлъ  в  самый  ороектъ  д1я 
оредоолагаемаго  «комятета».  Навечатанвый  въ  ^^  10  «Лвстка» 
(составдяющаго  аПрвбавденЁе  къ  заввсвамъ  Ивовраторскаго 
общества  седьскаго  хозяйства  южной  РосС1В»),  ороектъ  г.  Роща- 
ковскаго  заключаетъ  въ  себй  1$  параграфовъ,  взъ  которыхъ 
въ  5-то  §§  вздагается  ц'Ьдь  в  оруд1я,  которыя  взбвраетъ  комв- 
тетъ  для  распространев1я  граиотвоств,  а  въ  8*ми  §§  опред'Ьляется 
ввутренняя  оргаввзащя  комвтета,  его  ватер1адьныя  средства  и 
ореввущества  членовъ.  На  основав1и  водожешй,  вздожевныхъ  въ 
первой  категорхв  назвавныхъ  выше  5*тв  оараграфовъ,  комвтетъ — 
1)  Ц'Ьлью  своею,  а  равно  в  каясдаго  члена  въ  частности  пола- 
гаетъ  —  расоространен1е  грамотности  въ  простомъ  народ']^  нрав- 
ственнымъ  вл1яшемъ  в  матер1альвыми  средствами  (*).  2)  Онъ  ста- 
рается возбудить  благотворительность  къ  открытЁю  школъ  и,  оо 
м'Ьр'Ь  средствъ,  оказываетъ  пособ1е  этимъ  школамъ  (**).  3)  По- 
ощряетъ  прем1яии  занимающихся  обучетемъ  д'Ьтей  грамот^Б  и 
оказываетъ  пособие  къ  издан1ю  книгъ  учебныхъ  и  содержащихъ 
въ  себ']^  св'Ьд'Ьн1я,  необходимый  въ  сельскомъ  быту  (^**\  4)  При 
комитет'^  издаются  ^сЗаписки»,  въ  которыхъ  будутъ  заключаться 
изв'Ьст1я  о  д']^йств1яхъ  его  членовъ,  и  которыя  будутъ  служить 
центромт»  обм']^на  мыслей  всЬхъ  д'Ьятедей  на  попрвщ'Ь  народнаго 
образован1я  (****). 

Къ  этимъ  изв']&ст]ямъ  о  проявлен1и  общественной  д'Ьятельно- 
сти  на  пользу  народнаго  образован1я,  мы  могли-бы  еще  добавить 
изв^&ст1е  объ  основаши  общества  распространения  грамотности:  но 
до  получен1Я  бол'Ье  подробныхъ  св'Ьд'Ьшй,  удержимся  сообщешемъ 
его,  и  перейдемъ  къ  отчету  о  проявлении  д'Ьятедьности  частной. 

Зд']^сь  мы  также  встр^^чаемъ  не  мен']^е  ут'Ъшительные  Факты, 
свид'Ьтельствующ1е  о  стреилен1и  по  тому-же  пути  отд^Ьльныхъ 
лицъ,  исполненныхъ  самого  теплаго  участ1я  къ  общественной 
польз'Ь.  Уб'Ьдительный  прим'Ьръ  тому  мы  видимъ  во  внутреннемъ 
состав'Ь  преподаватя  въ  учрежденномъ  княземъ  Васильчиковымъ 
приходскомъ  училищ'6,  въ  им']&нш  его,  —  м'Ьстечк'Ь  Тауроген'Ь. 


{*)  Проектъ  учр.  комитета  расиростр.  грамотности  въ  сельскомъ  сосло- 
В1И  §§  1  и  8. 

(*•)  1Ь1а.  §  9. 

(*♦♦)  1ыа.  §  10. 

(♦**♦)  Шд.  §  11. 
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Училище  это,  оо  взжЬстшмъ,  вередАмвиинъ  с^Ввленскинъ 
в-Ьбтвикомъ!)  («4^  87Х  открыто  еще  въ  провюдшеиъ  году  и  уча- 
щихся въ  на1ъ,  въ  томъ  году,  было  129  чеаов^Ькъ  —  хрвст1ан- 
еваго  иопов4^у1|вшя  99  чедо№Ькъ  (73  пальчика  и  26  д'Ьвочекъ)  и 
еврейскаго  —  30  челов^хъ.  Супруга  влад'Ьльца,  княгвня  Василь- 
чикова,  съ  особеаиою  любошю  и  реввоспю  сл'Ьдя  за  ходонъ  пре- 
подавав1я  въ  этомъ  училвщ'Ь,  в  явелая  ввести  въ  немъ  общепри- 
нятый методъ  г.  Золотова,  для  обучешя  чтен1ю  и  письму,  въ  быт- 
ность свою  въ  Петербурге,  на  »Ьст^,  удостов^^рилась  въ  польз'Ь 
практическаго  его  прин'Ьнтя  отъ  самого  изобр^Ьтателя,  и,  въбла- 
городномъ  уваженш  народности,  пожелала,  чтобы  жмудины  изу- 
чали свой  родной  языкъ  такясе  съ  иоиощю  этого  *  способа.  Съ 
этою  ц'Ьлью,  для  основательваго  изучен1я  посл'Ьдняго,  княгиня 
Васильчикова  отправила  въ  Петербургъ,  на  свой  счетъ,  двухъ 
преоодавателей,  и  теперь  всё  таблицы  руководства  Золотова  пе- 
реводятся на  жмудск1й  языкъ.  Такое  теплее  участ1е,  выражаемое 
въ  вопросе  нравствениаго  и  уиственнаго  развипя  б'Ьдныхъ  клас- 
совъ  народа,  должно  оставить  по  себ'Ь  заи'Ьтный  сл'Ьдъ  и  при- 
влечь въ  школу  д'Ьтей  б^двыхъ  крестьянъ  и  ремесленннковъ,  не- 
знакомыхъ  съ  д^^омъ  и  сиотр'Ьвшихъ  до-сихъ-поръ,  можетъ-быть, 
н'Ьсколько  и  недов^Ьрчиво  на  рутинное  школьное  обучен1е. 

При  такихъ*же,  вероятно,  побужден1Яхъ  нравствениаго  и  ре- 
лвгюзваго  развит1я  простаго  народа,  княгиня  М.  А.  Кантакузенъ, 
съ  мая  м'Ьсяца  настоящаго  года,  пригласила  приходскихъ  священ- 
никовъ  при  трехъ  церквахъ,  находящихся  въ  ея  им'Ьнеяхъ  Пол- 
тавской губерн1и,  Золотоиошскаго  уЬзда  —  открыть  воскресный 
и  праздничныя  бесЬды,  на  которыхъ-бы  желающ1е  изъ  прихо- 
жанъ  могли  научаться  иолитвамъ  и  правилаиъ  в'Ьры.  БесЬды  эти 
были  встречены  полнымъ  сочувств1е|1ъ  вростаго  народа  и  къ  слу- 
шан1Ю  релипозныхъ  поучен1й  начали  собираться  не  только  д'бти, 
но  даже  и  взрослые. 

Впрочемъ,  въ  настоящую  пору,  сознашемъ  необходимости  врав* 
ственнаго  и  умствевнаго  развитхя  проникнуты  у  насъ  в&Ь  низппе 
классы  народа,  и  несоин'Ьннымъ  доказательствомъ  того,  что  на- 
родъ  желаетъ  учиться,  —  воскресный  школы,  который,  по  откры- 
тш  своемъ,  немедленно-же  наполняются  и  д'^^тьми,  в  взрослыми,  и 
даже  иногда  пожилыми  уже  людьми.  И  такъ,  если  пряной  смыслъ 
простаго  народа  созналъ  необходимость  обучешя,  то  образован- 
нымъ  классамъ  общества  остается  только  придти  къ  нему  на  по- 
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мощь,  давая  правядьвм  наорав^ев^е  школьному  обучевпо  и  оомо- 
гая  ште|>1а1Ы1Ы1Ш  «рм^твама,  нодасттокь  «оторыжъ,  яногда, 
бываетъ  такъ  чувоегакгаменъ,  что  ввыя  городск1я  и  седьсш  об- 
щества, Д1Я  ооЕрыпя  раамдевъ  оо  ов^цщмкашю  шцмюначальяыжъ 
учебныхъ  заведевШ,  орябФгаютъ  къ  уоп0ои€в11б  таЕВХъ  добро- 
вольныхъ  налогоеь,  вота|иые  хотя  и  покааываштъ,  с%  одной  сто- 
роны, иэобр^цетшьнооть  ума,  во,  съ  другой,  на  въ  каковъ  с^уча-Ь 
не  ногутъ  считаться  вяо1яФ  9Ьрнашв  н  оббэнечиба1»1цанн  без- 
бедное су1цеетвован1е  отмрывашшхъ  учнлвщъ.  Такъ  яввртв^ръ, 
читатели  наши  уже  зиаютъ,  что  креетьяве  Б^аой  Ц^жви,  нрн 
открыт1и  у  себя  шкодъ,  /ця  обеавечев1я  содер«ан1я  ихъ,  поста- 
Н0В1ЯДН  в8И1Гать  у  себя  съ  каад^аго  покупателя  водив  по  20  коп. 
сер.  съ  ведра,  свернъ  вормадьвой  ц%вы,  и,  въ  благородной  реши- 
мости своей,  бым  удержаны  только  одною  заботливою  расноря- 
дительност1ю  откупа,  поспЪввшваго  военренятствовать  иыъ  въ 
этомъ.  Другой  прив'Ьръ  уетановлен1Я  доброводьваго  налога  пред- 
ставляетъ  «Одессгай  в-Ьетшиегь»  въ  одноаъ  нзъ  посл'Ьдинхъ  сво* 
ихъ  Л^'А^,  въ  которовъ  изв'Ьщаетъ,  что  Ейское  городское  обще- 
ство купцовъ  и  м%щанъ,  желая  открыть  у  себя  въ  городе  жен- 
ское училище  2-го  разряда,  обв^ественныиъ  првговоронъ  свовиъ. 
состоявшийся  еще  въ  вачал'Ь  нын'Ьшняго  года,  ооред^лвло  сборы 
съ  свадебъ  отъ  Юр. —  1  р.,  а  также  сборы  при  крещея1и  владей* 
цевъ  отъ  4  р.  —  15  ков.  сер.  и  ежегодный  взвосъ,  отъ  3  р.  — 
1  р.,  при  объявлен1и  купеческвхъ  капиталонъ. 

Ллт&пнсь  еоекреслыап  шп&м.  —  Интересъ  къ  воскресвывъ 
школавъ  не  ослаб^ваетъ;  число  ихъ  увеличивается,  число  уча- 
п^ихъ  и  учащихся  въ  нихъ  распространяется.  С.  Иетербургшн 
воскресный  школы  постоянно  привлекаютъ  къ  себ^Ь  кассы  ученв- 
ковъ;  такъ  наприи'Ьръ  во  Владип]рской  воскресной  школ'Ь  по  сои- 
скамъ  считается,  вообще,  до415ученвковъ,  включая  сюда  в  тЬлъ^ 
впрочемъ,  весьва  невногихъ  учениковъ,  которые  были  въ  класс']^ 
всего  только  по  одноиу  разу.  Въ  этой  воскресной  школ'Ь,  кровЬ 
закона  Бож1Я,  грамоты,  арввветики,  учено ка»ъ  сообщаютъ  св-Ь- 
дЪнЕЯ  по  Физической  географии  н  естественной  истор1и  в  обуча- 
ютъ  рисовашю.  Что  касается  до  главныхъ  предветовъ  ореводава- 
Н1Я  —  закона  Бож1я,  грамоты  и  аривиетнки,  то  они  излагаются 
ученикавъ  воскресной  школы  въ  слЬдугопщхъ  разв'1^ахъ  и  ври 
соблюдении  сл^^дующвхъ  пр1еновъ: 

По  закону  Бож1ю.  —  П^[>воначально,  нослФ  открыпя  школы. 
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соотв'Ьтствевио  разд'к1ен1Ю  учгаиковъ  ва  грмотныхъ  и  нег11аг 
матныхъ,  ореводаватеди  аакова  Бож1Я  (въ  числ'Ь  15-ти  челов'Ькъ) 
р-Ьшида  идти  къ  своей  ц'бш  разыми  путяил.  Для  сдушатедей 
перваго  разряда  читадв  и  въ  воздюжио^краткихъ  и  общихъ  чер- 
тахъ  взъясняди  иодитвы;  иыогда-же,  прим'Ьняясь  къ  ораздвич» 
нымъ  и  особеннымъ  двяиъ,  наории'Ьръ,  во  время  веста,  просто 
бесЬдовади  съ  нами  о  разныхъ  аредметахъ  в'Ёры  и  обрядахъ 
церковвыхъ,  чтобы  скодьконвбудь  поднять  уровень  редипозно- 
нравственныхъ  повятШ  въ  учащихся  и  вызвать  ихъ  на  собствен^ 
ное  размышдевхе.  Съ  грамотными  стади  заниматься  прямо  разска- 
эа^ш  изъ  священной  исторхи  ветхаго  завета,  разум'Ьется,  также 
самыми  краткими:  кром'Ь  того,  преддагади  имъ  чтеи1е  воскрес- 
ныхъ  евангед1й,  а  въ  праздники  —  объяснение  праздниковъ.  Такъ 
прододжадось  со  времени  открыт1Я  шкоды  (5  шня)  до  подовины 
августа.  Съ  этого  времени,  посд*]^  того,  какъ  окончательно  уста- 
новвдся  порядркъ  въ  шкод^Б,  на  частномъ  сов']Ьт'Ь  законоучитеди 
подожиди:  всбмъ  мадьчвкамъ  преподавать  эротематическииъ  ме- 
тодомъ  священную  истор1Ю  ветхаго  и  #оваго  зав']^та,  обращая 
вниианхе  ихъ  на  зам'Ёчатедьн'Ьйш1Я  дица  и,  въ  ихъ  жизни,  на 
важн'1^й1шя  событ1я  и  обстоятедьства.  Разсказы  историчесюе  при- 
нято сопровождать  догматическими  учен1яии  и  нравственными 
уроками,  гд^Ь  можно  это  д'Ьдать,  а  ветхозав1Ьтныя  пов'Ьствован1я 
вести  такъ,  чтобы  находить  въ  нихъ  указан1я  преобразоватедь- 
ныя,  иди  пророческхя  на  новый  зав'Ьтъ.  До*Сйхъ-поръ,  съ  грамот- 
ными пройдено  до  перюда  царей  израидьскихъ,  а  съ  неграмотными 
до  египетскаго  рабства  евреевъ.  По  бодьшимъ  праздникамъ  и  те- 
перь во  всЬхъ  кдассахъ  преддагается  краткая  истор1я  праздни- 
ковъ, въ  простыя-же  воскресенья  —  объяснен1е  дневныхъ  еван- 
гедШ.  Нужно  сказать,  что  вниман1я  и  дюбознатедьности  въ  уче* 
никахъ  видно  вообще  не  мадо,  но  редипозныя  понятая  ихъ  крайне- 
скудны.  Поэтому,  есди  меньшая  ихъ  подовина  усп'Ьда  усвоить  кое* 
что  изъ  уроковъ  по  закону  Бож1ю,  то  бодьшинство  остается  съ 
прежнимъ  неэнан1емъ,  по  прпчин'Ь  совершенной  неразвитости  ихъ. 
Ум'Ьющ1е  читать  могди-бы  повторять  дома  высдушанное  въ  шкод'Ь; 
но,  къ-сожад'ЁН1Ю,  чувствуется  бодьшой  недостатокъ  въ  книгахъ 
священной  истор1и,  такъ-что  часто  приходится  отказывать  самому 
жаркому  усерд1Ю« 

По  грамот-Ь.  —  Вс1>  жедающ1е  учиться  чтешю  и  письму  раз* 
Д'Ьдены   на  дв]Ь  группы  —  на  неграмотныхъ  и  ум'Ьющихъ  н'6- 
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сколько  читать  и  ашсать.  Изъ  иеграиошыхъ  (95  чел.)  обрвэова- 
10сь  особое  отд'к1ен1е,  въ  которомъ,  оодъ  вевесредепеввышъ  р]г* 
ководствомъ  г.  Золотова,  досел'Ь  занкнаютея  воспктаввккн  зеале- 
д'Ьльческаго  учили|ца.  Съ  учеявкамн  полуграиотвымя  (139  чел.) 
стали  исключительно  занвматься  студенты  акадея1н,  въ  числ^ 
36-ти.  Эти  студенты-преоодавателн  разд'кляются  на -9  кружковъ, 
изъ  которыхъ  каждый  ин'Ьетъ,  для  своихъ  заняпй,  отъ  15  до  20 
учениковъ,  и 'занимаются  поочереди  каждый  разъ  оо  одному  сту- 
денту, изъ  каждаго  кружка.  Съ  октабря  1гЬся1|а  число  преоодава- 
телей  увеличилось.  Порядокъ  ихъ  заняпй  снерва,  но  открыли 
школы,  былъ  такой:  изъ  1-го  часа  и  10-ти  минутъ,  назяачеяяыхъ 
Д1я  грамоты,  первый  35  минуть  посвящались  на  чтете,  а  вторым 
35  м.  на  письмо.  При  чтенш  прилагался  иногда  методъ  взаимяаго 
обучешя,  по  которому  .мальчики,  въ  изв'Ьстной  групп'Ь,  поочередно 
прочитываютъ  указываемое  имъ  м'Ьсто,  другъ  за  другомъ  схЬ- 
дятъ,  я  одинъ  другого  поправляютъ.  Но  такъ-какъ  многихъ  (отъ 
15-ти  до  20-ти)  мальчиковъ  учить  такимъ  методомъ  оказалось  не- 
удобнымъ  для  одного  преподавателя,  то  стали  приб1Ьгать  къ  дру- 
гому способу  преподаван1я,  состоящему  въ  томъ,  что*  въ  начале 
класса  всЬ  мальчики  начинаютъ  писать  съ  прописей,  а  преподава- 
тель, поперем'Ьнно  руководя  каждаго  изъ  впъ  въ  письн'Ь,  съ  н'Ь- 
которыми  занимается,  кром'Ь  того,  и  чтен1емъ;  такимъ  образомъ 
ни  одинъ  •ученикъ  не  остается  безъ  д'Ьла.  До-сигьчюръ  все  про- 
долясали  являться  и  записываться  новые  мальчики.  Кром^&  того, 
изъ  поступившихъ  не  всЬ  всегда  занимались  одинаково,  посещая 
школу  съ  пропусками  двухъ  и  бол'Ье  воскресныхъ  дней.  По  тому 
и  другому,  въ  посл'Ьднее  время,  во  всЬхъ  группахъ  оказалась 
между  мальчиками  большая  разность  по  усп^хамъ:  одни  довольно 
хорошо  читаютъ  и  пишутъ,  друпе  —  только  разбираютъ  слова  и 
лишь  начинаютъ  писать.  Поэтому  предположена  въ  этонъ  классб 
новая  группировка:  малоусп'Ьшныхъ  отдоить  отъ  хорошоусп'Ьв- 
шйхъ,  и  для  т'Ьхъ  и  другихъ  назначить  особыхъ  преподавателей, 
такъ,  чтобы  преподаватель,  т%я  у  себя  учениковъ,  мало-отличаю- 
щихся одинъ  отъ  другаго  поднан1ями,  могъ  удобн'Ье  употреблять 
одинъ,  обпцй  для  вс^Ьхъ  методъ  заняпй.  Съ  ум'Ьющини  уже  поря- 
дочно читать  и  писать  положено  заниматься  объяснительнынъ 
чтен1емъ  и  письмомъ  подъ-диктовку.  Въ  отд'Ьленш  неграмотныхъ, 
преподавание  шло  по  одному  методу  г.  Золотова.  Изъ  приходив- 
шихъ  въ  школу,  болйе  или  менйе  постоянно  (58  чел.) — всЬ  почти 
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чвтаютъ  по  таблацамъ,  и  подъ-диктовку,  передвижными  буквами, 
яабнраютъ  слова,  состоящ1я  изъ  прямыхъ,  обратныхъ  и  середин* 
выхъ  слоговх;  в^Ькоторые  въ  состояв1и  прочитывать  по  книг'!Ь 
фразы,  даже  напечатанныя  довольно  мелкииъ  шриФтомъ  и  безъ 
разд'1^лен1я  на  сюги.  ВсЬ  занималась  и  письмоиъ;  н'Ькоторые  уже 
всЬ  буквы  пишутъ  довольно  правильно.  На  об'бихъ  половинахъ, 
какъ  у  г.  Золотова,  такъ  и  у  гг.  студентовъ,  при  занят1яхъ  чте- 
Н1емъ,  обращено  внииан1е  на  то,  чтобы  ученики  интересова^ись 
не  процессомъ  только  чтешя,  но  и  самымъ  содержашемъ  прочи- 
таннаго  и  написаннаго  ими. 

По  ариеметик'Ь.  —  Учащтеся  ариеметик'!^  разд^^лены  на  два 
класса.  Первый  классъ  назначенъ  для  тбхъ,  которые  поступаютъ 
вновь  въ  школу,  или  переводятся  изъ  другихъ  классовъ  вовсе  не- 
знакомые съ  ариеметикою.  Въ  этомъ  класс!^  они  обучаются  пер- 
вымъ  четыремъ  дМств1ямъ  ариеметики.  Во  2-мъ  класс^^  препода- 
ются дальн;Ьйш1я  и  бол'Ье  сложвыя  ариеметическ1яд'Ъйств1яг6иъ, 
которые  поступили  съ  знашемъ  4-хъ  простыхъ  д'Ьйств1й,  или 
пр1обр^Ьли  его  въ  школ^.  Въ  этомъ  класс^^  теперь  17  челов']&къ,  а 
въ  первомъ  (ариеметическомъ)  108.  Преподаватели  ариеметики 
заботятся  о  томъ,  чтобы  ученики  сознательно,  а  не  механически 
усвоивали  ариеметическ1е  прхемы  въ  р'Ьшеши  задачъ.  Въ  этихъ 
вйдахъ,  учевикамъ  даются  практичесюя  задачи,  прим'Ьненныя  къ 
ихъ  быту,  начиная,  конечно,  съ  самыхъ  просг|1йшихъ.  Сначала, 
каждый  изъ  нихъ  самъ  собою  умственно  р'Ьшаетъ  задачу,  потомъ 
во  объявлен1ю  о  р'Ьшеши,  р'Ьшивппй  правильно  показываетъ  — 
какъ  онъ  дошелъ  до  такого  р'Ьшешя;  дад'Ье  преподаватель  ука- 
зываетъ  удобн'Ьйшхе  и  легчайШ1е  прхемы  къ  р'Ьшенш  изв']&стнаго 
рода  задачъ  —  и,  наконецъ,  выска^гываетъ  правила  того  ариеме- 
тическаго  д^Ыствгя^  къ  которому  относились  предлагаемый  за- 
дачи. При  этомъ  наблюдается  строгая  постепенность  въ  переход'^ 
отъ  простыхъ  задачъ  къ  божЬв  сложнымъ.  Но  такъ -какъ  не  всБ 
ученике  оказываютъ  одинаковые  успехи,  при  томъ  вновь  посту- 
пающ1е  и  переходяпце  въ  этотъ  классъ  изъ  другихъ  классовъ  не 
иогутъ  проходить  арваметику  наравн'Ь  съ  другими,  то  наставники 
1-го  ариеметическаго  класса  разд'Ьлили  своихъ  учениковъ  на  4 
группы,  приспособительно  къ  степени  ихъ  ариеметическихъ  по- 
знан1й  и  завиваются  съ  каяедою  группою  отд'Ьльно,  тЪмъ^  чего 
въ  ней  не  зваютъ.  Каждая  группа,  въ  каждый  учебный  день, 
тЛ&гъ  одного  преподавателя*   Такъ-какъ  классъ  ариеметики  на- 
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зваченъ  ддя  т^хъ,  которые  хорошо  чвтаютъ  и  пвшутъ,  то  овъ 
бываотъ  однов^ремеано  съ  кдасеоиъ  чтея1я.  Но  чтобы  и  заввнаю- 
ццвои  арибметшон)  ви'&ди  сдучай  совершенствоваться  въ  чтевш 
и  висьм'б,  ареподавателв  арпеметвки  уд'Ьляютъ,  кааи^ый  разъ,  35 
«в^ут^  на  чтев1е  съ  взъяснешеиъ,  руководясь  въ  этомъ  сдуча'Ь 
неФОдомъ  г.  Золотова;  заставлак^тъ  также  учениковъ  писать  оодъ 
двктовку.  Число  учениковъ,  занимающихся  рисовавхемъ,  возрасю 
от^  115  до  190  чедов^къ.  Изъ  пожертвоватй,  въ  носд'Ьднее  время, 
постуяидо  въ  пользу  Владим1рской  воскресной  школы  отъ  студев- 
товъ  духовной  академ1и  —  10  книгъ  а  одшъ  экземпляръ  геогра* 
Фичеекаго  атласа. 

Въ  пользу  Коломенской  воскресной  школ!ЬЗ,  продолжающей  по 
прежнему  свою  деятельность,  и  существующей,  исключительно,  на 
частшля  средства,  со  времени  ея  основаа1я  (5  1юня)  по  начало 
октября  —  денежными  пожертвован1ями  встувило  146  р.  29  коп. 
и  сверхъ  того  принесены  въ  даръ  разньши  лицами  различныя 
учебцыя  пособ1я;  изъ  пожертвовавныхъ^же  денегъ  воскресной 
школою  израсходовано  на  размьш  надобна1€Т1[  тоаько  45  руб.  10 
коп.  сер. 

Въ  воскресную  школу  гшииаошческага  кадра  ходятъ  учвться 
до  130  учениковъ. 

Въ  числ'Ь  пожертвовамШ)  оомуомвшвхъ  въ  эту  шкшу,  шиуче- 
НА  электрическая  машина»  которой  преподяшта!^  нользуются  для 
объявнен1я  ученикамъ  д^йстоШ  акиричества. 

Првдн9ъ  учениконгь  въ  дрдгга  воскреоныя  школы  также  быль 
значителевъ.  Такъ  напрмм'Ьръ:  число  пос^щавшихъ,  въ  посл'Ьднее 
вр^я,  Самсойьевскукх  школу  доходщло  до  180  чвлов'Ькъ  и  богЬе; 
гальванич)еоку<ю  (иуз№мое  отд-блемДе) — до  150  челов.  Въ  муяхкое 
отд^леше  ВознесенскоК  восмр.  шшмы^  открытой  въ  воловавЪ  сен- 
тября старанхяма  гг.  Перетца  и  другахъ  лнцъ ,  и  нрн  содМствш 
ремесленной  управы^ — ^ва  оеряый  урокъ  явилось  только  70  учевв- 
ковъ,  впосл'6дств11|-же  чиом  это  <шгЬв  нежели  удвоилось  (до  170 
челов.),  такъ-что  занятое  въ  настоящее  время  школою  ном'Ьщеше, 
въ  врихоАеко|Н']^  учид1№Ц^>  сд&|алмь  тФсвымгь  для  собиуаюоцпся 
въ  ней  мальчиковъ  в.  потому  чсксшь  вхъ  аредоолагается  неревеетн 
въ  другое  во1|4щен1е.  Прм  тхнуь  сочувств1н,  которое'  ремесленный 
классъ  поназыва|етъ  къ  вмДщешю  меареенылъ  клаесовъ,  С.  Пе- 
тербургскихъ  во€В1^есныхъ  шммъ,  сорвайД|шо  съ  массою  мкел^ш- 
щихъ  учиться,  становится  мало ,  и  мавыя  уже  готовяцся  къ  от- 
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крыпю,  о  чеиъ  мы  своевременно  и  нэв^^стимъ,  теперь-же  скашемъ 
только  о  воскресной  шкод']^,  которая  основа»а  за  чертою  горо- 
да, на  оравой  сггоронЪ  Невы,  за  Ш^й6ее^№дур^см^  звеновой;  вни- 
шатвва  въ  откр>ыт]в  ея  арявадлежвгь  «абрйкантаиъ  гг.  Шат- 
дендеру,  Мо^эсжу  ш  другвмъ  лйтш% ,  энвргвческв  вэявшажся  за 
уетроЁство  ея. 

Къ  прежде  открытыми  въ  С.  Петербурге  женсквмъ  вокрее- 
выиъ  шкмаиъ,  вед'Ьдсгв1е  ввдонаго  ввтерееа,  тторыД  оя^  воз- 
буадакггъ  къ  се<№  со  стороны  д-Ьвупек^-ренесленнвцъ ,  охотно 
восФщающихъ  ихъ,  въ  вос141д»ее  врежя  открыты  вновь  еще  де% 
так1я  воскресяыя  шко11ы,^одва  при  Мархяяскомъ  женсАомъ  учи- 
1вщ1^,  а  другая  при  Э-й  гя»ваз1й.  Первая  яэъ  вазваняыхъ  Воскрес- 
иыть  школъ  основана  оря  сод'Ьйст1н  реиесмввой  уй^^вы ,  а  по- 
следняя на  частвыя  средства. 

Въ  заключея1е  отчета  наюего  о  деательяости  Петербурга  по 
вопросу  народваго  обучешя,  навгь  остается  еще  упомянуть  о  на- 
мерен» г.  Золотела  открыть  съ  будущаго  года  школу  для  вриго- 
товлеяйя  сельскихъ  учителей  взъ  вс^хъ  сословий.  Въ  ней  яреднола* 
гается  преподавать,  кроме  закона  Вож}я,  русскаго  языка,  ариеме- 
тикн,  Физический  геогра«1Я,  и  арактяческое  указан1е  ме^да  обу- 
чешя  чтеи1Ю  и  письму.  Для  прохожден{я  курса  наукъ  назначает- 
ся 6  месяцевъ:  влагу  предоелагаетея  взвмать  во  ЭО  руб.  сер. 
съ  лица* 

Преподавателей  въ  М^/ювекыаь  воскресвыхъ  шкодахъ ,  во  нз- 
веет1ямъ,  сообв^емымъ  г.  С.  Я.  редакции-  «Экономвческаго  указа- 
теля» (Л^  201),  въ  настоящее  время  считается  более  семидесяти; 
все  они  студенты  или  окончмвш1е  курсъ  въ  университете ;  эаконъ 
Бож1й  преподается  священвтомги  и  д1анонамн.  Преиродаватели  со- 
бираются по  субботамъ  (вечероиъ)  въ  университетъ  для  обсуяу^е- 
Н1Я  общвхъ  вопросовъ ,  касательно  классныхъ  заяят1й ;  въ  эти-же 
собран1я  обращаются  и  лица ,  желающ1я  принять  участ1е  въ  пре* 
подаванш  въ  воскресныхъ  школахъ ;  восле  трехъ  пробныхъ  уро- 
ковъ,  преподаватели  принимаются  по  баллотировке.  Относительно 
внутренняго  состоя»1я,  Московешя  воскресный  школы  чуветвуютъ, 
общ1й  недостатокъ  въ  квигахъ,  которому,  вероятно,  вособятъ 
учебники,  выписанные  уже  изъ  Америки ,  переведенные  и  печата- 
емые на  счетъ  одного  ревнителя  нросвещетя.  Тесвота  помеще* 
тй,  занимаемыхъ  московскими  воскресными  школами,  сост||вляетъ 
для  нихъ  другое  важное  услов1е  неудобства,  отчего  особенно  тер- 
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пятъ[  мужское  и  женское  отд'Ьлен1я  воскресныхъ  школъ ,  ао1гЬ- 
щающихса  на  Лубявк'Ь. 

Св^^д'1^н1я  наши  о  д'Ьятедьнобти  КгеФснихь  воснресвы&ъ  шкодъ 
604*66  полны.  До  настоящей  осени  въ  К1ев%  было  всего  только  трщ 
воскресныхъ  школы — ^дв'Ь  мужсшя  в  одна  жевская.  МужскЫ  шко* 
лы  были  учреждены  студентами  университета  и  помещалась, — 
одна  на  Новомъ  Строении,  другая— на  Подол'Ь.  Женская  воскрес- 
ная школа,  заведенная  классаыми  дамами  пансюна  г-яси  Нельгов- 
ской, аом'Ёщалась  на  Старомъ  Кхев']^.  Къ  этвмъ  тремъ  воскрес- 
нымъ  школамъ,  за  посл']^днее  время,  прибавились  еще  три  новыя 
мужсшя  и  одна  женская.  Мужск1я  воскресный  школы  открыты: 
одна — студентами  университета  на  Печерск'Ь ;  другая — учителями 
первой  гямнаа1и;  впрочемъ,  эта  школа  существуетъ  уже,  де  йиЛл 
бол'Ёе  м^^сяца,  и  въ  вей  сначала ,  по  иав'Ьст1ямъ ,  перодаваемымъ 
«Шевскимъ  телеграФОмъ»  (^  86),  ученики,  въ  вид'Ь  опыта,  зани- 
мались обучен1емъ  гимназической  прислуги,  а  впосл'Ьдств1и,  когда 
опытъ  оказался  удачнымъ,  то  допущены  были  и  приходяице ;  на- 
конецъ,  третью  школу— праздвичиую,  т.-е.  такую,  въ  которую  уча* 
нцеся  будутъ  собираться  не  по  воскресевьямъ,  а  по  другииъ  ораз- 
дничнымъ,  или,  вообще,  по  указаннымъ  отъ  учредителей  дяямъ — 
открыли  студенты  Юевской  духоввой  академш.  Для  обучения  д-Ь- 
вушекъ  открыта  также  вторая  женская  воскресвая  школа  въ  по- 
м41щен1и  Фундуклеевской  женской  гимназ1и. 

Независимо  отъ  такого  быстраго  и  значительнаго  увеличешя 
наличнаго  числа  воскресныхъ  школъ,  по  извйст1ямъ,  передавае- 
мымъ  иК1евскимъ  телеграФОмъ»  («Л^  86)|  и  $сМосков.  в^дом.»  («4^ 
245),  въ  К1ев'Ь,  в>  самомъ  непродолжительномъ  времени ,  должны 
быть  открыты  еще  дв'Ь  новыя  воскресвыя  школы  —  одна  муж- 
екая,  а  другая— женская.  О  д']Ьятельвости  Подольской  (преасде  от- 
крытой) воскресной  школы  св'Ьд'Ьн1й  мы  не  ии'Ьепъ  иикакнхъ;от- 
носительно-же  Новостроеиской ,  г.  Левицкхй  сообщаетъ  редакщи 
«С.  Петерб.  в1&д.»  (.Л^  237),  что  число  ученвковъ  въ  этой  школ'Ь 
въ  последнее  время,  увеличилось  до  того,  что  пом'ЬщевЕе  школы 
въ  здан1и  уЬзднаго  училища  оказалось  т'ёснымъ  и  она  переведе- 
на  въ  здав1е  2-й  К1евской  гимназ1и.  Число  учениковъ  ея,  прибли- 
зительно, простирается  до  100  чел.  Въ  низшемъ  класс*]^  (неграмот* 
ныхъ)  учениковъ  считается  до  35  челов.,  а  остальное  число  при- 
ходится на  друг1е  классы.  Преподавание  идетъ  успешно.  Изъ  виэ- 
шаго  въ  средв1й  классъ  переведено  3  челов^^ка.    Число  учителей 
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простирается  до  40  чед.  Яа  одного  учителя  приходится  отъ  2  до 
3  учениковъ.  Преподава01е  закона  Бож1я  принялъ  на  себя  про- 
Фессоръ  богос10В1я  въ  увиверситегЬ  св.  Владиихра ,  священникъ 
Фаворовъ,  первая  лгекц1я  котораго  состояла  въ  разсказахъ  изъ 
исторш  ветхаго  завета.  Благодаря  участш  гг.  проФессоровъ  Фео- 
Филактова  и  Роиера ,  университетсюе  кабинеты  будутъ  открыты 
по  воскресеньямъ  собственно  для  воскресных!»  школъ. 

Матер1альныя  средства  Новостроенской  воскресной  школы 
увеличились  собранно^  студентами  довольно  значительною  денеж- 
ною суммою.  Къ  тому-же  предполагается  еще,  при  сод'Ьйствш  про- 
фессора г.  Селина,  —  открыть  публичный  чтен1я  въ  пользу  этой 
школы. 

Въ  течете  октября  и  въ  первой  половия'Ь  ноября  м'Ьсяца  от- 
крыты новыя  воскресный  школы  въ  сл'Ьдующихъ  губернскихъ  и 
у^Ьздныхъ  городахъ:  въ  Сызрани,  Нижемъ-Новгород'Ь,  Астрахани, 
Кронштадт1Ь  п  близь  г.  ВЬзнесенска  въ  селен1яхъ  Новогеорпев- 
ск*  и  Константиновк'Ь — мужсшя  (*)иженск1я — въ  Казани,  Астра- 
хани и  Могил ев^^  (**),  а  открытая  30  октября  въ  Тамбов*  вос- 
кресная школа  предназначена  для  обучген1якакъиальчиковъ,такъ 
и  д'Ьвочекъ  С^*"^).  Изъ  числа  яазванныхъ  школъ  первой  категор1И 
наибо1ьшгй  придивъ  учеников-ъ  былъ  въ  воскресный  школы,  от- 
крытый въ  Сызрани  и  въ  Кронштадт'^,  изъ  коихъ  въ  первую,  въ 
день  открьшя  ея,  явилось  83  ученика,  а  во  вторую^ 82  учён.;  въ 
воскресную-же  школу,  открытую  въ  Астрахани,  на  первый  урокъ 
прибыло  7  учениковъ,  а  въ  Нижегородскую  въ  первые  два  урока 
было  только  по  2  ученика ,  а  на  трет1й  ихъ  явилось  3  человека. 
Воскресный  школы,  открытый  близь  г.  Вознесенска  въ  селеШяхъ 
Новогеорпевск*  я  Константиновк'Ь,  въ  здан1яхъ,  занямаемыхъ  ба- 
тарейными школами  14-й  полевой  артиллерхйской  бригады,  для 
приходящихъ  всЬхъ  С0СЛ0В1Й  мужскаго  пола, — обязаны  своимъ  ос- 
новатемъ  г.  бригадному  командиру  означенной  бригады,  полков- 
нику Ф0Н7>  Винклеру-  Необходимый  средства  къ  обучен1ю  достав- 
лены въ  школы  безвозмездно  и  гг.  ОФицеры  охотно  вызвались 
принять  на  себя  преподаван1е  въ  нихъ;  кром-Ь-того,  въ  помощь  имъ 

(*)  «Симбирск,  губ.  в•Ьд^»  ^^  44,  «Москов.  в-Ьд.»  ^\^  246,  «Астрах,  губерн. 
в*д.»  ^^  44,  «Экон.  Указ.»  ^к?  203  и  «Одессюй  в*ст.»  ^^  126. 

(♦♦)  «Экономич.  Указах.»  шЛ?  204,  «Астрахан.  губ.  в^Ьд.»  чА?  44,  «Могилев* 
губ.  в-Ьд.»  *А?  85. 

(♦♦*)  «Экоиом.  Указат.»  ,ЛР  202. 
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ири  обучеши,  назначено  еще  но  н'Ьскольку  артадлер1йсхвхъ  оод- 
датъ,  знающихъ  грамоту.  Изъ  вновь  открытыхъ  женски&ъ  вос- 
креси ихъ  шкодъ,— въ  Астраханской,  вовгЬщашщейся  въадааш.за- 
нииаемомъ  г.  начальникомъ  губернш ,  првоодавааюиъ  завяваятея 
12  учитедьннцъ  в  одвнъ  священникъ.  Характеръ  этой  школы  вы- 
разикя  въ  бодьшомъ  ея  усп'ЬхЪ:  яа  первый  уровъ  въ  нее  арабы- 
10  37  ученицъ,  на  второй  —  42,  а  на  третШ  —  58  ученяцъ.  Мо- 
гидевская  женская  воскресная  школа,  открытая  въ  здав1и  д'Ьт- 
скаго  пр1юта ,  векор1^  была  обращена  въ  безвлатную  школу  гра- 
мотности для  д'Ьвушекъ.  Учен1е  въ  ней  аронзводвтся  каждый 
день  съ  повед'Ьльаика  до  пятницы,  включительно;  преподавашемъ 
занимаются  10  д-Ьвицъ.  Школу,  въ  настоящее  время,  посЬщаютъ 
78  д1^вочекъ,  изъ  которыхъ  8  считаются  сверхкомплектными,  и 
дальн'бйшШ  прхеиъ  желающихъ  вступить  въ  нее ,  въ  зависимости 
отъ  иастоящихъ  средствъ,  находящихся  въ  распоряжен1и  школы, 
долженъ  былъ  прекратиться,  саиый-же  комидектъ  обучающихся 
д1^очекъ  ограниченъ  70  ученицами. 

Въ  течен1е  октября  месяца  открыты  были  еще  два  приход- 
СК1Я  училища, — одно  въ  УфЪ  (2-е),  а  другое  А.ваньевскаго  у1^зда, 
въ  селен1в  Оквахъ,  принадлежащемъ  княгин-Ь  Гагариной.  Въ  по- 
сл']Ьднемъ  училящ^^,  д^ти  обоего  пола  будутъ  обучаемы  закону  Бо- 
Ж1ю,  чтен1ю,  письму  и  первымъ  четыремъ  правиламъ  ариеметики. 
Училище  пои'Ёщается  въ  камеишемъ  дом'Ь,  принадлежащемъ  княги- 
н'Ь  Гагариной,  которая  приняла  на  себя ,  вм'&ст'Ь  съ  вздержками 
по  содержанию  его,  и  выдачу  также  жалованья  учителю  и  законо- 
учителю. Уфииское-же  приходское  училище  обязано  открыпемъ 
своимъ  купцу  г.  Кузнецову,  который  яа  содержаше  его  обязался 
ежегодно  жертвовать  по  300  руб.  сер. 

Въ  заключен1е  л'&тописн  воскресныхъ  школъ ,  наиъ  остается 
еще  сообщить  изв'Ьст1я  о  Д'&ятельности  н^&которыxъ  нзъ  нахъ, 
изъ  числа  прежде  открытыхъ  уже  въ  губернскихъ  и  у^здныхъ 
городахъ. 

Существующ1Я  въ  Херсони  съ  сентября  м'Ьсяца  дв*  воскрес- 
ный школы — мужская  и  женская,  вначал'Ь  привлекали  къ  €66*6  са- 
мое незначительное  число  учениковъ,  увелпчен1е  которыхъ  въпер- 
выя  три* воскресенья  подвигалось  такъ  медленно,  что  на  четвертый 
урокъ,  при  постоянномъ,  впрочемъ,  возрастати,  въ  мужскую  вос- 
кресную школу  явилось  только  семь  учениковъ,  но  зато  въ  следу- 
ющее зат'бмъ  воскресенье  ихъ  прибыло  восемьдесятъ  челов'Ькъ. 
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Такой  веожпдавный  аридавъ  вдругъ  учеияковъ,  кажется,  отчасти, 
можетъ  быть  объяФняемъ  «едов-Ьр!»!!»,  еъ  которынъ  первые  оно- 
тр'Ьлв  вяачадй  ва  шяоау,  аотояу^!^*  шь  язв-Ьст^яхЬ)  сообщевныяъ 
объ  этвхъ  юсяфесаых»  вшодахъ  редакщн  аОдесскаго  в'Ьстика» 
{^^  119)  г.  дяректороиъ  ^чв^нщъ  Херсонсной  губершя,  яоел'Ьд- 
И1Й  въ  одвояъ  м-ЬсгЬ  уяояняаетъ ,  что  «9  октября  въ  мужской 
школ-Ь  бьдю  оевь  учеяяковъ  я  «верхътого  явнлось  четверо  та* 
кихъ,  которые  хотя  и  заявядя  о  же^ра«^н  своеиъ  учят^ся ,  но  в'Ь 
классъ  войтя,  чтобы  начать  учиться,  еп^е  не  р'1^шилясь,  яаявно 
выразивъ  опасен1е  свое,  что  если  ихъ  начнутъ  учвть,  то  станутъ 
и  бить».  Въоснован1и  т'Ьхъ  иди  другвхъ  какихъ  яричинъ  возрасло 
такъ  мгновенно  число  учениковъ  Херсонской  воскресной  школы, 
во  всякомь  случа'Ь  это  фвктъ  утешительный  и  остается  только 
желать,  чтобы  онъ  въ  одинаковой  м1&р'Ь  отразился  и  на  женской 
воскресной  школ'Ё,  число  ученицъ  которой  и  въ  посл'Ьднее^ремя 
не  превышало  7.  ПожертвованШ  въ  пользу  двухъ  Херсонскихъ 
воскреснмхъ  школъ,  по  20  число  минувшаго  сентября ,  вступило 
100  р.  50  коп. 

Д']^ятельность  Едисаветградской  воскресной  школы,  по  извй- 
ст1ямъ,  сообщаемыиъ  г.  Вистомъ  редакщи  «Одесскаго  в'бстника» 
{^\|?  118),  сопровождается  обстоятельствами,  совершенно  противу- 
положныии  указаннымъ  выше.  Число  учениковъ  этой  школы  съ 
50,  которые  явились  на  первый  урокъ ,  съ  1юля  начавъ  падать  и 
постоянно  изм^^няясь,  въ  октябр^^  простиралось  до  3  или  5  чело- 
в'Ькъ,  и,  сколько  можно  заключить  изъ  словъ  г.  корреспондента, 
единственною  причиною  этому  служитъ  нежеланхе  ремесленниковъ 
пос']&|цать  школу. 

Керченская  воскресная  школа,  напротивъ,  развивается  при  со- 
вершенно отличныхъ  отъ  предъидущей  условхяхъ.  Число  постоян- 
ныхъ  учениковъ  Керченской  воскресной  школы  доходитъ ,  сред- 
нимъ  числоиъ,  до  50  челов']^къ;  преподавашемъ  въ  ней  занимают- 
ся учителя  уЬзднаго  училища,  Кушниковскаго  Д'Ьвичьяго  инсти- 
тута и  ученики  высшаго  класса  у^Ьзднаго  училища.  Въ  матерхаль- 
ноиъ  отношен1и  воскресная  школа  также  является  совершенно  обез- 
печенною,  не  чувствуя  всл'Ьдств1е  этого  никакого  Недостатка  въ 
учебныхъ  пособ1яхъ.  Въ  этомъ  отяошеахй  она  весьма  Многимъ 
обязана  г.  керчгь-енйкольскому  градоначальнику,  контр1»-адмиралу 
А.  П.  Спицыну,  который  доставйлъ  ей  въ  чйсл*Ь  Многихъ  экзей- 
пляровъ  Евангел1е,  учебники  г.  Золотова,  аспидныя  доски  и  проч. 
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Кром'Ь-того  г.  градоначадьникъ  од'Ьваетъ  на  свой  счетъ  б'Ьдвыхъ 
мальчиковъ,  правильно  посЬщающихъ  шкоду,  дарить  оридежныхъ 
вещами,  книгами  и  деньгами.  При  непосредственаомъ  его-же  уча- 
спи  была  открыта  по  градоначальству  въ  дользу  воскресной  шко- 
лы подписка,  въ  которой  Керченское  общество  приняло  самое  близ- 
кое и  д'Ьятельное  участие.  Не  мев1^е  г.  градоначальника  заботятся 
о  благосостоян1и  школы  и  штатный  смотритель ,  и  училищный  со- 
в'Ьтъ,  С0СТ0ЯЩ1Й  изъ  молодыхъ  людей,  и  гг.  Офицеры  Виленскаго 
полка,  не  мало  содЪйствовавш1е  первоначальному  успеху  ея. 

По  изв'Ьст1Яиъ,  сообщаемымъ  кМосковскими  в'Ьдом.»  (^1^  2вО), 
преп^даваше  въ  воскресной  школ*]^  въ  Казани  идетъ  усп'Ьшн'Ье, 
ч'Ьмъ  въ  начал*]^.  ВсЬхъ  учениковъ  числится  теперь  224,  а  число 
преподавателей  увеличилось  до  65.  Къ  соясал'Ьшю  только,  мнопе 
изъ  записавшихся  учениковъ- ремесленниковъ  не  посЬщаютъ  шко- 
лы, встр']^чая  затру днен1я  со  стороны  своихъ  хозяевъ. 

Число  учениковъ  Псковской  воскресной  школы  прогрессивно 
увеличивается  и  въ  первой  половин'Ь  ноября  дошло  до  54  челов.; 
численный-же  составъ  преподавателей  остается  при  одной  циФр']^ 
(15):  въ  числ-Ь  учащихся  школу  посещали  также  и  д-Ьвочки.  «Псков- 
СК1Я  губер.  в-Ьд.»  {^\/?  44),  между-прочимъ,  передаютъ,  что  по  сте- 
пени познашй  и  развит1я  учениковъ ,  школа  разд^^лейа  на  классы 
по  каждому  предмету.  Такимъ-образомъ,  по  чтен1Ю,  письму  в  арие- 
метвк']^  образовано  три  класса,  а  посл'Ьдн1е  подразд'Ьляются  на 
кружки,  изъ  которыхъ  каждый  им^етъ  особаго  учителя.  Распре- 
д1^лен1е  на  кружки  д'Ёлается  съ  большою  точност1ю,  но  препода- 
ватели постоянно  встр'Ьчаютъ  затруднен1я  со  вновь  прибывающи- 
ми учениками,  остающимися  всегда  позади.  Въ  этихъ  случаяхъ 
большую  помощь  оказываютъ  н'Ькоторые  воспитанники  гимназ'ш, 
съ  большою  охотою  и  усерд1емъ  занимающхеся  съ  слабыми  учени- 
ками. За  последнее  время  въ  пользу  школы  пожертвован1ями  отъ 
разныхъ  лицъ  вступило  118  р.  сер. 

По  изв'Ьст1ямъ,  сообщаемымъ  «Могилевскими  губ.  в-Ьдом.»  {Ц\/Р 
85),  учениковъ  въ  Могилевскихъ  воскресныхъ  школахъ  въ  конц'Ё 
октября  было  117  челов.  Затруднения,  который  встречали  мальчи- 
ки-ремеаленники  со  стороны  своихъ  хозяевъ ,  препятствовавшихъ 
имъ  правильно  пос']&щать  воскресные  классы,  вынудили  старшинь 
ремесленныхъ  управъ  Могилевскихъ  христ1анскаго  и  еврейскаго 
обществъ  постановить  30  сентября  въ  городской  дум'Ь  приговоръ 
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сд1дух>щаго  содержан1я:  «Объяснивъ  всЬмъ  мастерамъ  очевидну-ю 
пользу  отъ  обучен1я  иальчиковъ  въ  воскресныхъ  шкодахъ ,  обя- 
зать ихъ  высылать  въ  таковыя  по  праздникамъ;  за  неисполяен1е- 
же  сего,  виновныхъ,  какъ  нерад^Ьющихъ  о  благ']^  общества,  обла- 
гать каждый  разъ  за  всякаго  мальчика,  ве  ум'бющаго  читать  и 
писать,  ве  высланнаго  въ  ученье,  по  двадцати- пяти  коп'Ьекъ  сер. 
въ  пользу  воскреснаго  училища». 

Число  учениковъ  Ярославской  воскресной  школы,  открытой  въ 
половин'Ь  сентября,  за  посл'Ьднее  время  возрасло  до  60  челов'Ькъ. 
Кром*  закона  Бож1я,  грамоты  и  письма,  въ  ней  обучаютъ  грамма- 
тик^Ь,  ариеметик^Б  и  рисованш.  Преподавашемъ  занимаются ,  кро- 
м*  учредителей  школы  (г.  профессора  демидовскаго  лицея ,  Глад- 
кова, и  управляющаго  палатою  государственныхъ  имуществъ ,  г. 
Якушкина),  законоучитель  гимназ1И,  учитель  рисован1я,  н'Ьсколько 
студентовъ  лицея  и  друпе. 

Женскхя  учебныя  заеедет'я.  —  Въ  посл'Ьднее  время  вновь  от- 
крыты женск1я  училища  въ  сл'Ьдующихъ  городахъ :  въ  Ынисавет- 
град-Ь  (11  октября),  Иркутск'Ь  (27окт.),  въ  Шу*  (6  ноября),  С.  Пе- 
тербург-Ь  (9  ноября)  и  въ  Псков*  (15  ноября).  Въ  открыт1И  по- 
слЪдняго  училища,  по  изв']^ст1ямъ,  сообщаемымъ  «Псковскими  губ. 
в-Ьд.»  (•ЛГ  45),  самое  деятельное  участ1е,  еще  съ  прошлаго  года, 
принималъ  г.  начальникъ  губерн1и,  В.  Н.  Муравьевъ.  По  его  при- 
глашенш,  м']^стное  городское  общество  и  служапця  по  вс'Ьмъ  в'Ь- 
доиствамъ  губернскаго  правлен  1я  лица  изъявили  полную  готов- 
ность сод^^йствовать  исполнению  этого  д^^ла  посильными  пожер- 
твован1ями.  Открытая  по  этому  поводу  подписка  доставила  сл^ду- 
юпця  денежныя  средства:  отъ  городскаго  общества,  —  единовре- 
менно, на  первоначальное  обзаведение  и  устройство  училища, — 
1050  руб.,  сумма,  которая  съ  поступившими  впродолжен1е  года 
частными  пожертвован1ями,  ко  времени  открыт1я  училища ,  увели- 
чилась до  1650  руб.,  и  на  содержан1е  дальн'Ьйшаго  суи;ествован1я 
училища,  ежегодно,  до  1200  руб.  сер.;  чиновники,  съ  своей  сторо- 
ны, изъявили  готовность  жертвовать  по  Р/о  съ  получаемаго  ими 
содержан1Я,  чтб  также  составляетъ  до  1200  руб.  въ  годъ.  Такимъ 
образомъ,  независимо  отъ  единовременно  пожертвованной  суммы 
на  первоначальное  обзаведеше,  изыскано  постоянныхъ  ежегод- 
ныхъ  средствъ  на  поддержан1е  существования  Псковскаго  женска- 
го  училища  2  разряда  до  2,400  руб.  сер.,  не  считая  платы,  взима- 
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емой  съ  ученицъ,  которыхъ  за  два  дня  до  отЕрыт  учывщаорв* 
нато  уже  бьмо  до  30. 

Въ  первые  дни,  по  открытш  женскаго  училища  въШу^Ь,в<гЬхъ 
встуоившихъ  въ  него  ученицъ  насчитывалось  до  60.  Независимо 
отъ  опред'1^1енныхъ  поотоянныхъ  на  содержан1е  его  средствъ,въ 
самый  день  открытая,  въ  пользу  его  пожертвовавхями  ностуаило, 
по  150  руб'  сер.,  отъ  гг.  попечительницы  ^  члы1а  пооечительваго 
сов'Ьта  А.  А.  Посылина  и  членомъ-же  сов']^та,  г.  Шеншинымъ,  еди- 
новременно пожертвовано  100  руб.  сер. 

Иркутское  женское  училип^е  Ьго  разряда,  явившееся  по  ини- 
щатив'Ь  городскаго  общества,  обезпечено  посл'Ьднииъ  пожертво- 
ванною на  содержан1е  его  суммою,  при  чемъ  для  пом'Ьщешя  учи- 
лища городское  общество  уступило  еще  одинъ  изъ  свовхъ  домовъ. 
Некоторое  время  до  открыт1я  училища,  посл-)^  напечатав1я  въ  гу- 
бернскихъ  вЪдомостяхъ  объявлешй  о  прхем'Ь  ученицъ,  желающихъ 
вступить  въ  него  не  являлось,  поводомъ  къ  чему,  отчасти,  могло 
служить  одно  изъ  обязательиыхъуслов1йдляпоступлен1я — ум'Ьнье 
читать  и  писать.  Последнее  обстоятельство,  не  задолго  до  откры- 
т1я  училища,  попечительныиъ  сов'Ьтомъ  его  было  устранено  исхо- 
датайстованхемъ  отъ  г.  попечителя  учебнаго  округа  разр'&шешя  на 
открытие  при  женской  гимназии  приготовительваго  класса  съ  ц^^лью 
обучать  въ  ненъ  единственно  чтен1ю  и  письму.  По  посл'Ьднимъ  изв^- 
ст1ямъ,  сообщеннымъ  «Иркутскими  губ.  В'Ьдом.»  («/^  44),  ко  дню  от- 
крыт1я  училища  вг  него  вступило  до  20  ученицъ,  изъ  которыхъ  4 
поступили  въ  приготовительный  классъ,  а  прочЫ  16— въ  первый 
классъ.  Училище  учреждено  на  самыхъ  доступныхъ  услов1Яхъ, — 
для  б'Ьдныхъ  семействъ  предлагается  совершенно  безплатное  по- 
м'Ьщеше  дочерей,  а  для  лицъ  съ  н'Ькоторыми  средствами,  годовая 
плата  за  обучеше  назначена  въ  15  руб.  сер. 

Однимъ  изъ  первыхъ  городовъ,  почувствовавшихъ  настоятель- 
ную потребность  въ  открьти  женскаго  училища,  быль  Ёлисавет- 
градъ.  При  населети  въ  24,172  душъ  жителей,  городъ  не  им'Ьлъ 
ни  одного  женскаго  учебнаго  заведен1я,  гд%-бы  д'^вицы  б'Ьднаго 
сослов1я  могли  получать  образован1е,  и  вс^^  попытки,  который  д'Ь- 
лались  къ  открыт1Ю  частныхъ  пансюновъ,  по  изв^Ьст^ямъ,  переда- 
ваемымъ  корреспондентомъ  редакщи  «Одесскаго  вестника»  {^^ 
119),  не  удавались.  Наконецъ,  хотя  и  при  я'Ькоторомъ  разлад'б  об- 
щества, въ  немъ  явилось  созяан1е  необходимости  открыт1Я  у  се- 
бя въ  город'Ь  женскаго  училища,  но  къ  несчаспю  и  тутъ,  начатая 
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съ  1868  года  аереавска  объ  этомъ  лреднетЬ  тянулась  до  насто- 
я1даго  времени,  по  лричин'Ь  встр'Ьтившагося  аесобкдюдешя  н«Ько* 
торыхъ  «орвгь  со  стороны  и'Ьстной  думы,  а  отчасм,  и  всд'Ьдств1е 
равнодушш  нвзшаго  сослов1я  общеетва.  Напосл'&до&ъ  начатое  д'Ь* 
10  ув^^чадось  усп'Ьхомъ — и  учиднще  откр1ьмоеь  11  октября.  На 
аераоаачадьвое  обзаведен1е  его  и  на  годовое  содер«ая1е,  времен- 
ный расаорддат«1ьвый  комигетъ  раэр^^швдъ  выдать,  по  1861  г., 
1555  руб.,  который  деньги  опред'&1ено  собрать:  еъ  хрнспанскаго 
м'Ьи^анскаго  общества  —  500  руб.,  съ  еврейскаго  —  300  руб.,  а  ос- 
тальные 755  руб.  съ  купцовъ.  Посл^Ьдняя  сумма  назначена  изъ 
тЪхъ  денегъ,  которыя  внесены  на  губервск1я  зенск1я  повинности, 
при  объявлен1и  кашвталовъ  на  1857  и  1858  годы,  ш  которыя  сл'Ь- 
дуетъ  возвратить  купцамъ.  О  возврат-!^  атихъ  денегъ  переписка  еще 
продолжается;  на  будущее-же  время  комитетъ  разр^Ьтилъ  выдавать 
по  Л  355  руб.,  ежегодно,  изъ  доходовъ  города.  Сверхъ-того  выборные 
членм^одинъ  изъ  дворянъ,  а  дрогой  изъ  купцовъ,  обязываются 
сод'Ёйствовать  матертальиыми  средствами  въ  пользу  училища.  Еже- 
годная плата  овред'Ьлеяа  въ  15  р.  сер.  и  кром'Ь-того  за  необяза- 
тельные предметы:  Французекхй  в  н-ЬмецкШ  языка — 5  р.  сер.  Учи- 
лище ин'Ьетъ  теперь  20  ученяцъ.  Къ  соясал'Ьнио ,  равнодуш1е  ели- 
саветградскаго  общества  таково,  что  не  нашлось  даже  попечитель- 
ницы для  училища. 

Но  еще  ббльшимъ  характёромъ  равиодуш1я  къ  вопросу  учре- 
жден1я  въ  губернскомъ  город'Ь  женскаго  училища  запечатл'Ьна  де- 
ятельность общества  Ярославской  губершв.  Результатъ  собран1й 
городсвихъ  купеческвхъ  и  м'Ьпц^нсквхъ  общеетвъ  этой  губермш, 
открытых-ъ  по-уЬздво  еще  съ  октября  м1Ьсяца  1858  года,  ограни- 
чился до-€йхъ*поръсоставлев1емъобщеетвенныхъприговоровъ,  въ 
которыхъ  жители  н'Ькоторыхъ  уЬздовъ,  иаорйм-Ьръ  Даниловскаго, 
Ношехонскаго  решительно  отказались  принять  участ1е  въ  откры- 
тш,  въ  своемъ  губернскомъ  городе,  женскаго  училища;  пожертво- 
вашя-же,  об-Ьщанныя  другими  обществами,  такъ  ничтожны,  что 
не  превышаеть  наприм^ръ  25  руб.  (Любимскаго  уЬзда)  и  34  руб. 
сер.  (Ростовскаго  уЬзда).  Города  приволжск1е ,  какъ  зам^чаотъ 
корреспондентъ  «Московскихъ  в-Ьдомостей»  (^^^  263),  действова- 
ли иначе.  Мьпикинское  купечество ,  въ  виде  единовра1еннаго  по- 
жертвован1я,  согласилось  дать  но  10  руб.  сереб.  съ  капитала  вто- 
рой гильд1и  и  по  2  руб.  съ  капитала  третьей  гильд1и ;  меща- 
ве-же — 10  коп.  съ  ревизской  души.    Углицкое  купечество  способ- 
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ствовало  открыт1Ю  женской  гиман)11  въ  такихъ  разм^^раxъ:  купцы 
1-й  пмьд1и  обязались  платить  два  года  по  5  руб.  сер.,  купцы  2-й 
гильд1и  —  2  руб.  и  3-й  гильд1и  —  25  коп.  Мологское,  Ронаново- 
Борисогл'Ьбское  и  Рыбинское,  отказавшись  помогать  Ярославской 
женской  гимназ1и,  изъявили  желан1е  им'Ьть  свои  женская  училища. 
Ярославцы  решили:  1)  для  пом'Ьщен1Я  гимназ1и  пожертвовать 
одинъ  изъ  обществениыхъ  домовъ;  2)  открыть  денежную  подпи- 
ску для  покрыт1я  первоначальныхъ  нуждъ  гииназ1и,  и  3)  жертво- 
вать въ  пользу  ея,  въ  течен1и  пяти  л'Ьтъ,  при  объявлеши  капита- 
ловъ,  купцамъ  первой  гильд1и — 25  руб.,  второй — 10  р.  и  третьей  — 
2  руб.  50  коп.  сер.,  а  м']Ьщанаиъ  2  коп.  сер.  съ  души.  Бообпде-же 
ежегодный  сборъ  можетъ  простираться  до  1200  руб.  сер.  съ  од- 
нихъ  ярославцевъ,  которыми  къ  концу  сентября  1860  года  пожер- 
твовано уже  4418  руб.  ^ер.  Обращаясь  къ  основашямъ ,  изложен- 
ныхъ  въ  обществениыхъ  приговорахъ,  приводимыхъ  въ  подлин- 
ник']^ корреспондентомъ  «Московскихъ  в'Ьдомостейо  и  въ  силу  ко- 
торыхъ  одни  изъ  городскихъ  и  м'1^щанскихъ  обществъ  Ярослав- 
ской губернии  отказали  въ  пособш  женской  гинназ1и,  а  друпя  06*6- 
щали  саиыя  ничтожвыя  пожертвован1Я,  мы  аоневол^Ь  должны  прид- 
ти, отчасти,  къ  тому  заключен1Ю ,  что  вопросъ  женскаго  образова- 
Н1Я  далеко  еще  не  составляетъ  у  насъ  вопроса  настоятельной  об- 
щественной необходимости. 

Въ  заключен1е  л'Ьтописи  женскихъ  училищъ .  намъ  остается 
сообщить  то^ько,  что  по  изв'Ьст1ямъ,  сообщеннымъ  въ  ^\/?^\/?  44 
и  47  «Пермскихъ  губернскихъ  ведомостей»,  открьте  Пермской 
женской  гимназ1И,  получившей  уже  утвержден1е  начальства,  дол- 
жно последовать  около  15-го  ноября.  Предметы,  преподаваемые 
въ  этомъ  учебномъ  заведен1и,  разд-Ьляются  на  два  разряде :  обя- 
зательные и  необязательные.  Къ  первымъ  принадлежать:  1)  за- 
конъ  Бож1й,  2)  русск1й  языкъ  (грамматика  и  словесность),  3)  арие- 
метика  и  понятгя  объ  изм'Ьрешяхъ,  4)  геограФ1я  всеобщая  и  рус- 
ская, 5)  истор1я  всеобщая  и  русская,  6)  начальный  основашя  есте- 
ственной исторш  и  ФИЗИКИ  и  7)  искусства — чистописаше  и  руко- 
д'Ьл]я.  Французсюй  и  немецтй  языки,  рисоваше,  музыка,  п^ше  я 
танцован1е  отнесены  къ  предметамъ  необязательнымъ.  За  слуша- 
йте однихъ  обязательныхъ  предметовъ  плата  назначается  по  15 
р.  сер.  въ  годъ,  за  слушан1е  и  необязательныхъ  предметовъ  при- 
бавляется къ  означенной  плат*  5  р.  сер.  въ  годъ,  за  д-Ьвицъ-же, 
который  сверхъ  обязательныхъ  и  необязательныхъ  предметовъ 
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будутъ  з&виматься  музыкою  и  рисованаемъ,  платится  ежегодно  оо 
25  р.  сер.  Обязательными  услов1ями  для  желающихъ  иоступкгь,  — 
л'Ьта  (не  бол-Ье  8  л.  отъ  роду)  и  сл'ЬдуюоЕця  св'Ьд'Ьшя — оо  закону 
Божш  знанхе  молятвъ ;  но  предмету  русскаго  языка  правильное 
чтен1е  и  письмо ;  по  предмету  математики  ум'Ьнье  писать  циФры. 
Требован1Я  эти  относятся  до  желающихъ  поступить  въ  1  классъ 
женской  гимназш,  въ  прочЕО'-же  классы  д'Ьвицы  будутъ  принимае- 
мы по  степени  по^иан1й. 

Бнбмотекн  для  чтенгл.  —  Въ  ТифлисЬ,  съ  разр'Ьшешя  г.  глав- 
нокомандующаго,  при  главномъ  штаб'Ь  учреяд^ается  библхотека, 
которая  разделяется  на  сл'Ьдуюпце  отд'Ьлы:  1)  общая  библютека 
главнаго  штаба,  предназначаемая  для  справокъ  и  для  чтен1я  въ 
пользу  вс^хъ  чиновъ  штаба;  2)  спещальиая  библютека,  въ  составъ 
которой  войдутъ:  а)  печатный  книги  и  рукописи,  относяпцяся  до 
кавказскаго  края  и  до  сопред'&льныхъ  съ  нииъ  странъ  Востока,  и 
сочинешя  по  геодезии,  топограФ1в,  перспектив'Ь  и  по  наукамъ  ма- 
тематическимъ  и  естественнымъ  въ  прим']^нен1и  къ  топографиче- 
ской части  и  б)  печатный  и  рисованный  карты  Кавказа  и  другихъ 
странъ. 

Въ  основаше  библ10теки  главнаго  штаба  поступятъ:  1)  книги, 
карты,  планы  и  рукописи,  им'Ьющ1еся  теперь  въ  военно-топогра- 
Фическомъ  отд'Ьл^^;  2)  книги:  русск1я  и  иностранныя,  прюбр'Ьтен- 
ныя  въ  1859  году  въ  С.  Петербурге  на  сумму,  ассигнованную  для 
сего»  съ  разрешенгя  г.  главнокомандующаго,  изъ  остатковъ  штат- 
ныхъ  суммъ;  3)  иностранныя  книги,  выписанный  изъ  Лейпцига 
въ  ыастоящемъ  году;  4)  журналы  и  газеты,  выписываемые  еже- 
годно для  вс^хъ  частей  штаба. 

Сумма,  потребная  на  будущее  время  на  пополнен1е  библ1отеки 
русскими  и  иностранными  книгами,  будетъ  ассигнуема  въ  конце 
года,  съ  особливаго  каждый  разъ  разрешен1я  г.  главнокомандую- 
щаго, изъ  остатковъ  суммъ,  отпускаемыхъ  на  содержая1е  главнаго 
штаба. 

Изъ  числа  губерискихъ  и  убзДцыхъ  городовъ,  одинъ  только 
городъ  Шуя  вырази лъ  деятельность  по  вопросу  открьшя  публич- 
ныхъ  библютекъ  для  чтенхя.  По  извеспямъ,  сообщаем ымъ  «Вла- 
ДИМ1РСКИМИ  губернскими  ведомостями»  (.ДГ  46),  ^ъ  будущаго  года 
въ  зтомъ  городе  открывается  публичная  библ10тека,  въ  составъ 
которой  войдутъ,  част1ю,  книги  библ10теки  для  чтен1Я  уезднаго 
училища  (до  200  экземпляровъ)  и  книги  г.  Гуодобина  до  400  то- 
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мовъ.  Въ  Шуйскомъже  у^Д'Ь, — какъ  видно  это,  кежду  прочамъ, 
изъ  шкьиа  г.  Мпмкова  въ  рсдакцю  «Юдемкдро  Вкстпяа»  {^^ 
117), — въее1'Ь  Зоиешках'»  существуегь  общветвепая,  беямвдкая, 
библ1юека  для  чтешя,  зюдюгчмицая  въ  г^\  до  10,000  тоновъ 
разлвчныхъ  книгъ.  БиМотека  эта  оевована,  в^сноммо  л^Ътътому 
наэадъ,  прн  помощи  жертвовюем!,  ктвмромъ  Эвмеваовсмй  цер- 
кви, Андреснъ  Ивановячеиъ  Чпачевииъ. 

Изъ  объявден1я  6дадим1рской  публичной  ((■блЕОтени,  наиеча- 
таннаго  въ  .4^  48  и^Ьствмхъ  «Гувернекяхъ  в^домоетей»,  мвясду 
прочииъ  видво^  чт^  въ  течбВ1е  года  бяблютека  была  открыта  въ 
продолжев1е  292  двей;  лицъ,  заявнвшвхъ  желате  брать  нвига  и 
журвалы,  б.ыло  101;  во  2730  изъ  ихъ  требошнШ  выдано  было 
7065  товювъ,  оочтч  во  3  тона  на  каждое  требеваяк. 

Къ  слову  о  чтея1в  кнагъ  а  журяюловъ,—  въ  «Одеескояъ  В1 
етняк'Ь»  («/1^  1Д8)  помещены  лшбооыт^ыя  св<Ьд^1я  о  сеетоявзн 
журналистики  въ  НовороссШскомъ  нра'Ь.  Изъ  янхъ  ны  узнаенъ, 
что  въ  ародолж«н1е  текущаго  года  въ  Новоросайсконъ  кра1к  счи- 
талось 13  нзданШ,  иэъ  которыхъ  8  ивдав1й  выходили  въ  одной 
Одессе.  Первое  м'Ьсто,  между  этнии  оосл'Ьднйии,  конечно,  пряна* 
длежитъ  саиону  (Юдесскоху  Вестнику >!,  какъ  главнену  органу  для 
всего  южнаго  края  и  саноиу  обширному  по  своей  ирограмм'Ь.  Въ 
Одессе  издается  еще  такая^же  газета  на  Французокомъ  язык^ 
оодъ  заглав1емъ: .  ^оип1а1  Л'Ойеши  Къ  числу  спецЕалъвыхъ  изда- 
ний, выходящахъ  въ  ОдессЬ,  должно  отнести :  «Листокъ  руесхаго 
обн^ества  пароходства  и  торгов^и»,  ссРазсв'Ьгь»,  '«Записки  сельеиа- 
го  общества  хозяйетва  южной  Росс1и»  и  «Херсоясв1я  епарх1альвыя 
в-Ьдоиости*).  Къ  м'бстнымъ  Новоросс1йскимъ  изданЫмъ,  издающим* 
ся  на  яностранныхъ  языкахъ,  вринадлеясатъ:  «Рйдуга»  я  «Гане* 
лецъ»,  первое  —  на  армяискемъ,  а  второе —  на  еврей^комъ.  «Раду- 
га» выходить  съ  начала  нын'Ьшяго  года,  въ  веодос1и,  ежеагЬсяч- 
нымв  книжками  и  поставила  себ-Ь  задачею — сод'Ьйствовать  усп'Ь- 
хамъ  просв'Ьщен1я  армянъ,  численность  которыхъ  простирается  до 
1,200,000  въРосс1и,  преимущественно  въ  Закавказьи.  Следова- 
тельно, кругъ  д-Ьятельности  армявскаго  журнала  довольно  обгаи- 
ревъ  и  онъ  можетъ,  при  благопрхятвыхъ  условгяхъ,  достигать  своей 
ц'Ьли — усвоеше  х^овременной  образованности  тону  народу,  въ  ру- 
кахъ  котораго  находится  вся  Закавказская  торговля. — «Гамелецъ» 
выходить  въ  ОдессЬ  то1ько  съ  29*го  сентября* 

Сверхъ  того,  въ  Одессе  затевается  еще  три  издан1я:  одно  — 
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на  н'Ьмецкомъ,  другое  —  на  бо^гарскоIIъ  (на  него  уже  получено 
разр']Ьшен]е),  третье — на  греэдсноиъ  языкахъ.  Когда  ^уЩествят* 
ся  эти  11здан1я,  то  ьсЬ  важнФйш1е  элементы  и  интересы  м^Ьстнаго 
населен1я  получатъ  свое  выражев1е  въ  литературныхъ  оргаиахъ. 

Въ  общемъ  аеречн'Ь  мы  опустили  еще  аНоворосс1йск1й  кален- 
дарь» и  «Н'Ьмецюй  календарь»,  ежегодно  издаваемый  въ  ОдессЬ  отъ 
попечительнаго  комитета  для  колонистокъ.  Вс^^  перечисленныя  из- 
дан1я  даютъ  пищу  пяти  типограф1ямъ. 

Остальныя  издан1я'въ  НовороссШскомъ  кра*]^  сл'Ьдующ1я:  «Хер* 
сонск1я»,  «Тавричесмя»  и  «Екатеринославскхя  губернстя  в']&домо* 
сти»,  («Бессарабск1Я  областныя  в^^домости»  и  «Керчь-ЕникольекШ 
палицейск1й  листокъ». 

оп  учАетш  душист  п  ипимь  игшшш.  —  Не  разъ  уже 

приходилось  намъ  говорить  о  проявлен1и  д']^ятельности  нашего 
духовенства  въ  д'Ьл'Ь  обучешя  вростыхъ  и  низшихъ  классовъ  на- 
рода; сообщаемъ  и  теперь  н'Ьсколько  изв'Ьст1й  по  тому-же  предмету. 

Въ  начал!}  сентября  настоящаго  года  приходсюй  священникъ 
села  Курышинскаго,  Енисейской  губерти,  Михаилъ  Коноваловъ 
открылъ  ври  церкви,  въ  выетроевномъ  нрихожаиама  дом-Ь,  сель- 
ское училище  для  обучен1Я  крестьянскихъ  мальчиковъид'Ё%очекъ 
своего  прихода.  Независимо  отъ  обязанностей  безмезднаго  препо- 
давав1я  д']&тямъ  грамоты,  священной  истор1и,  краткаго  катихизиса 
и  обучев1я  письму,  првиятымъ  имъ  на  себя,  о.  Михаилъ  Конова- 
ловъ на  собствеяныя  средства  покупалъ  для  д']Бтей  буквари,  крат- 
ки катихизисъ  и  друпя  книги.  Учениковъ  въ  открытомъ  такимъ 
образомъ  училищ1^,  въ  настоящее  время,  состоитъ  22  мальчика  и 
6  д-ЁвОчекъ  (♦). 

На  другомъ  конц'Ь  Росс1и,  —  Шевской  губерн1и ,  Каневскаго 
у'Ёзда,  приходск1й  священникъ  Спасской  церкви  въ  м']^стечк'Ё  Кор- 
сун^Ь,  А.  Лебединцевъ  открылъ  сельское  учвлище  въ  деревн'Ё  Ка- 
рашйН'Ь,  жители  которой,  съ  даввихъ  поръ,  приписаны  прихожана- 
ми къ  означенной  церкви.  Матер1альными  средствами  къоснованш 
этого  училища  послужило  имущество,  оставшееся  по  смерти  одного 
изъ  Карашевскихъ  жителей,  крестьянина  Нестора  Сунчука.  По- 
сл'Ьдн1й,  умирая  безд-Ьтнымъ  и  сожал'Ья  о  томъ,  что  по  смерти  его 
некому  будетъ  изъ  близкихъ  и  родныхъ  ему  людей  помолиться  о 


(*}  «Странникъ.»  Ноябрь.  1860  г. 
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его  душ^^,  по  уб'Ьасдешю  о.  А.  Лебедивцева,  зав^щадъ,  на  память 
о  €66*6,  одну  часть  своего  имущества  на  исо{1ав1ен1е  церкви,  а 
другую  назначидъ  на  устройство  учвлялднаго  дома,  со  всбмъ  обза- 
веденкемъ,  съ  окдадомъ  жалованья  на  первый  годъ  ддя  учителя 
и  поднымъ  содержан1енъ  десяти  мальчиковъ  —  сиротъ  ихв  д^тей 
б'Ьдныхъ  родителей.  Для  постояннаго-же  содерясан1я  училища  на 
будущее  время  назначена  часть  дохода  съ  водяной  мельницы, 
принадлежавшей  старику.  М'Ьсяца  черезъ  два,  по  смерти  жертво- 
вателя, выстроенъ  уже  былъ  училищный  дЪмъ,  который  скоро  на- 
полнился учениками  (*). 

По  изв'&ст1яиъ,  передаваеиымъ  «Шевсквмъ  телеграФомъ»)  {шЛ? 
86),  духовенство  Каменецъ-Подольской  губершя,  всЬхъ' приходовъ 
безъ  исключешя,  съ  такой  энерпею  заботится  о  заведен1и,  для 
обучен1я  крестьянскохъ  мальчиковъ  и  д'Ьвочекъ,  школъ,  на  пер- 
вое время,  въ  свовхъ  собственныхъ  домахъ,  что  въ  одномъ  Брац- 
лавскомъ  приход'^,  въ  продолжен1е  одной  недЬли,  м'бстнымъ  бла- 
гочиннымъ,  прото1ереемъ  Бвеимхемъ  Лозинскимъ,  открыто  8  школъ 
въ  который  поступило  86  учениковъ — мальчиковъ  и  7  ученицъ — 
д'Ьвочекъ.  Къ  такому  единодушному  стремлев1ю  Каменецъ-Подоль- 
ское  духовенство  возбуждено  письменнымъ  къ  нему  воззвашемъ 
своего«архипастыря  и  присылкою  въ  даръ  букварей,  въ  количе- 
ств-б  10000,  отъ  начальника  края,  князя  И.  И.  Васильчикова. 

Д'&ятельность  Каменецъ-Подольскаго  архипастыря,  сопровож- 
дающаяся такими  у^п'Ьшными  посл'6дстВ1ями,  не  составляетъ  исклю- 
чительнаго  Факта  въ  общемъ  вопрос^^  проявлен1я  д'бятельностн, 
со  стороны  высшихъ  духовныхъ  лицъ,  на  поприщ'Ь  служешя  д^лу 
релипоанаго  и  нравственнаго  развит1я  народныхъ  массъ,  —  дока* 
зательствомъ  чему,  отчасти,  можетъ  служить  первоначальный  ус- 
П'1Бхъ  Харьковской  воскресной  школы,  во  многомъ  обязанной  рас- 
поряжен1ямъ,  сд1ианнымъ,  предварительно  открытхя  ея,  Харьков- 
скимъ  епвскопо^ъ  Макар1емъ.  По  его  внушев1ю  настоятели  при- 
ходскихъ  церквей  объявили  заблаговременно  какъ  о  времени  от- 
крыт1я  школы,  такъ  и  томъ,  чему  будутъ  учить  въ  ней.  Посл']^ 
этихъ  объявлешй,  по  изв'Ьст1яиъ,  сообщаемымъ  Харьковскимъ  про- 
тохеремъ  I.  Шероцкимъ  редакцш  журнала  «Странникъ»,  желаю- 
щихъ  учиться  явилось  столько,  что  не  прошло  и  нед'Ёли  со  вре- 
мени открыт1я  школы,  какъ  стали  уже  думать  объ  открытии  дру- 


{*)  «Руководство  для  сельск.  пастырей.» 
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Ст,  6.  Каждый  членъ  словеснаго  отд-Ьдешл  шкоды  обязанъ 
выслать,  во  2-й  иди  3-й  годъ  пребыван1я  въ  Грещи,  не  позже  1-го 
1ЮЛЯ,  записку  объ  одномъ  изъ  предметовъ  археодогш,  фидодопи 
или  ИСТ0Р1И,  по  выбору  изъ  программы  вопросовъ,  предлагаемой 
академ1ею  надписей  и  изящной  словесности,  съ  одобрешя  мини- 
стра народнаго  просв'Ьщен1я.  Академ1л  представляетъ  министру 
свои  донесен1я  объ  этихъ  запискахъ.  Академ1я  приглашается  от- 
давать отчеты  объ  этихъ  донесен1яхъ  въ  своихъ  ежегодныхъ 
публичныхъ  зас*дан1яхъ,  гд*  возвещаются  также  задачи,  вхо- 
ДЯЩ1Я  въ  составляемую  на  каждый  годъ  программу  занят1й  въ 

ШКОЛ']^. 

Ст.  7.  Члены  словеснаго  отд-Ьденхн  могутъ,  съ  разр^шенхн  Е. 
В.  короля  Грец1и,  открывать  публичные  безпдатные  курсы  язы- 
ковъ  и  ллтературъ  римской  и  Французской;  они  будутъ  вм^ст* 
съ  членами  отдЬлен1я  наукъ  назначаемы  въ  коммиссш  для  испы- 
тан1я  на  степень  баккалавра  словесности  т^хъ  изъ  воспитанниковъ 
франдузскихъ  и  латинскихъ  восточныхъ  школъ,  которые  окончили 
или  окончатъ  полный  курсъ  университета  Францш. 

Ст,  8.  Отд Ьлен1е  наукъ  составляется  изъ  адъюнктовъ  Физиче- 
скихъ  и  естественныхъ  наукъ,  им'Ьющихъ  не  бол'Ье  30  д^тъ  отъ 
роду.  Они  назначаются  непосредственно  министромъ  народнаго 
просв-Ьщенхя,  по  представлен1ямъ  гдавныхъ  инспекторовъ  и  рек- 
торовъ  академ1й.  Записки,  въ  которыхъ  они  будутъ  ежегодно  от- 
давать отчеть  въ  своихъ  занят1яхъ,  будутъ  разсматриваться  осо- 
бою коммисс1ею,  имЬющею  представлять  министру  свои  закдю- 
чен!я. 

Ст.  0.  ^1лены  первыхъ  двухъ  отдЬленай  назначаются  на  2  года. 
Имъ  можетъ  быть  предоставлено ,  по  особому  на  каждый  разъ 
разр'Ьшен1ю  министра,  оставаться  въ  школ*  еще  3-й  годъ. 

Ст.  10.  Члены  шкоды,  им'Ьющ1е  званхе  сверхштатныхъ  проФес- 
соровъ,  отличенные  директоромъ  по  доброму  поведешю  п  трудамъ, 
при  во:шращен1и,  по  истечеши  установленнаго  срока,  во  Франщю, 
повышаются  въ  слЬдующШ  классъ,  а  ад1>юнкты  назначаются  сверх- 
штатными профессорами  въ  Императорсюе  лицеи. 

Ст.  11,  Во  все  прододжен1е  командировки  члены  отд-ЬденШ 
словесности  и  наукъ  пользуются  ежегоднымъ  содержан1емъ  въ 
3600  Франковъ,  независимо  отъ  единовременнаго  пособ1я  на  путе- 
выя  издержки. 

Ст.  12.  Третье  отд'Ьленае— изящныхъ  искусствъ — составляется 
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изъ  учениковъ  -  аенсюнеровъ  Французской  академш  въРим'Ь,  по- 
сы1аемыхъ  въ  Грещю  ддя  дадьн']&йшаго  образованхя.  Обо  всемъ, 
что  до  нвхъ  касается,  директора  аФвнской  шкоды  сносится  не- 
посредственно съ  государственнымъ  минвстромъ  Франщи. 

Ст,  13.  По  йстечети  каждаго  года,  днректоръ  шкоды  посы- 
даетъ  министру  народнаго  нросв1щен1Я  подробный  отчетъ  о  со- 
СТ0ЯН1И  шкоды,  объ  оказавшвхся  усп^^хахъ  в  о  жедаеиыхъ  удуч- 
шен1яхъ. 

Ст.  14.  Все,  касающееся  вяутреняяго  порядка  вхшкод*]^,  равно 
какъ  и  по'Ьздки  съ  ученою  ц'Ьдью,  будетъ  предметоиъ  особыхъ 
правидъ. 

Ст,  15.  ЪсЬ  презкн1я  и  противный  настоящему  декрету  поста- 
новдетя  о  шкод*]^  отм']^няются. 

Ст.  16.  Исподнен1с  по  настоящему  декрету  поручается  ми- 
нистру статсъ- секретарю  по  департаменту  народнаго  просв^- 
щен1я. 

На  основан1и  14  статьи  декрета  министръ,  10  Феврадя  1859 
года,  утвердидъ  сд'^^дующее  подожен1е  о  внутреннемъ  устройств'Ь 
шкоды. 

§1.  Кандидаты,  отправдяемые  въ  шкоду,  выбываютъ  към^сту 
назначешя  въ  течен1и  10  дней  со  дня  назначенхя ;  они  отправ- 
дяются  къ  своему  посту  чрезъ  Итал1ю  и  возвращаются  во  Фран- 
щю  чрезъ  Хоничесше  острова,  Венецш  и  Германш. 

§  2.  Во  время  пребыван1я  ,  про'^^здомъ ,  въ  Рим'Ь,  они  подчи- 
няются в^&д']^н1ю  директора  римской  императорской  Французской 
академш;  имъ  по  возможности  отводится  въ  академш  пом']&щен1е 
и  предоставдяется  подьзоваться  стодомъ  вм'Ьст']^  съ  панс1онера11и 
правитедьства. 

§  3.  По  прибыт1п  въ  Аеины,  они  занимаютъ  пом'Ьщеше,  отво- 
димое имъ  двректоромъ.  Они  даютъ  смотритедю  дома  роспискувъ 
движимости,  которою  снабжены  пом-Ьщешя,  и  отв'Ьчаютъ  за  ея 
сохранность. 

§  4.  Имъ  доставдяется  отъ  шкоды  [постедьное  и  стодовое  б*-' 
дье;  мытье  его  относится  на  счетъ  шкоды. 

§  5.  Содержан1е  стода  относится  на  ихъ  собственный  средства; 
они  об^Ьдаютъ  всЬ  вм-ЬсгЬ  и  не  могутъ  пригдашать  къ  об-Ьду  по- 
стороннихъ,  кром^Ь  сдучаевъ,  когда  это  именно  будетъ  разр'Ьшено 
директоромъ. 

§  6.  Бибдютека  и  стодовая  осв'бщаются  на  счетъ  шкоды. 
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§  7.  Равяымъ  образомъ  пада^отъ  на  школу  издержки  лечешя. 
Врачъ  приглашается  не  иначе,  какъ  самимъ  директоромъ. 

§  8.  Жадоваше  слуяштедямъ  прцчденахъ  миссги  производится 
отъ  заведен1я.  Они  постоянно  остаются  въ  распоряжея1и  директо- 
ра и  состоять  подъ  его  непосредственнымъ  начадьствоиъ. 

§  9.  Члены  МИСС1И  не  подчиняются  никакимъ  особьшъ  прави- 
ламъ  въ  расоред'Ьлен1и  п  употребленш  времени;  они  только  даютъ, 
въ  конц']^  каждаго  м']&сяца,  отчетъ  въ  своихъ  занят1яхъ  директо- 
ру, который,  каждую  четверть  года,  представляетъ  министру  на- 
роднаго  просв']^щен1я  подробный  отчетъ  о  поведен1и  и  занятгяхъ 
каждаго  изъ  нвхъ. 

§  10.  Присмотръ  за  библхотекой  поручается  младшему  по*  вре- 
мени поступлен1Я  въ  мисс1ю  члену.  Постороншя  лица  допускаются 
къ  пос1^1цен1ю  ея  только  по  особому  дозволенхю  директора.  Книги, 
карты,  планы,  рисунки  и  проч.  не  могутъ  быть  выдаваемы  для 
употреблен1я  вн*  ея,  а  также  отправляющимся  въ  экскурс1и. 

§  11.  Члены  МИСС1И  могутъ  принимать  пос']^тителей  только  по 
вторникамъ  и  пятницамъ,  начиная  съ  полудня. 

§  12.  Выходы  и  входы  занпмаемаго  школой  дома  запираются 
въ  полночь,  исключая  крайне-р'Ьдкихъ  случаевъ,  зависящихъ  отъ 
усмотр-Ьшя  директора. 

§  13.  Каждый  членъ  миссш  обязанъ  въ  течен1и  2  года  пребы- 
ван1я  въ  школ*!  (и  3,  если  кому  изъ  членовъ  ея  предоставлено 
пробыть  въ  ней  3  года)  заняться  составленхемъ  разсужден1я  на 
одну  пзъ  темъ,  предложенныхъ  академ1ею  надписей  и  изящной 
словесности.  Каждая  такая  работа  должна  быть  окончена  и  пере- 
дана директору  къ  1  1юля. 

§  14.  Время  отправден1Я  въ  ученыя  по'Ьздки  и,  по  м'Ьр'Ь  воз- 
можности, вхъ  продолжительность  опред-Ьдяется  директоромъ.  Безъ 
его  дозволен1я  ни  одинъ  членъ  миссаи  не  можетъ  отлучиться,  да- 
же на  одинъ  день.  Во  время  по'1^здокъ  члены  должны  находиться 
въ  постояниыхъ  сношен1Яхъ  съ  нимъ;  при  возвращенш  изъ  по'Ьз- 
докъ  они  представляются  ему  тотчасъ-же  по  прибыт1и. 

§  15.  Поездки  могутъ  начинаться  съ1апр'Ьля  и  оканчиваются 
между  1  и  10  ноября.  Соединенныя  съ  поездками  издержки  не 
вознаграждаются  никакими  пособ1яии  сверхъ  годоваго  жалованья. 

§  16.  Жалованье  членамъ  мисс1и  (3600  Фр.)  уплачивается  вмъ 
пом-Ьсячио,  въ  конц*  каждаго  месяца.  При  выдач*  жалованья  съ 
нихъ  удерживается  по  100  Фр.  изъ  285;  удержанный  деньги  вы- 
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даются  ииъ  при  по'Ьздкахъ  и  ори  окончатыьвомъ  оставденш  иии 
шкоды. 

§  17.  Чдены  миссш  могутъ  возвращаться  во  Франщю  по  пред- 
ставдеши  записокъ  о  занят1яхъ  за  второй  иди  трет1й  годъ,  но  не 
иначе,  какъ  по  маршруту,  назначаемому  директоромъ.  Прибывая 
въ  тЬ  города,  гд'Ё  имъ  предстоитъ  остановка,  они  обязаны  предъ- 
явдять  свои  паспорты  Французскимъ  иди  иностраннымъ  начадь- 
ствамъ. 

§  18.  Во  время  пребываи1я  въГрецш  чдены  мисс1и  не  им'бютъ 
между  ними  и  м']^стными  начадьствами  инаго  посредника,  кром'Ь 
директора,  который,  есди  обстоятедьства  того  потребу ютъ,  дично 
обращается  къ  императорскому  подномочному  министру  съ  прось* 
бой  о  покровитедьств'Ь.  Имъ  строго  запрещается  пом'Ьщать  статьи 
въ  журнадахъ  безъ  особаго  дозводен1я. 

§  19.  Директоръ  им'&етъ  иодныя  права  начадьника  надъ  чде- 
нами  миссш;  онъ  прин^маетъ  относитедьно  ихъ  всЬ  м^^ры,  как1я 
сочтетъ  необходимыми,  донося  министру  народнаго  просв'Ьщен1я 
и  предупреждая,  въ  сдучаяхъ  особой  важности,  Французскаго  по- 
сданника. 

•    §  20.  За  упущен1я  и  проступки,  соотв-Ьтственно  степени  ихъ 
важности,  опред']&дяются  сд']^дующ1я  взыскан1я: 

1)  Предостережен1е, 

2)  Зам'Ьчан1€. 

3)  Выговоръ  и  доведен1е  до  св4д'Ьн1я  министра. 

4)  Прекращен1е  дадьн'Ьйшаго  пребыван1я  въ  шкод'б. 

5)  Лишеше  сдужебныхъ  званИК 

{ЛппиЫге  Ле  ГаЛт{пШгаиоп  {гапраие.  ^он1та^  дёпёгЫ 
йе  ПпитсИоп  рнЬНдие.) 


1.  I.. 


•иоюгъ  •ридршшхстъ  юип,  какъ  ндстаикъ  ш  юептдпп.  — 

Въ  1779  году  Водьфъ,  впосл'Ьдств1п  знаменитый  фидодогъ,  при- 
быдъ  въ  качеств*  сотрудника  при  педагогическомъ  институт*  въ 
ИдьФСлдъ  (ШеЫ)  бдизъ  Нордгаузена;  въ  то  время  еще  не  быдо  ему 
и  21  года.  Чтобы  неказаться  слишкомъ  моложавымъ  и  внушить 
бодьше  почтен1я,  онъ  носидъ  парикъ  и  платье,  обшитое  позумен- 
томъ.  Не  смотря  на  все  это,  молодость  его  бросалась  въ  глаза 
ученикамъ.  Вскор*,  поел*  вступленхя  его  въ  должность,  одинъизъ 
старшихъ  учениковъ,  гораздо  выше  его  ростомъ,  спросилъ  во  вре- 
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гой  подобной-же,  которая  д'Ьйстввтедьно  и  явилась  въ  скоромъ 
времени.  Нельзя  не  указать  при  этомъ,  что  въ  Шев']^,  проФессоръ 
богослов1я  въ  университет^^ ,  священникъ  Фаворовъ  оринялъ  на 
себя  преподаван1е  закона  Божхя  въ  Новостроенской  воскресной 

ШКОЛ'Ё. 

Независимо  отъ  проявлен1Я  д'Ьятельности  нашего  духовенства 
въ  вопросе  народнаго  образован1я,  въ  настоящее  время,  —  обра*: 
щаясь  къ  ИСТ0Р1И  развитая  нашихъ  народныхъ  училищъ,  мы  мо- 
жемъ  тамъ  встр'бтить  иногда 'орим'1^ры  самого  энергическаго  уча- 
СТ1Я  его  въ  поддержан1и  сельскихъ  училип^ъ  и  расширенш  ихъ 
круга.  Не  лишена  въ  этомъ  отношеши  особаго  интереса  одна  стра- 
ница истор1и,  а  именно,  о  заведенш  народныхъ  училищъ  въ  Оло- 
нецкой губерн1и  (*).  По  уставу  учебныхъ  заведенШ  1804  г.,  и  да- 
же-н']^сколько  раньше,  съ  издашемъ  указа  1803  г.,  января  24  дня, 
для  распространешя  въ  землед']&льческомъ  класс'Ь  народа  грамот- 
ности и  ъш-кст^  съ  нею  чистыхъ  понят1й  в'Ёры  и  нравственности, 
указано  было  заводить  сельск1я  школы,  но  на  первыхъ-же  шагахъ 
преаятств1ямъ  расаространен1ю  посл']&днихъ  послужило  полное 
равнодуш1е,  съ  которымъ  встр'Ьтили  это  распоряженхе  влад'Ьльцы 
им'Ьшй  и  казенные  крестьяне ,  на  счетъ  которыхъ  должно  было 
падать  все  матер1альное  содержан1е  открываемыхъ  сельскихъ  учи- 
лищъ. Одно  только  духовенство,  поощряемое  своимъ  и  св'Ьтскимъ 
начальствомъ,  старалось  тогда  въ  разныхъ  концахъ  Россш  о  за- 
веден1и  по  деревнямъ  народныхъ  школъ,  жертвуя  въ  пользу  ихъ 
трудомъ  и  нер'Ьдко  имуществомъ  своимъ.  Новгородская  духовная 
консистор1я,  въ  видахъ  обезпечен1Я  усп'Ёховъ  сельскихъ  училищъ, 
предложила  въ  1804  г.  всЁмъ  духовнымъ  правлен1ямъ  Олонецкой 
губерн1и  (составлявшей  въ  то  время  съ  Новсородскою  губерн1ею 
одну  епарх1ю) — уб'Ьждать  священнослужителей  своего  в']^домства 
къ  добровольной  складк*]^  денегъ  на  содержан1е  по  городамъ  до- 
мовъ  для  духовныхъ  училищъ,  въ  которыхъ  должны  быть  обра- 
зованы учители  для  сельскихъ  приходскихъ  школъ.  БывшШ  тогда 
директоромъ  Олонецкихъ  училищъ,  надворный  сов'Ьтникъ  Кры- 
ловъ,  не  находя  этого  распоряженхя  ни  уважительнымъ,  ни  благо- 
надежнымъ,  представилъ  объ  этамъ  исправлявшему  должность  по- 
печителя С.  Петербургскаго  учебнаго   округа,  графу  П.  А.  Стро- 


,      (♦)  «Странникъ».  Май.  1860  г.  См.  ст.  «Преосвященный  митрополитъ  Ам- 
врос1Й». 
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ганову.  «Я  не7уповаю» — пнсалъ  онъ  въ  своемъ  донесетв — «чтобы 
согласились  они  (священнослужители)  на  подобное  аожертвоваше, 
част1Ю  но  скупости  и  нев-Ьжеству,  а  част1Ю  и  по  недостаточному 
своему  С0СТ0ЯН1Ю,  не  говоря  уже  о  другихъ  затрудн(.шяхъ,  како- 
выя  по  городамъ  Олонецкой  губерн1и  встр-Ьтятся  въ  пр1искан1и 
учителей.  Я  осмелюсь  представить  мысль  мою,  что  не  отягощая 
духовенства  таковымъ  значущимъ  поборомъ,  который  можетъ  про- 
известь  непрхятныя  въ  умахъ  пхъ  толки  и  впечатл-Ьтя,  блнже-бы 
съ  усп'Ьхомъ  д*ла  мн*  казалось  —  соединить  духовный  училища 
съ  народнывш,  кои  уже  зд-Ьсь  содержатся  на  иждивев1н  городовъ 
иим'Ьютъ  даже  учителей  закона  изъ  духовенства,  которые  могутъ 
обучать  юношество,  сверхъ  наукъ  въ  "народныхъ  училищахъ  пре- 
подаваемыхъ,  нотному  п*н1ю  и  церковному  уставу.  Предполагае- 
мое соединен1е  им'Ьетъ  еще  ту  выгоду,  что  наполнить  чувстви- 
тельный зд.'Ъсъ  недостатокъ  въ  ученикахъ.*)  Митрополитъ  А.мвро- 
С1Й  (Подоб'Ьдовъ),  съ  которымъ  граФъ  Строгановъ  вошелъ  по  это- 
му предмету  ,въ  |сношея1е,  вы1)азивъ  свое  мн'Ьте  о  преднолагае- 
момъ  соединен1и  духовныхъ  училищъ  съ  народными,  отв^^чалъда- 
л'Ье  на  сд']^ланные  духовенству  упреки:  «При  семъ  не  могу  не  от- 
крыть моего  сожал'Ьн1я,  что  г.  директоръ  Крыловъ  вм-бсто  при- 
стойнаго  наклонешя  или  на  заведете  училищъ,  или  на  отдачу  д'Ь- 
тей  въ  заведенный  уже  народныя  училища,  не  оставилъ  въ  иред- 
ставлеши  своемъ  упрекать  духовныхъ  скупост1ю  и  нев^Бжествоиъ, 
а  для  начальства  представилъ  затруднен1Я  въ  пршсканш  учителей, 
зная,  что  въ  духовныхъ  училищахъ  и  всегда  бдльшая  часть  обу- 
чалась, и  нын'6  обучается  на  кошт*  отцовскомъ  до  девятнадцати 
тысячъ  учениковъ,  —  что  мы,  им-Ья  у  себя  училища,  изъ  ковхъ 
учителями  наполнены  народныя  училища,  можемъ,  кажется,  п  для 
себя  оныхъ  им-бть  достаточно,  такъ-какъ  и  проч1я  надобности, 
при  помощи  Бож1ей  и  при  милости  монаршей,  псправить,  г§мъ  па- 
че, что  духовный  училища  всегда  и  вездЪ  основангемъ  им'Ьли  ску- 
дость.... Заключаю  С1е  молен1емъ  Богу,  чтобы  таковые  г.  директо- 
ра отзывы  благому  начальства  духовнаго  нам'!^реи1ю  не  сделали 
пом^^шательства,  а  гадашя  его  о  произведен1И  въ  у^Ъ  священной 
церковнослужителей  непр1ятныхъ  толковъ  и  впечатл'Ьнгй  не  сбы- 
лись-бы.  Желаю-же  отъ  всего  сердца  ему  наилучшаго  успеха  къ 
умножетю  учениковъ  во  вв'&ренныхъ  ему  училищахъ,  кои  у  него, 
по  его  признанш,  пусты  и  продолжать  въ  нпхъ  ученхя  не  хотятъ.» 
Надежды  архипастыря  оправдались  самымъ  счастливымъ  обра- 
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зомъ,  —  священники  градскихъ  в  сельскихъ  пряходовъ  безмездш) 
принимали  на  себя  обязанности  законоучителей  и  преподавателей 
пронихъ  наукъ  въ  седьскихъ  шволакъ,  число  которыхъ  постоянно 
увеличивалось. 

•РА1ДГЗШЯ  шоа  п  АМШ1.  ~  Имперагорскимъ  декретомъ 
9-го  Февраля  1859  года  утверждеяъ  новый  уставъ  постоянной 
мисс1и  франдузскихъ  ученыхъ  въ  столиц*  Греческаго  королев- 
ства,  подъ  иазвашемъ:  Французская  школа  въАеинахъ.  Это  учре- 
ждение им'Ьетъ  ц'Ьлью  доставленге  молодымъ  «ранцузскямъ  уче- 
нымъ  возможности  изучать  классическую  древность  на  ея  соб- 
ственной почв-Ь  и  распространение  въ  Грецм  методъ  и  прхемовъ, 
которымъ  яаука  обязана  своими  усп'Ьхамш  во  Францш. 

Въ  1846  году,  при  учрежденш  школы,  она  составлена  была 
изъ  проФесоровъ  и  адъюнктовъ  высшихъ  классовъ  словесности. 
Въ  1852  году,  всл'Ьдств1е  расдоряжетя  о  недопущеши  къучастш 
въ  конкурсе  на  з«аи1я  адъюнкта  лпцъ,  не  ям-Ьющяхъ  отъ  роду 
исполнившихея  2$  л^^тъ,  въ  ооставъ  ея  допущены  и  лиценщаты 
словесности. 

Въ  1859  году,  съ  изм'Ьнен1емъ  условй  возраста  для  желаю- 
щихъ  получить  зван1е  адъюнкта,  министръ  Франщи  по  департа- 
менту народнаго  просв-Ьщетя  представилъ  императору  о  возстано- 
влен1и  прежняго  правила  о  допущеши  въ  школу  однихъ  проФессо- 
ровъ  и  адъюнктовъ.  Вм-Ьст*  съгЬмъ  министръ  нашелъ  нужны'мъ 
для  возобновлен1я  состава  школы  лицами  наиболее  способными  и 
подготовленными,  допускать  въ  нее,  безъ  экзамена,  проФессоровъ 
и  адъюнктовъ,  им'Ьющихъ  степень  доктора* словесности,  и  кажда- 
го  адъюнкта  высшихъ  классовъ,  признаннаго  первымъ  по  конкур- 
су, лигаь-бы  онЪфбылъ  не  стар'Ье  30  л-Ьтъ  отъ  роду,  а  для  воз- 
бужден1Я  усерд1я  въ  занят1яхъ  и  надежды  на  служебный  преиму- 
щества—  предоставить  членамъ  заведенхя  право,  по  возвращенш 
во  Франщю,  им*ющимъ  званхе  профессора — наповышенхе  въ  сл4- 
дующ1й  классъ  и  адъюнктамъ  —  на  пом']^щен1е  въ  штатъ  импера- 
торскихъ  лицеевъ. 

До  настоящаго  времени  школа  состояла  изъ  двухъ  отд-ЬленШ, 
словесности  и  изящныхъ  .искусствъ.  Въ  1859  году  къ  нимъ  при- 
соединено новое  —  отд'Ьленхе  наукъ. 

По  докладу  министра  объ  этихъ  преобразованхяхъ,  состоялся, 

12* 
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9^го  Февра1я  1869  года,  императорскхй  декретъ  сл'Ьдующаго  со- 
держан1я: 

Ст.  1.  Французская  шкода  въ  Аевнахъ  состоитъ  аодъ  непо- 
средственнымъ  начадьствомъ  министра  народнаго  аросв']^1цен1Я  (^ 
и  оодъ  аокровитедьствомъ  министра  иностранныхъ  д'Ьдъ.  —  Она 
им'бетъ  ближайшими  начальниками  одного  изъ  высшихъ  чиновни- 
ковъ  в']^домства  народнаго  просв'Ьщен1я  и  одного  изъ  членовъ 
института. 

Ст.  2.  Она  состоитъ  изъ  трехъ  отд'ЬленгЙ,  а  именно: 

Отд'&1ен1я  словесности 

Отд^Ьден1я  наукъ  * 

Отд'Ьленхя  изящныхъ  искусствъ. 

Ст.  3.  Съ  1-го  января  1859  года  въ  составъ  перваго  отд^де- 
Н1я  могутъ  быть  допускаемы: 

1)  По  особому  испытанш — проФессоры  и  адъюнкты  высшихъ 
кдассовъ',  возрастомъ  не  стар'1^е  30  д'Ьтъ. 

2)  Безъ  испытан1Я,  при  гЁхъ-же  усдов1яхъ  возраста,  —  про- 
цессоры и  адъюнкты,  им'Ьющ1ё  степень  доктора  словесности,  а  так- 
же каждый,  кто,  по  конкурсу  на  зван1е  адъюнкта  высшихъ  кдас- 
совъ, првзнанъ  первымъ. 

Ст.  4.  Исаытан1я  для  пр1еиа  въ  шкоду  производятся  въ  язы- 
кахъ:  древнемъ  греческомъ  и  датинскомъ,  въ  начальныхъ  основа- 
Н1яхъ  палеограф1и  и  археологш,  въ  географ1в  и  встор1и  древней 
Грещи  и  Итал1и.  Испытан1е  производится  въ  особой  коммиссш  изъ 
двухъ  чденовъ  академии  надписей  и  изяп^ной  словесности,  подъ 
предсЁдатедьствомъ  главнаго  инспектора  высшихъ  учебныхъ  за- 
веденШ. 

Ст.  5.  Кандидаты,  удостоенные  принят1я  въ  школу ,  отправ- 
ляются къ  м'Ьсту  своего  назначен1я  чрезъ  Италш;  они  остаются 
тамъ  три  м'Ьсяца,  распред'Ьдяемыхъ  на  пребыванге  въРим'6,  Фло- 
ренцш,  Неапол'Ё  и  Сицил1и.  Во  время  пребыванья  въ  Рим*]^  непо- 
средственное начальство  надъ  ними  принадлежитъ  директору 
французской  академш.  Во  Франщю  они  возвращаются  чрезъ  1о- 
ничесше  острова,  Венещю,  Мюнхенъ  и  главн'&йш1е  центры  ученой 
д'бятельности  въ  Герман1и. 


(♦)  Д-Ьда  о  ней  составдяютъ  предметъ  в-Ьдомства  Главнаго  Свкретар1ата 
нннистерства,  в1г1^стЬ  съ  д^ами  объучевыхъ  миссхяхъ  и  путешеств1яхъ  съ 
ученою  ц'Ьдью. 
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тй  пропускъ  при  этомъ  взыскивалось  строго,  иапротивъ  того, 
акуратное  исподнеше  было  воолн'6  награждаемо.  Какъ  часто  по- 
раженъ  бы1ъ  посетитель,  входя  въ  квартиру  ВольФа  и  заставая 
котораго  нвбудь  изъ  его  д'Ьтей  за  раэборомъ  огромны  хъ  Ф0Л1ан- 
товъ.  По  прив'бтлйвой  улыбк'Ь,  съ  которою  ребенокъ  обращался 
къ  вошедшему,  можно  было  заключить,  что  занят1е  было  ему  не 
въ  тягость. 

ВольФъ  р']^дко  приб-Ёгалъ  къ  т'блеснымъ  наказан]ямъ,  но  всегда 
старался  д']Ьйствовать  на  психвческую  сторону  д1^тей.  Такъ  однаж- 
ды онъ  вошелъ  въ  комнату  въ  то  время,  когда  маленькая  Мииоч- 
ка  подробно  разсказывала  своей  сестриц'Ь  странный  сонъ,  кото- 
рый она  вид'Ьла  прошлую  ночь.  Такъ-какъ  онъ  не  в'1^рилъ  въ  сны, 
то  обратился  къ  разскащиц%,  возвысивъ  голосъ :  »Ты  не  должна 
бол-Ье  ввд'Ьть  сновъ!  Чтобы  съ  сегодняшняго  дня  сновъ  не  было!»> 
И  на  самомъ  д.'ЬлЬ  Миночка  съ-т']&хъ-поръ  никогда  ничего  не  ви- 
дела во  сн*  (*). 

Все  безсознательное^  всякая  распущенность  были  ненавистны 
ему;  также  его  поражала  ни  на  чемъ  не  основанная  антяпат1я  къ 
какому-нибудь  животному,  чего  онъ  не  могъ  выносить  и  въ  своемъ 
домашнемъ  кругу.  Чтен1е  и  занятхя  безъ  всякой  системы  были  ему 
въ  высшей  степени  непр1ятны.  Такъ  напр.  посл'6  того,  какъ  д'Ьти 
10  разъ  заучивали  и  опять  10  разъ  забывали  каше  м'Ьсяцы  им'бютъ 
30  дней  и  каюе  31  день,  онъ  вдругъ  приказалъ  имъ  сперва  аку- 
ратно  написать  слово  «Ар^ип8ерпо»  и  потомъ  твердо  заучить  его. 
Посл'!  того,  какъ  это  было  исполнено,  имъ  было  объяснено,  что 
загадочное  слово  это  заключаешь  въ  себ'Ё  первоначальные  слоги 
вс^хъ  т'Ёхъ  м'Ёсяцевъ,  которые  им']Ьютъ  30  дней.  Теперь  отъ  нихъ 
требовалось  написать  раздельно  эти  слоги:  аАр-^ип-8ер-Nо  —  за- 
ключвющ1е  въ  себ'Ё  30  дневные  м'Ьсяцы»,  и  съ-т'§хъ-поръ  он'Ь  уже 
бол'Ье  не  забывали.  Для  подобныхъ  случаевъ,  часто  встр-бчающих- 
ся  въ  наук'Ь,  онъ  ум'Ьлъ  всегда  найти  съ  усп'&хомъ  вспомогатель- 
ныя  средства  и  приспособить  ихъ  къ  д^лу.  Впосл'Ьдств1и  д'Ьти 
должны  были  всякое  житейское  а  нравственное  правило,  данное 
имъ  въ  школ*]^,  переложить  на  н'1Ьмецк1е  гекзаметры  и  прочитать 


(*)  Старшая  дочь  ВольФа  Анна  вышла  занужъ  за  одного  вестФальскаго 
чиновника;  впосл'Ьдств1и  вдовою  жила  у  своей  младшей  сестры  Каролины, 
жены  гевералъ-почтъ-директора  Куна  во  ФранФургЬ;  Миночка,  средняя,  вы- 
шла занужъ  за  доктора  Керте. 
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отцу.  Онъ  поправ^я^ъ  въ  нвхъ  оошбкв.  Письвю  къ  Мвн'Ь,  воспя- 
тывавшейся  долгое  время  въДессау,  въкоторомъ  онъ  доврлвшетъ 
ей  н']^которыя  взъ  такихъ  двуствшШ,  оианчлвается  сл'Ьдушщвли 
словамв:  «Вскор'Ь  ты  дохжна  ваавсать  мн^  бод']^е  обстоятельно  и 
лрятоиъ  въ  проз'6.  На  эти  письма,  прошу  тебя,  всегда  употребляй 
большое  стараи1е;  скаясу  бол'бе:  лучше  ничего  недгьмлй^  если  стог- 
нешь  дгьлать  беаъ  старангя,>у 

Какъ  скоро  д'Ёти  въ  состоян1и  были  аисатц  вкъ  заставляли 
выписывать  взъ  книгъ  для  отца.  Такимъ  путемъ  онъ  незам'&тно 
знаконвлъ  ихъ  со  мвогимя  явлешями  ума  и  сердца,  отъ  которыхъ 
ожйдалъ  благотворныхъ  посл'Ьдств1й. 

С1Ш  В1Ш4Г0  ШОтА.  —  Д'Ьти  великихъ  мужей  бываютъ  обык- 
новенно незваменитыми;  это  было  бы  еще  неудонительно,  но  съ 
ними  случается  еще  худшее. 

Необыкновевныя  свойства  души  и  т'&ла  безспорно  переходятъ 
отъ  одного  къ  другому;  у  людей  развитыхъ  бывакггъ  по  большей 
-части  даровитыя  д'бтв,  но  чтобы  гешй  —  я  беру  это  слово  въ 
строгомъ  с^ысл'Ь  —  переходнлъ  отъ  отца  къ  сыну,  еще  никогда 
не  было  зам'Ёчено  мною. 

Д'Ьти,  которыхъ  отцы  оставляли  велик1е  сл'Ьды  въ  науки  или 
въ  искусстве,  или  на  какохъ  либо  другомъ  поарнщ'Ь  жизни,  ка- 
жутся еще  аезначательн^1е,  ч']&мъ,  если-бы  он'Ь  были  детьми  обык- 
новенныхъ  людей.  Сънами  происходитъ  то  же  самое,  чтоисозв'Ьз- 
дами,  который,  при  полнолуши,  мен-^е  блестящи/ ч']^мъ  при  ново* 
л  уши,  или  же  какъ  съ  челов']^комъ  ростомъ  въ  5  Футовъ  6  дюй- 
мовъ,  когда  онъ  стоить  подл'Ё  великана  В1|  7  Футовъ.  Какъ-бы 
невольно  ихъ  начвнаютъ  сравнивать  съ  знаменвтыми  отцами,  ожи- 
даютъ  отъ  нихъ  чего-то  необыкновевнаго  и  осуждаютъ  оконча- 
тельно, есло  они  не  оправдываютъ  вс']^хъ  надеждъ  и  ожидан1й. 

Но  гораздо  хуже,  если  зн&менитость  отца  порождаетъ  въ  сы- 
н'к  или  полное  равнодуш1е  къ  высокому  стремленш,  нли-же  болез- 
ненное желан1е  стать  съ  нимъ  на  одну  точку;  первое  такъ-же  погуб- 
но,  какъ  и  второе.  Первое  встречается  чаще,  такъ-какъ  оно  об*- 
щаетъ  безъ  всякаго  ус11л1я  много  наслажденШ,  подобно  тому,  какъ 
наследственное  богатое  имен1е,  говоря  вообще,  редко  возбуж- 
даетъ  сильное  стремлен1е  къ  деятельности.  Страстное  желаше 
быть  равнымъ  отцу  встречается  редко ;  оно  почти  еще  вернее 
ведетъ  къ  погибели.  Несчастный  сынъ  Жанъ-Поля  даетъ  жалкое 
и  психически-замечательное  подтверждев1е  нашей  мысли. 
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Велвк1й,  юморвстическШ  писатель,  который  въ  «Ьетапа»  явился 
какъ  одонъ  изъ  блвстательв'Ьйшихъ  теоретическвхъ  педагоговъ, 
думалъ.  что  ВСЯК1Й  можетъ  достичь  самой  высшей  степени  разви- 
Т1Я  умственныхъ  способностей,  если  будетъ  только  с^'Ёдовать  по 
тому  пути  развит1я,  по  которому  въ  молодыхъ  л'&тахъ  шелъ  его 
гея1й.  Такимъ  воззр'Ьн1емъ  онъ  конечно  пр1обр'&лъ  множество  по- 
сл'Ёдователей.  Т'6,  которые  по  быстрому  развит1ю  ближе  подходили 
къ  нему,  получали  то  уб'бждевхе,  что  истинная  ц'Ьль  ^стремленШ 
ихъ  есть  именно  сд-Ьлаться  великимъ  поэтомъ,  ученымъ  или  писа- 
телемъ.  Такъ  даже  думала  старшая  дочь  его,  жившая  съ  нимъ  по- 
стоянно вм'Ёст'1;  она  много  воображала  о  себ'Ё,  основываясь  на 
словахъ  отца.  Она  писала  и  говорила  какъ  отецъ  и  думала,  что 
вм'ЬсгЬ  съ  Формою  влад'Ьетъ  и  самымъ  духомъ.  Поэтому  долгое 
время  ока  не  решалась  вступить  въ  бракъ,  чтобы  поел*  смерти 
отца  продолжать  его  литературный  занят1я.  Но  вскор*,  впрочемъ, 
она  убедилась  въ  своей  ошибк*;  и  когда  3.  Раи1  действительно 
умеръ,  она  освободилась  отъ  своего  воображаемаго  призван1я  и 
сд-Ьлалась  счастливою  и  доброю  хозяйкою. 

Судьба  брата  ея  была  печальн-Ье.  Максъ  Рихтеръ  съ  самого 
малол-Ьтства  учился  очень  прилежно  и  оказывалъ  больппе  успехи 
въ  этимологической  части  грамматики.  Такъ-какъ  это  элементар- 
ное изучен1е  завлад'Ьло  вс^Ьми  силами  ума  его  и  вполн']^  удовлет- 
воряло ему,  то  онъ  счастливо  и  весело  жилъ  въ  своемъ  семейномъ 
кругу.  Такъ  какъ  3,  Раи1  привлекалъ  къ  себ*  даже  постороннихъ, 
то  понятно,  что  на  него  онъ  им'Ьлъ  еще  большее  вл1ян1е. 

Когда  Максу  исполнилось  16  л^тъ,  онъ  оставилъ  Байрейтскую 
гимназ1*ю  и  отправился  въ  Мюнхенъ,  чтобы  подъ  руководствомъ 
Тирша  (ТЬ1ег5сЬ)  окончить  свои  пр1уготовительныя,  Филологиче- 
СК1Я  занят1я.  Зд^сь,  кром*  часовъ,  посвященныхъ  занят]Ю,  онъ 
быдъ  вполн'Ь  предоставленъ  самому  себ'Ь.  Вскор'Ь  почувствовалъ 
онъ  страшную  тоску  по  родии'Ь,  я  въ  то-же  время  какъ-бы  выя- 
снплась  мысль ,  что  священная  обязанность  его  следовать  по 
стопамъ  отца  и  сд'Ьлаться  такпмъ-же  знаменитымъ  поэтомъ  и  мы- 
слителемъ.  Тоска  по  родии'Ь  заставляла  его  плакать  ц'Ьлыя  ночи 
напролетъ,  и  ему  представлялось,  что  для  полнаго,  умственнаго 
усовершенствован1я  онъ  долженъ  пережить  такую-же  я^естокую, 
полную  лишен1й  юность,  какъ  н  отецъ  его.  Когда  впосл15ДСтв1и 
^.  Раи1  самъ  увпд'Ьлъ  своего  сына  въ  Мюнхен*,  то  въ  одномъ 
письм-Ь  къ  матери  изображаетъ  эту  трогательную  картину  такъ 
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«Максъ  у  мевя  оспортидся»,  пишетъ  онъ,  '<ц'1^лую  ночь  напролетъ 
разсказывалъ  онъ  мн'Ь  о  своей  жалкой  жвзни  въ  начад'Ь  нын']Бш- 
ней  звны;  у  него  было  жалкое  ао11']^1цен1е,  маленькая  жел'1;зная 
печка  вовсе  нетоаилась,  окна  были  разбвты,  дрова  разкрадены, 
онъ  ничего  не  'клъ  и  не  пилъ  утроиъ  и  вечеромъ  и  даже  иногда 
не  об'Ьдалъ.  Исхудалъ  онъ  такъ,  что  все  платье  стало  ему  широко, 
но  все-таки  продолясалъ  жить  въ  чужомъ  город'Ь,  больной,  и  это  не 
м'Ьшало  ему  каждый  день  ревностно  заниматься  до  12  чаеовъ  ночи». 

У  юноши  была  такая  кр'Ьнкая  натура,  что  посл'Ьдств1я  такого 
образа  жизни  еще  не  обнаружились  въ  Мюнхен*]^;  однако  организмъ 
его  былъ  уже  сильно  разстроенъ.  Еще  опасн'Ье  было  то  доброволь- 
ное, нравственное  мученичество,  которому  онъ  вскор*!^  подвергъ 
себя.  Окончивъ  въ  Мюнхен'Ь  съ  полнымъ  усн'Ьхонъ  занят1я  пред- 
варительной Филолопей,  онъ  съ  ужасомъ  созналъ,  что  данное  ему 
количество  творческой  Фантаз1и  недостаточно,  чтобы,  посред- 
ствомъ  пр1об|)']^тенныхъ  *познан1й,  достичь  той  высоты,  на  кото- 
рой стоялъ  отецъ  его.  Ему  не  помогало  в  то,  что  онъ  просиживалъ 
надъ  книгами,  чтобы  пополнить  осязаемую  пустоту  своей  души. 
Къ  безпокойнымъ  сомн'Ьв]ямъ  въ  умственномъ  ничтожеств'Ьвско- 
р'Ь  присоединилось  еще  сомн'Ьн1е  и  въ  нравственныхъ  силахъ. 
Онъ  пришелъ  къ  такому  сумазбродному  заключешю,  что  можетъ- 
быть  одна  несовершенная  чистота  сердца  его  служитъ  причиною, 
что  живая  сила  творчества  не  хочетъ  развиваться*,  —  поэтому  на- 
чалъ  искать  ут']^шен1е  въ  релипи.  На  этомъ  пути,  уже  при  конц'Ь 
своего  пребыванья  въ  Мюнхен'^,  онъ  какъ  раязъ  долженъ  былъ 
встр'Ьтиться  съ  пропов'1Ьдуемымъ,  съ  новымъ  жароиъ  и  новыми 
идеями,  мистицизмомъ;  это  ученхе,  которое  путемъ  томлетя,  муки, 
отречен1я  и  самоунижен1я  об']^щало  принести  своихъ  пос1']^довате- 
лей  къ  св-Ьту  знан1я  и  жизни,  должно  было  найти  сильный  отго- 
лосокъ  въ  душ'6, Макса  Рихтер*а. 

Изъ  Мюн.хена  отправился  юнои1а  въ  Гейдельбергск1й  универ- 
ситетъ,  гд*,  по  несчаст1ю,  находился  главный  пропов'Ьдникъ  этого 
отвратительна^о  учен1Я  и  н'Ькоторые  безтолковые  ученики  рас- 
пространяли по  своему  уже  и  безъ  того  безтолковое  учеше  и  кру- 
жили многимъ  голову.  Отепъ  над'Ёялся,  что  сынъ  его  тамъ  най- 
детъ  себ'б  самую  веселую  и  творческую  поэз1ю  жизни,  но  онъ  со- 
вершенно отдался  во  власть  мистицизма,  который  своими  мрачны- 
ми образами  и  отвратительнымъ  учешеа^ъ  совершенно  уничтожилъ 
въ  немъ  ясное  созерцанхе,  в']^ру  въ  себя  и  мужество.    ^ 
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мя  прогулки:  сколько  ему  на  самомъ  д']^лй  л']^тъ?  И  оказ&лось,  что 
ученикъ  быдъ  почти  двумя  годами  старше  своего  учителя. 

БольФъ  быдъ  слишкомъ  твердо  уб^жденъ  въ  своихъ  умствен* 
ныхъ  способностяхъ,  чтобы  стыдиться  своей  молодости.  Онътот- 
часъ  поставилъ  себя  на  товарищескую  ногу  съ  своими  ученика- 
ми, чтб  впрочемъ  нисколько  не  м']^шало  ему  усп']^шно  побЪжд.а.тъ 
вредный  студенческхй  духъ,  господствовавшзй  между  ними.  Духъ 
этотъ,  принадлежавш1й  по  преимуществу  воспвтанникамъ  благо- 
роднМшихъ  ганноверскихъ  Фамил1й,  проявлялся  не  въ  л'Ьности 
или  упрямств'Ё,  но  бол']^е  въ  изв'Ьстнаго  рода  заносчивости,  или 
въ  другихъ  мен']&е  важныхъ  порокахъ.  Такъ  напр.  слово  «уче- 
никъ» служило  имъ  почти  браннымъ  словомъ;  они  охотн'&е  желали 
называться  «молодыми  людьми»,  или  даже  пожалуй  «школьниками» 
—  (въ  Англ1и  8сЬо1аг8),  и  слово  «классъ»  заменяли  словомъ  «раз- 
рядъ». 

Вскор'Ь  ВольФъ  началъ  пресл'Ёдовать  насм'Ёшками  и  остротами 
этотъ  школьническш  духъ  какъ  во  время,  такъ  и  вн'б  классовъ. 
Однажды  онъ  сказаль  во  время  урока:  «Платонъ  былъ  ученикъ 
Сократа»,  причемъ  всё  разсм^ялись.  Впрочемъ,  оръ  вскор']^  уви- 
д%лъ  необходимость  н-Ьсколько  ограничить  свое  доверчивое  обхо- 
жден1е  съ  молодыми  людьми.  Часто  приходилось  ему  зам'Ьнять 
больнаго  учителя,  о  чемъ  онъ  узнавалъ  передъ  самымъ  урокомъ, 
такъ  что  приготовиться  не  было  времени,  и  несмотря  на  это,  лек- 
цДя  все-таки  шла  успЬшно,  что  прхобр^тало  ему  еще  бол-Ье  ува- 
жен1я  со  стороны  учениковъ. 

Весною  1782  года  Вольфъ  быль  назначенъ  ректором ь  латин- 
ской городской  школы  въ  Остероде  на  Гарц'Ь.  Заведен1е  это,  отъ 
слабости  и  совершенной  сл'Ьиоты  его  предшественника,  пришло 
въ  такой  страшный  упадокъ,  что  требовалось  много  усерд1я  и 
зиан1я  Д']^ла,  чтобы  устранить  л'Ётаяи  вкоренивш1еся,  страшные 
безпорядки  и  привести  школу  въ  цв-Ьтущее  состоян1е.  По  несча- 
ст1ю,  помощникъ  его  былъ  во  всемъ  ему  помЬхою. 

Школа  нм'Ёла  6  классовъ  и  была  предназначена  какъ  для  бу- 
дущихъ  студентовъ,  такъ  и  для  купцовъ  и  ремесленниковъ.  По- 
лезныхъ  школьных ь  постановленШ  не  нашелъ  онъ,  только  одн'Ь 
совершенно  устар'Ьлыя,  какъ  напр.  опедщз  агшаШв  8аЬ  ра1Ио  1п 
8сЬо1аш  уешаЪ),  т.  е.  никто  не  долженъ  являться  въ  школу  съ  ору- 
ж1емъ  подъ  плащемъ.  Не  говоря  ни  слова,  онъ  бросилъ  эти  ста- 
рые законы  и  самъ,  съ  помощью  30  старшихъ  учениковъ,  напи- 
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салъ  новые.  Ц'Ьлью  ихъ  было  водворешс  гуманности,  какъ  глав 
ной  основы  всякаго  серьезнаго,  аравидьнаго  образован1я.   За  нс- 
полнеи1емъ  ихъ  строго  сл'Ьдидось;   основные  же  законы  шкоды 
оставлены  были  въ  арежвемъ  порядк'6. 

Четыре  няашхе  класса  осталась  обоцти,  два-же  выспле  пре- 
доставлены были  исключительно  будущнмъ  студентамъ,  такъ  что 
греческ1й  языкъ  преподавался  только  съ  втораго  класса.  Учите- 
лямъ  давалъ  онъ  хорош1я  руководства.  На  себя-же  онъ  принялъ 
обязанность  заникаться  съ  низшими  классами. 

Прежде  всего  онъ  допуствлъ  полную  свободу  какъ  въ  выбор-Ь 
предметовъ,  такъ  и  въ  метод'Ь  преподаванхя.  Онъ  совершенно  пре  - 
кратилъ  публичный  испытан1я  и  былъ  такъ  счастливъ,  что  вс^ 
нововведен1я  его  принялись  усп'Ьшно. 

Самъ  онъ  давалъ  18  уроковъ  въ  нед'Ьлю,  которые  впрочемъ 
не  требовали  большого  приготовлен1я,  такъ-какъ  онъ,.  хотя  съ  н'Ь- 
которыми  взм'Ьнен1ями,  преподавалъ  то  же  самое  и  въ  ИльФелд'Ь. 
Все  стремден1е  его  состояло  въ  томъ,  чтобы  пр1учить  д'Ьтей  къ 
самод^^ятельвости  при  изученш  предметовъ.  Ц']^лые  часы  прово- 
дились въ  томъ,  чтобы  научить  ихъ  какъ  должно  самому  доходить 
до  изв1>стныхъ  истинъ  науки,  и  только  на  сл'Ёдующ1Ё  урокъ  объ- 
яснялась самая  сущность.  Гщ1мматики  не  существовали  для  нихъ; 
они  сами  во  время  чтен1й  и  объяснешй  выводили  грамматическая 
правила,  давали  имъ  Форму  и  подтверждали  прим'^^рамв.  Ссылать* 
ся  на  авторитеты  тоже  не  позволялось,  даже  на  его  собственный; 
и  если  ученикъ  говорилъ,  что  тогда-то  онъ  самъ  вывелъ  такое-то 
правило,  то  все*таки  брали  н'1^сколько  взв']^стныхъ  авторовъ,  сли- 
чали ихъ  между  собою  и  пров'&ряли  справедливость  этого  вывода. 
Нер'Ёдко  латинсшй  и  греческхй  лексиконы  служили  предметомъ 
ц'1Ьлой  лекщи.  На  курсахъ  прочитывалось  только  небольшое  число 
авторовъ,  но  за  то  разбирались  они  очень  основательно  и  легчай- 
шее см'Ёнялись  трудн']^йшими  прогрессивно.  Говоря  вообще,  ученики 
занимались  только  истореей  и  языками;  естественной  исторгей  одинъ 
разъ  въ  нед']^лю,  также  какъ  и  геограФ1ой  и  притомъ  посл'Ьдней 
только  по  однимъ  картамъ.  Большхя  сочинейя  онъ  давалъ  н^гко- 
торымъ  домой  для  извлечен1й,  который  они  должны  были  прочи- 
тывать на  сл'^дующей  лекщи. 

Такъ-какъ  ему  нужно  было  въ  скоромъ  вр«внти  представить 
н'бсколькихъ,  хорошо  приготовленныхъ  воспитанииковъ  въ  вые* 
шее  училище,  то  онъ  страннымъ  образомъ  стремился  къ  тону. 
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чтобы  образовать  изъ  нихъ  самоучекъ,  почта  такихъ,  какииъ  онъ 
самъ  былъ  при  начал*]^  своей  дЬятеаьности.  Ковечно,  метода  его 
ма^о  сог^асова^аеь  съ  методою  прочвхъ  учвтедеб,  что  варочеиъ 
нискодько  не  вредвдо  ученикаиъ,  такъ-какъ  овъ  одинъ  препода- 
вааъ  въ  нвзшихъ  классахъ.  Учебные  часы  также,  по  большей  ча- 
сти, служили  ему  для  собственнаго  приготовлен1я. 

Обращение  его  съ  воспитанниками  было  совершенно  свободно 
и  либерально,  даже  почти  дружественно.  Н-Ькоторые  изъ  нихъ, 
прежде  находивш1еся  въ  гциназ1и,  це  могли  понять  почему  онъ 
такъ  часто  опирался  на  свой  авторитетъ;  но  они  не  сознавали,  что 
ничто  не  можетъ  уничтожить  авторитета,  основаннаго  на  обшир- 
ности уиственныхъ  способностей  и  нравственной  сил'Ь  учителя. 
Парикъ,  придававшШ  23  л'Ьтнему  молодому  челов'Ьку  бол']^е  поч- 
тенный видъ,  также  не  мало  способствовалъ  и  къ  поддержан1ю 
авторитета  его.  Когда  въ  178*  году,  всл'6дств1е  быстро  распро- 
странившейся славы,  ВольФъ  получилъ  првглашен1е  на  м'Ьсто  про- 
фессора въ  галльскомъ  университет'^,  то  въ  то  время  н'Ьсколько 
изъ  прилежн-Ьйшихъ  учениковъ  были  уже  достаточно  приготов- 
лены, чтобы  посл'Ьдовать  за  нимъ  для  начат1я  своего  универси- 
тетскаго  образован1я. 

Въ  Галл'Ь,  не  оставляя  своихъ  ученыхъ  занят1й,  онъ  занялся 
образован1емъ  своихъ  трехъ  дочерей,  хотя  вообще  мало  заботился 
о  своихъ  домашнихъ  д'Ьлахъ.  Теплота  и  искренность  были  глав- 
н^Ьйшими  двигателями  при  воспитаи1и  д'Ьтей  его. 

Преясде  всего  заботился  онъ  о  т'Ьлесномъ  ихъ  развит1и,  пото- 
му-что  только  въ  здоровомъ  тЬлЪ  можетъ  быть  здоровая  душа. 
На  этомъ  основании  д'Ьтямъ  давалась -о^олько  самая  обыкновенная 
пища;  вода  и  молоко  были  единственнымъ  наппткомъ.  Кофс,  чай 
и  тому  аодобное  было  совершенно  незнакомо  имъ.  Если  дитя  ста- 
новилось упрямымъ  или  своенравнымъ,  то  его  неутомляли  нрав- 
ственными сентенф'ями  п  не  наказывали,  но  смотр*Ьли  на  него  и 
поступали  съ  нимъ  какъ  съ  больнымъ  до-т-Ьхъ-поръ,  пока  возвра- 
щающаяся веселость  не  обнаруживала  выздоровлев1я  души. 

Установленный  порядокъ  каждаго  дня  касался  сначала  толь 
ко  кушанья  и  сна,  но  впосл*дств1и  онъ  точно  также  распростра- 
нился и  на  все  остальное.  Утро  было  предназначено  бол']^е  ум- 
ственнымъ  и  труднымъ  упражнен1ямъ,  вечеръ-же  бол'Ье  механи- 
ческимъ;  что-же  касается  до  развитая  памяти,  то  ее  упражняли 
рано  утромъ  и  поздно  вечеромъ.  « 
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При  иреподаван1и  служию  основныиъ  правилоиъ  старинное 
изреченхе  Геращя:  будь  кротокъ  при  преподаванш.  Прежде  всего 
пр1учадъ  онъ  д'Ьтей  къ  равней  умственной  самод'Ьятедьности  идо 
многаго  предостав1ялъ  вмъ  доходить  безъ  его  помощи,  потому 
что  бы1ъ  уб'Ьжденъ  въ  томъ,  что  д'Ьти  т'бмъ  мен'Ье  учатся  и  раз- 

'  виваются,  ч'Ёмъ  мен'Ёе  мы  дов-Ьряемъ  ихъ  свдамъ.  Противно  гос- 
подствовавшей въ  то  время  педагогике  Базедова,  ии'бвшей  пав- 
нымъ  основан1емъ  изучен1е  предметовъ  Физической  природы, 
Во1ЬФъ  предоочитадъ  изучение  языковъ,  потому-что  оно  не  толь- 
ко само  по  себ*]^  знакомитъ  съ  окружающими  предметами,  но  и 
образуетъ  изв^Ьстнаго  рода  гуманность.  Поэтому,  какъ  скоро  д-Ьти 
уже  довольно  свободно  изъяснялись  на  родномъ  яэык'Ь,  ихъ  зна- 
комили съ  однимъ  изъ  иностранныхъ  языковъ  для  упра]кнев1я 
умственныхъ  способностей.  Онъ  испытывалъ  надъ  ними  свою  ме- 
тоду о6учен1я,  въ  особенности  языкамъ,  и  събольшимъ  усв']^хомъ 
примънвлъ  принципь  своего  отца  —  образовать  д'Ьтскую  природу 
для  жизни  и  мысли  посредствомъ  ааучиван1я  и  в^рнаго  пониматя 
избранныхъ  короткихъ  изр'Ьчен1й. 

Все  то,  ч']&мъ  д.'Ътт  занимались,  должно  было  быть  по  возмож- 

,  ности  точно  и  совершенно.  Такъ  напр.,  требовалось  отъ  нихъ,  что- 
бы они  слова  выговаривали  ясно  и  опред']^ленно.  Каждая  игра 
им'&ла  ц'кпю  развит1е  слуха,  зр']^н1я,  рукъ  или  даже  душевныхъ 
способностей;  каждая  наклонность  была  в'&рно  направлена;  каж- 
дое стремлен1е  было  поддержано  и  разумно  руководимо.  Дурныя 
привычки,  даже,  самую  шалость,  повторенную  н-Ьсколько  разъ,  ди- 
тя должно  было  само  сознать,  понять  почему  он»  запрещается  и 
акуратно  вписать  латинскими  и  н'бмецкими  словами  въ  свою  ма- 
ленькую книгу,  представляя  иск  причины  такого  запрещения.  Та- 
кая письменная  пов-брка  своихъ  поступковъ  приноситъ  бол^&е  поль- 
зы, ч']^мъ  чтен1е  Ц'Ьлаго  большаго  сочинешя. 

Почти  въ  одно  время  съ  н'Ьмецкой  азбукой  д-Ьти  изучали  и  ла- 
тинскую и  греческую,  п  почти  вдругъ  начинали  читать  и  писать 
на  трехъ  языкахъ,  потому-что  какъ  чтен1с,  такъ  и  письмо  счита- 
лось однимъ  д^^ломъ.  Часто  д'Ьтямь  давали  так1я  игры,  которыя 
съ  одной  стороны,  пр1учали  ихъ  къ  терп']^н1Ю,  а  съ  другой  были 
пособ1емъ  при  ученыхъ  заняпяхъ  отца  ихъ;  такъ  напр.  задавали 
д'Ьтямъ,  конечно  также  ради  любопытства,  просмотр'Ьть  сколько 
разъ  встр1^чается  то  или  другое  слово,  то  или  другое  предложен1е 
въ  книг'Ё  Тапдта,  или  Цицерона  или  рапсодхяхъ  Гомера;  за  мал*!^!- 
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Къ  ЭТВИЪ   СМуТНЫМЪ    и    уб1ЙСТВеННЫМЪ    П0СД'ЬДСТВ1ЯИЪ    иисти- 

цвзма  прибавилась  еще  странная  фвлософ1Я.  Въ  это  время  Гегель, 
только  что  сд'Ьлавшись  снова  учвтелемъ  акадеи1и,  об'бщалъ  ин- 
стическими  взглядами  и  разсужден1яии  разр']^швть  м1ровую  тай- 
ну в  ЭТВИЪ  обратвлъ  на  себя  внвмаше  большинства.  Съ  жадно- 
спю  бросился  юноша  къ  этой  новой  мечгЬ,  над'Ьясь  найти  въ  ней 
твердую  опору  своимъ  неисчислвмыиъ  сомн'Ьтямъ.  Но  мучитель- 
ное чувство  полнаго  нравственнаго  ничтожества  становилось  отъ 
этого  еще  тяжел'Ье,  потому-что  Фразеолопя  и  мысли  Гегеля  оста- 
вались для  него  непонятными,  что  онъ  ориоисывалъ  единственно 
только  своему  недостатку  восар1Имчнвости.  Просв'бщенный  отецъ 
поздно  узналъ  о  превратномъ  нааравленхи  ума  своего  сына,  и  когда 
заи^твлъ  его  въ  письмахъ,  то  считалъ  это  за  переходное  состоя- 
-«10.  Онъ  предостерегалъ  своего  сына  отъ  этого  новаго  Фанатизма, 
отъ  этого  бол^Ье  ч'Ьмъ  христ1анскаго  смирвн1я,  отъ  теологическаго 
пвреливан1я  изъ  пустаго  въ  порожное,  равно  и  противъ  Гегеля, 

«который,  хотя  и  самый  ОСТрОуМН'ЬЙШХЙ    изъ  НОВЫХЪ    ФИЛОСОФОВЪ, 

своею  д1алектикою  уподобляется  вампиру,  сосущему  внутренняго 
челов'бка».  Максъ  видимо  ослаб'бвалъ,  разъ  поддавшись  вл1ян1ю 
тайныхъ  силъ. 

Это  было  въ  конц'Ь  поздней  осени  1821  г.  ^.  Раи1  сид^^лъ  въ 
своеиъ  кабянет^Ь.  Вдругъ  Максъ  ворвался  къ  нему  полумертвый 
и,  спустя  3  дня,  убитый  отецъ  держалъ  въ  своихъ  объятгяхъ  трупъ 
единственнаго  сына. 

ютш  ПИМ  П  ЗДШУРП.  —  Далласъ  Бэчь,  въ  своемъ  отчет'6 
о  сиротскихъ  школахъ  въ  Эдинбург*,  говоритъ  следующее  : 

Въ  Эдинбург*  находится  семь  сиротскихъ  учебныхъ  заведен1й, 
называемыхъ  прштами  (Ьо8рНа18);  въ  шести  изъ  нихъ  принима- 
ются не  одни  сироты.  Забота  и  попечеше  о  д'Ьтяхъ,  которыхъ  ро* 
дители  находятся  въ  живыхъ,  кажется  многимъ  просв4щеннымъ 
людямъ  противными  общественной  нравственности,  подавая  воз- 
можность родителямъ  пренебрегать  домашнимъ  воспиташемъ,  или 
вовсе  не  заботиться  о  своихъ  д'Ьтяхъ.  Мн'Ьн1е  это  однако  не  дол- 
жно касаться  благотворительныхъ  сиротскихъ  заведетй;  попечете 
о  сиротахъ,  кажется,  было  главною  причиною  перваго  основан1я, 
по-крайяей-м'Ьр'Ь,  трехъ  изъ  пяти  мужскихъ  школъ'  въ  Эдинбург*. 

Основателями  ихъ  были :  Жоржъ  Гер10тъ,  Жоржъ  Ватсонъ, 
Дяц>яъ  Ватсонъ  и  Ковэнъ.   Изъ  этихъ  пяти  заведен1й  сиротсмй  • 
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11р1ютъ  ГОТОВИТЬ  свонхъ  ученнковъ  для  службы;  въ  з&ведешяхъ 
Гер10та  0  Жоржа  Вотсона  дается  выопее  образовав1е  дш  паль- 
чиковъ  съ  дарован1ез1ъ,  наконецъ  въ  Ковэнокомъ  проготовдяются 
учителя. 

О  каждоиъ  изъ  этихъ  заведуй  я  разскажу  по  порядку,  вред- 
ставя  его  начало,  устройство,  управлете,  пр1е111|  и  выпускъ  вое- 
питанниковъ  и  суомюсть  самого  преоодаван1я. 

СвротскШ    пр1ютъ   выстроевъ   прекрасно   и   ввутреинее  его 
устройство  вообще  хорошо.   Въ  отвошешв  хозяйственноаъ  и  две* 
циплинарноиъ  онъ  походить  на  заведете  Джона  Вотсона,  ноусту- 
^1^.  наеть  ему  въ  преподаван1и.   Поэтому  подробное  описав1е  этого 

приота  я  считаю  излишнимъ.  Управляется  овъ  патр1арха1ьныиъ 
образоиъ:  весь  домъ  составляетъ  какъ-бы  одну  семью,  глава  кото- 
рой есть  вачальникъ.  Такимъ  образомъ  нравственное,  Физическое 
и  умственное  воспитан1е  завпситъ  главнымъ  образомъ  отъ  одного 
лица,  которое  впрочемъ  д'Ьйствуеть  по  изв'^тнымъ  установлен* 
вынъ  правпламъ  чрезъ  посредство  попечителей  ((гпв^еев).  Д'Ьти, 
лишенный  родителей,  принимаются  въэто  заведенхе  какъ  сироты. 

ГЕРЮТСКОЁ     УЧИЛИЩЕ. 

Историчесмя  свлдлнгл.  Это  прекрасное  заведев1е,  предназна- 
ченное  ввачал'Ь  къ  поддержан1ю  и  вослвтанш  б'Ьдныхъ  свротъ 
эдинбургскихъ  гражданъ,  было  основаво  въ  1623  г.  по  желангю 
ювелира  Жоржа  Гергота.  Старан1емъ  доктора  Балканквола^  избран* 
наго  исполнителемъ  воли  Герюта,  ныя'Ьшнее  заведен1е  было  вы- 
строено меасду  1627 — 1650  годами.  Пвтиъ  бкЛ^ютворительвость 
этой  школы  распространилась  наоетавленныхъ  д'бтей^укоторыхъ 
родители  были  живы,  и  посл'Ьднимъ  актомъ  парламента  правите- 
лямъ  (коуегпог$)  было  дозволено  устроить  въ  город'Ь  школы  для 
вольноприходящихъ,  пзъ  излишка  доходовъ,  при  содержанш  въ 
самомъ  заведен1и  180  воспитанниковъ.  Излвшекъ  этоть  произо- 
шелъ  отъ  увеличен1я  ц'бнностя  земель,  находящихся  подъ  управле- 
В1емъ  правителей,  и  посл'Ь  долгихъ  разсужденШ  и  споровъ  р'Ьшенв 
было  употребить  этотъ  доходъ  для  лоддержан1я  школъ,  а  не  пер- 
воначальнаго  заведен1Я.  Заведен]е  управляетсд  первобытными  по* 
становлен1Ями  доктора  Балканквола,  озъ  которыхъ  впрочемъ  не 
ВСЁ  сохранены,  а  также  регулатввами  попечителей. 

Здан1е  сиротскаго  дома  въ  готическомъ  стил'Ь  съ  его  непра- 
витьвостями  и  пзлишествомъ  украшен1й,  расположево  въ  прекра- 
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сной  м-Ьстности  на  возвышен!»,  съ  котораго  виденъ  старый  Эдин- 
бургь  сгь  живописными  старинными  здан]ями.  Здан]е  сиротскаго 
дома  разд']^лено  на  множество  яебодьшихъ  комнатъ,  соединенных!» 
старпнными  д']^стяицами.  Есть  горницы  для  собран]я  правителей, 
комнаты  въ  которыхъ  живутъ  учителя,  столовая  для  воспитаннн- 
ковъ,  воспитателей  и  гувернеровъ,  спальная  и  мыльная,  кухня,  раз- 
ный службы  и  купальня.  Комната,  назначенная  для  рисовальнаго 
класса,  осв^^щена  сверху.  Мнопя  комнаты  по  вечерамъ  осв'Ьщают- 
ся  газомъ;  отоплеше  каменнымъ  угленъ  было  недавно  зан'Ьнено 
проведен1емъ  теплаго  воздуха;  способъ  осв'Ьжетя  комнатъ  не  хо* 
рошъ.  Не  смотря  на  общее  требованхе,  во  многихъ  осмотр']&нныхъ 
мною  школахъ  комнаты  осв'бжаются  плохо. 

На  двор'Ь  ма.1ьчики  играютъ  въ  изв'Ьстные  часы,  и  игра  въ 
мячь  предпочитается  ими  гимнастике.  Проволочный  р']&шетки  за- 
слоняютъ  стекла  снаружи  отъ  ударовъ  мячемъ. 

Управленге  и  хозяйство  школы.  Сов^Ьтъ  правителей  (ТЬе  Ьоагй 
о{  доуегпогв)  непосредственно  управлястъ  школою,  составляя  коми- 
тетъ,  который  подразделяется  еще  на  комитеты,  собирающ1еся  по- 
крайней-мйре  одинъ  рааъ  въ  дв*]^  вед,±ли.  Начальникъ  заведешя 
присутствуетъ  въ  этихъ  комитетахъ. 

Чиновники  при  завеАен1и  суть:  казначей^  зав^дующхй  прихода^ 
ми  и  расходами  но  жалованью  учителей  и  еженед'&львбш ъ  отчетамъ 
засвиД'Ьтельствованнымъ  правителемъ  заведея1я.  Секретарь^  зав'Ь- 
дующ}й  книгами  и  бумагами»  и  вообще  всей  юридической  частхю.  Пра- 
вып^ль  ааведенгл^  т.-е«  начальникъ,  который  вм^ст^  съ  гЬмъ  есть  и 
одинъ  изъ  учителей  и  присутствуетъ  въ  сов'Ьте.  На  нЪмъ  лежитъ  от- 
в'Ьтственность  по  всему  заведенш.  Кром'Ь  того,какъ  глава  семейства, 
онъ  долженъ  ежедневно  потри  часа  учить  д'Ьтей  въвысшихъклас^ 
сахъ  такимъ  предметамъ,  которые-бы  представляли  общ1й  инте- 
ресъ  для  всЬхъ  мальчиковъ,  какое-бы  ни  было  ихъ  назначеи1е  въ 
жизни;  наприм'бръ:  общ1й  обзоръ  истор1и  въ  особенности  англ1йскоЙ; 
геограФ1я;  первыя  освован1я  натуральной  йстор1и  и  механики;  ав- 
глШсшй  языкъ,  и  наконецъ  высш1я  основанхя  богослов1я.Онъ  дол* 
женъ  также,  разъ  въ  неделю,  осматривать  классы  и:другйхъ  учи- 
телей. У  него  должна  быть  книга  о  получаемой  и  выдаваемой  про- 
ВЙ31И,  нед'Ьльные  и  а1'|1сячные  отчеты  и  проч.  Учнтелл^  изъ  кото^ 
рыхъ  четверо  живутъ  въ  заведенш.  Мнй  кажется,  говорить  Бэчъ, 
весьма  ошвбочнымъ,  что  эти  учителя  не  собираются  подобно  чле- 
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намъ  сов'Ьта,  и  потому  никогда  не  исорашивается  вхъ  вш'ЬнЕе  от- 
носительно дисциплины  и  учен1я.  Докторь  и  фемш^^  которые 
крои'к  постоянныхъ  своихъ  визитовъ,  обязаны  являты^  00  пер- 
вому требовашю.  Хозяйка^  им'Ьющая  присмотръ  за  всЬми  вещами 
въ  дом'Ь  и  д'Ьйствующая  вообще  какъ  мать  семейства;  зав'Ьдукь 
щая  женской  прислугой,  платьемъ,  «{аемъ  и  сахаромъ,  внутреннинъ 
порядкомъ,  больницей,  мыльной,  столомъ  и  кушаиьемъ  для  боль- 
ныхъ.  Управляющгй^  зав'ЬдывающШ  съ^спыжл  припасами,  ото- 
плешемъ  и  осв'Ёщешемъ,  подъ  управлен1емъ  хозяйки.  Его  отчеты 
поверяются  ежем-бсячно  праввтелемъ  заведен1я  и  ка^ачеемъ. 

Прислуга  состоитъ  изъ  сл'Ьдующихъ  лицъ:  9  женщинъ  слу- 
шать при  стол'Ь,  моютъ  еженед'Ьльно  ноги  всЬмъ  мальчикамъ^  и 
присматриваютъ  за  малыми  д'Ьтьми.  Два  сторожа,  изъ  которыхъ 
одинъ  спить  въ  спальн'Ь,  а  другой  присутствуетъ  во  время  игоръ* 
Два  привратника:  одинъ  изъ  нихъ  моя^етъ  быть  женатый,  одинъ 
служить  у  воротъ,  и  оба  отв-Ьчаютъ  запорядокъ  и  ц'Ьлость  въ  до- 
ме. Они  принимаютъ  посетителей ,  допускаемыхъ  по  приказашю 
казначея,  или  начальника  и  покаэываютъ  заведенге. 

Премъ  и  выпускъ  воспытапниковь,  Пр1емъ  бьтваетъ  за  три  не- 
дели до  выборовъ,  въ  апреле  и  октябре.  Посту паюоце  прцнимая>т- 
ся  въ  возрасте  отъ  семи  до  одинадцати  летъ.  Пр1емъ  обсуживается 
коицтетомъ  правителей  и  заввситъ  отъ  степени  сиротства  восни* 
тайника,  отъ  характера  его  родителей,  отъ  степени  поэнанШ,  вы- 
казанныхъ  имъ  на  экз1Б1мене.  Детн,  лишенный  отца  и  матери,  име- 
ютъ  разумеется  на  прхемъ  самое  большое  право;  за  ними  еле- 
дують  лвшивппяся  одни  отцевъ,  друпя  матерей,  и  наконецъ  та- 
К1Я,  у  которыхъ  родители  живы.  Разумеется  требуются  свиде- 
тельства о  браке  родителей,  метрическое  детей  и  право  свобод- 
наго  гражданства. 

Новопоступающ1е  отделяются  впр6должен1и  целаго  года  отъ 
другихъ  воспитанниковъ,  занимають  въ  церкви  и  капелле  особые 
места,  имеютъ  особыя  спальни;  занимаются,  обедаютъ,'И  видят- 
ся съ  родственниками  такясе  въ  особые  часы  отъ  прочихъ.  Ве- 
роятно эта  мера ,  несуществовавшая  въ  основныхъ  правилахъ 
заведешя,  была  выдумана  для  прекращенхя  страшныхъ  дракъ  въ 
школе,  несколько  летъ  тому  назадъ,  когда  всяшй  старппй  воспи- 
танникъ  быль  тираномъ  младшаго.  До  двадцати  мальчиковъ  были 
исключены  изъ  школы  и  только  этой  строгост1ю  искоренено  это 
кулачное  право.  Теперь  отношен1я  воспитанниковъ  между  собою  и 
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къ  учителямъ  понимаются  лучше.  Легко  понять,  что  есть  и  друпя 
причины,  почему  отд'Ьдяютъ  новоприходяшихъ  воспвтанниковъ 
отъ  другихъ  д-Ьтей,  но  ни  для  одной  изъ  нихъ  не  сл*дуетъ,  по 
мя'Ь,  употреблять,  эту  м'Ьру.  Мальчики  эти  находятся  подъ  жен- 
скимъ  присмотромъ. 

Воспитанники  вообще  оставляютъ  заведете  14  л'бтъ;  если  маль- 
чику н'Ьгь  этихъ  л'Ьть  передъ  выпускомъ,  то  онъ  остается  еще 
на  годъ;  н'Ькоторые  оставались  до  16  л'Ьтъ.  По  статуту  заведен1я 
споеобн'ЬйШ1е  ученики  могутъ  получать  денежную  сумму  для  со- 
держан1Я  себя  впродолжеши  4-хъ  л'Ьтъ  въ  высшемъ  училищ')^  и 
чрезъ  это  йм'бть  средство  для  поступлен1я  въ  Эдинбургски  уни- 
верситетъ.  Когда  мальчикъ  изъ  заведен1Я  поступаетъ  въ  учен1е, 
заведев1е  платитъ  гон6рар1и  и  также  раздаетъ  награды  т'Ьмъ,  ко- 
торые представляютъ  похвальные  атестаты  о  ооведен1и  и  усоНЬ- 
хахъ.  За  шесть  м^Ьсяцевъ  до  выхода  воспитанника,  правители  тре- 
буютъ  отъ  начальника  заведен1я  отчетъ  о  поведеши,  учен1и  и  спо- 
собностяхъ  мальчика.  За  м'Ьсяцъ-же  до  этого  времени  спрап№ва- 
ютъ  у  родственниковъ,  или  воспитателя  ребенка,  къ  чему  желаютъ 
его  готовить,  къ  какому  мастеру  хотятъ  поместить.  Вес  это  обсу- 
живается и  если  мальчикъ  назначенъ  къ  отдач'6  въ  учен1е,  то  ма- 
стеръ  не  мо§сетъ  получить  за  него  годичной  платы  (ар  ргепИее^ее), 
не  отв'Ьтя  прежде  на  н'Ькоторые  вопросы,  касающ1еся  поведешяи 
усп'Ьховъ  его  учениковъ.  Казначей  обязанъ  заносить  въ  реестръ 
отв'Ьты  на  такого-же  р«да  вопросы,  д'^^лаемые  ежегодно ,  какъ 
ученику  такъ  и  тому,  у  кого  онъ  живетъ. 

Оставляя  заведенхе,  воспитанникъ  получаетъ  полную  одежду, 
библ1Ю  и  друпя  книги.  Воспитанникй«же,  назначенные  для  поступ- 
лен1я  въ  университетъ,  крон*  одежды,  получаютъ  некоторую  го- 
дичную сумму. 

Воспитанге.  Воспитан1е,  Т'Ьсно  связанное  съ  образован1емъ, 
приспособлено  по  возможности  къ  дарован1ю  и  назначен1ю  вос- 
питанника. Предметы  преподавашя  суть :  англ1йск1е  склады  и 
чтен1е,  геограФ1я,  истор1я,  письмо,  латинск1й  языкъ,  математика, 
рисован1е,  ФранцузскШ  языкъ,  музыка,  греческШ  языкъ,  механи- 
ка, натуральная  философ1я  и  хймтя.  Эти  предметы  проходятся 
въ  семи  классахъ;  въ  первыхъ  двухъ  исключительно  занимаются 
англ1йскимъ  языкомъ,  письмомъ  и  ариеметикой.  Въ  третьемъ  и 
четвертомъ  классб  назначается  часъ  для  латинскаго.  Такя^ё  часъ 
въ  шестомь  класс*  для  изучен1я  различныхъ  англ1йскихъ  сочине- 
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Н1Й,  въ  седьмоиъ  совсЬиъ  и'ктъ  языковъ.  Натуральная  фидософ1Я 
въ  сущности  не  преподается^  а  хиническаЁ  курсъ  прекратился. 
Греческ1й  языкъ  преподается  только  элементарно*  Въ  видахъ 
улучшен1я  курса,  были  напрасно  пр0бак1еиы  побочные  предметы, 
отъ  чего  курсь  теперь  потерялъ  свое  единство.  Помочь  этому  мож- 
но, 11ересматривая  весь  курсъ  отъ  времени  до  времени  и  содержа 
эти  отд'Ьльныя  в'Ьтви  въ  строгой  зависимости  отъ  общаго  плана 
преподаван1я. 

Учителя  разд'Ьляются  на  живущрхъ  и  не  а&ивущихъ  въ  заве- 
денш — устройство  хорошее,  когда  учителей  много.  Кром'Ь  началь- 
ника заведен1я  (Ьаив-^оуегаог),  обучаюп^аго  геограФ1и,  закону  Бо- 
Ж1Ю  ЕГ  части  истор1и,  въ  школ'Ь  живутъ  два  учителя  англ1йскаго 
языка,  учитель  математики  и  классичеекихъ  наукъ.  Неяшвутъ  въ 
школ'Ь:  учитель  музыки,  письма,  рисован1я  и  Французскаго  языка. 
Музыка  преподается  церковная,  а  рисован1е  т.  н.  механическое. 

Главный  труДъ  преподаванхя  въ  разлвчныхъ  курсахъ  разд^ 
ленъ  между  пятью  учителями.  Съ  ними  начальникъ  заведены  нре- 
оодаетъ  ежедневно  три  часа,  проч1е  занимаются  отъ  шести  до  се- 
ми часовъ,  и  поперем'Ьнно  сл'Ьдятъ  за  мальчиками,  когда  оня  встаютъ 
0  ложатся  спать,  во  время  об-Ьда,  и  даже,  по  правилу,  отв'Ьчаютъ 
за  нихъ  во  время  игры.  Такимъ  образомъ,  они,  по  исти^,  отягчены 
сверхъ  силъ  работой,  а  получаемая  награда  за  ихъ  самоотвержете 
не  такова,  чтобы  удеряшвать  ихъ  постоянно  при  заведеши. 

Метода  преподавашя  не  многосложна.  Уроки  заучиваются  иэъ 
книгъ;  при  этомъ  бываетъ  словесное  объяснен1е.  Математика  пре- 
подается вообще  словесно.  Въ  англ1йскомъ  отд^^етя  нам^^рены 
принять  методу  сессюнальныхъ  школъ.  Достоинство  ея,  шиЬ  ка- 
жется, состоитъ  въ  распред'Ьлен1и  классовъ ;  каждый  изъ  двухъ 
учителей  им'бетъ  по  отд'Ьлу  изъ  обоихъ  англхйскихъ  классовъ, 
такъ  что  въ  одной  классной  комнатЬ  образуется  два  различныхъ 
отд^^1ен1я  въ  одно  и  то-же  время.  Когда  одно  изъ  этихъ  отд&ю- 
аШ  учится ,  другое  приготавливаетъ  уроки.  Ц'бль  классическаго 
преподавашя  есть  приготовленге  иальчиковъ  къ  высшимъ  клас- 
самъ  высшаго  училища  и  окончательно  къ  университету.  Латвн- 
СК1Й  курсъ  прости][Гается  до  чтетя  изъ  Внргвл1Я  и  Горащя,  а  изъ 
греческаго  включаетъ  только  одни  элементы.  Классически  курсъ 
требуется  не  отъ  всЬхъ  воспитанниковъ;  взв'Ьстно,  что  изъ  62'-хъ 
мальчиковъ  47  сдйжались  ремесленниками,  а  большее  число  оетав- 
ляетъ  заведете  16  л^Бтъ  и  прежде.  На  это  можно  сд'Ьлать  мног1Я 
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водражен1Я.  Изучен1е  ^атиаекаго  языка  начинается  въ  4  к1ас(гЬ, 
т.-е.  па  оробы71и  мальчнкамд  трехъ  д'Ьтъ  въ  шкоа'Ь.  По  правидамъ 
требуется,  чтобы  каждый  иальчикъ  выдержалъ  блистательное  ис- 
пытание въ  латвнскомъ  язык'Ь.  Еслв  въ  подовинй  перваго  года 
онъ  окажется  сл&бынъ,  то  долженъ  остаться  въ  классе  еще  ца 
годъ,  и  когда,  къ  концу  втораго  года,  не  сд'Ьлаетъ  усп'бха,  то 
додженъ  быть  взятъ  вовсе  изъ  этого  класса  и  отдан1>  къ  дру- 
гаго  рода  заяят1ю.  Иснолвенхе  этого  правила  неиз&Ьжно  удержи- 
ваетъ  не  ии'Ьющаго  способноста  къ  языканъ  мальчика,  два  года 
въ  классЬ,  д'&Ёствуетъ  вредно  на  его  привычки  и  внинан1е,  уби- 
ваетъ  время,  которое-бы  онъ  могъ  иначе  употребить  съ  пользою  и 
производитъ  вредное  вл1ян1е  на  весь  классъ.  Правда,  что  значи- 
тельное  число  учевиковъ  никогда  не  переходить  четвертаго  клас- 
са,  въ  кото^омъ  преподаются  элементы  латинскаго  языка;  и  изъ 
т^Бxъ,  которые  продолясаютъ  латинск1в  уроки,  весьма  неинопе  дос* 
тигаютъ  университета.  И  такъ  для  немногихъ,  которымъ  можетъ 
послужить  истинно  съ  пользой  классйческхй  курсъ,  большая  часть 
долясна  заниматься  предметомъ,  который  лучше  можетъ  быть  за- 
м^Бненъ  другинъ.  Я  не  принадлежу  къ  числу  т'Ьхъ,  которые  уни- 
жаютъ  классическое  образован1е ,  но  ув'Ьренъ ,  что  оно  должно 
быть  полное,  чтобы  сд'Ьлаться  д'Ьйствительнымъ ;  полнымъ-же 
оно  не  можетъ  быть,  когда  учеше  оканчивается  въ  молодыхъ  го- 
дахъ;  къ  тому-же  есть  понят1я,  мало  или  вовсе  не  сродный  къ  язы- 
канъ, какъ  друпя  къ  математик'Ь.  Еслв-бы  ц^^ь  школы  былапри- 
готовлеше  снещалнстовъ,  то  я-бы  классическ1й  курсъ  считалъ  за 
главное,  в  смотр'Ьлъ-бы  какъ  на  исключен1е,  на  т1^ъ,  которые  по 
какимъ-бы  то  ни  было  причинамъ  неспособны  имъ  пользоваться 
вполн'Ь;  но  какъ  большая  часть  ученвковъ  находящихся  въ  школ^Б 
избираетъ  торговую  часть,  то  не  сл'Ьдуетъ  умственнаго  образова- 
Н1Я  подчинять  классическому.  Легко  нонять,  какъ  подобная  систе- 
ма можетъ  быть  приведена  въисполнеше;  во  многихъ  заведешяхъ 
Европы  можно  найти  тому  примеры.  Въ  отношеши  изучешя  Фраи- 
цузскаго  языка  мй'Ьн1е  мое  то-же ,  будутъ-ли  на  него  смотр'Ьть  . 
какъ  на  образовательное  средство,  или  какъ  на  полезное  приложе- 
ние въ  посл'Ьдств1и. 

Изъ  математики  проходятъ  ариеиетвку  съ  дробями,  элементар* 
ную  алгебру  и  геометр1ю,  по  плану,  принятому  въ  высшихъ  заве- 
ден1яхъ.  Учитель  объясняетъ  словесно,  а  ученики  д'Ьлаютъ  при- 
м-бры ,  вм'ЬсгЬ ,  или  каждый  особо ;  или-яс!е  учитель  даетъ  задачи 
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и  чертвтъ  Фигуры  на  доекЬ  подъ  двктовку  ученвковъ.  Прв  этомъ 
ученикъ  д^^1аетъ  примеры  на  гри«ельной  доск'Ь;  но  насколько 
мехавичесшя  д']^йств1я  исподняются  учвтедеиъ,  настолько  ученикъ 
теряетъ  способность  къ  письму  и  списыван1ю  Фвгуръ,  къ  поняпю 
пропорщи  и  такииъ  образомъ  не  уоражняетъ  ни  руки,  ня  глаза. 
При  этой  иетод'Ь,  щ^  занят1Я  учителя  предшеетвуютъ  ученвче- 
скимъ,  П0НЯТ1Я  ученика  остаются  какъ-то  нев'Ьрныии,  и  если  эта 
метода  можетъ  быть  употреблена  въ  я'Ькоторыхъ  случаяхъ,  то 
вообще  она  мн^  кажется  вредною. 

Рисовав1е  проходится  по  метод'Ь  прусскихъ  школъ.  Ученики, 
усвоввъ  первые  элементы  линейнаго  рисоваи1я ,  списываютъ  съ 
модели;  простая  перспективная  машина  (рег8реси7ета8сЫпе)даетъ 
имъ  идею  объ  основан]яхъ,  которыя  они  прикладываютъ  къ  прак- 
тик^^.  Сперва  даютъ  имъ  списывать  на  гриФельиой  доск*Ь  простыв 
твердыя  т'Ьла  съ  прямыми  и  кривыми  лвя1ями,  потомъ  слНЬпки,  и 
постепенно  бол-Ье  слояшыя  плоскости  списываются  на  бумаг-Ь  ка- 
рандашемъ  или  пинзелемъ.  Эта  метода  удивительно  направляетъ 
глазъ,  но  мало,  или  вовсе  не  способствуетъ  къ  образовав1ю  вкуса, 
поэтому  и  оставлена  н^^которыми.  Несмотря  однако  на  этотъ  не- 
достатокъ,  она  чрезвычайно  полезна  для  занимающихся  механикой 
и  превышаетъ  систему  линейнаго  списыванхя  съ  гравюръ,  уно- 
требляемаго  въ  первоначальныхъшколахъвоФранщи.Кром']Ьтого, 
она  им'Ьетъ  еще  и  то  преимущество,  что  по  ней  каждый  воспитан- 
никъ  научается  порядочно  рисовать.  Каждый  мальчикъ  дол* 
женъ  пробыть  въ  этомъ  классЬ  по*крайней-м'Ьр«Ь  годъ  до  своего 
выпуска. 

Въ  каждомъ  класс^Ь  уд^яется  ежедневно  по  часу  для  письма. 

Религгозное  и  нравственное  ойучеме.  Реляпозное  преподаваше 
состоитъ  въизучешибибл1и,  доказательствъ  христ1анства  (ЁУвАеп- 
се8  о{  СЬп8(1апиу)  и  катихизиса.  Кром'6  утренней  и  вечерней  мо- 
литвы, воспитанники,  въ  воскресенье  по  утрамъ,  занимаются  часъ 
катвхизисомъ,  библейскими  уроками  или  гимнами,  произносимыми 
по  вечерамъ,  и  ходятъ  два  раза  въ  день  въ  церковь.  Кром'Ь  того, 
пресл'Ьдуя  всякое  зло  и  поощряя  доброд'Ьтель,  школьная  дисци- 
плина д'Ьйствуетъ  этимъ  чрезвычайно  сильно  на  нравственность; 
хорош1й  прим'Ьръ  взрослыхъ  мальчиковъ  и  преобладаюпцй  везд'Ь 
порядокъ,  нм'Ьютъ  вл1ян1е  на  правильность  поступковъ.  Резуль- 
татъ  этого  моральнаго  воспитан1я  отражается  въ  характере  вос- 
питанника и  П0СХ&  того  какъ  онъ  оставляетъ  заведете;  выше- 
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700Ш1нутые  отуЬтм  ва  воороеы,  о  поведете  мододыхъ  людей, 
даваемые  каеуерамв,  у  мтеуыхъ  овв  находятся  въ  ученЕв  и 
ткшш ,  у  которихъ  овв  жйвутъ ,  въ  высшей  степеви  удовдетво- 
рVте^ьвы. 

Одввъ  гзъ  еворвыхъ  вопросовъ,  есть  сввдав1е  родствевввковъ 
с%  д'Ьтьмв  во  время  вхъ  пребывав1я  въ  ппсод'Ь.  Съ  одной  стороны, 
весьма  важво,  чтобы  ве  раз1>ывалнсь  этн  орвродныя  связи,  съ 
другой-же,  овытъ  ооказываетъ  сколько  вреда  ориносятъ  дурные 
сов'Ьты  родныхъ,  ихъ  пагубная  сявеходательяость  и  даже  въ  н'Ь- 
которыхъ  случаяхъ,  дурные  врви'Ьры.  Сообразно  съ  т-Ьмъ,  кото- 
рое ваъ  этвхъ  двухъ  золъ  важнее,  наставнвкъ  но  своему  усмо- 
тркшт  позволяетъ  р'Ьдк1я,  влв  яастыя  свидан1я  съ  роднымв.  Въ 
гер10тсконъ  заведев1и  воспвтавникн  мо17тъ  нав^Ьщать  свовхъ  зяа- 
коиыхъ  только  разъ  въ  три  нед'Ьлг,  кром'Ь  особенныхъ  случаевъ, 
въ  которыхъ  судьею  бываетъ  начальннкъ  заведеягя.  За  живущимв 
въ  томъгже  город'Ь,  родвые  должны  присылать  въ  заведен1е  и 
отводить  ихъ  туда  въ  назначенное  время.  Т'Ьмъ-же,  которыхъ 
родственники  находятся  въ  деревняхъ,  дается  три  нед'Ьли  канп- 
кулъ  въ  авгусгЬ,  по  разр^Ь111ен]ю  комитета  или  начальника  заведе- 
Н1Я,  если  онъ  не  находить  причины  къ  отказу. 

Въ  тесной  связи  съ  умственнымъ  и  нравственнымъ  воспвта- 
Н1емъ  находятся  награды  и  наказан1я,  принятыя  въ  шкогЬ.  Они 
состоять  въ  рази'Ьщевш  учениковъ  въ  классЬ,  въ  присмотр'Ь  за 
товарищами,  въ  по8болвн]м  нав'Ьщать  и  принимать  родныхъ  и  зна- 
коныхъ,  въ  подаркаиъ  за  хорошее  яоведеше,  въ  количеств^Ь  до* 
машнихъ  уроковъ,  въ  денежномъ  награждеши  во  время  обучен1я 
или  въ  помощи  для  продолжетя  ученая  въ  университет'^  и  даже 
въ  вспомоществованш  посл%  учетя.  Въ  отношен1и  къ  наказатямъ 
въ  правилахъ  сказано:  гЬлесное  наказан1е  должно  быть  употреб- 
ляемо какъ  возможно  р1же;  но  не  хорошо  то ,  что  его  употребля- 
ютъ  въ  присутствт  другихъ  учениковъ. 

Т'Ьлесное  наказан1е  можно  предпочитать  только  въ  н']&кото- 
рыхъ  случаяхъ,  когда  ув*щап1я  не  помогаютъ.  Но  это  есть  уже 
последнее*  средство  я  употреблять  его  сл'Ьдуетъ  безъ  горячно- 
сти и  не  при  другихъ.  Во  многихъ  заведетяхъ  розги,  слу- 
ЖИВШ1Я  долгое  время  обыкновенвымъ  наказатемъ,  теперь  вовсе 
оставлены.  Весьма  мало  найдется  характеровъ,  недоступяыхъ  къ 
Н'Ьжному  обращенш,  и  наставникъ,  предпочитаюпцй  отталкиваю- 
нця  средства  поощряющимъ,  не  им^етъ  необходимаго  достоинства 
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для  школы.  Н'Ьжныя  отяошен1Я,еущеегвую1щя  между  ввсмввв^ 
коиъ  и  учениками  во  мяогихъ  контммевтальныЕЪ  школахъ,  откуо- 
веяность,  которая  д'Ьлаетъ  язъ  него  отца  семейства,  гораздо 
лучше  возбуждаютъ  къ  повяновен1ю,  ч'Ьмъ  розги.  Недосгахочмо 
наблюдая  за  детьми  во  время  игры,  гераотеше  наставники  лоша- 
ютъ  себя  этииъ  средствъ  къ  нраветвеаяому  контрсмю,  что  отстра- 
нило-бы  много  эатруднен1й.  Правда,  каждый  наотавнивъ,  нооче^ 
редно,  отв'Ьчаетъ  за  оорядокъ  въ  дои'Ь,  но  оиъ  не  им-Ьеть  боль- 
шого ВЛ1ЯН1Я  на  д-Ьтей.  Въ  эаведен1яхъ  этого  рода,  оно  особен- 
но важно;  долпе  часы  учебныхъ  завятхй,  м^^ниимще  откровен- 
ному сблйжен1ю  меясду  учвтелемъ  и  учевикаии ,  представлають 
тутъ  важное  неудобство.  Что  такое  сблияюнхе  чрезвычайно  важ- 
но въ  нравственномъ  отношен1И,  въ  этоиъ  не  будетъ  сомневаться 
ни  одинъ  здравомыслянцй  наставникъ;  многоучея1е  въ  ошол^^  не 
зам-Ьняетъ  собою  умяаго  воспитаи1я  орясмотромъ  вн']^  ея,  въ  д'кжк 
образовая1я  нравственнаго  челов'Ька.  Слуги  не  иогутъ  заменить 
наставвиковъ. 

Фнгнческое  воспитанге.  Одежда  и  оища  въ1'ер10тск0мъза8едени1 
хороши.  Б'Ьлье  см'Ьняетея  три  раза  въ  неделю;  ежегодно  даются, 
какъ  верхнее,  такъ  и  нижнее  платья.  Л'Ьтомъ  устроен!^  купальвя. 
Платья  чистятся  ежедневно.  Снальныя»  классы  и  ороч,  содержатся 
въ  чистогЬ  и  осв&кеше  ихъ  слуаштъ,  какъ  видно,  оредметомъ  осо- 
баго  вннмашя.  Л'Ьтомъ  д'Ьти  часто  ходятъ  гулять.  Наигру  даетсятри 
часа  въ  день;  мн^  кажется  это  слияикомъ  мало,  сравнительно  съ  дру- 
гими заведешями,  особенно  для  младшаго  возраета.  Старшимъ  воепи- 
танникамъ  часто  ариходится  проводить  въ  класеахъ  8  часовъ  въ 
день,  что,  ври  множеств'Ь  предметовъ  сеиил^тняго  курса  вредно 
д^йствуотъ  на  умственное  развит1е,  какъ  видно  иаъ  опыта. 

Весьма  вероятно,  что  недостатокъ  движешя  и  пииц!  (хотя  д^Ь- 
тямъ  и  дается  по  куску  хл'Ьба  между  завтракомъ,  об^Монъ  я  уяси* 
номъ)  были  причиною,  что  я  не  нашелъ  въ  герштскихъ  восвитан- 
никахъ  овойствевной  д'Ьтямъ  живости.  Д^ти  не  занимаются  ни- 
какой домашней  работой,  и  даже  все  касающееся  прямо  до  нихъ, 
исполняется  слугами  заведен!я,  какъ-то:  чистка  спаленъ,  д&1аше 
постели,  11риготовлен1е  в  уборка  стола,  чищенЁе  платья,  сапоговъ 
и  проч.  Такимъ  образомъ,  д'Ьти,  им'Ья  все  готовое  и  непр1ученные 
заботиться  о  себ'Ь,  находятъ  тягостнымъ,  по  выход'Ь  изъ  заведе- 
Н1Я,  служить  нуждамъ  другихъ.  Мнопе  принимая  ихъ  въ  учев1е  н 
видя  неохоту,  съ  которой  они  принимаются  за  простыя  занятая. 
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аогжд1^ютъ  ихъ  образъ  восаитав1я.  Этотъ  недостатокъ  уведвчя- 
вается  ь&,е  совершенныиъ  незванхемъ  жизни.  Т'Ь  изъ  мадьчяковъ, 
кот(фые  вшсогда  не  оставдяютъ  школы,  живя  съ  безбрачными 
учитедшш,  не  могутъ  получить  110нят1я  объ  обществе;  если  они  и 
видятся  съ  родными,  то  на  н'Ксколько  дней  въ  году. 

Не  смотря  на  средства,,  аодаваемыя  въ  гер1отскомъ  училище 
къ  высшему  образовашю  ума,  почти  всё  сыновья  торговцевъ  ила 
лавочниковъ,  но  выход'Ь  изъ  заведещя,  сл^дуютъ  ремеслу  своихъ 
родителей,  но,  какъ  выразился  одинъ  изв'1^стный  священникъ  въ 
Эдннбургб,  если  изъ  школы  этой  не  вышли  знаменитые  люди,  за 
то  она  ремесленному  классу  доставЯла  трезвыхъ  и  в']Ьрныхъ  граж- 
данъ.  Мнопе  изъ  нихъ  достигли  гражданскихъ  почестей  и  сд'Ьла* 
лись  начальниками  заведен1я,  которое  въ  юности  ихъ  воспитало 
Школа  развиваетъ  умъ,  но  не  даетъ  его. 

УЧИЛИЩЕ  ЖОРЖА  ВЛТСОНА. 

Заведен1е  это,  устроенное  по  образцу  гер1отскаго,  лм'Ьетъ  съ 
нимъ  сходство  въ  обо^емъ;  но  есть  н'Ькоторыя  'различ1я),  достой- 
ный прии'6чаи1я;  въ-особенности  мн&  показалось,  что  зд^сь  отно- 
шен1я  д'Ьтей  къ  учителямъ  поняты  лучше.  Правда^  что  въ  герфт- 
скомъ  вдвое  или  втрое  бол'Ье  воспитанниковъ,  ч'Ьмъ  у  Ватсона,  в 
трудность  сблвжешя  съ  ннми  увеличивается  числомъ. 

.  Яетор|>,  устройство  и  проч.  Заведете  это  основано  Жсфжомъ 
Ватсономъ,  который  бывъ  снерва  клеркомъ,  потомъ  купцомъ,  бе- 
режливост1ю  и  благо^азум1емъ  достигъ  независимости  и  умеръ  по 
своему  времени  богатымъ  челов^Ькомъ.  Онъ  оставилъ  1 2,000  ф.  ст. 
наоенован1езаведетя  для  д'Ьтей  разэоренныхъ  купцовъ  въ  Эднн» 
бург'Ь  (Въ  настоящее  время  заведевхе  им'Ьетъ  отъ  33  до  34  ты- 
сячъ  долларовъ  дохода).  Здан1е  школы  было  построено  около 
1724  г.  обществомъ  купцовъ  в  попечителей  назначенныхъ  по  за- 
в^Ьщанш. 

Доставь  сов'бта  правителей,  управляющвхъ  этвмъ  заведенхемъ, 
почти  тотъ*же,  какъ  п  герютскаго,  но  только  проще,  потому-что 
самое  заведенхе  меньше.    ' 

Общее  хоаяйет&о.  Главный  учитель  исполняетъ  обязанности 
начальника  за^едеи1я,  а  хозяйка  служить  ви'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  и  упра- 
вительвицей.  Оба  получаютъ  суммы  на  случайные  расходы,  въ  ко- 
торыхъ  начальннкъ  отдаетъ  отчетъ  комитету,  а  хозяйка  началь* 
нвку.  Поставщики  представляютъ  свои  отчеты  начальнику,  кото* 
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рый  рдзсиатриваетъ  И1ъ,  и  если  утвержд&егь,  то  передаетъ  кап- 
начею. 

Въ  заведеши  -два  привратника,  изъ  которыхъ  одеиъ  д<»1жевъ 
быть  портной.  Оаъ  женатый  н  жена  его  разд^Ьдяетъ  съ  инвъ  ври- 
сиотръ.  Оба  привратника  наб^юдаютъ  за  детьми  во  время  игры  и 
когда  они  встаютъ  и  ^ожатся  спать:  одинъ  бываетъ  въ  купа1ьн^&, 
въ  то  время  какъ  другой  посы1аетъ  туда  д'Ьтей  по  отдЪютянъ. 

Пргемь^  быпуекъ  и  проч,  Мадьчики,  принимаемые  въ  это  заводе- 
Я1е,  вообще  принадлежать  къ  семейстЕО^иъ  бод^Ье  образованнымъ 
я'Ьмъ  у  гер10тскихъ  воспитанниковъ ,  услов1я  пр1ема  для  яяхъ 
сложя'Ье  и  они  поступаютъ  старше.  Свид'Ьтедьства,  требуемыя  для 
пр1ема,  суть  сгЬдуюпця:  доказательство ,  что  близкхе  родные  при- 
надлежать къ  купеческому  сослов1Ю,  свид'Ьтельство  о  б-Ьдиости,  о 
рожден1и  и  крещен1и.  Этимъ  исключаются  незаконнорожденные;  и 
накояецъ  свид'ЬтельстБо  о  времени  пребывангя  ихъ  прежде  въ 
другой  школ'Ь.  Чтобы  быть  принятымъ,  мальчикъ  долженъ  ум*Ьть 
читать  и  провести  прежде  годъ  въ  другой  школ'Ь ,  если  ему  семь 
л'Ьтъ,  два  года,  если  восемь,  и  такъ  дал«Ье  до  одиннадцати,  носл'Ьд- 
нее  время,  въ  которое  онъ  можетъ  быть  принятъ.  Воспитанникъ 
можетъ  такимъ  образомъ  пробыть  въ  школ'Ь  восемь  л'Ьтъ  или 
только  четыре  года,  и  долженъ  выдти  пятнадцати. 

Мальчики  эти  готовятся  дли  торговыхъ  заиятМ,  или  для  дру- 
гихъ  должностей.  Изъ  94  воспитанниковъ,  вытедшвхъ  изъ  заве- 
детя,  50  поступили  въ  купечество,  20  сд'Ьлалиеь  клерками,  9  чи- 
новниками, 6  занялись  разными  делами  и  только  44  остались  ла- 
вочниками. Въ  герютскомъ  заведети  число  этихъ  посл'Ьднихъ  от- 
носится какъ  85  къ  94.  Изъ  это1ч)  можно  судить  о  главной  ц^^н 
воспитан1Я  въ  этомъ  заведен1и. 

Учебное  еоспитанге.  Хотя  по  правиламъ  этого  эаведенЦ  кажет- 
ся, н*которые  предметы  считаются  не  такъ  нужными ,  какъ  дру- 
пе,  однако  разница  преподаванхя  •  съ  герютскимъ  училищемъ  С(ь 
стоитъ  именно  въ  томъ,  что  зд'Ьсь  оно  полн'бе;  латинск1й  и  грече- 
СК1Й  языки,  ИСТ0Р1Ю  И  геограФ1Ю  проходятъ  обширнее.  Нов^йШ1е 
языки  спрашиваютъ  не  такъ  строго;  *въ  англ1йскомъ  курс^Ь,  арио- 
метик'Ь  и  проч.  н'Ьтъ  разницы  съ  герютскимъ  училищемъ,  хотя 
зд^Ьсь  эти  предметы  проходятъ  кажется  лучше. 

Въ  этомъ  заведен1и  ученики  и  учителя,  съ  ихъ  малымъ  ясало- 
ваньемъ,  также  обременены  работой.  11осл'Ьдн1е  тоже  должны  быть 
не  женаты.  Учителя  зд'Ьсь  избираются  поочередно,  и  хотя  яачаль-* 
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никъ  былъ  въ.ааведев1н  только  три  года,  онъ  долженъ  быдъ  заяи- 
мать  прежде  два  нвзпшхъ  мйста.  Это  правильное  избран1е  им'бетъ 
свою  хорошую  сторону  въ  отношенш  къ  двунъ  водявненвымъ 
учвтемнъ;  но  въ  отноюевЛи  аачадьнвка  заведен1я  оно  представ- 
дяетъ  неудоб€твО|  потому«что  отъ  него  требуется  часто  препода- 
ваше  такихъ  преднетовъ,  къ  которыиъ  онъ  не  готовился.  Управ- 
лете  180  иальчиковъ,  какъ  въ  герхотскоиъ  заведеши,  достаточно 
занвнаетъ  одно  лицо ,  но  зд'Ьсь  число  учениковъ ,  ограниченн^Ье. 
Тутъ  живутъ  три  учителя  при  76  мальчикахъ,  а  въ  герютской 
школ'Ь  пять  при  180;  поэтому  вся  выгода  остается  на  сторон'Ь 
ватсоновскаго  заведен1я.  Живущ1е  въ  школ'Ь  учителя  препода- 
ютъ  классиковъ,  англ1Йск1й  языкъ  и  математику;  посл'Ьдн1й  пред- 
метъ  возложенъ  на  главнаго  учителя,  который  также  препо- 
даетъ  начала  хииш.  Век  ученики  разд'Ьлены  на  три  класса. 
Учителя  не  составляютъ  Форменнаго  комитета ,  какъ  члены  со- 
в'Ьта,  но  вс']^  трое  им^ютъ  сходственныя  обязанности,  каждыГг 
поочередно  присутствуетъ  при  д'&тяхъ  во  время  об'Ьда ,  въ  ре- 
креащонные  часы  и  въ  спальн'6.  Главный  учитель,  не  смотря 
на  свое  зваше  начальника,  не  им'бетъ  преимущества  передъ 
другими,  и  потому  всЬ  учителя  дфйствують  дружн'Ье.  Реестръ 
квигъ,  нужныхъ  для  заведея1Я  представляется  ежегодно  началь- 
ннкомъ  въ  конитетъ  правителей.  Награды  ^  учен1е  и  поведен1е 
въ  этой  школ^  очень  велики.  Послй  ежегоднаго  испытан1я  разда- 
ются книги,  имена  отличившихся  учеиввовъ  пишутся  на  доек^  въ 
комнатЬ  начальника;  для  доетойныхъ  продолжать  курсъ  въ  уни- 
верситете ,  дается  100  долларовъ  на  четыре  года,  и  еще  85  на 
сл'Ьдующде  два  года,  по  одобренш  учебнаго  комитета.  Нежена- 
тые изъ  прежнйхъ  воспитаннвковъ  25  л'Ьтъ ,  и  неим'Ьющ1е  капи- 
тала на  начало,  ногутъ  получить  250  долларовъ  отъ  правителей, 
представя  похвальвыя  свяд'Ьтельства.  Такимъ  образомъ  долгое 
время  спустя  и  по  выход'Ь  воспитанниковъ,  заведен1е  продолжаетъ 
•свои  благод'Ьян1я.  Т'Ь ,  которые  учатся  на  получеше  звашя  адво- 
ката, или  хирурга,  платятъ,  сообразно  постановлешю ,  большее  го- 
яорар1й,  требуемые  въ  подобныхъ  случаяхъ. 

Нравственное  еоспиташе.  Я  уже  сказалъ,  что  взаимный  отно- 
шен1Я  учителей  и  воспитанниковъ  лучше  зд'Ьсь  понимаются,  ч'биъ 
Бъ  гер1отскомъ  училищ*]^ .  Это  нроисходитъ  не  стодько  отъ  систе- 
мы .управлешя,  сколько  отъ  личнаго  характера  самихъ  учителей. 
Когда  д'Ьти  ведутъ  себя  хорошо,  учитель  д'Ьлаетъ  съ  ними  боль- 
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Ш1Я  прогулки,  првглашаетъ  н'йкоторыхъ  къ  ееб*Ь  къ  чаю;  расхода 
этотъ  ставится  на  счетъ  заведен1я.  Д'Ьтямъ  предеетаыеяы  игры, 
работы  въ  саду  и  проч.,  даются  награды  за  хорошев  поведете, 
назначаемый  самими  воспитаяяякамв.  Т^мт»  которые  ведугь  себя 
хорошо  впродолжете  яед'к1и ,  позволяется  въ  субботу  навещать 
родственниковъ.  Виновныхъ  наказываютъ  въ  особой  комнагк  и 
вепрем'Ьнно  въ  присутотв1и  главнаго  учителя. 

Физическое  воспытанге,  Гимнастпчесюя  упражнен1Я  зд'бсь  не 
введены,  какъ  и  въ  гер10тскомъ  учялищ'Ь.  Д'бти  играютъ  въиячь 
и  занимаются  другими  играми,  ихъ  учатъ  танцевать. 

Въ  август']^,  посл']^  годоваго  экзамена,  пмъ  даются  каникулы  на 
шесть  нед'Ьль;  въ  это  время  одпнъ  пзъ  учителей  остается  въ  за- 
веден!п  съ  воспитанниками,  которыхъ  некому  брать,  или  которые 
остаются  по  другимъ  прпчинамъ. 

Спальни  устроены  не  хорошо.  Въ  каждой  кровати  спятъ  по  два 
мальчика,  спальня  затворяется  на  ночь  и  ключъ  находится  у  глав- 
наго  учителя.  Если  мальчикъ  захвораетъ,  то  для  этого  проведенъ 
колокольчикъ,  чтобы  позвать  на  помощь.  Все  это  весьма  не  хоро- 
шо устроено. 

ЗЛВЕДЕН1Е   ДЖОНА   ВАТСОНА. 

Заведете  это,  оргаввзованное  въ  18^  г.,  ин'Ьетъ  достоваство 
нов^йшаго  устройства  и  потому  св']^д'Ьн1е  о  вевъ  можетъ  быть 
любопытное.  Одно  изъ  праввлъ  этой  школы  есть  оостеденная  ор- 
ганизашя  и.  допущеи1е  изв'&нен1й  правилъ,  прежде  яЪшъ  оня  сд'Ь* 
лаются  закономъ.  На  освован1и  этахъ  двухъ  идей  организованное, 
это  заведея1е  достигло  своего  настоящаго  устройства  и  увели- 
чило число  своихъ  ученвковъ  до  160.  В'Ьроятйо,  настоящая  его 
Форма  не  есть  еще  окончательный  и  мног1я  изи'Ьнен^ямогутъбытъ 
сд'Ьланы  впосл'Ьдствш. 

Исторг'я,  устраитво  и  проч.  Заведение  это  для  б^дныхъ  д;Ь- 
тейбыло  основано  на  каппталъ,  оставленный  Джоноиъ  Вотсоноиъ 
въ  1763;  годовой  доходъ  заведен1я  около  15,000  долдаровъ.  М*- 
стоположен1е  и  устройство  дома  хорошо.  Въ  одноиъ  крыд'Ь  пон^Ь- 
щаются  д-Ьвочки,  въ  другомъ  мальчики.  Я  скажу  только  объ  уст- 
ройств* мужской  половины.  Въ  первомъ  этаж%  находятся  комна- 
ты начальника,  помощниковъ,  гувернеровъ,  церковь  и  три  класса. 
Пробовали  огр-Ьвать  домъ  теплымъ  воздухомъ,  но  это  не  удалось. 
Во  второмъ  этаж']^  находятся  рабоч1Я  комнаты,  спальни,  больницу 
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елуясбы,  коявата  дли  ключнлцьт  к  проч.  Весь  домъ  оев^щается  па- 
зомъ  и  снабжеаъ  проведенною  водою -*-два  важиыхъ  удобства. 

Устрок^ш^  ва^еденгя.  Общее  7ара&1ев1е  заведея1емъ  разд&1е- 
во  между  пятнадцатью  попеявтедями;оца1Ш'6ютъ  прц  себ'Ь  казна* 
чея,  клерка  в  ассистента  и  соетавляют1»  коматетъ,  который  обя- 
завъ  осиатрввать  заведенк  каждыя  двФ  нед*1Ьдв. 

Начадьввкъ  заведея!я  отвйчаетъ  за  все,  что  д'Мается  внутри; 
особшно  набдюдаетъ  за  нальчлкамп  и  нскдючвтельно  иреаодаетъ 
инъ  законъ  Бож1й.  Хозяйка  им'Ьетъ  присмотр!»  за  девочками  иаа 
веЬмъ  домашявмъ  хозяйствовъ.  Докторъ  обязанъ  пос']&щать  заэе- 
деи1е  два  раза  въ  нед'блю  и  кром'Ь-того  являться  по  востребо- 
вав1ю. 

Прислуга  заведения  состоять  пзъ  привратника,  двухъ  нянекъ 
треха»  д'Ьвушекъ,  четырехъ  горничиыхъ ,  повара  и  ассистента. 
Привратввкъ  наблюдаетъ  за  входомъ ,  собпраетъ  мальчиковъ  по 
утрамъ,  наблюдаетъ  за  ними  утроиъ  в  вечерояъ,  во  время  игры, 
купанья  в  об'Ёда. 

Одна  изъ  нянекъ  въ  особеииоств  смотритъ  за  чистотою  ма- 
ленькихъ  и  за  порядкояъ  у  старшихъ.  Содержан1е  каждаго  ребен- 
ке круглымъ  числомъ  стоитъ  въ  годъ  119  долларовъ,  Воспятан1е 
маль*1иковъ  и  д'Ьвочекъ  въ  одномъ  заведен1и  хотя  им'Ьетъ  своя 
выгоды  въ  весьма  молодые  годы,  во  впоел'Ьдств1Я  представляетъ 
так1я  затруднев1я,  что  правители  этого  заведения  постепевно 
уменьшили  число  воспитявницъ;  начальиикъ  заведен1я  желалъ*бы 
раад<Ьлить  школу 'на  дв'Ь;  ни  преподава&1е,  яи  дпсцявлйва,  годный 
для  одного  пола,  не  годится  для  другаго. 

Пргемъ.  Воспитаяники  принимаются  отъ  пяти  до  восьми  л'Ьтъ 
и  эти  раня1е  года  пр1ема  им-Ьютъ  зам^Ьтно  благод'Ьтельвое  на  нихъ 
вл1ян1е.  Характеръ  ихъ  мягокъ ,  дурвыхъ  привычекъ  еще  и'Ётъ. 
Не  смотря  однако  на  век  эти  преимущества  и  р'Ьдкхя  способности 
начальника  заведеи1я,  какъ  воспитателя,  пришлось  исключить  тро- 
ихъ  воспвтанниковъ  изъ  вновь  принятыхъ  25;  но  прим'Ьръ  этотъ 
такъ  сильно  под^Ьйствовалъ ,  что  съ  этяхъ  поръ  не  повторялись 
подобные  случаи,  хотя  до  1836  г.  было  принято  79  мальчиковъ  и 
66  д'Ьвочекъ. 

При  пр1ем'Ь  не  требуется  никакихъ  предварительныхъ  позна- 
ний, а  удостов'Ьрев1е  въ  томъ,  что  ребенокъ  д'Ьйстввтельно  не 
им'Ёетъ  никогО|  кто-бы  могъ  его  воспитывать.  Незаконные  и  боль^ 
ные  д'Ьти  не  принимаются.   Воспитанника  сначала  берутъ  на  нс«» 
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д«Ьдьное  испытание;  ес1«  онъ  яравствеаио  и  «нзвческв  годеаъдая 
заведев1я,  его  приавмаютъ,  еслв^же  0*671»,  то  должно  его  взять  на- 
задъ.  Воспитанника  выходятъ  изъ  заведен1я  14  д'Ьтъ,  и  о  нихъ 
уже  бод%е  не  заботятся ;  если  у  котораго  еще  есть  родные  шмш 
знакомые,  то  это  еще  не  тяжело ,  но  так1я  д'Ьти  не  составляютъ 
предмета  общественнаго  призр^н1я.  Вынустять-же  14-Д'Ьтняго  маль* 
чяка  съ  10  фунтами  стерл.  и  съ  библ1ей  мн%  кажется  слишвомъ 
жестоко;  къ  сожал'Ьн1ю,  этому  правилу  сл'Ьдуютъ  и  друпе.  Что  ка- 
сается до  этого  заведен1я,  я  слышалъ,  что  хотятъ  ограничить  прь 
емъ  только  такиии  д'Ьтьми,  которыхъ  об'Ьдн'Ьвш1е  родители  зани- 
мали прежде  ВЫСШ1Я  должности. 

Преподаваиге.  Несмотря  на  то ,  что  оредиетовъ  преподавашя 
бол'Ье  въ  герютскомъ  пр1ем'Ь,  они  распред'Ьлены  систематичн'Ье. 
Только  часть  плана  приведена  въ  исполнен1е,  и  это  хорошо,  поку- 
да не  сд'Ьлаютъ  распред'Ьлен1я  предметовъ  сообразно  призванио  и 
будущимъ  нуждамъ  воспитанниковъ.  Предметы  курса  сл'Ьдуюлце: 
склады,  чтенхе,  грамматика,  сочйнен1е,  письмо,  ариеметвка,  алгебра, 
ведете  квигъ,  географхя  и  истор1я  древняя  и  новая,  рисован1е, 
черчение  и  проч.,  элементы  натуральной  философш  и  хим1и,  нату- 
ральной исторш,  геометр1И  и  изм'Ьрешй ,  и  элементы  латинсваго  и 
греческаго  языковъ. 

По  статутамъ  заведен1я  полагается  только  два  учителя :  глав- 
ный учитель  и  асситентъ.  Оказалось  однако  необходииынъ  при- 
бавить двухъ  суб-ассистентовъ,  чтобы  им'Ьть  по  одному  для  каж- 
даго  изъ  трехъ  классовъ,  на  которые  разделено  завбден1е ;  стар- 
Ш1Й  учитель  им'Ёетъ  главное  управлен1е  и  иногда  преподаетъ. 
Чтобы  ии'Ьть  возможность  судить  удобнее  объ  усп'Ьхахъ  всЬхъ 
классовъ,  вс'Ьмъ  воспитанникамъ,  когда  можно,  читается  одинъ 
предиетъ  въ  одно  и  то-же  время ;  напр.  въ  одно  и  то-же  время  во 
всЬхъ  классахъ  занимаются  ариеметикой  или  чтен1емъ  и  началь- 
никъ,  переходя  отъ  одного  класса  къ  другому,  можетъ  составить 
себ^Ь  сравнительную  идею  объ  усп'Ьх'Ь.  Каждый  учитель  им'Ьетъ 
въ  одномъ  классЬ  по  н'Ьскольку  предметовъ,  сообразно  методе, 
принятой  ныньче  въ  лучшихъ  н'Ьмецкихъ  школахъ.  Въ  другихъ 
школахъ,  который  я  вид'Ьлъ,  каждый  учитель  им'Ьетъ  одинъ  или 
н'Ьсколько  предметовъ,  которые  онъ  преподаетъ  въ  разныхъ  клас- 
сахъ. Этимъ  нарушаются  слишкоиъ  близк1я  отношенхя  д'Ьтей  къ 
учителю ,  котораго  они  видятъ  немного  времени  и  который  за- 
нимается каждый  часъ  другнмъ.  Съ  другой  стороны  изв'Ьстно,  что 
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одинъ  преподаватель  не  можетъ  быть  одинаково  искусенъ  во  мно- 
гихъ  предметакъ ,  и  такимъ  образоиъ  преподаван1е  по  всёуъ  от- 
раслямъ  не  можетъ  быть  удовлетворительно.  Мн'Ё  кажется,  что 
оба  эти  метода  им^^ютъ  свои  справедливыя  стороны.  Именно  пер- 
вое правило  можно  приложить  къ  элементарному  воспитан1ю ,  вто- 
рое*же  къ  поздн'Ьйшеиу  пер10ду,  когда  предметы  науки  становят- 
ся трудн'Ье  и  положительный  з)1ан1Я  учителя  необходим'Ье  и  важ- 
н'Ье;  а  это  приходится  именно  въ  такое  время ,  когда  вл1ян1е  пре- 
подавателя на  ребенка,  становится  необходимо  слаб'Ье,  и  когда  вос- 
питанникъ  ^  при  хорошемъ  направлеши ,  приготовленъ  уже  въ  н'Ь- 
котороб  степени  управлять  собою.  Такъ  оба  правила  хороши  въ 
своемъ  м'1^сгЬ. 

Три  класса  подразд'Ьляются  каждый  на  три  отд'Ьла,  соотв']^т- 
етвующ1е  разнымъ  степенямъ  усп'Ьха  и  заключающ1е  понятли- 
выхъ  и  прилежныхъ  д^^тей,  сл'Ьдующихъ  лЪтъ:  1-й  классъ:  шести, 
семи  и  восьми  л'Ьтъ;  2-й  девяти,  десяти  и  одинадцати;  3-й  дв'Ьнад- 
цати,  тринадцати  и  четырнадцати.  ВсЬхъ  воспитанниковъ  въ1837 
году  было  116,  изъ  которыхъ  66  мальчиковъ. 

Высшее  положен1е  начальника  въ  этомъ  заведенхи  передъ  дру- 
гими учителями ,  составляетъ  совершенную  противуположность  съ 
гер10тскимъ  и  Жоржа  Вотсона  заведешями. 

Нравственное  к  физическое  воспитанге.  Весьма  трудно  р'бшить, 
что  именно  составляетъ  нравственную  дисциплину;  хотя  правила . 
въ  отношен1и  ея  могутъ  быть  одни  и  т-Ь-же  въ  двухъ  заведенхяхъ, 
на  практик^^-же  между  ними  является  огромная  разница.  Правила 
управлен1я  немного  разнствуютъ  съ  герютскимъ  и  Жоржа  вот- 
сона заведен1ями ,  зд  всЬмъ  т']^мъ  всякаго  наблюдателя  невольно 
пораясаетъ  патрхархальный  видъ  этого  заведешя,  тогда-какъ  въ 
другихъ,  особенно  въ  гер10тскомъ,  бол']&е  Формалистики  и  дисцип- 
лины; между  т4мъ  общШ  составъ  правилъ  всЬхъ  трехъ  заведен1й 
одинаковъ.  Поощренхя  и  наказания  въ  этомъ  заведен1и  т^-же  какъ 
я  въ  другихъ,  Начальникъ  этой  школы  сл-Ьдуетъ  двумъ  правиламъ, 
которыя,  в'Ьроятно  бол'Ёе  ч'Ьмъ  сами  законы,  поставили  эту  школу 
на  ту  степень,  на  которой  она'  находится.  Во  первыхъ:  изр^^дка  да- 
рованное прощеше  въ  неважныхъ  случаяхъ  предупреждаетъ  ча- 
стый наказашя;  во  вторыхъ:  наказан1е  никогда  не  должно  порож- 
дать чувства  будтобы  имъ  совершенно  искуплена  вина,  напро- 
тивъ  оно  должно  подать  мысль  виноватому,  что  ему  простили  часть 
его  вины. 

9««м  СУШ.  Отд.  1У.  1^ 
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Релипозное  образованхе  тоже,  что  въ  другихъ  заведен1яхъ. 

Въ  рекреацюнныхъ  занят1яхъ  принимаютъ  также  учаспе  в 
преподаватели.  Запрещен1е  игръ  служить  наказанхемъ. 

За  чистотою  наблюдается  строго;  д-Ьтей  часто  моютъ  и  купа- 
ютъ  въ  присутств1и  старшихъ,  но  мыльни  устроены  неудобно. 
Оба  суб-ассистента  об^даютъ  вжкстк  съ  д'Ьтьми. 

Мальчики  не  исполняютъ  никакихъ  домашнихъ  работъ  исклю- 
чая чищен1я  башмаковъ,  которое  производится  н'Ькоторыми  изъ 
старшихъ  воспитанниковъ  по  очереди,  и  которые  для  этого  вста- 
ютъ  ран'Ье  другихъ. 

Каждый  мальчикъ  спитъ  въ  особой  кровати,  исключая  въ 
спальняхъ  для  маленькихъ,  которые  спятъ  по  двое  въ  одной  и  за 
которыми  смотритъ  нянька.  Въ  другихъ  спальняхъ  спитъ  одинъ 
изъ  ассистентовъ,  или-же  одинъ  изъ  старшихъ  мальчиковъ  инаб- 
людаетъ  за  спальней,  а  ассистентъ  спить  возл'Ь. 

Одежда  такая-же,  какъ  и  въ  заведен1и  Жоржа  Вотсона. 

Распредтьлете  дня,  Распред'Ьлете  учебныхъ  и  рекреащониыхъ 
часовъ  достойно  заи'бчанхя.  Сл^дующ1й  порядокъ  бываетъ  зимою. 
Д^ти  встаютъ  въ  семь;  отъ  семи  до  половины  восьмаго  мытье  и 
од'Ьваше;  отъ  половины  восьмаго  до  восьми  молитва.  Отъ  восьми 
до  девяти  въ  классахъ.  Отъ  девяти  до  четверти  десятаго,  зав- 
тракъ.  Отъ  четверти  десятаго  до  десяти  играютъ.  Съ  десяти  до 
половины  одинадцатаго  въ  классахъ.  Съ  половины  одияадцатаго 
до  дв-Ьнадцати  играютъ.  Отъ  дв'Ьнадцати  до  часа  въ  классахъ. 
Отъ  часа  до  половины  втораго  об4дъ.  Отъ  половины  втораго  до 
трехъ  играютъ.  Отъ  трехъ  до  пяти  въ  классахъ.  Отъ  пяти  до 
шести  играютъ.  Оп»  шести  до  семи  въ  классахъ.  Отъ  семя  до 
четверти  восьмаго  ужинъ.  Съ  четверти  восьмаго  до  восьми  И1'ра- 
ютъ.  Отъ  восьми  до  половины  девятаго  молитва.  Съ  половины  де- 
вятаго  до  девяти  моются  и  лоясатся  спать. 

Счастливое  распред'Ьленхе  учебныхъ  и  рекреац10нныхь  часовъ  и 
нравственная  дисциплина  этого  заведен1я  доказываются  хорошвмъ. 
характеромъ  воспитанниковъ,  ихъ  общимъ  здоровьенъ  и  вееелост1ю 
Учебныхъ  часовъ  въ  этомъ  распред'1^лен1и  шесть  съ  половиною, 
рекреацюнныхъ  четыре  съ  половиною,  впродолжен1И  четырнадца- 
ти часоваго  дня,  тогда-какъ  въ  заведен1И  Жоряса  Вотсона  учатся 
девять  часовъ  и  даже  бол'бе. 

Въ  хюл*  дается  около  четырехъ  нед'Ьль  каникулъ.  Д'Ьтямъ 
позволяется  принимать  родныхъ  разъ  въ  три  нед'Ьли  на  два  ч'аса. 
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Школа  эта,  основанная  въ  1832  г.  согласно  желан1ю  Люи  Ко- 
вана, Французскаго  учителя  въ  Эдинбург'Ь,  назначена  для  восни- 
тав1я  д'Ьтеа  учителей  и  Фермеровъ.  Но  какъ  основатель  былъсанъ 
учитель  и  въ  Шотланд1н  былъ  недостатокъ  въ  семинархяхъ  для 
нриготовленхя  учителей,  то  ковэнск1е  попечители  р'Ьшили  употре- 
бить это  заведете  для  этой  ц'Ьли. 

Воспитанниковъ  принииаютъ  отъ  шести  до  восьми  л']^тъ.  До- 
]^одъ  заведешя  составляетъ  пять  тысячь  дОлларовъ  въ  годъ. 
Двадцать  воспитанниковъ  составляютъ  комплектъ.  Бъ  молодыхъ 
годахъ  воспитанниковъ  мудрено  судить  о  ихъ  будущихъ  способно- 
стяхъ  какъ  преподавателей,  однако  можно  полагать,  что,  изъ  двад- 
цати мальчйковъ,  трое  или  четверо,  в-Ьроятно,  окажу тъ  способно- 
сти къ  назначен1ю,  къ  которому  ихъ  готовятъ.  Весьма  достойно 
прим'Ёчан1я-то ,  что  какъ  д'Ьти  могутъ  оставаться  въ  заведеши 
только  до  четырнадцати  л'Ьтъ,  и  какъ  это  время  слишкомъ  не- 
достаточно для  ихъ  образован1я ,  то  т'Ё ,  которые  наибол']^е  ока- 
зываютъ  способности  къ  своему  назначешю,  начинаютъ  свое  учи- 
тельское зван1е  въ  этомъ-же  заведен1и,  и  кончая  такимъ  образомъ 
свое  собственное  воспитанхе,  служатъ  преподавателями  младшихъ 
воспитанниковъ. 

Ковэвское  заведен1е  им'бетъ  лучшхе  учебныя  пособ1я  как1я  я 
вид1к1ъ  въ  Шотландш.  У  нихъ  есть  прекрасная  коллекщя  для  на-, 
туральнои  нсторщ. 

(Нерог(  СП  ЁёасаИоп  ш  Еигоре,  Ьу  А1ех18  ВаПав  ВасЬе). 

РА31Н1  ШМТИ.  —  Недавно  проФессоръ  славянскпхъ  языковъ  и 
славянской  литературы  въ  врацлавскомъ  университет!;,  г.  Цы- 
бульск1й,  издалъ  на  польскомъ  язык'Ь  сочинен1е  подъ  заглавхемъ: 
(ЮЪеспу.81ап  паик!  о  гппасЬ  81о^1ап8к1сЬ»  (Современное  состоянхе 
науки  о  рунахъ  славянскпхъ).  Въ  сочинен1и  своемъ  проФессоръ 
разсматриваетъ  всё  попытки,  сд'Ёланныя  любителями  древностей 
для  разобран1я  рунъ  славянскихъ,  и  въ-особенности  останавли- 
вается на  истор1и  открыт1я  камней  микорминскихъ,  такъ  сильно 
подтвердившихъ  то  мв'Ьн1е,  что  славяне,  подобно  скандинавскимъ 
народамъ,  употребляли  руническую  письменность.  Говоря  объ 
этихъ  камняхъ,  ученый  изслЬдователь  приводитъ  почти  ц'Ьлый 
алфавитъ  рунъ  скандинавскихъ.  Незначительное-же  число  откры- 
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тыхъ  до  настоящаго  вреиевн  руническихъ  ааиятяиковъ,  г.  Цы-^ 
бульск1й  объясняетъ  т']^иъ,  что,  вообще,  у  народовъ  малообразо- 
ванныхъ  вс']^  изобр'Ьтен1я  р'Ьдко  ии'Ьютъ  практическое  приложе- 
Н1е,  а  потону  а  употреблен1е  рунъ  не  было  сдяшкомъ  расоростра- 
нено  у  славянъ.  Можно  также  предполагать,  завг&чаетъ  проФес- 
соръ,  что  мнопя  руны  этого  рода  считаются  по  ошибк'Ь  гернан- 
скими  рунами.  Вообще  трудъ  г.  Цыбудьскаго,  какъ  нельзя  лучше 
уб^^ждаетъ  въ  томъ,  что  предкамъ  яашииъ  была  изв'Ьстяа  рунв- 
чес1^ая  письменность,  и  потому  сочинеше  ученаго  профессора  дол- 
жно считаться  весьма  важнымъ  пр1обр'Ьтетенъ  въ  области  ела» 
вянской  археолохпи  и  славянской  рунограФ1и,  въ-особенностя. 

Вышелъ  польсти  переводъ  хроники  Марцяна  Галла,  сд'Ьлан- 
ный  г.  Глищинскимъ  въ  Варшав'Ь  и  печатаемый  въ  «Историче- 
скихъ  документахъ1>  Б-блввскаго.  Въ  Рим^^,  Тейнеръ  (ТЬетег)  яз- 
далъ  подъ  своей  редакщею  первый  томъ  весьма  важныхъ  онсь- 
менныхъ  документовъ,  открытыхъ  въ  ватиканскомъ  архив'Ь  я  ка- 
сающихся духовныхъ  д'Ьлъ  Польши  и  Литвы;  вышедшМ  томъ 
этого  издан1я  «Уе(;ега  шопитеп^а  РоЬшае  е1  ЫЫт^^ппеп  обяа- 
иаетъ  эпоху  времени  отъ  1217 — 1409  годъ  и  заключаетъ^  въ  себ^Ь 
папск1я  буллы  къ  духовнымъ  лицамъ  я  къ  королямъ  польскимъ  я 
князьямъ  лйтовскимъ  отъ  времени  папы  Гонор1Я  III  до  Гряг(ь 
р1я  XII.  По  изв'Ьст1Ямъ,  передаваемымъ  «Вяленскямъ  в'Ьетяякомъ» 
(^^  91),  въ  числ'Ь  другихъ  приношен1й,  сд'Ьлавныхъ  въ  йосл'Ьа- 
нее  время,  различными  лицами  виленской  археологической  кганяс- 
С1И,  г.  ПршездецкШ  принесъ  посл'Ьдней  въ  даръ  вытедппй  пер- 
вый томъ  этого  зам'бчательнаго  издатя. 

Въ  Праг^Ь,  книгопродавцы  Каберъ  и  МаркграФЪ  приступили 
къ  издан1ю  полнаго  собранхя  чешскихъ  поэтовъ.  Въ  настоящее 
время  вышло  уже  н'Ьсколько  выпусковъ  этого  издан1я,  начатаго 
съ  сочинешй  юмористическаго  чешскаго  поэта  —  Р^ець. 

Въ  Яссахъ  происходило,  9  ноября  (28  октября),  торжественное 
открытхе  университета, 

«Сгагеие  <1е  Со1о^пе»  сообщаетъ  горестное  изв'Ьстге  о  смерти, 
постигшей  ученаго  путешественника  доктора  Рошера,  занимавша- 
гося  изсл']^дован1ями  въ  центральной  Афряк'б.  Проникну  въ  далеко 
въ  глубь  страны,  къ  востоку  отъ  Занзибара,  почтенный  докторъ, 
въ  одну  ночь,  умерщвленъ  былъ  въ  своей  палатк*  двумя  тузем- 
ными дикарями,  изъ  которыхъ  одинъ  поразилъ  его  стр'блою,  на- 
оитанною  ядомъ. 
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Въ  одномъ  изъ  посл«Ьднихъ  ^^^^  «1пдер.  Ве1ке»  пон'Ьщево 
письмо  короля  Ввктора-днманума,  адресованное  яиъ  отъ  14  ноя- 
бря на  имя  г.  Фарини.  Въ  иисьм'Ь  своемъ,  государь  этотъ,  выра- 
жая сожал^Ьн1я  на  совершенный  недостатокъ  средствъ  для  народ- 
наго  образовашя,  который  онъ  встр'Ьтилъ,  по  прибьти  свое1гь, 
въ  Неапол^Ь,  и  напоминая  о  тоиъ,  пто  релипозное  в  гражданское 
обучепе  и  воепитан1е  народа  всегда  было  постоянною  мысл1ю  его 
царствоватя,  онъ  орнглашаетъ  г.  Фарини  принять  анергичесюя 
м'Ьры  къ  усиленно  средствъ  народнаго  образовашя  и  ра^'Ьшаетъ 
ему  взять  на  этотъ  предиетъ  изъ  его  собственной  королевской 
шкатулки  200,000  итал1янскнхъ  ливровъ.  Не  ограничиваясь  однммъ 
городомъ,  Викторъ-Эммануилъ,  въ  конц^Ь  письма  своего,  предла- 
гаетъ  г.  Фарини'  сд'Ьлать  необходимый  распоряженхя  къ  тону, 
чтобы  и  въ  провинщяхъ  также  былъ  разсмотрФнъ  важный  во- 
просъ  о  народномъ  воспиташи. 

Эаимствуемъ  изъ  письма  лондонскаго  корреспондента  «С.  Пе- 
тербургскнхъ  в-Ьдомостей»  любопытный  изв'Ьст1я,  сообщаемый 
инъ  редакцш  газеты  отъ  31  (19)  октября  объ  открыли  въЛнвер- 
пул^Ь  великол'Ьпнаго  здан1я,  подареннаго  городу  однииъ  изъ  его 
гражданъ,  Уильямомъ  Брауноиъ,  и  которое  принимаетъ  отяын'Ь 
наэмте  ливерпульской  свободной  библ10теки  и  музеума.  Громад- 
ность пожертвован1я,  сд'Ьланнаго  г.  Брауномъ,  моясетъ  служить 
образчикомъ,  до  какихъ  разм-Ьронъ  достигаетъ  въ  Англ1и  д'Ья- 
тельность  частныхъ  лицъ  въ  д^мгЬ  воспитатя  народныхъ  массъ. 

Постройка  этого  здаи1я,  начатаго  только  два  года  тому  ва- 
задъ,  обошлась  г.  У.  Брауну  въ  40,000  ф.  ст.  (242,800  р.  с.)-  Ве- 
лякол^вное  здан1е  это  ^  въ  корияескомъ  стил'Ь ,  вм'бщаетъ  въ 
себ^  залу  длиною  96  и  въ  вышину  70  Фут.,  съ  колонадою  и  гал- 
лереею,  въ  которой  предполагается  пом'Ьстить  скульптурный  про- 
изведетя  и  картины.  По  об'Ьимъ  сторонамъ  этой  залы  располо- 
жены библ10тека  и  музеумъ;  первая  заключаетъ  уже  въ  себ^Ь 
40,000  томовъ,  болСшею  част1ю  зам'Ьчательныхъ  классическвхъ 
сочинетй;  въ  музеуи'Ь  находится  превосходная  зоологическая 
коллекщя,  подаренная  лордоиъ  Дерби,  и  также  очень  интересная 
коллекщя  механическвхъ  моделей.  Зам']Ьчательно,  что  всЬ  книги 
въ  бнбл10тек%  куплены  городскимъ  сов'Ьтомъ  изъ  особеннаго  на- 
лога, который  добровольно  наложили  на  себя  жители  Ливерпуля; 
в  такъ-какъ  подобный  фондъ   не  ограничивается  единовремев- 
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нымъ  взносомъ  иди  надогоиъ,  назначенньшъ  на  извйстное  число 
жЬ.гь^  то  эта  бибд10тека  жмкетъ,  ооврененемъ,  достигнуть  огрои- 
ныхъ  радМ'Ьровъ,  и,  пожалуй,  стать  въ-уровшь  съ  азв'Ьстн'Ышши 
евровсйскими  книгохранвдищани.  Самый  музеунъ  не  ограничи- 
вается одною  только  коллекщею  лорда  Дерби;  —  его  основатели 
намерены  извлечь  ученую  пользу  ихъ  огроинаго  конмерчеосаго 
Флота,  ежегодно  посЬщаюн^аго  ливернульскхй  нортЪ)  поручая  ка- 
пйтанамъ  кораблей  составлять  для  этого  нузеуиа  различнаго  рода 
собрашя  въ  отдаленныхъ  странахъ,  посЬщаеиыхъ  вни. 

Рядонъ  съ  велнкодушнымъ  пожертвован1е11ъ,  сдйшннынъ  для 
Ливерпуля  г.  Брауномъ,  не  составляющими,  впрочеиъ,  въ  Англш 
иеключительнаго  првм'Ьра,  выстуоаетъ  невольно  наружу  то  уча* 
ст1е,  которое  выражено  было  жертвователю  со  стороны  общества. 
Корреспондентъ  «С.  Петерб.  вгкд,.у>  говорить  о  подаркахъ,  сделан- 
ныхъ  г.  Брауну  рабочимъ  народомъ  н  объ  адресЬ,  представлен- 
номъ  ему  отъ  того-же  народа;  безискусственныя  слова  9Т01Ч>  за- 
мйчательнаго  документа,  подписаннаго  выборными,  заключались 
въ  сл']^дующемъ: 

«Отъ  рабочихъ  людей  въ  Ливерпул'Ь.  Просимъ  ваеъ  покор- 
нейше принять  —  БО-первыхъ,  серебряный  щитъ,  съ  изображе- 
н1емъ  храма  просв^^щен^я,  великодушно  вами  подареняаго  вашимъ 
согражданамъ;  во-вторыхъ,  подносимъ  вамъ  часы,  которые,  озна* 
чая  движенхе  времени,  мы  ув'Ьрены,  не  укажутъ  вамъ  часа,  когда 
перестанутъ  уважать  имя  Уильяма  Брауна.  Мы  над'^мся,  эти 
приношешя  будутъ  оц'Ьнены  не  по  своему  внутреннему  достоин- 
ству, но  какъ  выражен1е  нашей  благодарности,  на  которую  вы 
вм'Ьете  полное  право.  Мы  уверены,  что  учреждеше  доставить  го- 
роду огромныя  выгоды  въ-отношеши  умственнаго  развит1я,  кото- 
рыя  вы  им']&ли  въ  виду,  в  желаемъ,  чтобы  вы  могли  оставаться 
посреди  насъ  еще  мнопе  годы  и  видеть  достойные  плоды  вашего 
добраго  д'Ьла». 

На  щит'Ь  выр'Ьзана  с^^Ьдующая  надпись:  "иЭтоприношете,  сде- 
ланное на  подписку,  собранную  между  рабочими  въ  Лявсроуле, 
поднесено  Уильяму  Брауну,  по  случаю  открьтя  вольной  бябл1о- 
текй,  какъ  звакъ  искренней  и  глубокой  признательности  за  его 
великодушный  даръ  городу,  къ  которому  они  принадлеясатъ». 

Особенной  торжественности  и  подготовленной  церемонш  при 
открыли  здан1я  ливерпульской  свободной  библютеки  и  муэеума 
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не  было;  во  зам'Ьчан1ямъ  г.  корреспондента,  это  былъ  но  преиму- 
ществу народный  праздникъ,  заключявшШся  ведякол'Ьпныиъ  бан- 
кетоиъ,  котораго  главнынъ  героемъ,  какъ  и  ц'Ьлаго  торжества, 
бьиъ  лордъ  Брумъ,  принимающ1й  участ1е  въ  каждомъ  дФл'Ь,  отяо- 
сященся  до  образовав1я  и  воспятан1я  рабочаго  народа  въ  Англхи, 
ярив^тственный  также  и  на  ули1цаъ  Ливераудя  громкяяя  кдикамя 
народа,  который  знаетъ  его  сочувств1е  къ  себ'Ь. 

Бибд10тека  Гумбоаьдта  куолена  недавно  однянъ  аягдячаяя- 
нояъ,  который  прюбр'Ьлъ  также  отъ  книгопродавца  Ашера  за 
5000  тал.  большой  бюстъ  Гумбодьдта  —  работы  Давида  Анж^р- 
енаго,  доставпийся  первому  покупщику  за  2000  талер,  съаукщона, 
на  которомъ  продавалась  различный  вещи,  оставш1яся  по  смерти 
великаго  ученаго. 


пстшг,  жлип  шт-отштушй  дмшиип  п  ж- 

Шлбудетъ  издаваться  въ  1861  году  (второй  годъ),  тетрадями 
въ  б.  8-ю  д.  л^  два  раза  въ  м'Ьсяцъ.  Ц'Ьна  за  годъ;  на  шЪсЛ  2  р. 
50  к^  съ  пересылкою  въ  города  и  доставкою  на  домъ  3  р.  За  пол- 
года: на  м'ЬсгЬ  1  р.  40  к.,  съ  перес.  и  дост.  1  р.  75  к.  Подписка 
принвиается  въ  конторахъ:  въ  С.  Петербург!:  въ  книжноиъ  ма- 
газнн'Ь  Лермантова  и  комн.,  въ  Караванной,  .ЛГ  24,  и  при  книж- 
ной торговле  Сеньковскаго  и  комп^  въ  Большой  Морской,  пА^  20. 
Въ  Москве:  въ  книжномъ  магазин'Ь  6.  О.  Свешникова,  наСтраст- 
номъ  бульвар'Ь,  въ  д.  Загряжскаго.  Гг.  иногородные  могутъ  также 
адресоваться  въ  редакщю  «Книжнаго  вестника»,  въ  С.  Петер- 
бурге. Остаюпцеся  отъ  1860  г.  экземпляры  Книжнаго  в'Ьстника 
можно  получать  по  той-же  ц^н'Ь  въ  гЬхъ-же  м'Ьстахъ. 

Съ  1861  года  содержан1е  КнижнаГо  в-Ьстника  будетъ  обога- 
щено сл'бдующиии  важными  прибавленхяии:  1)  въ  первый  отд^Ьлъ, 
библ10графическ1й,  будутъ  вносимы  еаь  книги,  выходящ1я  въ  Рос- 
С1ЙСК0Й  импер1и,  т.-е.  и  на  польскомъ,  н'Ьмецкоиъ  и  другихъ  язы- 
кахъ;  2)  сверхъ  перечня  книгъ,  д'Ьлаемаго  по  возможности  тотчасъ 
по  выход'Ь  ихъ  въ  св'Ьтъ,  въ  Книжноиъ  в'Ьстник'Ь  будутъ  особо 
перечисляемы  гЬ  изъ  нихъ,  который  будутъ  разсмотрЬны  нашею 
критикою,  при  чемъ  будетъ  указываемо  еодероюате  самыхь  рецен- 
эгй^  конечно  по  книгамъ  важнЫшимъ,  эам'Ьчательн'Ьйшямъ:  для 
неим'Ьющйхъ  возможности  сл^Ьдить  самимъ  за  критикою  новыхъ 
книгъ  по  всЬмъ  журналамъ  —  этотъ  отд'Ьлъ  можетъ  оказать  ис- 
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тявяую  услугу,  еемы  будетъ  соспедяться  удоиетворштеуино,  о 
чекъ  редашця  вскренво  позаботится ;  3)  въконц'Ь  1саждаго.4^бу- 
дуть  печатаемы  огшвдевхя  велхь  важн^Ьйшижъ  журналовъ  и  сбор- 
нпсовъ,  по  м'Ьр^  выхода  въ  св'Ьтъ  ихъ  книжекъ. 

Проше  отд'Ьды  останутся  въ  прежнеиъ  вцд'Ь:  КншквыД  вЪег- 
пкъ  будетъ  заключать  общая  етаты!  о  двяясеная  лпературы, 
квижной  торговли,  киигооечатани  какъ  въ  стодицахъ  такъ  ■  въ 
01)0В1шцци1ъ;  свяски  квягоородавцевъ,  бибшотекъ,  тяаогра«1й,  съ 
иеобходшыин  о  шгеъ  св'Ьд'Ьн1ямв;  некрологи  писателей;  будетъ 
извещать  о  вовыхъ  книжно-литературныжъ  оредпрЁяляхъ,  о  не- 
рем'Ьвахъ  въ  журналястяк'Ь;  объ  ввостранныхъ  книгахъ,  чтешенъ 
и  переводомъ  которыхъ  можно  было-бы  пополнять  пробелы  на- 
шей литературы, —  в  проч.  и  проч.  Будетъ  также  првнинать  объ- 
явлен1я  отъ  писателей,  переводчиковъ,  издателей,  квигопродав- 
цевъ,  пя<»*ра*цвковъ  и  т.  п.  ляцъ,  по  вредметяъ  кшша#аите- 
ратурнымъ  (♦> 

Подписчвкаяъ  на  Книяшый  в^Ьствикъ  1861  года  предлагаются 
въ  приложен1н  сл'&дующ1я  библ1ограФячесх1я  издан1Я,  по  понижен- 
ной ц'Ьн'Ь: 

1)  Редакщей  Книжнаго  в'Ьстника  пршбр'Ьтено  въ  собствен- 
ность все  изданхе  подъ  названхеиъ:  «Указатель  статей  серьезнаго 
содержан1я,  пои^^щенныхъ  въ  русскихъ  журналахъ  прежнихъ 
л'Ьтъ».  5  выпусковъ:  I,  Указатель  къСыну  отечество (1812 — 1852 
гг.);  II,  къ  Библютек'Ь  для  чтен1Я  (1834 — 1854);  111,  къ  Финскону 
в-Ьстнику  и  С-Ьверному  обозр'Ьн1ю  (1845—1850);  IV,  къ  Репер- 
туару и  Пантеону  (1839 — 1856);  V,  къ  Московскому  телеграфу 
(1825—1834). 

2)  Оканчивается  печатанхемъ:  Списокъ  пер]Одичсскнхъ  издашй 
(журналовъ  и  газетъ),  выходящвхъ  въ  Россш  въ  1860  г.,  съ  опв- 
санхемъ  ихъ  программъ,  съ  ихъ  историческимъ  очеркомъ  и  съ  ука- 
зан1енъ  ихъ  ц'Ьнъ  и  м'ёстъ  подписки.  Могущ1я  произойти  изи'Ьне- 


{*)  Редакц{я  Кнмжнаго  в^Ьстника  покорн^ЬДше  просить  всЬхъ  пояьэдгю- 
щяжея  и  ншересующвхея  содержаа1емъ  кн.  В— а,  сооб|цить  ей  до  новаго 
года  евок  аш^чандя  о  яео()ходимыхъ  по  нхъ  мн^вио  удучшен1яхъ  въ  ндгр- 
яад^:  заботясь  прежде  всего  объ  удовдетаорен1и  квяжныхъ  потребностей 
пубднжв,  редакц1я  сдйлаетъ  все  возможное  по  такнмъ  указашянъ. 
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Я1Я  въ  русской  журналистик'6  будутъ  своевременно  объявляемы 
въ  Книжномъ  в^^стник'Ь,  въ  допо1нев1е  къ  этому  «Списку». 

3  и  4)  Въ  первой  половин*  1861  года  редакпдей  будутъ  изда- 
ны: а)  Систематически  указатель  статей,  по  словесности  и  нау- 
камъ,  пом^щенныхъ  въ  важн']&йшпхъ  руссклхъ  журналахъ  и  сбор- 
иикахъ,  за  послгьднее  пятиягьтн  (1856 — 1859)|  и  б)  Систематиче- 
скШ  каталогъ'  русскихъ  книгъ,  одобренныосъ  критикою^  за  посл/ьд- 
нее  пятилгьпи'е^  съ  указан1емъ  самыхъ  реценз1й  (опытъ  критиче- 
скаго  каталога,  столь  необходимаго  для  вс^^хъ  любознятельныхъ 
и  нуждающихся  нъ  какихъ-либо  книгахъ). 

Гг.  годовые  подписчики  на  Книжный  в^стникъ,  желаюпие,  по 
лучить  какое-либо  изъ  этихъ  четырехъ  изданхй,  благоволятъ,  при 
подписк'Ь  на  Книжный  в'1^стникъ,  прилагать  за  первое  издание  1  р. 
50  к.,  за  второе,  третье  и  четвертое  по  75  к.,  а  за  вс*  четыре 
издашя  вм'Ьст'Ь  —  3  р.,  съ  пересылкой  и  доставкой  на  домъ. 


Часть  СУШ.  Ото   IV,  15 

/Соо^к 
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Бъ  Журнад'Ь  Министерства  напечатанъ  «ироектъ  устава 
низшнхь  и  среднгись  учнлнщь  егьдомства  Мшмстерстеа  Народяаго 
Просв1ьщен1яти^  съ  тою  ц'к1Ш,  чтобы  вызвать  со  стороны  опытныхъ 
педагоговъ  критическ1я  заи']^тки  на  этотъ  « Лроехтг»  въ  его  ц^^о- 
сти  иди  на  его  отд^^ьныя  статьи.  Зам^^тки  эти,  вподн^^  или  въ  со- 
кращенш,  будутъ  также  пом']^щаемы  въ  Журнал'Ь. 

Оффищальная  часть  его,  состоящая  изъ  правительственныхъ 
распоряженШ,  будетъ  выходить  отд']^1ьныии  листами.  Нсоффи- 
щальная-же  часть  будетъ  появляться  книгами  отъ  дв^^надцати  до 
пятнадцати  печатныхъ  листовъ,  20-го  числа  каждаго  м']^сяца,  на- 
чиная съ  гюля  текущаго  года. 

При  Жу  рнал'Ь  Министерства  редакщя  предполагаетъ  изда- 
вать особый  приложен1Я,  состояпця  или  въ  оригинальныхъ  про- 
изведен1яхъ  русскихъ  педагоговъ,  или  въ  пербводахъ  зам^^чатель- 
ныхъ  иностранныхъ  педагогическихъ  сочиненШ  и  учебниковъ* 
Вс^Б  подобнаго  рода  приложешя  будутъ  высылаемы  безплатно  ли- 
цамъ,  подписавп1имся  на  Журналъ. 

Подписная  ц^^на:  за  шесть  книгъ  безъ  ОФФИщальноЁ  части, 
начиная  съ  1юля  м^^сяца  —  4  руб.  сер.  безъ  пересылки  и  5  р. 
съ  пересылкою;  съ  ОФФИщальною  частью  6  р.  безъ  пересылки  и 
7  р.  съ  пересылкою.  Подписка  принимается  въредакщи  Журнала 
Министерства  и  во  всйхъ  извйстныхъ  книжныхъ  магазинахъ. 

Авторы  и  переводчики,  желающ1е  пом^^щать  свои,  статьи 
въЖурнал^^  Министерства  Просв'Ьщен1я,  могутъ присылать 
ихъ  въ  редакщю,  съ  означешемъ:  желаютъ-ли  они,  чтобы  статьи 
были  напечатаны  безъ  изм^^нен1Ё  или  дозволяютъ  сд']^лать  въ  нихъ 
изм']^нен1я  и  сокращен1я,  который  редакщя  сочтетъ  необходимыми. 

Авторамъ,  изъявившимъ  желаше  получить  вознагражденхе  за 
свои  труды,  редакщя  Журнала  высылаетъ  или  выдаетъ  лично: 
за  статьи  оригинальный — отъ  тридцати  до  пятидесяти^  за  статьи 
составныя  —  отъ  двадцати  до  сорока  и  за  переводы  —  отъ  пят- 
надцати до  двадцати  рублей  за  печатный  листъ.  Кром']^-того,  по 
особому  соглашенш  съ  авторами,  редакщя  будетъ  пр10бр']&тать 
отъ  нихъ  учебники  и  друг1я  педагогическ1я  сочинешя  для  напе- 
чаташя  ихъ  въ  вид']^  приложенШ  къ  Журналу. 

Редакторъ  К.  УШ1СК1Й. 


I 
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ОТД'ВЛЫУ.  ^!ЗВ'ВСТ1Я  И  СМЪСЬ. 


Четвертое  присужАенхенаградъграФаУварова.— Зас1Ьдан1е  геограмгаесваго 
общества  9  ноября.  —  Из1г1^ст1я  о  распространети  грамотности,  о  воскрес- 
ныхъ  школахъ,  женекихъ  учебныхъ  заведен1ахъ,  городскихъ  бнблотешжъ 
ддя  чтен1я  и  проч.  —  Объ  участьи  духовенства  въ  народнонъ  обрааовата.  — 
Французская  школа  въ  Аевнакъ.  —  Филологъ  Фрндрнхъ-Авгусгь  В^жьтг^ 
какъ  воспитатель.  —  Сынъ  велихаго  челов'Ька.  —  Снротсшя  школы  въ  Эдш* 
бурН^  —  Разныя  и8В'Ьст1я.  —  Объ  нздатн  аКннжнаго  в^^ткнка». 


{'Выходите  ЯМ  числа  катедто  лньеми^)^ 
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ОФФШЦЛШММ  ЧАСТЬ 

ЖУРНАЛА 

МИНИСТЕРСТВА 

НАРОДНАГО  ПРОСВЪЩЕШЯ. 

■     . —       ,     I         .         .  ■  ■  ^  ■ 

7&  1.  18в1  Г.*  1  Февраля. 

ВЫС0ЧАЙШ1Я   П0ВБЛЪН1Я. 

ч 

1  (8-го  января  1861  г).  О  надзоргь  за  воскресными 
школами  и  о  назначенги  вя  воскресныя  школы  свй'^ценниксвд 
для  преподавангя  Закона  Божгя. 

Быстрое  размножеше  воскресныхъ  школъ  какъ  въ  столи- 
цахъ,  такъ  и  въ  другихъ  городахъ  импер1н  обратило  на 
нихъ  ВсЕМилостивьйшБЕ  внимате  Государя  Импера- 
тора. Его  Величество,  въ  непрестанной  заботливости  о 
благ'6  общемъ,  считая  д^ло  народнаго  образовашя  въ  вос- 
кресныхъ тколахъ  весьиа  важнынъ,  Высочайше  повелеть 
соизволилъ  министру  народнаго  просв'Ьщетя  представить  Ето 
Величеству  мн^ше  свое  по  сему  предмету. 

Исполняя  с1го  Высочайшую  волю,  министръ  им^иъ  с^а- 
ст1е  повергнуть  на  воззр-Ьше  Государя  Императора  и  цир- 
кулярное предложете  свое  начальствамъ  учебныхъ  округовъ 
отъ  30-го  декабря  1860  года. 

Его  Императорскому  Величеству  благоугодво  било 
одобрить  это  циркулярное  преДложев1е  и  вм^ст4^  съ  т^^Мъ 
Высочайше  повел^^ть: 

1 
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1)  Коп1К|:ёъ  дтого  циркулАрд '^1^ровод1ггь  къ  министру 
внутреннихъ  л^Ьлъ,  для  11редложен1я  начальникамъ  губертй 
о  сод^йствш  съ  игь  Стороны  ^€б!§оз1у  ведомству  въ  наблю- 
деши  за  воскресными  школами. 

2)  Отъ  имени  Его  Величества  подтвердить  попечите- 
лямъ  о  неослабномъ  нкблюдеши  ва  воскресными  школами 
согласно  сд']&ланнымъ  министерствомъ  народнаго  просв%щен1я 
увазан1Л1{г^  к 

3)  Сообщить  митроиолитамъ  въ  об'Ьихъ  столицахъ  и 
оберъ-прокурору  свят-Ьйшаго  Сгнода,  для  распоряжстя  по  про- 
чимъ  губе]^н1ямъ,  чтобы  едархдальныя  начальства  сд^ла^и  ра- 
споряженхе  о  назначен1и  въ  каждую  воскресную  школу  свя- 
щенника, который,  сверхъ  обязанности  преподавашя  Закона 
Бож1я,  наб^'ио«:^алъ-бы,  вм^ст^^  съ  училшциымъ  начальствомъ 
и  при  его'\*дД'Ьйс'Ми,*'что6'ы  6ъ  школ*  йе'допускалось  ничего 
противна1о  правиламъ  православной  в'&ры  и  вачаламъ  нрав- 
стенности. 

Высочайшее  повел4н1е  это  министръ  народнаго  просв*- 
щешя  объявил ъ,  для  надлежащаго  исполнен1Я,  попечителямъ 
учебныхъ  округовъ  и  при  семъ  преддожилъ  имъ  сообщить 
подлежащимъ  епарх1альнымъ  начальствамъ  списки  восврес- 
ныхъ  школъ,  въ  епарх1яхъ  находящихся,  съ  показанхемъ  гд-Ь 
именно  школы  пом'Ьщаются. 

2  (11-го  января).  О  награокдети  домашни^б  учителей 
Шеелякова  и  Януба  серефнними  медалями. 

Государь  Император ъ,  по  положешю  главнаго  правле- 
шя  училищъ,  Высочайше  повел'Ьть  соизволилъ:  домцшнихъ 
учителей,  кодлежскихъ.  регистраторовъ  Андрея  Шевлякова  и 
Кар.1а  Януба,  за  свыше  десятилетнее  <5езпорочное  и  усерд- 
ное ислравлен]е  обязанностей  лредостдв.1еннаго  имъ  зватая, 
наградить  установленными  для  домашнихъ  учителей  серебря- 
ными медалдми  на  алексалацровскои  лент*,  д.^1я  ношешя  въ 
петлиц*. 
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1.  (10-го  днзари).  0б9  1^празф1^ги  долонтосщп  4гы>  пйг 
мкуытта  инспентора  студентов  вй  Хартовсн9тг  упшбр^, 
ситепцы 

Всл*дств1е  представ^тешя  попечитмя  Харьковскаго  утеб- 
наго  округа,  милистръ  народнаго  просв'Ьщен1я  ^ущгЬтиигь 
упразднить  должность  4-го  сверхштатнаго  помо1Цника  инспек- 
тора студентовъ  Харьковскаго  университета,  а  присвоенное 
сей  должности  жалованье,  364  р.,  разъ*здныя  деньги  200  р. 
и  квартирныя  85  р,  80  к.,  всего  849  р.  80  к.  сер.  обра- 
тить на,  состав^еш^  оклада,  д^тя  профессора  фцлософш. 

2  (10-го  января).  0б9  учреоюденги  звангя  почетнаго  блю- 
стителя при  Бобринецком9  и  Александргйскомв  приходских» 
училищах». 

Всд^дствге  представлетя  начгцчъства  Одесск^^о.  учеб]^агр 
округа,  ц  на  основаши  Высочайше  утверддеднаго  2-го  но- 
ябре 1859  г.  положен1я  глащаго  правдрщя  у^лищ>,  ^т^Р: 
ситель^^о  учреждешя  звалхя  дочетнаг^  бл^оститедя  при  началь- 
чцхъ  и  дрнходскихъ  училищахъ  ведомства  министв|>ртва  на- 
ро;ц1аго  иросв'Ёще^^я,  нинистръ  1^роднаго  просвещения  раз- 
р4щнлъ  учредить  зваще  почетныхъ  бдюстителрй  при  Бобрд; 
чецко^1ъ  ц  АлрксандрШсконъ  ориходсвихъ  у^|[лищахъ,  съ 
т-Ьзи*]^,  чтобы  служба  лицъ,  кои^т^  будетъ  пр^едостаэляемо  это 
зваухе,  з^с^тывалась  имъ  въ  очедедную  |»ородскую  службу, 
С!»  правдмъ  носить  мундиръ,  согласнр  Высочайше  утверж- 
денному 1-го  ноября  1839  г.  пр.ложен1Ю  о  городскихъ  на- 
чальрыхт^  училищахъ  въ  Москв4.  При  этомъ  присовокуплено: 
])  что  лица,  избираемы?  училищнымъ  начал ьствомъ  въ  зва- 
ще  1|рчетн1*хъ  блюстителей,   даджны   быть   утверждаемы   въ 
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этомъ  званш,  на  основати  упонянутаго  выше  положен1я  о 
городсБихъ  начальныхъ  училищахъ  въ  Москв*]^,  ]гЬстнымъ 
гражданеким'ь  11ач<а.1ьством'ь,  и  2)  что  какъ  при  первоначаль- 
номъ  утвержден1и  лица,  назначаемаго  въ  должность  почет- 
наго  ({.иостлтеля ,  такъ  и  при  оставлен1И  ъ%  сей  должности 
прослуживтаго  уже  установленный  трех.тЬттй  срокъ,  необхо- 
димо, согласно  полученному  отъ  министра  внутреннихъ  д*лъ 
отзыву,  каждый  рявъ  требовать  пре^^^варительное  согласхе  го- 
родсваго  общества. 

3  (11-го  января).  0б9  учрежденш  до.ююностей  почет- 
ным блюстителей  при  нгьк(торых^  приходск1КС9  училищахё 
Лазанснаю  г^чебнаго  (трут. 

По  представлейямъ'  начальства  Казанскаго  учебнаго  окру- 
га, и  на  основанш  Высочайше  утв^ржденнаго  2-го  ноября 
1859  г.  иоложен1я  главнаго  дравлен1я  училищъ,  относительно 
учрежден1я  зван1я  почетнаго  блюстителя  при  начальныхъ  и 
приходскихъ  училищахъ  в'Ёдомства  министерства  народнаго 
'просвЬщен1Я,  министръ  народнаго  просв-Ьщенхя  разр']^шилъ 
учредить  должности  почетныхъ  блюстителей  при  приходскихъ 
училищахъ:  Ирбитскомъ,  Нижнеломовскомъ,  Краснослободс- 
комъ,  СоликамсБОМъ,  Пермскомъ,  Павловскомъ  (въ  им'Ьнш 
графа  Шереметева) ,  Дубовскомъ  посадскомъ  (Саратовской 
губернш),  Балахнинскомъ-11ок])овскомъ  и  Екатеринбургскомъ, 
съ  тЬмъ,  чтобы  служба  лицъ,  коимъ  будетъ  предоста- 
вляемо это  зваше,  засчитывалась  имъ  въ  очередную  город- 
скую службу,  съ  правомъ  носить  мундиръ,  согласно  Высо- 
чайше утвержденному  1-го  ноября  1839  года  положешю  о 
городскихъ  начальныхъ  училищахъ  въ  Москв*.  Лица,  из- 
бираемыя  училищнымъ  начальствомъ  въ  званхе  почетныхъ 
блюстителей,  должны  быть  утверждаемы  въ  этомь  званш,  на 
основаши  упомянутаго  выше  положен1я  о  городскихъ  на- 
/чальныхъ    училищахъ  въ  Москве,   м^стнымъ   гражданскимъ 
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шшльствомъ.  Какъ  ири  первоначалшонъ  утвержденщ  лица, 
назначаемаго  въ  должность  почетяаго  блюотиФелж,  тахъ  и 
при  оставлен1и  въ  сей  должности  прослужившаго  уже  уста- 
новленный трехл^тн1й  срокъ,  необходимо  каждый  разъ  тре- 
бовать предварительно  соглас1е  городскаго  общества. 

4  (13-го  января).  Обп  утщрокденш  првдс9ьдатем  и  зог 
С9ьдатеАей  атллящоннлго  и  ретшттто  суда  Дерппк^аю 
уныщшипета. 

Минист|)ъ  народнаго  просв*щен1Я,  по  представлешю  по- 
печителя Дерптсваго  учебпаго  округа  и  согласно  избран1го 
совета  Дерптскаго  университета,  13-го  сего  января  утвер- 
дилъ  предс^Ьдателемъ  апелляц1оннаго  и  ревиз10ннаго  суда  уни- 
верситета, на  1861  годъ,  ординарнаго  профессора  Цшлера  и 
заседателями  того-же  суда,  ординарныхъ  профессоровъ:  Мейг 
нова ,  Еульмеринга,  Фот  -  Самсона-  1\4ммельст}ерна ,  Клауса 
и  Миндинш  .  и  исправляющаго  должность  гжстраординарнаго 
профессора  Энгсишана, 


ДРИКАЗЫ  МИНИСТРА 

НАРОДНАГО    ПРОСВ1^ЩЕН1Я. 

Л^  1. 

4-'ГО  января  1861  года. 

Принглаяется  кб  министерству  народнаго  просвгьщенгя: 
зас.}1уженный  профессоръ  Императорскаго  С.-Петербург- 
скаго  университета,  д'^йствительный  статскШ  сов^тникъ  И1ней- 
дер9^  съ  увольнетемъ  отъ  занимаемой  имъ  въ  семъ  универ- 
ситете должности  ординарнаго  профессора  по  каеедр*!  рим- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


—    в    — 

сжато  права:  ж  <гь  иааклёпенъ  •  члшанъ  ученаго  козшгпти 
главвшю  правяешв  училицъ. 

Опредгьляешся:  отставной  ротмистръ  Вишневскгй  —  иоче!- 
ны1гь  смотрителемъ  Полтавскаго  у^Ьзднаго  училища. 

Назначаются:  причисленный  бъ  министерству  народнаго 
прюсв'Ьщет»,  статокхй'  сов^ншеъ  Вулич9  —  въ  Ишератор- 
ок1#  Кв9тсш#  универеитетъ  ординаря1амъ  профессо|Ю11*ь  по 
каеедр^  русской  словесности.  Инспекторъ  Симбирской  гимна* 
гхщ  тшллежскхй  с<№1тникъ^(<411Ж4#с1вп1-т-вс!П{^адаа10щих'^,ХОлж- 
ность-  директора  училиииь  Сиы(6щтоА  губерв1и.  Испраэ^и*^ 
Щ1Й  должность  директора  Ровенской  гимлад1И)  надв&рныД 
сов^тникъ  Лшинюков9'  —  др^ессоромъ  лии^я  кнаая  Бевбо- 
родко.  Иисвекторъ  Волынской  гимАазш,  надв^^ный  сов'Ьтвшсъ 
Т^одоровцч9  —  иеправллющимъ  должность  директора  Ровенско|[ 
гимна^ш.  Инспекторъ  а<фвой  Каванско^1  ги.мназш,  титулярцнй 
сов^твшсъ  Вдреллепб^ргб  —  исправ.Аающимъ  дрл^кность  дирек- 
тора той-же  гимназш. 

Утверждаются:  исправляюпцй  должность  экстраординар- 
наго  профессора  Императорсваго  С.-Петербургскаго  уни- 
верситета по  каеедр']^  русской  истор1и,  коллежсшй  ассессоръ 
Еостлмаров9  —  исправллющимъ  должность  ординарнаго  про- 
фессора по  той-же  каведр**(7-го  декабря  18^0  г.).  Адъюнктъ 
ИмпЕРАТОРСкАГо  С.-Пстербургскаго  университета  по  каеедр'Ь 
русской  словесности  и  Литературы,  кол.1е«св1й  сов-Ьтникь 
Сухомлинове  —  экстраординарнымъ  профессоромъ  сего  уни- 
верситета по  той-же  каведр'1  (7-ро  декабря  1860  г.).  Адъюнктъ 
Харьковскаго  ветеринарнато  училища,  надворный  сов^тникъ 
Юневичв  —  профессоромъ  сего  училища. 

Лерввадишся:  канц^л^фскШ  иновдщсъ  ваоцедкрщ  Э^-^Ч^о* 
ВЫСХ1Г0  убэдшгр  цредводцтелд  дворянства,  губ^рнс^щ  секре- 
тарь Тещ^тъ  .Еух(^ет1й  —  ночетшм:^  сттр|[теле]|ъ  уч]|- 
.инцъ  Кабр4|нскаго  уФма. 
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I 

Исключается  изв  списков^,  умершгй:  чиновникъ  состоя- 
щей при  департаменте  наредиаго  просв^щешя  археографи- 
ческой воммиссш,  коллЬзксжШ  се^ютарь  Горбунов^. 

Оббявлнется  благодарность  литтш^^тва  щрофщго  про- 
сегьщенш:  почетному  скогрителю  Днитровскаго  (Московской 
губернш)  .уЬздваго  училища,  коллежскому  ассессрру  ^?ол- 
кову  —  за  произведенную  имъ,  на  собстуенвнй  счетъ,  о|(раску 
дома  Московской  1-й  гимназш,  съ  употреблетемъ  на  ^то^до 
500  руб.  сер. 

Правительствующимъ  сенатомъ:   . 

а)  ИскАЮчень  вовсе  шш  слуон:бы:  (кмХ1л!к  штатяпй  сммуи- 
тель  Кррчевскаго  у^адцаго  училища,  кодл^скщ  .ассэрсоръ 
Петръ  Ц&риктЪу  сужденрый  за  разм^'нъ  г  вв^реинаго  ему  по 
«лужбф  билета  Москорскои  сохранной  л^та  и  ро?гребден1е 
наъ  оного   1098  руб.   86  к.  сэр.  въ  4[:вою.  пользу  и  ,за.про- 

.  дэркаще  у  себя,  въ  течев^  восьми  м^сдцев^^  беаъ  .заццски 
на  нриходъ,  150  руб.  с^р.  училцщныхъ  денегъ. 

б)  10-го  ноября:  1860  года:  произведем:  бывшШ  дочехный 
смотритель  Суздальскаго  у^^зднаго  училища,  надворный  сов^т- 
нинъ  -Ишолай  ХоаАО0б  —  въ  коллехеше  (^в'Ьтмнкц,  >  въ  от- 
ставку. 

Дереименованъ:  почетный  смотритель  БогрродицкагОч  у4зд- 
наго  училища,  отставной  поручикъ  арзсхи  Павелъ  Тютчевд  — 
въ  коллежсюе  регистраторы,  соотв-Ьтственно  его  прежнему 
военному  чину  корнета.  * 

'   в)  34-10  ноября  "1860  года:  переименованг:  почетный  смо- 
тритель С.-Петербургскаго  Рождественскаго  у4зднаго  училища, 
коллежсшй  '  регистраторъ   Михаилъ   Бгьлавинъ  —  въ   прежн1й 
•военный  чинъ  поручика. 

'По  сему  предписывается  сделать  распорвхен1е  согласно  584  я  СЛ'Ьд.  ст. 
.  Си  Заа  (шд.  ^&Ы  и)  т.  Ш  Уга.  о  «^«««по.  «ц^д.  «п 
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1^  2. 

11-го  снварА. 

Причисляется  пп  минг^стерству  народнаго  просвтьи^ешя  : 
выпущенный  въ  18в0  году  изъ  Императорскаго  алексан- 
дровскаго  лицея  по  окончаши  курса  и  Высочайше  утвер- 
жденный въ  чин^Ь  IX  класса  Еоргцов^  (съ  10-го  декабря 
1860  года). 

Оставляется  на  службгь:  экстраординарный  профессоръ 
Императорскаго  университета  св.  Владишра,  статск1й  со- 
вйтникь  Ставровскгй — на  пять  л4тъ,  со  дня  выслуги  25  л*- 
тняго  срока  (оъ  Ьго  января  1861  года). 

Оббявллембя  признательность  минисп^^^т^а  народнаго 
просегьщенгя:  старшему  учителю  Новогрудской  гшгаазш,  ис- 
правляющему должность  инспектора  сей  гимнад1Н,  надворному 
советнику  БгьАЯвскому  —  за  усердную  деятельность  въ  ноль- 
замъ  состоящаго  подъ  его  попечительствомъ,  въ  г.  Ново- 
грудк*,  пршта  для  призр^тя  и  воспиташя  ма1Ъ^*иковъ-сн- 
ротъ,  обучающихся  въ  Новогрудской  гнмназш. 

За  от/мчно-усерднун^  службу,  состоящими  еъ  учебныхъ 

округах^ : 

С.-Петербургском9  —  законоучиташ  Охтенскаго  приход- 
скаго  училища,  д1акону  Перетерскому. 

Одесскома  —  коллежскимъ  ассессорамъ:  штатному  смотри- 
телю Бахмутскаго  уЬзднаго  училшца  Вересовичу  ^  младшему 
учите,1Ю  второй  Одесской  гимназш  Лндргясгьтчу ;  коллеж- 
скому секретарю,  почетному  смотрителю  беодосшскаго  уЬзд- 
наго  училища  Лоренцову;  состоящему  въ  X  классе,  младшему 
учителю  Одесской  второй  гимназш  Старовойтову  ^  и  губерн- 
скому секретарю,  младшему  у^1телю  той'-яе  гммназ1м  Вроко- 
стовскому. 
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Виленскомб  —  коллежсшмъ  сов'Ьтниммъ:  инспектору  Ви- 
ленской  прогнмназш  и  исправляющему  должность  смотрителя 
конвиБта  для  б^дныхъ  при  Виленсвой  гиннаши  Шевелеву^ 
штатному  врачу  Свенцянской  Vл^ия9^^Ш' Геппену ;  коллежскому 
ассессору,  врачу  Пинской  гимназш  Рьшке»ину;  состоящему 
въ  IX  классе  старшему  учителю  той-же  гимная1и  Ержто- 
вину;  коллежскому  секретарю,  учителю  Минской  гимназш 
Боржимоескому  ^  и  учителю  Минскаго  казеннаго  Еврейскаго 
училища  1-го  разряда  Шафиру. 

Шевскомп  —  старост*  молитвенной  залы  вря  Бердичев- 
скомъ  казенномъ  Еврейскомъ  училищ*  2-го  разряда  Ройзену. 

Харьковском^  —  коллежскимъ  сов'Ьтникамъ:  инспектору 
Орловской  гимназш  Гриценкову  и  старшему  учителю  той-же 
гимназ1и  Ковалевскому;  коллежскимъ  аосессорамъ:  старшюгь 
учителямъ  гимназ1Й:  Орловской  ~  Азаркевичу,  Курской  — 
Островскому  и  Дэюбгь,  Воронежской  —  Завадскому  у  Ращуп- 
кину и  Бгьлину;  штатнымъ  смотрите-иямъ  у*здныхъ  училищъ: 
Болховскаго — Александрову,  Воронежскаго — Торбургу,  Остро- 
гожскаго  —  Нестерову^  Богучарскаго  —  Фердинаидову;  млад- 
шимъ  учителямъ  гимназ1Й:  первой  Харьковской  —  Фризе,  Во- 
ронежской —  Сомме;  врачу  Воронежской  гимназш  и  благород- 
наго  пансюна  Предтеченскому ;  титулярнымъ  сов4тникамъ: 
почетному  смотрителю  Харьковскаго  уЬзднаго  училища  Там- 
бовцоеу;  старшимъ  учителямъ  гимназ1Й:  Воронежской  —  Л/у- 
хину^  первой  Харьковской  —  Ливскому;  учителямъ  у4здныхъ 
училищъ:  Харьковскаго— Расм^лову,  Задонскаго— %б'ерс;солу, 
Павловскаго— Русг1ну;  состоящему  въ  IX  класс*  врачу  бла- 
городнаго  пансшна  второй  Ха])ьковской  гимназ1и  Гакену; 
коллежскимъ  секретарямъ,  младшимъ  учителямъ  гимназш:  Во- 
ронежской —  Борисову,  второй  Харьковской  —  Парфенову; 
сверхштатному  учителю  первой  Харьковской  гимназ1и  Левен- 
штейну,  учителю  рисованхя  Орловской  гимназ1И  Волкову; 
губернскимъ    секретарямъ ,    учителямъ    у*здныхъ    училищъ: 
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ЕлецЕЯго  —  Захарову,  Острогожсхаго  —  Мъмюкоау^  Ха^уЬБов- 
скаго  —  Блиноеу^  ж  состоящему  въ  XII  клаесЬ  учителю  Ор- 
дбвсЕаго  уЬздиаго  училища  Игнатовичу. 

Объявляется  благодарность  министерства  народнаю  пр^у- 
св1ьщетя:  Устьсысольскому  городскому  голокЬ  кущу  Лашг 
кину  —  за  изъявленное  имъ  желаше  построить  на  земл']^  та- 
мошняго  уЬзднаго  училища  деревянный  флигель  для  пом^ще- 
тя  мужскаго  приходскаго  училища,  съ  обязательством^  пе- 
редать домъ  этотъ,  по  овончаши  постройки,  въ  собствен- 
ность училища. 

Правительству ющимъ    сенатомъ. 

27-^  октября  1860  года,  утв^мкдем:  почетный  смо- 
тритель городсвихъ  начальныхъ  въ  Москве  училшцъ  Павелъ 
Савиновь — въ  чнн^  коллежскаго  секретаря,  до  степени  кан- 
дидата ИмпЕРАторскАго  Московскаго  университвта,  со  стар- 
шинствомъ  съ  6-го  ноября  1859  года. 

По  сему  иредпнс11ва«тся  сд'кмть  рас110|шжешб  соыасно  564  м  с^^д.  ст 

Св.  Зак.  (изд.  1858  г.)  т.  III  ^'ст.  о  ел  у  ж.  но  опред.  отъ  ирав. 


Л  3. 

аЗ*го  января. 

Опред а^ьяется:  почетный  ординаторъ  Варшавской  .больницы 
младенца  1исуса,  докторъ  медицины  В>зе  —  въ  Импера- 
торскую и  Царскую  медико- хирургическую  академ1Ю  адъ- 
юнктомъ  по  каоедр*  терапевтической  клиники  и  частной  те- 
раши. 

Назначается:  прикомандированный  къ  Императорскому 
университету  св.  Владимхра,  сверхштатный  старш1Й  учитель 
Юевской  2-Й  гимназш,  магистръ  Демченко — адъюнктомъ  сего 
университета,  по  каеедр*  гражданскихъ  законовъ,  съ  уволь- 
нешемъ  отъ  с.1ужбы  при  гимназш. 
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Увольняется  вб  отпускп:  причисленный  къ  министерству 
народнаго  просв-Ьщеши,  чиновннкъ  IX  класса  Боргцова  —  въ 
Черниговскую  губертю,  на  два  м'Ьсдца. 

Объявляется  признательность  министерства  народнаю 
просвтмценгя:  пермскому  2-й  гильдш  купцу  Марьину — за  изъ- 
явленную имъ  готовность  произвесть,  на  свой  счетъ,  при- 
стройку къ  дому  Пермскаго  у^зднаго  училища. 
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ОФФИЩЛЛЬНАЯ  ЧАСТЬ 

ЖУРНАЛА 

МИНИСТЕРСТВА 

НАРОДНАГО  ПРОСВЪЩЕНШ. 
м  2.  18в1.  и  1 


ВиС0ЧАЙШ1Я   П0ВВЛФП1Я. 

3.  (28-го  декабря  1860  г.)  0б8  учреокдети  грс1шталшоЛ 
клиники  при  больнт^  Казанскаго  приказа  общес$лвеннаго. 
призрп^шя. 

Государь  |]]^пбраторъ,  по  подохенш  комитета  ш* 
нистровъ,  согласно  съ  представленгекъ  министра  народ- 
наго  просв^^щешя )  Высочайше  соизволилъ  на  учревдеше 
госпитальной  клиники  въ  больнице  Казанскаго  приказа  об- 
щественнаго  призр^вия,  д.1я  усовершенствовани  медшщнскихъ 
студентовъ  Казанскаго  университета  въ  госпитальной  прак- 
тике, въ  патологической  анатомш  и  судебно-медицинскихъ 
изсл'Ьдовашяхъ,  на  ол^дующихъ  главныхъ  основан1Яхъ: 

1)  Клиника  состоитъ  изъ  двухъ  отд&еошй:  терапевтиче- 
скаго  и  хирургическаго.  Отд'Ьленгями  зав^^дуютъ  два  профес- 
сора медицинскаго  факультета,  по  назначению  совета  Казан- 
скаго университета,  въ  качестве  директоровъ.  Одшъ  изъ 
нихъ  читаетъ  практическхя  клиничбск1я  декцш  теранш.  а  дру- 
гой —  лекцш  хирург1и.  Патологическая  анатонЫ  и  судебвая 
медицина  преподаются  практически  другими  двумя  профессо- 
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рами  медиц&нс|саго  факультета,  тоже  по  ваэтачетю  унквер- 
ситетскаго  совета. 

2)  Директоры  клиники  зав'бдуютъ  отд&1етя]1И  только 
впродолхен1е  учебнц^о  вреиещ!  ака|емтескаго  года;  но  на 
время  л'Ьтнихъ  вакац1Й  больные  сихъ  отд^лешй  поступаютъ 
въ  зав'Ьдывате  больн19чщ1хъ  врачей  и  клиническихъ  асси- 
стентовъ,  на  общихъ  основан1яхъ.  Профессорн-же  патологи- 
ческой анатонш  и  судебной  медицины,  не  зав^ду^  палатани 
больницы  {'Ёйнть-^и^т»  М90  не  требует'в  сущность  яренодавае- 
мыхъ  ИНН  наукъ),  иос^щвиотъ  больницу  только  для  практи- 
ческихъ  лекц1Й,  каждый  по  своей  части  и  для  занят1й  въ  ана- 
то— ирци  аал'Ь. 

3)  Внутрежхм  уяравлбнш  и  надв^ъ  м  клшяпесшпж 
отд'Ьлен1я%и  возлагаются  на  директоровъ  клиники,  которые 
требован1я  хшм  г*  щш;щ%гу  «одеранийя  больявх^  и  проч. 
письменно  сообщаютъ  контор!;  больницы.  На  ответственности 
сей  посл^дпей  остается  и  хозяйственная  часть  клиническихъ 
отД'1лен!й.  Вм-Ьст*  со  старшимъ  врачемъ  директоры  отв^Ь- 
чаютъ  за  упу1цен1я  по  ихъ  отд'6лен1ямъ,  если  они  не  при- 
няли аависящихъ  отъ  няхъ  ж^ръ  къ  отвраМен1|6  таковыхъ 
уиущеяш,  или  не  ув'бдомили  объ  оныхъ  контору,  либо,  въ 
случае  цадобности,  сов'Ьтъ  больницы,  въ  надлежащее  время. 

4)  О  встр']Ьтивпл1Хся  недорадум'6н1яхъ  или  несоглас1яхъ  по 
управлетю  клиническими  отд&лен1ями,  или  по  снабжетю  боль- 
ннкъ  надлежащими  потребностями,  директоры  входятъ  съ  пред- 
сгавленЬши  въ  приказъ  обп^ественнаго  при8р*Н1я ,  если  того 
требуетъ  б1агооостояи1е  клиники  и  находящихся  въ  оной  боль- 
ннхъ.  Они  должны  быть  непременно  приглашаемы  въ  засе- 
дал 1|№  кжкъ  совет,  такъ  и  больницы  приказа,  при  суждети 
о  аредмвпахъ,  касающихся  клиническихъ^  отделетй. 

5)  ВсяыборА  и  исполнен1и  споеобовъ  .ч^четя  директоры 
клжжииесжнгь  отдел>ея1й  яе  зависятъ  отъ  начальства  боль- 
тцы ;  но  при  яазтчети  бо.1ьнымъ  порц1й,  лекарствъ  и  дру- 
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гик'ь  врамбхнхъ  пособш^  они  оообрАзуются  с%  су]цеству]о- 
щимъ  длл  гра»дш1ск«1хъ  больняцъ  положешенъ  и  вообще  слЬ* 
дуют1^  уставу  сихъ  бмьвщъ,  Рмхадъ-же  ш  ^т^/крсп^  и 
друг1е  п]№Д)шты,  не  подагаеные  для  бодьняцъ  п^дажааовъ  т 
нормальному  ихъ  каталогу,  или  на  дадтетичеек!»  ср^АчТЯ»! 
нсза9дючающ||[ся  въ  табеля  о  лорцтахт^,  относится  на  счетг 
суммъ  ]ЕСазанскаго  университета. 

6)  Въ  течен1е  учебнаго  курса  дирехторн  клнвшя  дммиц 
каждый  по  своему  отд'Ьлент,  въ  надл^иащее  время,  доета»'» 
лать  въ  контору  больницы  закономъ  указаниыя  срочння  в'Ь- 
домости  о  больныхъ.  по  даннымъ  формамъ,  равно  вакг  ц 
друг1я  свфд^нхя,  которыя  старшему  врачу  потребны  будутъ 
по  исполненхю  служебныхъ  его  обязанностей. 

7)  Профессору  патологической  анатом1и  поручаемся  учр|М^ 
ден1е  йри  клинике  кабинета  по  преподаваемой  жиъ  наук'Ь  в 
наблюдете  за  онымъ^  Для  сего  кабинета  и  вм^ст^  съ  г6м% 
длл  практическихъ  заият1й  по  части  патологической  аиатом1ж 
и  судебной  медицины  приказъ  общественнаго  призр-Ьтя  в 
начальство  больницы  отводятъ,  по  соглашенио  съ  профвсю*^ 
рами  ув<шянутыхъ  наукъ,  соотв'Ьтственное  потребностямъ  по*^ 
м-Ьщеше.  Кабинетъ  учреждается  на  счетъ  свободныхъ  суммъ 
Казанскаго  университета  и  составляетъ  его  собственность. 

8)  Въ  помощь  профессорамъ  терашн  и  хирургш  ояред^- 
ляетвя  1Ю  одному  ассистенту  изъ  кончившихъ  на  каэавномъ 
содержаши,  не  да^^е  какъ  за  годъ  передъ  тФмъ,  медицим- 
СК1Й  курсъ  наукъ  въ  Казанскомъ  университет*  и  удостое»- 
нихъ  звашя  лекаря  или  доктора.  Къ  профессорамъ-же  пато- 
логической анатом1и  и  судебной  медицины  назначается  та- 
кимъ-же  образомъ  къ  обоимъ  одинъ  прозекторъ. 

9)  Оба  вдиш|ческ1е  ассистента  въ-течеше  вефго  года  ИЮ'- 
сутъ  должности  ординаторовъ,  каждый  ио  овоену  4пл^кляшр^г 
И  дежурятъ  по  больниц'6  наравне  съ  младшммм  врачами 

1* 
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а  ь%  ваващонное  время  зав^дуютъ,  также  кавъ  С1н  по(»^д- 
Ые,  (^льничными  палатами,  имъ  поручаемнмн. 

10)  Ассистенты  и  провекторъ  состоять  въ  действитель- 
ной службе,  пользуются  преимуществами,  присвоенными  ихъ 
ученымъ  степенямъ,  и  жалованье  получаютъ  отъ  универси- 
тета изъ  экономическихъ  суммъ  его,  въ  разм%р'Ь  по  усмот- 
Р'Ьн1ю  учебнаго  начальства.  Сверхъ-того,  ассистенты  поль- 
зуются квартирами  отъ  больницы,  а  прозектору  назначаются 
квартирныя  деньги  изъ  суммъ  университета. 

11)  Для  усп-ЬшиМшаго  достижешя  ц-Ьли  устройства  к-ш- 
ники  и  для  соглашешя  матерхалъныхъ  и  другихъ  къ  тому 
услов1Й  еъ  вт'треннимъ  устройствомъ  и  установленными  въ 
больниц*  порядками,  старш1Й  врачъ  оной  назначается  мини- 
стромъ  внутреннихъ  д^-тъ,  по  предварительному  соглашенпо 
его  съ  министромъ  народнаго  просв*щен1я,  изъ  числа  про- 
фессоровъ  медицинскаго  факультета  Казаискаго  университета, 
преимущественно  изъ  т'Ьхъ,  кои  бол'Ье  знакомы  съ  практи- 
кскою  частш  терапш  и  хирург1и.  Въ  случа^Ь  болезни  стар- 
шаго  врача  больницы,  въ  исполнен1е  обязанностей  его  всту- 
паетъ  старш1Й  по  служб^Ь  директоръ  отд^^ен1я  клиники. 

12)  Старш1Й  врачъ  бо.1ьницы  обязывается  доставлять  вс^ 
зависящ1я  отъ  него,  сообразныя  съ  больничнымъ  уставомъ, 
удобства,  потребныя  для  усп^шн^йшаго  достижентя  ц&1и  прак- 
тическаго  обучен1я  студентовъ  при  болънта^']^  приказа.  О  за- 
труднен1яхъ  своихъ  въ  этомъ  отношети,  еста-бы  они  встр*- 
тились,  онъ  доноснтъ  сов'Ьту  больницы. 

13)  Клиническ1я  отд*леюя  и  въ-течеше  учебныхъ  м4ся- 
цевъ  не  освобождаются  отъ  предписаннаго  закономъ  посЁ- 
щем1л  больницы  приказа  общественнаго  призр*н1я  инспекто- 
ромъ  врачебной  управы;  но  надзоръ  съ  его  стороны  за  оными 
огрммчивается  только  судебно-медицинскимъ  и  медико-полн- 
це§скимъ  къ  нимъ  отношен1емъ. 
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14)  Дальн']6йш1я  подробности  относительно  внутренвяго 
устройства  и  д'Ьйствш  клиники  им^ютъ  быть  опрод^Ьлены  на 
основанш  соглашен!!,  сд'Ьлаиныхъ  между  миннстерствами  нну* 
треннихъ  д'Ьлъ  и  народнаго  нфосв'Ьщжя. 


Я11Н1СТЕРСК1Я  РАСН0РЯЖЕЯ1Я. 

5.  (20-го  января  1861  г.).  Всл^ствхе  Высочайшаго  по* 
вел']&н1я,  посл'Ьдовавшаго  въ  28-й  день  декабря  1860  г.,  объ 
учрежден1и  госпитальной  клиники  въ  больнице  Каюяскаго 
приказа  общественнаго  призр%Н1я,  товарищъ  министра  на- 
роднаго просв^щешя  предаожилъ  помощнику  попечителя 
Казанскаго  учебнаго  округа  къ  руководству  правила  кли- 
ники, составленный  медицинскимъ  сов^томъ  министерства 
внутреннихъ  д'^лъ  и  одобренныя  по  вз(.имному  соглашевш 
мивистровъ  внутреннихъ  д'кчъ  и  народнаго  просвФщетя. 

ПРАВИЛА 

для 

ГфПНТАЛьявй  клткв  въ  §фльп1ц%  КазиекаГФ  врмказа  ФбцестветгФ 

■гизрМя. 

1)  Для  усовершенствован1я  медицинскихъ  студентовъ  Им- 
пЕРАторокАго  Казанскаго  университета  въ  госпитальной 
практиБ*]^,  патологической  анатом1и  и  судебно- медицинскихъ 
изсл'Ъдованхяхъ,  въ  больнице  Казанскаго  приказа  обществен- 
наго при8р^н1я  учреждается  практическая  госпита.тьная  кли- 
ника^ состоящая  изъ  двухъ  отдЬлетй:  терапевтическаго  и 
хирургическаго. 

2)  Отд'Ьлен1ями  зав4дываютъ  два  профессора  медицин- 
скаго  факультета  Казанскаго  университета,  которые  назна- 
чаются  къ  тому  сов*томъ  его  и  принимаютъ   назван|е   ди- 
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рекмров'»  шлшпчеаткъ  отд&1ев1й  больтпщ.  Оп  препода- 
тть  у  кроватей  больных^:  одшя% — пратчеспя  клннпесюя 
.щшцш  терашш,  другой— лекцга  хяря^пи.  Штолоппескм  аяа- 
Т0111Я  и  судебнал  недщцнна  преподаются  праггачееет  дру- 
гими двуня  профессорами  медицинпсаго  фаь7льтета,  тоже  по 
назпачеп1Ю  университетскаго  совета,  въ  особомъ  учебномъ 
зал'Ь,  который  отведенъ  будетъ  для  того  прнказомъ  обще- 
ствепнагф  мрмарМя  по  сог^ашещю  съ  нт. 

3)  Въ  помоп^ь  профеесорамъ  тераши  и  хярурпи  опред*- 
лаегся  по  одному  ассистенту  изъ  копчившнхъ.  на  казенломъ 
еодержанш,  не  дал^е  вакъ  за  годъ  передъ  т^ъ,  медицин^ 
спи  нуреъ  нвунъ  въ  Казанскомъ  уннв^)снтегЬ  и  удостоея- 
ннхъ  гвая1я  лекаря  млн  доктора.  Къ  профеесорамъ  же  пато- 
мгнчесиой  анатоМ1м  и  судебной  медицины  назначается  такюгь 
же  обрааомъ  къ  обоимъ  одинъ  проаекторъ. 

4)  Въ  обонхъ  клиническихъ  отд'Ьлешяхъ,  студенты  по- 
сдфдмяго  «едицннскаго  курса  въ  уннверситегЬ  упражняются  въ 
распоанааатн  н  лечеши  бол'Ьзней  на  значнтельн']&йшемъ,  не- 
жели въ  факультетской  клинике,  числ^  разнообразныхъ  и 
сюжныхъ  случаевъ,  и  постепеива  приготовляются,  подъ  над- 
зоромъ  профессоровъ,  къ  самостоятельному  врачебному  д&й- 
ствованш  средствами  ращональньиш  и  но  возможности  про- 
стыми. Профессоры  терап1и  и  хирург1и  обращаютъ  при  этомъ 
особое  вннмате  учащихся  на  ц^лня  группы  болезней  и  зна- 
комятъ  ихъ  съ  главнейшими  вопросами  учетя  объ  эпиде- 
М1яхъ  и  съ  медицинскою  статисгаБою. 

5)  Профессоры  патологичешсой  анатомхи  и  судебной  ме* 
днцины,  не  зав^^дуя  палатами  больницы  (такъ  накъ  сего  не 
требуетъ  сущность  преподаваемыхъ  ими  нау&ъ),  пос^щаюгь 
больницу  только  для  практическихъ  лекщй,  каждый  по  своей 
частя,  и  для  занятШ  »ъ  анатомическомъ  зал^.  Къ  обязан- 
ностямъ  црофессора  патологической  анатомш  относится  всхры- 
вате  вс^хъ  труповъ,  лоступающихъ  къ  нему  на  наел^дома* 
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те,  НА  осиинанш  §  8  сихъ  прави.тъ,  а  особливо  труповъ, 
дскггавляеныхг  жз%  клинических^  отд'&лен1й.  Неза1^1^слмо  отъ 
сяе^^ематическаго  лреподабан1я  науки  своей  и  казуистики  ей\ 
профессоръ  патологической  анатомш  обязанъ,  при  вскрыт1й^ 
объяснять  студентанъ  въ  возможной  подробности  анатомиче- 
ск1е  признаки,  отличазопце  болезненное  состоянхе  ортановъ 
отъ  бовре&дешй  наси5Гьственныхъ  и  случайныхъ.  Протоколе 
калдаго  вскрыт1я  долженъ  оставаться  при  патологическом* 
кабитт*]^  с*  извлечетемъ  изъ  истор1и  болезни.  Тому  же 
пр<»фессору  поручается  учрежденхе  при  клиник*  кабинета  па- 
тологической анатоми  я  наблюденхе  за  оньш^.  Кабинетъ 
сей  еоставляетъ  собственность  университета. 

Профессоръ  судебной  медицины,  кром-Ь  систематическаго 
ивло1кея1я  науки  своей  въ  университет*,  долженъ  упражнять* 
въ  больмц*  студентовъ  въ  судебно-медицинскихъ  вскрыт1яхъ 
и  въ  сосФашгев{н  правильннхъ  протоколовъ  и  свид-Ьтстьс^в*, 
и  прхучать  распознавать  бол-Ьзни  притворныя,  скрываемьгя  и 
нвсираведливо-вм'Ьняемыя,  отъ  истинныхъ,  особенно  обращая 
в]1яма1У1е  иа  случаи  членовредительства  и  на  правила  ре- 
крутскаго  устава  па  прим'Ьнен1ю  ихъ  на  д-Ьл*.  Сообразно 
съ  практическою  ц*лью  преподавания,  профессоръ  судебной* 
медицины  долженъ  быть  приглашаемъ  какъ  клиническими' 
профессорами,  такъ  и  старшимъ  врачемъ,  при  вс1Т:)4чаю- 
щяхся  въ  ихъ  палатахъ  такого  рода  случаяхъ,  для  указян1Я 
ст^;^,^тяп  поучительныхъ  прим*ровъ,  къ  его  наук*  отно- 
сящихся. 

6)  Для  практвгческихъ  занят1й  по  части  патологической 
анатом1и  и  судебной  медицины,  описанныхъ  въ  прёдъидущеЙ 
стать*,  и  для  пом*й^ентя  кабинета  патологичеп^'ой  9нятом1и, 
приказъ  общественнаго  призр*н1я  и  начальство  больницы 
отводятъ,  по  соглашен1Ю  съ  профессорами  об*ихъ  наукъ, 
соотв*тственное  нотребностямъ  пом*п^ен^е. 

7)  Въ    клиническ1я   отд*лен1я    больные    внбираютг;1'  и.^ъ 
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всей  больницы,  по  усмотр^шю  дкректоровъ  шиники  и  съ 
соглас1я  старшаго  врача  больницы.  Изъ  чист  оостудающахъ 
въ  клинику  могутъ  быть  нск.1ючены  только:  1)  у11а.1ишен- 
ные,  2)  под.чежащ1С  врачебно-полицейскому  наблюдетю,  и.1н 
судебно-медицинскому  изс.1'Ьдован1Ю  по  опред'к|ешю  губерн- 
скаго  И.1И  военнаго  начальства  и,  3)  воинскхе  чины,  пользуе- 
мые въ  больниц'6:  эти  больные  находятся  въ  шв1дыва&1и  и 
лечеши  у  врачей  больницы. 

8)  Для  анатомнческихъ  вскрытш  могутъ  быть  употре- 
бляемы трупы  умершихъ  канъ  въ  клиническихъ,  такъ  и  дру- 
гихъ  отд'Ьлен1яхъ,  но  не  иначе,  какъ  по  соглашешю  со  стар- 
шнмъ  врачемъ  больницы.  Ни  т^ ,  ни  друпе  не  1шд.1ежатъ 
однакожъ,  вскрытЁю,  если  родственники  умершаго  на  оное 
не  согласны.  Вскрытхе  труповъ,  подлежащихъ  судебно-меди- 
цинскому изсл^дованш,  можетъ  быть  проивводимо  дрофессо- 
ромъ  судебной  медицины,  но  только  съ  соблюденЁемъ  узм^о- 
нетй,  на  тав1е  случаи  постаноа^енныхъ. 

9)  Внутреннее  управлен1е  и  надзоръ  аа  влиническимм 
отд'^^леньвми  возлагаются  на  двректоровъ  клиники,  которые 
требован1я  свои  по  предмету  содержашя  больныхъ  и  проч. 
сообщаютъ  контор*]^  больницы  письменно.  На  ответственно- 
сти сей  последней  остается  и  хозяйственная  часть  клнниче- 
скихъ  отд&[ешй.  Вм^ст'Ь  со  старшимъ  врачемъ  диревторы 
отв*тствуютъ  за  упущен1я  и  злоулотребленхя  по  ихъ  отдЬ- 
летямъ,  если  они  не  приняли  зависящихъ  отъ  нихъ  м^ръ 
къ  отвращенш)  та1{овыхъ  упущен1й,  или  не  уведомили  объ 
оныхъ  контору,  либо,  въ  случа'Ё  надобности,  сов^тъ  боль- 
ницы въ  надлежащее  время. 

10)  О  встр']&тивпгахся  недоразум'Ьтяхъ  или .  несогласхяхъ 
по  управлетю  клиническими  отд'киен1ями,  или  по  снабжешю 
больныхъ  надлежащими  потребностями,  директоры  д^^аютъ 
йредстав.тетя  приказу  общественнаго  призр'^шЯ)  если  того 
требуетъ    благосостоян1е    клиники   и    находящихся    въ   оной 
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больныхг.  Оив  должны  быть  непрем^ано  приглашаемы  въ 
зас^ЬдАшя  какъ  совета  ^  такъ  и  больницы  приказа  при  су- 
жденш  о  предметахъ,  касающихся  клиническихъ  отд^^летй. 

11)  Директоры  клиники  зад^дуютъ  отдйленЕяхи  только 
въ  лродолжеши  учебнаго  времени  академическаго  года;  но 
иа  время  лФтнихъ  вакащй  больные  сихъ  отдЬлешй  поету^ 
паютъ  въ  зав'Ьдываше  больничныхъ  врачей  и  клиинческихъ 
а^мстентовъ,  на  общихъ  осиоватяхъ. 

12)  Клиничеек1я  отд']^лен1я  и  въ  течете  учебныхъ  м^я- 
цевъ  не  оевобождшотся  отъ  предписаннаго  закономъ  посЪ- 
щешя  больницы  приказа  общественнаго  при8р'Ьн1я  инопекто- 
ромъ  враче<^й   управы,  но  надэоръ   его  за  оными  ограни^ 

I         чиваетсд  только  судебно-медицинскимъ  и  медишьполицейскнмъ 
I         его  хъ  нимъ  отноЬетемъ. 

I  13)  Старш1й  врачъ  больницы  обявывается  доставлять  вс*)^ 

I         зависящ1я  отъ  него,   сообразныя   съ  больничнымъ   уставомъ, 
удобства,    потребныя   для   усп^шн^йшаго    достижешд   ц'Ьли 
I        практнческаго    обучен1я   студентовъ   при  больнице   приказа, 
I      *  О  затруднешяхъ   своихъ  въ  этомъ   отношенш,   если  бы  они 
I        встр'бтились,  онъ  доноситъ  совету  больницы.  Заведуя  общимъ 
I        благоустройствомъ   всей  больницы  и  содержан1емъ  больныхъ, 
,        въ  оной,  старшШ  врачъ  не  вмешивается  однакоакъ  въ  медн- 
,        цинскую  часть  клиническихъ  отд'Ьлешй:  она  остается  на  пол- 
ной   отв^^тственности    профессоровъ    клиники.    Перем'6щен1е 
больныхъ   нзъ  клиническихъ   отдЪлещй   въ  друг1я  палшы  не 
можетъ   посл'Ьдовать   безъ  его  разрешен1я   и  соглашешд  его 
съ  профессорами;  но,  въ  случае  необходимости,  ему  предо- 
ставляется право  увеличить  число  кроватей  въ  госпитальной 
клиник*]^   и  занять  ихъ  больными.   На  его -же  попечеши  ле-, 
житъ   и  гиг1еннческое   содержаше   палатъ   клиники   и  боль- 
ныхъ въ  оной. 

14)  Для  усп4шнМшаго  достижешя  ц'Ь.ш  устройства  кли- 
иикъ    и  Д.ТЯ  сот  1ашен1я    матер1альныхъ    и  другихъ    къ  .  тому 
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уславШ  съ  внутреяшшъ  устройетвокъ  и  уетаиовлеишпю  в% 
больнвц'Ь  порядками,  ет8|мВ1Й  врачъ  ошой  назяапаетев  мшя^ 
стр(жъ  внутреннихъ  д^кжъ  по  предварителнону  соглаа^тю 
его  €ъ  иинистромъ  народп:аго  просв<Ьщеп1<у  язь  чпсМ  про- 
фессоровъ  медшцпскаго  'факультета  Казамкаго  уяюврс«гета, 
пренмуществешю  ивъ  т^^хъ,  ной  болЬе  знакохи  съ  лржгиче- 
свою  «ет1ю  тертя  к  хирургш.  На  старшаго  врагаа  боль* 
ницы  взъ  профессоровъ  вовлагаетсв  танке  обяааняость  упраа* 
пять  въ  лрактичесвихъ  занятшхъ  студевтовъ  въ  влийикахъ 
вь  яро;|ола»шя  учебнв1хъ  м'1ю1цввъ>,  по  обоюдяаму  (ОГлайе* 
ныо  еъ  дяректорами  клишпсъ.  Во  время-же  лйтншъ  в  зяя- 
юаъ  вакацШ  онъ  продоляаетъ  эта  заня71я  съ  ч%мш  язъ  сту- 
давтовг)  которые  изъявягь  на  то  свое  яседате.  Въ  а^уча^ 
болезни  старшаго  врача  больницы,  въ  исшоляенш  обязаиво- 
стей   его  вступаетъ  старШ1й  яю  службе  дцректор!^  отд4.1ени 

1СЛННЯКЯ. 

15)  Въ  выбор*  и  исполнсйш  способовъ  летешя  директоры 
кляничеекихъ  отдЬлентй  не  завиеятъ  отъ  начальства  боль- 
ницы; но  цри  назначеши  бо.тьнымъ  порц1Й,  лекарствъ  и  дру- 
гихъ  врачебннхъ  пособгй,  они  должны  сообразоваться  съ  су- 
ществующимъ  для  гражданскихъ  больницъ  положен1емъ  и  во- 
обще следовать  уставу  сихъ  больницъ.  Если-же  почтутъ  они 
нужнпмъ  прописывать  лекарства,  не  полагаемыя  для  боль- 
ницъ пртсазовъ  по  нормальному  ихъ  ката-югу,  или  назна- 
чать дтэтетичесюя  средства,  не  зак.тгочающ1яся  въ  табели  о  пор- 
щяхъ,  то  потребный  для  сего  расходъ  долженъ  быть  отне- 
сенъ  на  счетъ  суммъ  Казанскаго  университета.  На  эти-же 
суммы  должны  быть  отнесены  и  издержки  на  пр1обр'Ьтен1е 
•другихъ  предметовъ  не  положенныхъ  по  штату  больницы,  но 
необходимыхъ  д-тя  достижетя  врачебно-ученой  ц-Ьли  госпн- 
та.1ьной  К.1ИНИКИ,  наприм'бръ  снарядовъ  и  реагенцхй  для  ток- 
сйкологичеекихъ  изсл4дован1й ,   инструментовъ   для  всврыпя 
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труповъ,   для  ириготовленхя  анатомкческихъ  препаратовъ   я 
средствъ  для  сохранешя  ихъ. 

'  16)  Въ  течете  учебнаго  курса  директоры  юшники  должны, 
каждый  по  своему  отд'^^лешю,  въ  надлежащее- вреня,  достав- 
лять въ  контору  больницы  закономъ  у1са8анныя  сре^^яыя  в^* 
дошости  о  больиыхъ,  1Ю  данныиъ  формамъ,  равно  ка1гь  и 
друпя  св*д4н1я,  которгАя  старп1ему  врачу  потребны  будутъ 
по  исполненш  служебныхъ  его  обязанностей. 

17)  О  студентахъ,  ихъ  занят]яхъ  и  усп^хахъ  профессори 
госпитальной  клиники  отдаютъ  отчетъ  университетскому  на- 
чальству. 

18)  Никакихъ  другихъ  обязанностей  въ  отношешж  боль- 
шщм  или  клиничесвихъ  отд^&лен1Й  ея,  кром^  опред'1лениыхъ 
выше,  профеосоры  госпитальной  клиники  не  им'котъ  и  жа- 
лованья отъ  бсмьницы  ве  получаютъ. 

19)  Въ  случае  бо.1'1зни  директора ,  долзбшсть  его  пору- 
чается медицинскимъ  факультетомъ  одному  изъ  членовъ  фа- 
культета. 

20>  Обяаанвости  клнинчеекихъ  асс11е1ентавъ  суть  сл'1^ду- 
дуюнця:  оопровоавдать  врофессоро^ъ  при  влииямекихъ  пос^^ 
щттъ;  сл'Ьдить  за  нлкническими  даставлетями  ихъ;  руко- 
водствожалгь  студентшъ  въ  практнчееюомъ  11С]юллев1и  онихъ, 
а  оооблАво  въ  производстве  мадыхъ  ояераЦ1Й,  перевязокъ  и 
проч.,  и  наблюдать  за  точностш  сего  исоолнешя,  пов^^ряхь 
аккуратность  скорбиыхъ  листовъ  и  пр1ам1льность  ведешя  кни- 
ги, въ  которую  записываются  клиничесше  больные;  вечеромъ 
посещать  больныхъ  съ  дежурнымъ  по  кляннк^  студентомъ, 
прописывать,  по  м'Ьр'Ь  надобности  и  по  наставлен1ю  профес* 
сора,  новыд  бо.1Ьиымъ  лекарства,  а  въ  случа'Ь  надобности 
приглашать  и  самого  профессора.  Вообще,  въ  теч!ея1е  всего 
года,  оба  ассистента  несутъ  должности  ординаторовъ,  каж- 
дый по  своему  отд'Ьлен1Ю5  и  дежурятъ  по  бмьниц^  наравн:Ь^ 
съ  млад1ьими   врачами  оной,  а  въ  вакац1онное  время  зав§- 
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дуютъ  также,  кавъ  сш  посл'6дн1е,  больничными  па.1атами,  имъ 
поручаемыми. 

21)  Должность  пронектора  при  профессорахъ  патолог1(- 
ческой  анатом1и  и  судебной  медицины  состоитъ:  въ  сл'Ьдова- 
нш  за  преподаватемъ  об-бЕхъ  наукъ;  въ  производстве,  подъ 
руководствомъ  профессора  судебной  медицины,  судебно-меди- 
цинскихъ  вскрыт1й  и  изст^дованш  и  въ  упрахнети  оными 
студентовъ;  въ  д^ятельномъ  участш  въ  практическихъ  заня- 
Т1яхъ  со  студентами  профессора  патологической  анатом1и ;  въ 
приготовлеши  подъ  надзоромъ  его  анатомическихъ  препара- 
товъ,  и  составленш  патологическаго  кабинета  и  его  описи,  и 
наконецъ  въ  наблюдети  за  ц'Ьлост1Ю  и  исправнымъ  состоя- 
Н1емъ  сего  кабинета.  Въ  изготовлен1и  препаратовъ  могутъ 
участвовать  и  студенты^  по  навначетю  ^профессора.  Въ  ува- 
яенхе  трудовъ,  возлагаемыхъ  на  прозектора,  онъ  увольняется 
вовсе  отъ  завФдыва01я  больничными  палатами  и  отъ  дежур- 
ства. 

22)  Ассистенты  и  прозекторъ  состоятъ  въ  дМствитеяь- 
ной  служб'6,  пользуются  преиму1цеств&ми,  присвоенЕШИг  и» 
ученымъ  стеиевлнъ,  жалованье  получаютъ  отъ  унмверситета 
изъ  экономическихъ  суммъ  его,  въ  разм'Ьр'Ь  по  усмотр^нио 
учебяаго  начальства.  Сверхъ  того  ассистенты  пользуются 
квартирами  отъ  больницы,  а  прозектору  назначаются  квар- 
тирныя  деньги  изъ  суммъ  университета. 

23)  Часы  професеорсвихъ  преподаван1й  въ  госпитально! 
клинике  опред'&ляются  медицинскимъ  факультетомъ  универси- 
тета; ассистентн-же ,  какъ  ординаторы  больничныхъ  палатъ, 
пос4^щают1&  больныхъ  два  раза  въ  день,  утромъ  и  вечером*, 
по  узаконенному  порядку,  въ  часы,  определяемые  уставомъ 
гражданскихъ  лечебныхъ  заведен1й. 

24)  Студенты  посЬщаютъ  к.1иническ1я  отд-блен^я  и  анато- 
мическое 8а.1о  въ  назначенное  университетскимъ  начальством* 
время;   въ  проч1я-же  палаты  больницы  они  им^ють  доступ* 
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толыео  съ  доеволетя  епршаго  врата,  выключая  студеетовъ 
дехурвыхъ.  Прн  завят1пъ  евоихъ  въ  госпитальной  клинив-Ь 
студенты  оодчинены  непосредственно  пренодавателямъ;  боль* 
ничное  начальство  нн  за  нравственность  цхъ,  ни  за  усп'Ьхи 
не  отв4тствуетъ. 

25)  Во  все  продолжеше  учебнаго  курса,  студенты  дежурятъ 
въ  клиническихъ  отд'Ьлен1яхъ,  по  одному  въ  кахдомъ  ежеднев* 
но,  иодчинлясь  на  это  время  врачамъ,  дежурнымъ  по  боль- 
ниц'Ь,  и  исполняя  должностныя  требовашя  ихъ  по  клиник'б. 

26)  Фельдшеру,  палатные  надзиратели,  сиделки  и  служи- 
тели, назначаемые  сообразно  штату  больницы  и  числу  боль^ 
ныхъ  въ  клиническ1я  отд']^лешя,  состоя  въ  подчинеши  стар- 
шаго  вр^ча  и  смотрителя  больницы,  согл&сно  существуммцимъ 
узаконен1ям'ь,  находятся  въ  непосредственномъ  распоряяев1и 
ассистентовъ  клиники. 

6;  {27^то  января).  (Ш  учреждены  при  первой  Казанской 
ггшназги  должности  надзирателя  за  еольноприходящгши  уче- 
никами. 

Всл4дств1е  представлен1я  помощника  попечителя  Казан- 
скаго  учебнаго  округа,  товарищъ  министра  народнаго  про- 
св'Ьщен1Я  'разр'Ьшилъ  ит^тъ  при  первой  Казанской  гимна- 
зш  особаго  надзирателя  ва  волыющшходящими  учениками, 
съ  производствомъ  ему  жалованья  по  триста  руб.  сер.  въ 
годъ,  изъ  экономической  суммы  гимназш., 

7.  (31-го  января).  О  возвышенги  плати  за  воспитанге 
въ  пансгонть  Симферопольской  гимназги. 

Согласно  съ  представлешемъ  исправляющаго  должность 
попечителя  Одесскаго  учебнаго  округа,  товарищъ  министра 
народнаго  просв^^щен1Я  разр^шилъ  вм'Ьсто  взимаемой  пътЬ  съ 
своекоштныхъ  панс10неровъ  Симферопольской  гимназ{и  платы, 
по  230  руб.,  взимать,  съ  1-го  января  1861  года,  по  двтьсти 
семидесяти  руб.  сер.   въ  годъ  съ  каждаго,  съ  т*мъ,  чтобы 
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тавовая  плата,  на  оевовати  ВысошЬеаго  поведФш  13-го  ок- 
тября 1857  года,  щш  первой  возможвост,  Аиа  вошавевв  1 
чтобы  сумма,  1соторая  ооетавится  всл^дотвае  этой  орнбамнной 
шаты ,  была  расиред'Ьдяема  ежегодно  сл^дтюпцимъ  образок: 
1000  р.  на  столъ  ланс10нерамъ,  прислугу  и  проч1е  хоаяйетвевннб 
предметы,  850  руб.  —  на  увелнчегае  жалованы  комнатныш 
надзнратблямъ  при  и^всговЬ  н  150  руб.  —  на  прнбавжу  жа- 
лованья законоучителю  гимиазш  за  нсполнете  духовныхг 
требъ. 

8.  (7-го  февраля).  О  разрпмент  иэ^ать  ^^/^^жял^^ 
по  Харшовскомр  учебному  округу. 

Согласно  представлен1Ю  попечителя  Харьковскаго  учеб- 
наго  сцфуга^  товарищъ  министра  народнаго  проев^щешя  ряэ- 
р^ишлъ  издавать,  с%  начала  1861  года,  при  канцеляртв  по- 
печителя Харьковскаго  округа,  циркуляры  но  сему  округу  л 
пом']^щешемъ  въ  составь  оныхъ  расооряженш  по  учебиой 
части  в  св'Ёд']^н1и  о  переы'Ьнахъ  въ  личномъ  составе  чвно- 
вниковъ  округа. 


НРЯКАЗЪ  ЯНННСТРА 

НАРОДНАГО    ПРОСВФЩБНХЯ. 

Л  4. 

81-го  жнварж  1861  года. 

Причисляется  къ  мгтистерству  народнаго  проселтешм: 
изъ  отставныхъ,  гвардш  поручикъ  Лрашшъ,  съ  откоманднро- 
вангемъ  въ  распоряжен1е  попечителя  Московскаго  учебнаго 
округа. 

Опредгьлвются:  изъ  отставныхъ.  коллежскШ  регистратор* 
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князь  Гедройщ  —  почетнымъ  смотрителемъ  училищъ  Виль- 
комирскаго  уЬзда.  Вольнопрактикующ1й  лекарь  Косця'лковсюй 
—  врачемъ  при  Кейданской  гимназш. 

Назначается:  младш1Й  помощникъ  редактора  журнала 
министерства  народнаго  просв'Ьщенхя,  титулярный  сов-Ьтник'Ь 
Васимвскш  —  чиновникомъ  особыхъ  поручетй  при  депар- 
тамент* народнаго  просв4щен1я. 

Перемтмцаются:  учитель  Варшавской  ветеринарной  шко- 
лы, магистръ  ветеринарныхъ  наукъ  Мельниченко  -  адъюнк- 
томъ  въ  Харьковское  ветеринарное  училип;е.  Помощникъ  ка- 
значея С.-Петербургской  городской  распорядительной  думы, 
титулярной  сов^тннкъ  СокоАоеъ  —  канцелярскимъ  чиновни- 
комъ департамента  народнаго  просв*щен1я. 

Оставляются  на  слуоюбть:  дМствительные  статсше  со- 
ветники, ординарные  профессоры  Императорскихъ  универ- 
ситетовъ:  св.  Владим1ра  —  деканъ  юридическаго  факультета 
Иваншаевъ^  Харьковскаго  —  деканъ  юридическаго  факультета 
ПалюмбещАй  и  СоколовЪу  на  пять  л4тъ,  со  дня  выслуги  25-ти 
л4тняго  срока  (съ  20-го  января  1861  г.). 

Увольняетгся  отъ  слуокбы  по  болгьзни:  ординарный  про- 
фессоръ  ИмпЕРАторскАго  С.-Петербургскаго  университета, 
статск1Й  сов'Ьтникъ  Шейхъ-Мугаммедъ-Ахдъ  Тантави, 

Объявляется  признательность  лтнистерства  народнаю 
просвгьщешя:  почетному  попечителю  Екатеринославской  ги- 
мназ1и,  отставному  штабсъ-капитану  Котляревскому  —  аа 
постоянное  усердхе  его  къ  пользамъ  гимяаз1и. 
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ЖУРНАЛЪ 


МИНИСТЕРСТВА 


НАР0Я1АГ0  ПР0СВ1Щ1111 


ЧАСТЬ    •ФФШАЛЫАМ. 

1ЮНЬ  и  1ЮЛЬ 
1860. 

(ТРЕТЬЕ  ДЕСтлетЕ). 

ЧАСТЬ  СГИ. 


Въ  типограФ1и  Императорской  академ1и  наукъ. 
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высочАиппия  пошшмиашшп. 

19.  (10  мая) 

П0Л0ЖЕН1Е 

о  ШСиП  УШЮЦП  ВМОНСТВ!  МПНСПРСПА  НШЦАГО  посвоцш. 

На  поддинноиъ  Собственною  Его  Императорсклго  Величе- 
ства рукою  написано: 

((Быть  по  сему!». 
Мая  10  дня  1860  года.  Царское  седо. 

Общ1я  основангя, 

1)  Женск1я  училища  состоятъ  въ  главно.'^ъ  в'Ьд^^ши  попе- 
чителей учебныхъ  округовъ  и  учреждаются,  съ  ихъ  разр'Ьше- 
Н1Я,  въ  городахъ,  гд*]^  только  представится  возможность  обез- 
печить  ихъ  существоваше,  прсредствомъ  общественныхъ  или 
частныхъ  пожертвован1й. 

2)  Учреждаемый  на  этомъ  основан1и  училища  суть  заведе- 
Н1Я  открытый,  т.-е.  предназначенныя  собственно  для  ученицъ 
приходящихъ. 

3)  По  курсу  преподаваемыхъ  наукъ,  он']^  разд1ляются  на 
училиищ  переамо  разряда  и  училища  вторшо  разряда. 

4)  Училища  того  и  другаго  разряда  ^  различаясь  лишь  въ 
объеме  курса  учен1я,  им']Бютъ  однуц'Ьль — сообщить  у ченицамъ 
то  релипозно-нравственное  и  умственное  образоваше,  кото- 
раго  должно  требовать  отъ  каждой  женщины,  въ-особенности« 
же  отъ  будущей  супруги  и  матери  семейства. 

С^)  Утверждено  въ  8ам']^нъ  существовавшаго,  въ  ввд'Ь  опыта,  на  три  годв« 

1 
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Управмте  училищами. 

5)  Начадьнякъ  губернхн,  по  звашю  своему,  есть  почетвы! 
попечитель  всЬхъ  женскихъ  училищъ,  находящихся  въ  губер- 
яш;  а  потому  на  немъ  лежитъ  обязанность  содействовать  за- 
висящими оть  даго  м^щшш  %вхъ  освоштгю  учмищъ,  такъ  н 
дальнейшему  ихъ  развипю,  изь1скан1емъ  и  обезпечен1емъ  соо- 
собовъ  ихъ  существовашя.  Въ  случа*  замеченныхъ  имъ  без- 
порядковъ  въ  училищ*,  онъ  дЬлаетъ  указан1я  попечительному 
совету  училища,  а  въ  бол^е  важныхъ  случаяхъ,  сообщаетъ  о 
томъ  попечителю  учебнаго  округа,  или  доводить  прямо  до  сй- 
д^шя  министра  народнаго  просвещенхя. 

6)  При  каждомъ  женскомъ  училищ*  находятся  советы: 
а)  попечителшыи  —  для  ближайшаго  сод*йств1я  успешному 
развитш  училища  со  стороны  общества;  б)педаг(пическШ—А1я 
разр*шешя  вопросовъ,  относящихся  до  учебной  и  воспита- 
тельной части. 

7)  Непосредственное  управлете  училищемъ  вверяется  на- 
чальниц*, избираемой  попечительнымъ  сов*томъ  училища  изъ 
Лцъ  образованныхъ  и  пользующихся  уважен1емъ  общества. 

8)  Попечительный  сов*тъ  состоитъ  изъ  пяти  непрем*н- 
яыхъ  и  двухъ  выборныхъ  членовъ.  Къ  непрем*ннымъ  членамъ 
принадлежатъ:   попечительница  училища,   у*здный  предводи- 
тель дворянства,  или  лицо,  заступающее  его  м*сто,  днректоръ 
училищъ,  или  гимназш,  а  тамъ,  гд*  н*тъ  гимназ1и,  штатный 
смотритель  у*зднаго   училища,  градской  голова,  или  бурю- 
мистръ  и  начальница  училища.   Выборные  члены  избираются 
сов*томъ:  одинъ  —  изъ  сослов1Я  м*стныхъ  дворянъ,  или  чи- 
йовниковъ,  а  другой  —  изъ  купечества.  Попечительниц*  учи- 
лища предоставляется  почетное  предс*дательство  въ  сов*г6; 
д*йствительныя-же  обязанности  предс*дателя  лежать  на  стар- 
шемъ  член*  сов*та,  именно  т1  у*здномъ  предводител*  дво- 
рянства. 

9)  Попечительница  училища  избирается  попечительнымъ 
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сов'Ётомъ  изъ  почетн1&йшихъ  лцъ  города  и  оредставдяатся: 
1»ъ  учддищахъ  перваго  разряда--*-начадьаикр11ъ  губершЕ,  чреаъ 
министра  народнаго  просэ'1^1цешя,  на  Высочайшее  утвержде- 
ше  Ёя  ИмпБРАтоРскАго  Величества  Государыни  Импе- 
ратрицы; въ  училищахъ-же  втораго  разряда  ->—  понечнтель- 
вица  училища  утверждается  гЬмъ-же  порядкомъ  министромъ 
народнаго  просв'Ьщенхя. 

10)  Начальница  училища,  избранная  понечительнымъ  сав^• 
томъ,  утверждается  въ  своей  должности  попечителемъ  учебнаго 
округа. 

1 1)  Въ  гЁхъ  городахъ,  гдй  находится  н'ёсколько  женскихъ 
училищъ  перваго  и  втораго  разряда,  вс1^  эти  училища,  также 
какъ  и  элементарный  школы  грамотности  для  женскаго  обра- 
зован1я,  открываемый  на  счетъ  общественныхъ  пожертвова- 
нш,  состоятъ  въ  в'&д^нхи  одного  попечительнаго  совета,  въ  за 
сйданхяхъ  котораго  участвуютъ  въ  такомъ  случае  начальницы 
всЬхъ  училищъ. 

12)  Права  и  обязанности  попечительнаго  сов'бта  суть  сл^&- 
дующ1я:  1)  выборъ  попечительницы  училища,  начальницы  и 
всЁхъ  учителей  и  учительницъ;  2)  изыскаше  средствъ  къ  на- 
тер1альиому  улучшен1ю  училища;  3)  наблюдете  за  правиль- 
иьшъ  употреблешемъ  училищныхъ  суммъ;  4)  опред'бленхе  ко* 
личества  платы  за  учете,  которая  въ  училишдхъ  перваго  раз- 
ряда, ни  въ  какомъ  случае,  не  должна  превыптть,  за  учете 
обязательнымъ  предметамъ,  30-ти  рублей  въ  годъ,  а  въ  учи- 
лищахъ  втораго  разряда  15-ти  рублей;  б)увольнетеотъплаты 
за  ученхе  недостаточныхъ  ученицъ;  6)  покровительство  и  по- 
собхе  б'^лдМитмъ  ученицамъ,  отличающимся  прилежашемъ  я 
благонравхемъ;  7)  наблюдете  за  умственнымъ  и  нравствен- 
нымъ  образован1емъ  учащихся;  8)  наконецъ  попечете  вообще 
объ  установлен1и  и  постоянномъ  сохравеши  въ  училащ'б  надле- 
жащаго  по  вс^мъ  частямъ  порядка  и  благоустройстЕф. 

1 3)  Для  письмоводства,  при  сов']&тй  состоитъ  делопроизво- 
дитель,  избираемый  и   опред'^^ляемый  сов'1&томъ   преиво^щ^- 

1* 


01д1112:ес1  Ьу 


Соо§1е 


_     4     — 

ственво  изъ  преподавателей  учидища  и  получающ!!  добавочное 
содержаше,  по  усиотр^шю  совета.  Онъ-же  иеправдяетъ  дол- 
жность смотрителя  учвлищнаго  здан!я. 

14)  Въ  конц'Ё  учебнаго  года,  попечительнынъ  сов^то1п> 
составляется  полный  отчетъ  о  состояши  училища  въучебноиъ, 
нравственномъ  и  хозяйственномъ  отношев1яхъ.  Одинъ  экзен- 
пляръ  сего  отчета  представляется  попечителю  учебнаго  округа, 
а  другой  начальнику  губерши  и  самый  отчетъ  печатается  въ 
общее  сь^А'Ьте  въ  губернскихъ  в^доиостяхъ. 

15)  Въ  педагогнческомъ  сов'&гё  училища  предсЬдатеА- 
ствуетъ  директоръ  училищъ,  или  директоръ  местной  гимваз», 
а  тамъ,  гд*  н'Ьтъ  гимназ1и,  штатный  смотритель  уЬзднаго  учи- 
лища и  вс^  лица,  служащ1я  при  училищ']^  по  учебной  и  воспи- 
тательной части.  Должность  секретаря,  по  выбору  педагогн- 
ческаго  совета,  исправляетъ  одинъ  изъ  преподавателей  учя* 
лища. 

16)  Обсуждешю  педагогическаго  совета  подлежать:  1)со- 
ставлеше  программъ  преподававгя  и  выборъ  руководствъ;  2) 
опред'Ёлен1е  числа  классовъ  въ  училище;  3)  распред'1^лен1е 
предметовъ  преподаван1я  по  классамъ;  4)  способы  преподава- 
шя  предметовъ  въучилищ*]^;  5)  постановленхя  касательно  пр1еиа 
и  увольнешя  учевицъ,  перевода  ихъ  въ  высш1е  классы  и  вы- 
дачи аттестатовъ  окончившимъ  кзфсъ;  6)  назначеше  наградъ 
отличн'Ьйшимъ  ученицамъ.  Опред'&лешя  педагогическаго  сов^кта 
сообщаются  для  съ1^а'Ъв\я  попечительному  совету  училища. 

Учебная  часть. 

17)  Предметы  преподаван1я  въ  женскихъ  училищахъ  раз- 
деляются на  обязательные  и  необязательные. 

18)  Къ  обязателгаымъ  предметамъ  относятся  въ  у^<«лм- 
щахь  перваго  разряда:  1)  законъ  Бож1Й,  2)  руссюй  языкъ, 
грамматиками  словесность,  3)  ариеметика  и  понапе  объ  изм^* 
ретяхъ,  4)  геограФ1я  всеобщая  ж  русская,  б)  исторхя  всеобщая 
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ш  русская,  6)  начиьныя  основания  естественной  исторш  и  фи- 
зики, 7)  чистописан1е  и  8)  рукод^лхе.  Въ  учмиищяп^  втормо 
разряда:  1)  законъ  Бож1Й,  2)  русская  грамматика,  3)  русская 
всторхя  и  геограФха  въ  сокращенномъ  объеме,  4)  первыя  че- 
тыре правила  ариеметики  надъ  простыми  и  именованными  чи- 
слами, 5)  чистописаше  и  6)  рукод^дхе. 

19)  Къ  необязательнымъ  предметамъ  принадлежать:  Фран- 
цузскш  и  н'Ёмецшй  языки,  рисоваше,  музыка,  гЛте  и  танцова- 
ше.  Къ  числу  ихъ  присоединяются,  по  желанио  учредителей,  и 
другхе  предметы,  которые  могутъ  быть  вводимы,  по  опред-бле- 
Н1Ю  педагогическою  сов']&та,  въ  томъ  или  другомъ  училище,  съ 
разр'Ьшешя  попечителя  учебнаго  округа. 

20)  За  учете  необязательнымъ  предметамъ  вносится  осо- 
бая плата,  количество  которой  опред'Бдяется  попечительнымъ 
сов-бтомъ  училища. 

21)  Преподаватели  и  преподавательницы  училища,  избирае- 
мые попечительнымъ  сов^томъ  изъ  лицъ,  им^ющихъ  право  на 
преподаван1е,  утверждаются  въ  своихъ  должностяхъ:  въ  учи- 
лвщахъ  перваго  разряда  —  попечителемъ  учебнаго  округа,  а 
въ  училищахъ  втораго  разряда  —  директоромъ  училищъ,  или 
директоромъ  местной  гимназш.  Воспитательницы-же  избира* 
ются  и  определяются  начальницей  училища,  съ  утвержден1Я 
попечительницы. 

22)  Должности  преподавателей  въженскихъ  училищахъ  мо- 
гутъ быть  занимаемы  учителями  гимназ1Й  и  у^здныхъ  училищъ. 

23)  Прхемъ  ученицъ  въ  училище  производится  съ  7-го  по 
15-е  августа.  Но  ученицы  могутъ  быть  принимаемы  и  въ  те- 
чете всего  учебнаго  года,  если  окажутся  достойньшя  посту- 
плен1я  въ  училище,  по  знан1ю  пройденнаго  курса.  Для  посту- 
плетя  въ  1-й  классъ  требуется  возрастъ  не  мен1^е  8-ми  л^тъ 
и  уменье  читать  и  писать  по-русски. 

24)  На  полный  курсъ  учетя  въ  училищахъ  перваго  раз- 
ряда назначается  шесть  л'бтъ,  а  въ  училищахъ  втораго  раз- 
ряда —  три  года. 
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25)  Учете  въ  женскомъ  учнлящ*!  продолжается  въ  течете 
ц'Ьлаго  годй^  за  исключешем!  праздниковъ  и  жЬгвяхъ  вакац1Й, 
на  который  полагается  время  съ  15  1юня  по  15  августа. 

26)  Для  обучен1я  русской  грамогЬ  при  женскомъ  учнлнщ'Ь 
можегь  быть  учреждаемъ  приготовительный  классъ  тамъ,  гд* 
окажется  въ  томъ  необходимость. 

Хозяйственная  часть  училтца. 

27)  Суммы,  принадлежапця  женскому  училищу,  хранятся 
въ  м'ЬсТномъ  у]&ддномъ  казначейств'1. 

28)  Единовременный  пожертвован1Я  въ  пользу  училища,  а 
равно  и  плата,  собираемая  за  учете,  доставляются  начальнице 
училища,  которая  немедленно  записываетъ  ихъ  въ  приходъ  и 
въ  кот^  каждаго  м^^сяца,  представляетъ,  вм'бсг]^  съ  кассовою 
книгою  прихода,  попечительному  сов']&ту,  для  внесен1я  на  хра- 
нете  въ  м*&стное  у'1здное  казначейство. 

'29)  Назначенная  на  содержате  училища  сумма  выдается, 
по  опред']^лешю  попечительнаго  сов']^та,  начальниц'^  по  третямъ 
года  впередъ.  Распоряжаясь  этою  суммою  по  своимъ  хозяй- 
,  ственнымъ  соображетямъ,  она  обязана  вести  расходамъ  точ- 
ные счеты,  очищая  выдачи,  кром*]^  мелнихъ  хозяйственныхъ 
расходовъ,  надлежащими  росписками  въ  кассовой  книг^  такъ, 
чтобы  попечительный  сов']^тъ  им'ёлъ  во  всякое  время  возмож- 
ность удостовериться  въ  сообразном^ъ  съ'  назначешемъ  упо- 
треблетя  отпущенныхъ  денегъ. 

30)  Кассовый  книги  прихода  и  расхода  выдаются  началь- 
нице ежегодно  попечятельнымъ  сов^томъ ,  за  скрепою  дело- 
производителя совета. 

31)  Реви31Я  училищной  суммы  производится  попечитель- 
ньшъ  советомъ  въ  сроки,  каКге  онъ  прйзнаегь  нужнымъ  на- 
значить. 

32)  Въ  ведеши  денежныхъ  книгъ  привода  и  расхода  помо- 
гаетъ  начальнице  одишь  изъ  преподавателей,  по  назначешю 
попечительнаго  совета. 
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въ  т4хп. 

33)  Женск1я  училища  в']&домства  мвшютерстаа  н1фодяаго 
просв1к1дешя  состоять  подъ  покровительствомъ  Бя  Импера- 
торскАго  Величества  Государыни  Императрицы  Мар1и 
Александровны. 

34)  Попечительный  сов^тъ  женскаго  училшща  ии-Ьетъ 
свою  печать  и  посылаемый  отъ  него  за  этою  печатью  бумаги 
принимаются  на  почту  безъ  платежа  в'бсовыхъ  денегъ. 

35)  Здан1я,  принадлежа1Ц1Я  женскому  уч|1ли1цу,  если  он^ 
занимаются  самимъ  учили!!1емъ,  освобождаются  отъ  воингл;аго 
постоя. 

36)  Члены  попечительнаго  совета  училища,  во  внимяше 
къ  немаловажнымъ  трудамъ  ихъ  и  пожертвовашямъ  по  учи* 
лищу,  пользуются  правомъ,  пока  соетоятъ  въ  этоиъ  зватн« 
носить  мундиръ  VIII  разряда  министерства  народнаго  просв^&- 
1цен1я,  если  не  им^ютъ  мундира  высшаго  разряда  по  другой 
должности. 

37)  Преподаватели  училища,  если  они  не  соетоятъ  на 
службе  въ  ги»1наз1и  или  у1^здномъ  училище,  и  преподаватель-- 
ницы  пользуются  правами  домашнихъ  учителей  и  учительницъ. 
Начальница  училища  и  воспитательницы  им'Ьютъ  г§-же  права, 
если  он-Ь  занимаются,  вм'Ьст+.  съ  г1мъ,  преподаван1емъ  въ 
училищ*.' 

Подлинное  подписали.''  ЕвграФЪ  Ковалевскгй^  Николай  Му- 
осановъ^  Александръ  Головнинь^  Дмитрш  Левшим»^  Павелъ  Гаев- 
скгй^  Константинъ  Сербинов^тъ^  Иванъ  Делтовь^  князь  Николай 
Цертелевь. 

20.  (10  мая)  О  предоставлети  си&ирскимь  генераль^п/берна- 
торамь  права  утвержденгя  аабранныал  лиць  вь  должности  по- 
печшпельниць  женскихъ  учебныхь  заведенгй. 

По  всеподданнейшему  докладу  министра  народнаго  просв'Ь- 
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щев1я,  Государь  Имдераторъ  Высочайше  повелеть  С01зв<ь 
лшлъ:  утверждеше  избранныхъ  днцъ  въ  должноств  повечж* 
тельввцъ  жевсквхъ  учебныхъ  заведев1й  мвнвстерства  варод- 
ваго  вроев'Ьщев1я,  какъ  въ  западвой,  такъ  в  восточвой  Свб|рн, 
предоставвть  ш^стщымъ  генералъ-17берваторамъ. 


21.  (21  пая)  Шлажете  обь  оетшлмнт  п^^фесейровь  при  утл- 
йерсшпета^  по'тлелупь  ими  26-ти^лптняю  срака  на  пемегю. 

Государь  Имвераторъ,  во  оодожев1ю  гдавваго  ираые- 
В1Я  учмвщъ  о  веобходвноств  оставлев1я  проФессоровъ  пр| 
увяверсвтетб^  по  выслугЬ  вмя  25-тя  л'<;твяго  срока  ва  оен- 
С1Ю,  посредствомъ  балдотвровки,  Высочайше  повелеть  со- 
вэволвлъ:  въ  заягЬнъ  существующвхъ  выв'Ь  праввлъ  по  этому 
предмету,  согласво  заключев1ю  главнаго  правлев1я  училнщъ, 
поетавовнть: 

1)  ВсЬ  проФессоры  и  адъювкты  уввверсвтетовъ ,  по  вы- 
слуг'Ь  25-ти  л1&тъ  на  певс1ю,  если  ови  пожелаютъ  прододзвать 
службу  въ  университет]^,  подвергаются  взбрантю  посредствонъ 
баллотировки,  какъ  С1е  постановлено  въ  §  83  общаго  устава 
увиверсвтетовъ  о  проФессорахъ  заслужевныхъ. 

2)  Равнымъ  образомъ  веб  поименованныя  лица,  а  также! 
заслуженные  проФессоры,  оставленвые  на  служб'Ь ,  сверхъ  25 
на  пять  л'Ьтъ,  по  выслуН^  сего  посл'1^дняго  срока,  длядальн'бй* 
ша1  о  продолжен1я  службы ,  подвергаются  новому  избрашю  по- 
средствомъ баллотировки ,  повторяющемуся  при  каждой  вы- 
слуг'Ь  ими  пятил'ЬтЁЯ,  или  того  срока,  на  который  они  оста- 
влены на  службе.  ^ 

3)  Попечители  учебныхъ  округовъ  о  каждонъ  избран1н,  на 
взъясненномъ  основан1и,  адъюнктовъ  и  проФессоровъ  вообще) 
представляютъ  съ  своимъ  заключешемъ  министру  народнаго 
просв'Ьщев1я,  отъ  котораго  зависать  окончательное  утвержде- 
В1е  избрашя  ихъ  совЬтомъ  университета  и  опред^лен1е  срока 
дальв'Ьйшаго  оставлен)я  ихъ  на  служб*]^  въ  университет^.. 


-    Офгеб  Ьу  Сл0051С 
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22.  (21  мая)  О  нащ^ажденш  сере(!ряными  медалями  домаш- 
ниал  учытмей  Габлтщ  н  Спонюльца. 

Государь  Императоръ,  по  подо»(ен1ю  главна! о  правде- 
Н1Я  училищъ,  Высочайше  повел-Ьть  соизволилъ:  домашнихъ 
учителей,  коллежскихъ  регястраторовъ  Адексавдра  Габленда 
и  Ви^ш  ельма  Споягольца,  за  евыше-деситял'Ьтнее  безиарочаое 
и  усердное  исправление  обязанностей  предоставленнаго  имъ 
звашя,  наградить  установленными  для  домашнихъ  учителей  се- 
ребряными медалями  на  Александровской  ленгЬ,  для  ношен1я 
въ  петлиц'б. 

23.  (4  1юня)  О  дозволенгы  учреждать  воскресные  кмлссы^  для 
о^ченгя  ремесленииковь  грамогмь  и  гимнастгтл^  вь  здатяхь  воен- 
паю  вгьдомстеа. 

По  всеподданнейшему  докладу  уиравляюплаго  минйсгер- 
стЕОмъ  народнаго  просв']&щен1я,  Государь  Императоръ  Вы- 
сочайше соизволилъ  на  пом'Ьидеше  воскресныхъ  классовъ 
въ  дом^^  стр'Ёлковаго  багалгона,  съ  гёмъ,  чтобы  при  каждой 
вновь  открываемой  школ1^  въ  здан1яхъ  военнаго  в'Ьдомства, 
было  испрашиваемо  Высочайшее  соизволеше. 

24.  (18  1юня)  О  догволенги  воспитанштамь  ш»  мшометань 
оренбургскою  края,  поступающшь  оь  казанскгй  унмверситеть  по 
медицинскому  факультету^  переходить  вь  другге  факультеты. 

Государственный  сов-Ьтъ ,  въ  департамептЬ  .законовъ  и  въ 
общемъ  собранш,  по  представлетю  военнаго  министра  и  со- 
гласно съ  заключен1емъ  военнаго  совета,  мнгьмемь  полоокиль: 
дозволить  воспитанникамъ  изъ  магометанъ  оренбургскаго  края, 
поступ^ющимъ  въ  казанск1Й  университетъ,  по  медицинскому 
Факультету,  въ  случа*  неспособности  къ  продолжен1ю  наукъ 
по  сему  Факультету,  переходить  въ  друпе  Факультеты. 

Такое  мн'Ьше  государственнаго  совета  Его  Император- 
ское Величество  Высочайше  утвердить  соизволилъ  и  пове- 
л']^лъ  исполнить. 
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6.  (9  апреля). 

П0Л0ЖЕН1Е 

О  31НиЯ«0-ТА1САТ0РСК1ХЪ  1аССАХЪ  ига  ГУ&ПШНХЪ  Г1Я1А311П  (*). 

Цгьль,  составь  и  управление  землемгьро'тансаторскихь  классово. 

§  1.  К^ассы  землем-Ьровъ  и  таксаторовъ  при  губервскихъ 
гимназ1яхъ учреждаются,  на  основаши  Высочайшаго  повехЬ- 
шя,  состоявшагося  въ  28  день  октября  1859  г.,  съ  ц'Ьдш  обра- 
зовать людей ,  которые-бы  могли  заниматься  производством!» 
съемокъ  и  таксац1ею  поземельной  собственности ,  въ  чемъ  при 
настоящемъ  развит1и  вопроса  объ  улучшен1и  быта  крестьянъ, 
представляется  ощутительная  надобность.  Губернскве  города 
для  открьтя  землем'Ьро-таксаторскихъ  классовъ  избираются, 
на  основаши  сказаннаго  повел'Ён1я ,  по  соглашен1ю  управляю- 
щаго  межевымъ  корпусомъ  съ  министрами  внутреннихъ  д'Ьлъ 
и  государствеиныхъ  имуществъ. 

§  2.  Классы  землемЬровъ  и  таксаторовъ ,  не  составляя 
отд^льныхъ  учебныхъ  заведенгй,  а  только  спец1альные  курсы 
въ  т*хъ  гимназ1яхъ ,  при  которыхъ  они  учреждаются ,  нахо- 
дятся въ  главномъ  зав*дыван1И  управляющаго  межевымъ  кор- 


(' )  Положе1пе  С1е|  нн  основан1и  Нысочайшах^о  повел1>шя ,  последовав- 
пшго  28  октября  1859  г.,  состаплоно  по  соглашотю  министра  государствеи- 
ныхъ имуществъ  и  управляющаго  межевымъ  корпусомъ  съ  мияпстромъ  яа< 
родяаго  просв'Ь1цен1я. 


I 
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оусонъ  и  подъ  наблюдешевгь  гйияюмескаго  начальства.  Клас- 
сы пом'1^щак)Тся  или  въздашяхъгимназШ,  если  н']^сто  позволить, 
или  въ  йаемаомъ  дом'Ь,  но  по  близости  гиийдд1й,  дабы  началь- 
етво  иослФдйей  могло  наблюдать  за  ними. 
■  §  3.  Въ  землем^&ро-таксаторск11е  классы  принимаются  уче- 

ники ьсЬхъ  С0СЛ0В1Й  не  моложе  15  л^^тъ:  кончившхе  курсъ  въ 
4  или  въ  одномъ  изъ  высшихъ  классовъ  гимназхи  безъ  экзаме- 
на, а  всЬ  проч1е  по  предварительномъ  испыташи  въ  русской 
грамматик']^,  общемъ  геограФическомъ  обозр^ши  всбхъ  ча- 
стей св-Ьта  и  въ  особенности  Росс1и,  ариометик*,  лонгиметрхи 
и  рисоваши.  Программы  для  п^гемнаго  экзамена  утверждаются 
управляющимъ  межевымъ  корпусомъ. 

л  §  4.  Число  учениковъ,  допускаемыхъ  въ  землем'Ьро-такса- 

торск1е  классы,  на  первый  разъ  ограничить,  согласно  Высо^' 
^  чайшему  повел'Ьшю,  40  или  50  челов'Ьками,  сообразно  съ  де«* 

8  нежными  способами.  Высочайше  опред'1^ленными  на  содержа- 

I  Н1е  этихъ  классовъ. 

^  §  5.  Ученики  зсмлем'Ьро-таксаторскихъ  классовъ,  посту- 

^  пивш1е  въ  оные  изъ  гимназш,  могутъ  продолжать  носить  оде- 

'  жду,  присвоенную  воспитанникамъ  гимназ1и,  для  прочихъ-же 

особой  Формы  не  полагается;  но  они  должны  являться  въклас- 
'  сы  въ  приличномъ  и  опрятномъ  вид^^. 

§  6.  Желающ1е  посещать  землем'Ьро-таксаторсме  классы, 
должны  въ  конц*  1ЮЛЯ  и  не  позже  10  августа  подать,  съ  над- 
лежащими документами  (метрическое  свидетельство  и  доку- 
менты о  происхождеши  и  зван1и),  просьбы  о  томъ  директору 
гимназ1и,  который  сообразно  ихъ  усп'Ьхамъ  ученЫ  въ  гимна- 
31И,  или  удовлетворительности  пр1емнаго  экзамена,  а  также 
принимая  въ  соображен1е  и  аттестаты  о  по^едеши,  назначаетъ 
къ  пр1ему,  б  списки  о  таковыхъ  представляетъ  управляющему 
межевымъ  корпусомъ  для  утверждешя.  Опред'ЬлевЁьШ'ь  въ  зе^ 
млем'Ьро-таксаторсше  классы,  двректоръ  гиш1аз1И  выдаетъ  бил- 
леты на  право  пос'6щен1я  лекщй. 
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Часть  учйбкая. 

§  7.  Курсъ  учешя  въ  земдем-Ьро-таксаторскихъ  масса&ъ, 
согласно  вышесказанному  Высочайшему  0ове^[^н^ю,  продол- 
жается 2  года,  по  одному  въ  каждомъ  классе.  Бъ  продолженте 
этого  курса  молодые  люди  обучаются: 

Въ  1  годъ.  Во  2  годъ 

ТопограФ1и 3  урока 

Нивелирован1ю »  2  урока 

Черчешю,  иллюминовк'1^,  надписыва- 

шю  и  накладке  плановъ.  ..*...  4     »  4     » 

Планиметр1и 2     »  > 

Таксащи »  4     » 

Бстественнымъ  наукаиъ 3     «  ^ 

Межевымъ  законамъ »  2     » 


12  уроковъ.  12  уроковъ. 


Для  каждаго  изъ  спещальныхъ  предметовъ,  программы 
должны  быть  утверждены  управляющимъ  межевымъ  корпу- 
сомъ. 

§  8.  Ближайшее  наблюденхе  за  порядкомъ  въ  классахъ,  хо- 
домъ  преподаван1я,  успехами  и  нравственност1ю  учениковъ  въ 
землем-Ьро-таксаторскихъ  классахъ,  кром'Ь  наблюдешя  гимна- 
зическаго  начальства,  возлагается,  по  усмотр'Ьнио  управляю- 
щаго  межевымъ  корпусомъ,  на  одного  изъ  преподавателей 
спещальныхъ  предметовъ,  съ  звашемъ  инспектора  землем^ро- 
таксаторскихъ  классовъ. 

§  9.  Для  преподаван1я  спещальныхъ  предметовъ  собственно 
землем']^ро-таксаторскаго  курса,  назначаются,  съ  утверждены 
управляющаго  межевымъ  корпусомъ,  особые  учителя  изъ  м^ст- 
ныхъ  спещалистовъ,  или  изъ  чиновъ  иежеваго  в^^домства.  Веб 
они  пользуются  правами  и  преимуществами  по  службе  наравне 
со  старшими  учителями  гимназш,  исключая  содержанхя,  кото- 
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рое  ооред'Ь1яется  по  чвсду  уроковъ  и  назначается  съ  утвер- 
жден1Я  управляющаго  нежевымъ  корпусомъ. 

§  10.  Время  уроковъ  определяется  гимназическимъ  начадь^ 
ствомъ,  которое  должно  им^ть  въ  виду  доставить  возможность 
слушающииъ  землем'Ьро-таксаторск1й  курсъ,  продолжать  и  об- 
Ш1Й  гимназичесюй  курсг;  для  чего  спещальные  уроки  должны 
быть  назначаемы  или  въ  послеобеденное  время,  или  въ  часы 
веобщихъ  занят1Й  учениковъ  гймназ1и,  наприм^ръ:  въ  часы 
латинскаго  и  греческаго  языковъ  и  т.  п. 

§  11.  Все  вакантное  время,  а  буде  возможно,  то  и  бол^е, 
до  3-хъ  месяцевъ  въ  году,  должно  быть  употреблено  для  по* 
левыхъ  практическихъ  заняпй  по  топограФ1и,  нивелировашю  и 
таксащи.  Практическ1я  занятхя  учениковъ  производятся  подъ 
руководствомъ  преподавателей  спещальныхъ  предметовъ  и  подъ 
непосредственнымъ  наблюдентемъ  инспектора  землемеро-так- 
саторскихъ  классовъ. 

Прим1ьчанге.  МЪсто  для  практическихъ  занят1й  учениковъ,  равно 
и  квартирное  помещен1е  въ  селешяхъ  отводятся  по  сноше- 
в1ю  гимназическаго  начальства  съ  местнымъ  гражданскимъ 
управлешемъ. 

§  12.  По  окончашя  полевыхъ  практическихъ  занят1й,  про- 
изводятся экзамены  для  перевода  изъ  перваго  курса  во  второй 
и  для  выпуска.  Степень  усоеховъ  определяется  по  каждому 
предмету  5  баллами.  Для  перевода  въ  следующтй  курсъ,  а  так- 
же для  выпуска  съ  одобрительнымъ  аттестатомъ,  требуется  не 
менее  У(  изъ  полнаго  числа  балловъ  по  каждому  предмету. 

§  13.  Экзамены  пр1емные,  переводные  и  выпускные  про* 
изводятся,  въ  присутств1И  директора  гимназ1и,  коммиссхею,  въ 
составъ  которой,  между  прочимъ,  непременно  должны  входить 
инспекторъ  землемеро-таксаторскихъ  классовъ  и  губернск1Й 
землемеръ.  О  рёзультатахъ  экзаменовъ,  директоръ  гимназш 
доносить  управляющему  межевымъ  корпусомъ,  представляя 
вместе  съ  темъ  списки  о  поведен1И  и  способпостяхъ  учени- 
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ковъ  я  конФидевцхальныя  свйд'Ьшя  объ  усердш^  способностя&ъ 
и  поведенш  гг.  преподавателей  зеидем'Ьро-таксаторскихъ  клас- 
совь. 

О  выпускгь^  ншрадахь  и  содержанш  учащихся  въ  землем^ро-так^ 
саторскглхь  классаось, 

§  14.  За  отличные  успехи  ученики,  при  переход'Ь  изъ  1  во 
2  классъ  и  при  выпуск']^,  награждаются  похвальными  листами, 
книгами,  инструментами  и  т.  п.,  по  опред'бленЕЮ  директора  ги- 
мназ1и  и  экзаменнон  коммнсс1И.  Изъ  выпускаемыхъ  воспитан- 
никовъ,  кром^Б  того,  первый,  получившш  полные  баллы  по  вс^мъ 
вредметамъ  и  по  поведешю,  награждается  золотою  медалью,  а 
второй  и  трет1Й,  им^^юпце  не  мен'бе  Уб  балловъ  въ  наукахъ  и 
полные  баллы  въ  поведен1и,  серебряными  медалями. 

Прнмгьчаме.  Для  подучен1я  медалей  необходимо  предъявлеше  сви- 
д'Ьтельства  о  вполн'Ь  усп']&шномъ  окончанш  гииназическаго 
курса. 

§  15.  Ученикамъ  старшаго курса землем^Ьро-таксаторскихъ 
классовъ,  ст'Ьсненнымъ  въ  способахъ  своего  существованхя, 
согласно  Высочайшему  повел-Ьшю,  состоявшемуся  28  октя- 
бря 1859  года,  назначаются,  съ  утверждешя  управляющаго 
межевымъ  корпусомъ,  ствпендш  отъ  5  до  8  руб.  въ  м'Ьсяцъ, 
если  они  будутъ  того  заслуживать  по  усп'Ьхамъ  учешя  и  свое- 
му благоирав1Ю.  Впрочемъ,  это  пособ1е,  по  особо-уважитель- 
нымъ  причиыамъ,  можетъ  быть  оказываемо  и  ученикамъ  млад* 
шаго  курса.  Число  стипенд1атовъ  опред'Ьляется  означенными 
разм1^рами  пособ1я  и  количествомъ  общей  суммы,  на  сей  пред- 
метъ  определенной. 

Примгьчанге.  Ученики^  оставш1еся  на  второй  годъ  въ  классе,  ни 
въ  какомъ  случа'Ь  не  могутъ  пользоваться  стипендгей. 

§  16.  Всё  успешно  окончившхе  курсъ  учен1я  въ  землем^- 
ро-таксаторскихъ  классахъ,  пр  выдержанш  экзамена  и  по  удо- 
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стоеши  управляющаго  межевымъ  корпусомъ,  ар^обр^^таютъ 
зван1е  частныхъ  землем'бровъ  и  таксаторовъ  и  получаютъ  на 
то  дипломъ,  за  подписью  директора  гимназти  и  инспектора  за- 
млем'Ёро-таксаторскихъ  классовъ. 

Примп>чанге,  Въ  диолом^^  должно  быть  объяснено,  что  лица,  полу- 
ЧИВШ1Я  сказанное  зван1е,  при  производств']^,  какъ  въ  част- 
ныхъ, такъ  и  казенныхъ  ии^н1яхъ,  съемочныхъ  и  таксащ- 
онныхъ  д'ЬйствШ,  могутъ  д'Ьлать  нар'Ьзки  и  даже  въ  нату- 
Р'Ь  указывать  предположенныя  межи,  съ  постановкою  част- 
ныхъ признаковъ,  но  не  им^ютъ  права  производить  окон- 
чательный межевыя  Д'§йств1я,  сопряженныя  съ  Формальнымъ 
утвержден1емъ  и  возобновлен1емъ  межевыхъ  признаковъ. 

§  17.  При  самомъ  выпуск*  изъ  землем-Ьро-таксаторскихъ 
классовъ,  частные  землем'Ьры  вносятся  въ  особые  списки  по 
межевому  ведомству. 

Часть  хозяйственная. 

§  18.  Землем'Ьро-таксаторсше  классы  содержатся  на  счетъ 
губернскихъ  земскихъ  повинностей,  согласно  Высочайшему 
повел^нш,  состоявшемуся  въ  28  день  октября  1859  г. 

§  19.  Издержки  на  содержате  землем*ро-таксаторскихъ 
классовъ  определяются  по  прилагаемому  у  сего  штату. 

§  20.  Назначенный  по  штатамъ  суммы,  по  сношен1Ю  упра- 
вляющаго  межевымъ  корпусомъ  съ  министромъ  Финансовъ,  от- 
пускаются изъ  м'Ьстныхъ  убздныхъ  казначействъ  по  третямъ 
года  впередъ  въ  распоряженхе  директоровъ  гимназ1Й,  которые, 
храня  ихъ  вм'ЬсгЬ  съ  гимназическою  суммою,  ведутъ  имъ  осо- 
бый приходо-расходный  книги,  не  см'Ьшивая  съ  суммою  гимна- 
31Й,  и  расходуютъ  на  определенные  по  штатамъ  предметы,  на 
основанш  общихъ  постановлеши  по  министерству  народнаго 
просв'1^щешя. 

Примгьчапге.  Экстренные  расходы  производятся  не  иначе,  какъ  по 
распоряжен1ю  управляющаго  межевымъ  корпусомъ.  Съ  его- 
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же  разр^шен1я  расходу|&тся  и  остатки,  которые  могутъ  об- 
разоваться отъ  суммъ,  ассигнуеиыхъ  на  содерясаше  земзе* 
м^Ьро-таксаторскиxъ  классовъ. 

§  21.  Стипенд1я  выдаются  ежемесячно  впередъ,  подъ  соб- 
ственный росписки  учениковъ,  или  ихъ  родителей  и  родствен- 
никовъ. 

§  22.  Опред-Ьленнымъ  по  штату  преоодавателямъ  спещаль- 
ныхъ  предметовъ,  на  время  занят1я  уяенвковъ  зеилем'Ёро-так- 
саторскнхъ  классовъ  полевыми  работами,  суточный  деньги 
выдаются  при  отйравлен1и  ихъ  съ  воспитанниками  за  все  пред- 
назначенное для  сказанныхъ  работъ  время. 

§  23.  О  принадлежащихъ  землем'1^ро-таксаторскимъ  клас- 
самъ  геодезическихъ  инструментахъ  и  другихъ  учебныхъ  по- 
соб1яхъ  ведутся  директорами  гимназхй  особые  списки,  по  ко- 
торымъ  вещи  эти  ежегодно  свидетельствуются  директорами 
гимназ1Й  и  экзаменными  коммисс1ями,  и  г6  изъ  нихъ,  которые 
пришли  отъ  употреблеи1я  въ  негодность,  съ  разр']^шен1я  упра- 
вляющаго  межевымъ  корпусомъ,  продаются  съпубличнаго  тор- 
га и  вырученныя  за  нихъ  деньги  причисляются  къ  остаточнымъ 
суммамъ  землем^ро-таксаторскихъ  классовъ. 

§  24.  Не.зависимо  отъ  установленной  по  общимъ  правиламъ 
отчетности,  директоры  гимназШ,  по  истечеши  каждаго  •  года, 
представляютъ  управляющему  межевымъ  корпусомъ  особый 
перечневыя  в'ёдомости  о  приход'^,  расход']^  и  остатке  суммъ, 
отпущенныхъ  на  содержан1е  землем^ро-таксаторскихъ  клас- 
совъ. 


1 
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ШТАТЪ 

шиппретаитокип  шссоп,  19пданнп  пш  ггапсшъ  пш- 

шлмит. 


Директору  гимназ1и  добавочнаго  содер- 
жашя 

Инспектору  зеидем'&ро-таксаторскихъклас- 
совъ  добавочнаго  содержашя 

Преподавателю  топограФш  и  нивелирова- 
Н1Я(*) , ♦.... 

—  —      ему  суточныхъ 

—  —        черчен1я,    иллюминовки, 
надпасыван1я  плановъ,  накладки  и  т.  ^.« 

—  —      ему  суточныхъ 

—  —       Лонгиметрш   и  планиме- 

Тр1И 

—  —  естественныхъ  наукъ 

—  —  таксащй 

—  —  ему  суточныхъ 

—  —  межевыхъ  законовъ 

—  —      ему  суточныхъ 

Пособхе  15  стипенд1атанъ  по  96  руб.  въ 

годъ 

Пособ1е  10  стипенд1атамъ  по  60  руб.  въ 

годъ 

На  предметы  практическихъ  занят1й,  ре- 

монтъ  инструментовъ  в  награды  ученв 

каиъ 

На  наемъ  и  отоплен1е  пом'Ьщен1я  и  кан 

целярсюе  расходы 

На  экстро-ординарные  расходы,  увеличе 

Н1е  стипенд1й,  награды  и  т.  п.\  по  усмо 

тр'Ьшю  управляющего  межевымъ  корпу- 

сомъ 


Сере(^омъ  въ  годъ. 


Одному. 


Руб.    К. 


200 

150 

350 
60 

200 
60 

150 
150 
200 

60 
150 

60 

96 
60 


Итого.  • .  — 5,000  — 


Вс-Ьнъ. 


Руб.    К, 


200 

150 

350 
60 

200 

60 

150 
150 
200 

60 
150 

60 

1,440 
600 


350 

480 

340 


(*)  Содержан1е  вс1^хъ  вообще  преподавателей  можетъ  быть,  съ  разр%- 
шен1я  управ^шющаго  межевымъ  корпусомъ,  изменяемо  сообразно  числу  урр- 
ковъ  или  по  Аругииъ  причивамъ. 
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Примгьчаше.  1)  Штатъ  сей  состав1енъ  на  сунну,  Высочайше 
определенную  для  сбора  съ  одной  губерн1и.  Въ  случае  сое- 
дияешя  зеилем1^ро-таксаторскихъ  кшссовъ  нйеколькяхъ  гу- 
берн1й  при  одной  гииназ1и,  число  преподавателей  или  разм'Ь* 
ры  ихъ  вознагражд^и1я,  а  также  число  стипенд1й  и  друпе 
расходы  могутъ  быть,  по  усиотр']^н]ю  управляющаго  иеже* 
вымъ  корпусомъ,  увеличены,  не  выходя  однакожъ  изъ  об* 
щей  сложности  сбора  5,000  руб.  сер.  съ  каждой  губерн1и. 

2)  Для  преподавашя  учебныхъ  дредметовъ  могутъ  быть  употре- 
бляемы лица,  С0СТ0ЯЩ1Я  на  служб'Ь  по  межевому  и  инымъ 
в'Ьдомствамъ. 
.  3)  При  сказанномъ  въ  1  пункте  соединении  таксаторскихъ  клас- 
совъ,  получаемая  съ  присоединенныхъ  губерн]й  сумма  пре* 
имущественно  обращается  на  содержанхе  стипенд1атовъ,  ко- 
торые изъ  нихъ  буду^гъ  поступать,  а  остатки,  как1е  случат- 
ся, на  улучшен1е  прочихъ  штатныхъ  приэдметовъ  въ  оныхъ 
классахъ.  Распред^Ьлев1е,  на  семъ  основанЁи,  означенной  сум- 
мы д'&1ается  по  усмотр']Бн1ю  управляющаго  межевымъ  короу- 
сомъ. 

Подлинное  подписали :  министръ  государственныхъ  имуществг 
Муравьевь  и  аминистръ  народнаго  просв']&щен]я  Ковамвскхй. 

7.  (6  Мая)  О  раздгьленги  З-ю  класса  пяток  С.  Петер^^сшЛ 
тмназги  на  два  отдгьлемя. 

Бсл^дстихе  представлешя  попечителя  С.  Петербургскаго 
учебнаго  округа,  главное  правлен1е  училищъ  определило:  раз- 
делить трет1й  классъ  пятой  С.  Петербургской  гимназ1и,  по  при- 
меру двухъ  первыхъ,  на  два  отд'Ьлен1я,  и  назначить  въ  жало- 
ванье учитедямъ  параллельныхъ  классовъ  2,025  рублем  изъ 
суммы,  собираемой  за  учен1е  въ  гимназ1и,  согласно  составлен- 
ному департаментомъ  народнаго  просв*щен1я  росписан1ю. 

8.  (6  Мая)  О  разргьшенш  ыммпь  при  первой  С,  Петербург- 
екай  гимнагги  сверхштатпшо  учителя  всеобщей  истарт. 

Согласно  представлен1ю  попечителя  С.  Петербургскаго  учеб- 
наго округа,  министръ  народнаго  просв*щен1я  разр^шиль  мм^ть 
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прн  первой  С.  Петербургской  гЕмваз1и  одного  сверхштатнаго 
учнтеш  всеобщей  истор1и,  безъ  жаюванья,  но  съ  ораваин  н 
превмуществами,  старшииъ  учнтелямъ  гимназ1й  предостав1е&- 
ныия. 

9.  (13  Мая)  О  предоставленш  дворлками  Лифляндск(Л  ау- 
берти  дома  для  беаплатнаю  полиьщенгя  Дерптской  тмназш. 

Согласно  представден1Ю  ионечителя  Дерптскаго  учебнаго 
округа,  иянистръ  народнаго  просв^щетя  ранр'Ьшилъ  принять 
предложенный  14-ю  дворянами  Лифляндской  губерн1и  въ  10-л'Ьт- 
нее  безплатное  [Юльзовав1е  Дерптской  гимназ1и  купленный  ими 
по  соседству  съ  гииназгею  доиъ,  и  поручилъ  попечителю  Дерпт 
скаго  учебнаго  округа  изъявить  влад1^льцамъ  означеннаго  дома 
признательность  министерства  народнаго  просв'{;щен]я  за  со- 
д'Ьйств1е  нхъ  къ  пользамъ  учебныхъ  заведенШ  (Лица,  сд'Ьлав- 
Ш1Я  это  пожертвоваше,  сл'Ьдующ]я:  баронъ  Эрнстъ  Нолькенъ, 
предводитель  дворянства  А.  фонъ  Эттингенъ,  ландратъ  Э.  фонъ 
Брашъ,  генералъ  Штрикъ,  проФессоръ  А.  фонъ  Эттингенъ, 
Г.  ФОНЪ  Штрикъ,  А.  ФОНЪ  Кноррингъ,  Г.  фонъ  Бергъ,  К.  Э. 
ФОНЪ  Липгартъ,  К.  Г.  фонъ  Валь,  Э.  фонъ  Штрикъ,  баронъ 
А.  Брюнингъ,  Б.  ФОНЪ  Валь,  Э.  фонъ  Брашъ). 

10.  (15  Мая)  О  разргъиленги  имгьть  прн  отарой  С.  Петербург- 
ской  гимназги  сверхштатншо  младшаго  учителя  французском 
языка. 

Министръ  народнаго  просв'Ьщетя,  но  представлетю  попе- 
чителя С.  Петербургскаго  учебнаго  округа,  разр*шилъ  им'Ьть 
при  второй  С.  Петербургской  гимназ1и  сверхштатнаго  младша- 
го учителя  Французскаго  языка,  безъ  жалованья,  но  съ  преи- 
муществами, младшимъ  учителямъ  гимназ1Й  присвоенными. 

11.  (15  Мая)  Обь  открытгиземлемгьрО'таксаторскнтклаС' 
совъ  при  шькоторыось  гимназгяхь. 

Въ  исполнеше  Высочайшаго  повел'Ьшя  28  октября  1869 

2* 
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г.  объ  учреждеши  въ  губернскшхъ  городахъ  земле*1*ро*такса- 
торскихъ  кшссовъ,  мввнстръ  народнаго  п^свШ^тя  шрелло* 
тшиъ  иоцеадтелямъ  С.  Петербургскаго,  Московекаго,  Виен* 
скаго,  Шевскаго,  Харьковскаго  и  Казанскаго  округовъ  сд-Ь- 
лать  нужный  распоряженхя  объ  открытхи  таквхъ  классовъ  въ 
будущемъ  18'Ув1  учебномъ  год}'  прв  сл-ЬдующЕХъ  гимназэяхъ: 
пятой  С.  Петербургской,  Могвлевской,  Тверской,  Ярославской, 
Рязанской,  Виленской,  Мвнской,  Шевской,  Черниговской,  Пол- 
тавской, Житом1рской,  Харьковской,  Курской,  Орловской, 
Нижегородской  и  Саратовской. 

12.  (25  Мая)  Обь  опредп>ленги  при  Нгьо/спнской  гилназги  осо^ 
баю  надзирателя  за  приходящими  ушниками^  сь  упраздненгемп 
должности  педеля. 

Всл'Ьдствхе  представлеша  помощника  попечителя  Юевскаго 
учебнаго  округа,  и  на  основанш  Высочайше  утвержденнаго 
15  Февраля  1838  г.  положешя  комитета  иинистровъ,  управляю- 
пцй  министерствомъ  народнаго  просв'6щен1я  разр-Ьшилъ  опре* 
д'Блить  при  Н'бжинской  гимназш  особаго  надзирателя  за  прихо- 
дящими учениками,  съ  присвоенхемъ  ему  преимуществъ  служ- 
бы, и  съ  жалованьемъ  по  300  рублей  въ  годъ  изъ  суммы  сбо- 
ра за  учен1е  въ  сей  гимназ1и,  упразднивъ  за  т-Ьмъ  существую- 
щую при  оной  должность  педеля. 

1 3.  (27  мая)  О  преобразованги  камеральнаго  разряда  юриФ1- 
ческаю  факультета  С.  Петербургского  университета  еь  разрядъ 
административныхь  наут. 

Всл'Ьдствхе  представлешя  попечителя  С.  Петербургскаго 
учебнаго  округа  о  преобразованш  камеральнаго  разряда  юри- 
дическаго  Факультета  С.  Петербургскаго  университета  въ  раз- 
рядъ административныхъ  наукъ,  главное  правлеше  училищъ 
положило  привести  въ  исполнеше,  въ  вид*  опыта,  на  три  года, 
сл-Ьдуюпця  распоряжен1я  по  устройству  разряда  администра- 
тивныхъ наукъ  въ  юридическомъ  Факультет*  С.  Петербург- 
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скяго  университета,  съ  тЬыъ  чтобы,  по  указан1Я1гь  опыта, 
представить  ихъ  потомъ,  чрезъ  главное  правлен1е  училищъ' 
на  Высочайшее  утверждеше: 

I.  По  предметамъ  Факультетскимъ : 

а)  Техническая  и  естественныя  науки,  именно:  сельское  хо- 
зяйство, технолопю,  архитектуру,  ботанику  и.зоолопю  отд*- 
лить  отъ  этого  разряда. 

б)  Въ  зам*нъ  этого  ввести  въ  административный  разрядъ 
эндиклопедто  законов'кд'Ьнхя,  международное  право  и  торговое 
право. 

в)  Отделяемый  отъ  административнаго  разряда  науки:  сель- 
ское хозяйство  и  технолопю  присоединить  къ  Физико-матема- 
тическому Факультету,  въ  вид*  предметовъ  необязательныхъ, 
а  преподаваше  архитектуры,  какъ  недостигающее  надлежащей 
Ц'Ьли,  вовсе  уничтожить. 

II.  По  предметамъ  дополнительнымъ: 

г)  Педагопю,  какъ  излишнюю  при  существованш  педаго- 
гическихъ  курсовъ,  вовсе  исключить,  а  логику  и  психолопю 
сдьлать  предметами  необязательными. 

д)  Русскую  нстор1ю  въ  университетскомъ  объем*  ея  пре- 
подаваюя,  необходимую  для  полнаго  юридическаго  образовашя, 
оставить  въ  числ*  предметовъ  обязательныхъ,  также  какъ  и 
всеобщую  истор1ю,  изучеше  которой  можетъ  много  способ- 
ствовать усп'бшнымъ  занят1ямъ  международвымъ  правомъ  и 
государственнымъ  правомъ  европейскихъ  державъ,  составляю- 
щимъ  Факультетск1е  предметы  разряда  адмвнистративныхъ 
наукъ. 

III.  Распред^леше  предметовъ  по  курсамъ  въ  разряд* 
адмвнистративныхъ  наукъ,  предоставить  р*шен1ю  универси- 
тетскаго  сов*та,  съ  утверждеш'я  попечителя  округа. 

IV .  М*ру  о  преобразоваши  канеральнаго  разряда  въ  адшь 
нистратяввый  разрядъ  распространить,  въ  ви^^  опыта,  я  ва 
Казанск1Й  университетъ,  гд*  существуетъ  камеральный  раэ- 
рядъ,  а  также  и  на  друпе  университеты,  если  то  окажетов 
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удобнымъ,  по  блжайшенъ  1гЬство11ъ  соображев1в  этого  д'11а 
советами  университетовъ  и  по  за1иючев1ю  попечителей  окру- 
говъ. 


14.  (31  мел)  О  параллельных^  классахЬу  учрежденныхь  при 
Дерптской  гимшши. 

Всл']^дств1е  представлен1я  попечителя  Дерптскаго  учебнаго 
округа  объ  увеличеши  платы  съ  воспитанниковъ '  параллель- 
ныхъ  классовъ,  учрежденныхъ  при  Дерптской  гимназхи,  и  о  на- 
дначен1и  въ  нихъ  особаго  инспектора,  главное  правлен1е  учи- 
лтщъ  опред'блило :  допустить  въ  вид!  опыта  увеличен1е  платы 
до  60  рублей  въ  годъ  съ  каждаго  учащагося  въ  означенныхъ 
к^ассахъ,  за  исключешемъ  д'Ьтей  училищныхъ  чиновниковъ, 
которымъ  предоставить  право  безплатиаго  обучен1я.  Что  ка- 
сается до  особаго  инспектора,  то  принимая  во  вниман1е  съ 
одной  стороны  то  обстоятельство,  что  по  причин'^  пом!щен1я 
параллельныхъ  классовъ  въ  одномъ  здан]и  съ  гимназ1ею,  над- 
зоръ  за  учащимися  какъ  въ  гимназ1и,  такъ  и  въ  параллель- 
ныхъ классахъ  легко  можетъ  быть  совм'1^щенъ  въ  одномъ 
лиц'Ь,  а  съ  другой  стороны  находя,  что  опред'ЬленЕе  особаго 
инспектора,  при  недостаточности  вообп^е  средствъ,  назначен- 
яыхъ  на  содержаше  параллельныхъ  классовъ,  значительно 
сгЬсняетъ  друпя  весьма  важный  статьи  содержан1я  училища, — 
главное  правлен1е  училищъ  положило:  оставить  одного  инспек- 
тора какъ  для  гинназ1и,  такъ  и  для  параллельныхъ  кла(!совъ, 
съ  назначен1емъ  ему  добавочнаго  жалованья  по  200  рублей 
въ  годъ,  съ  отнесен1емъ  предполагавшихся  на  жалованье  ин- 
спектору 650  рублей  на  библ1отеку,  учебныя  пособ1я,  отопле- 
ше,  осв'ЬщенЕе,  наемъ  прислуги  и  ремонтное  исправлете.  За- 
тЬмъ  представленное  попечителемъ  Дерптскаго  учебнаго 
округа  роспнсан1е  расходовъ  на  содержан1е  параллельныхъ 
классовъ,  главное  правлеше  училищъ  положило  утвердить  въ 
внд'Ь  опыта,   съ  вышеизложеннымъ  изм^нешемъ   касательно 
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содержав^  шсаектора  ж  ста1*ы  ва  содержан1е  бябдютем, 
учебныхъ  посо(Йй  а  пр<т. 


15.  (8  1юня)  О  тразд1ьленЫ  перваго  класса  Одесскаю  казен^ 
паю  дгьвичьяго  Еерейскаю  училища  на  два  параллельные  класса. 

По  представлев1ю  исправ1яющаго  должность  попечвтедя 
Одесскаго  учебнаго  округа,  управляюоцй  иинистерствомъ  на- 
родваго  просв^щен1я  разр'Ьшилъ  разделять,  съ  новаго  учеб- 
наго курса,  первый  классъ  Одесскаго  казеноаго  дЬвичьяго 
еврейскаго  училища  ва  два  параллельные  класса,  и  определить 
въ  это  училище  двухъ  новыхъ  учителей,  —  одвого  для  препо- 
давашя  еврейскаго  закона  и  н^мецкаго  языка  съ  жалованьемъ 
по  180  рублей  въ  годъ,  а  другаго  для  русскаго  и  Француз- 
скаго  языка  съ  жалованьемъ  по  240  рублей  въ  годъ,  а  также 
прибавить  на  наемъ  и6м'Ёщен]я  для  училища,  отоплен1е,  освй- 
щен1е  и  содержан1е  служителей  по  388  рублей  въ  годъ,  изъ 
св^чнаго  съ  евреевъ  сбора. 


16.  (22  1юня)  О  преп<1даванш  административной  стати* 
стики  вб  ^ерптскомъ  университетгь. 

По  представлен1ю  попечителя  Дерптскаго  учебнаго  округа, 
управляющ]й  иинистерствомъ  народнаго  просвещен1я  разр-Ь- 
шилъ  включить  въ  утвержденную  министромъ  народнаго  про- 
св^щетя  20  Февраля  1857  года  программу,  преподавав1е  по 
историко-филологическому  Факультету  Дерптскаго  универси- 
тета, по  отд^ленш  политической  экономхи,  въ  число  главвыхъ 
предметовъ,  административной  статистики,  съ  назначен1емъ  для 
сего  въ  4-мъ  семестр'6  по  два  часа  въ  нед']^лю. 
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шттяяппшишшти». 

ОПТЩЪЛЕВЫ,  НАЗНАЧЕНЫ,  ПЕРЕВБЗДЕНЫ  И  УТВЕРЖДЕНЫ. 
ВЫСОЧАЙШИМИ  ОРИКАЗАИИ: 

5  мая:  Отставной  капитанъ  2-го  ранга  Милюков%  и  дво- 
рянинъ  Крупенекгй  утверждены  почетными  попечителями 
гимназ1й|  по  выборамъ,  на  трехл']^т1е  —  первый  Орловской,  а 
второй  Кишеневской. 

10  мая:  чденъ  совета  министра  Финансовъ  и  мануФактур- 
наго  совета,  тайный  сов'бтникъ  баронъ  Мейендорфь,  назна- 
ченъ  членомъ  главнаго  правлешя  училищъ,  съ  оставлешемъ 
въ  прежнихъ  должностяхъ.  Директоръ  второй  С.  Петербург* 
ской  гимназш,  действительный  статсшй  совётникъ  Тихоман* 
дрицкгй  —  помощникомъ  попечителя  Казанскаго  учебваго 
округа.  Чиновникъ  особыхъ  поручешй  при  Московскомъ  воен- 
номъ  ге11ералъ-губернаторе,  состояпцй  въ  должности  цёремо- 
шймейстера  Двора  Его  Императорскаго  Величества,  на- 
дворный сов'бтникъ  Дашкоеь  —  исправляющимъ  должность 
помощника  попечителя  Московскаго  учебнаго  округа,  съ  про- 
изводствомъ  въ  коллежскхе  сов'Ьтники  и  съ  оставленхемъ  въ 
должности  церемошймейстера. 

22  тня:  изъ  отставныхъ,  полковникъ  граФЪ  Строго* 
новь  утвержденъ  почетнымъ  попечителемъ  С.  Петербургскихъ 
гимназМ,  по  выборамъ  дворянъ,  на  трехлЬпе. 

ПРИКАЗАМИ  МИНЛСТРА  НАРОДНАГО  ПР0СВ'ЬЩЕН1Я: 

7  мая:  изъ  отставныхъ,  коллежсюй  ассессоръ  Аккермань^ 
опред'бленъ  почетнымъ  смотрителемъНоволадожскаго  у^наго 
училища.  Изъ  отставныхъ,  коллежскШ  секретарь  Ивановь  — 
исправляющимъ  должность  адъюнкта  Императорскаго  Мос- 
ковскаго университета,  по  каеедр^  Римской  словесности  н 
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древвостей*  Тюменсюй  городовой  врачъ  Обра^цошь  —  ар%- 
чемъ  при  Тюмевскомъ  женскомъ  учщлящ'Ь,  съ  осхшаев1б11Ъ  прв 
настоящей  должности.  Причисденный  къ  иинистерству  народ- 
наго  просв'Ьщешя,  статскш  сов^тш^къ  Варнекь  назначен'ь  ди-» 
ректоронъ  учишщъ  Тверской  губервш.  Старш1й  помощникъ 
редактора  журнала  министерства  народнаго  просв^щешя,  пол* 
лежск1й  сов^тникъ  Галанинь  —  начальникомъ  1У  отд'Ьлешя 
департамента  народнаго  оросв'Ьщешя,  съ24апр'Ьля  1860  года. 
Ординарный  нроФессоръ  Импвраторскаго  университета  св. 
Владим1ра,  статск1й  сов'Ьтникъ  Дьяченко  утвержденъдекаиоиъ 
Физйко-математическаго  Факультета  сего  университета,  по  13 
мая  1861  года,  —  но  день  оставлешя  его  на  службе  ври  уаи- 
верситегЬ.  Переведены  на  службу  въ  министерство  народнаго 
просв']^щен1я:  помощникъ  инспектора  классовъ  Александров* 
скаго  кадетскаго  корпуса,  коллежсшй  ассессоръ  Михелъ- 
сонь  —  съ  причислешемъ  къ  министерству;  попечитель  сель- 
скихъ  запаснь]хъ  магазиновъ  Алексвнскаго  у^зда,  коллежсшй 
регистраторъ  Иовосельскгй — почетнымъ  смотрителемъ  Туль- 
скаго  у']^зднаго  училища;  почетный  смотритель  Бронницкаго 
у^зднаго  учвлища,  губернскш  секретарь  Хомякоеь  —  къ  та- 
ковой-же  должности  въ  Подольское  у']^здцое  училище. 

18  мая:  изъ  отставныхъ,  коллежсшй  ассессоръ  Иванъ 
Аснашевь  и  коллежсшй  секретарь  Ознобишинь  опред'Ьлены 
почетными  смотрителями  уЁздныхъ  училищъ:  первый  —  Со- 
рокскаго,  а  посл'Ьдшй  —  Курмышскаго.  Адъюнктъ-астро- 
номъ  Николаевской  главной  астрономической  обсерваторш  Вин- 
неке  утвержденъ  старшимъ  астрономомъ  той-же  обсерва- 
тор1и,  со  старшинствомъ  со  времени  избрашя,  съ  16  марта 
1860  года.  Канцелярсшй  чиновникъ  канцеляр1И  предводителя 
дворянства  Ростовскаго  у'1^зда,  коллежсшй  регистраторъ  Ко- 
валенскгй  перем'Ьщенъ  почетнымъ  смотрителемъ  Таганрог- 
скаго  уЬзднаго  училища. 

19  мая:  директоръ  пятой  С.  Петербургской  гимназхи  и 
училищъ  С.  Петербургской  губерн1И,  статсшй  сов'Ьтникъ  Вла- 
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сое»,  назначевъ  директоромъ  1»торо#  С.  Петербургской  гимна* 
Аш.  Инспекторъ  пятой  С.  Петербургской  гимназл,  надворный 
сов^^тникъ  Бп>ляееь  -^  директоромъ  этой-же  гнмназ1и  и  учп- 
мщъ  С.  Петербургской  губерши. 

1  гтил:  причисленный  къ  министерству  народнаго  просев- 
щ^шя,  губернсюй  секретарь  Калачевь  назначенъ  чиновнн- 
коиъ  состоящей  при  департаменте  народнаго  просв'6щен1я  ар- 
хеографической К0ММИСС1И.  Инспекторъ  Симбирской  врачебной 
управы,  надворный  сов'Ьтникъ  Евлановъ  опред'&юнъ  врачемъ 
при  Симбирскомъ  Мар1инскомъ  женскомъ  училище  2-го  раз- 
ряда, съ  оставленхеиъ  при  настоящей  должности.  Волвнопрак- 
тикуюпцй  врачъ,  лекарь  Пуцято — врачемъ  при Б'&лостокской 
гимназ1и.  Изъ  отставныхъ,  коллежск1й  регистраторъ  Тро- 
пинь  —  въ  комитетъ  правлешя  Императорской  академш 
наукъ  въ  число  канцелярскихъ  чиновниковъ.  Утверждены  : 
ординарный  профоссоръ  ИмпЕРАторсклго.Московскаго  уни- 
верситета, действительный  статск1й  сов'Ётнякъ  Щуровскгй  — 
де^аномъ  Физико-математическаго  Факультета,  на  четыре  года 
(20 мая  сего  года);  ординарный  проФессоръ  Императорскаго 
Московскаго  университета,  статсмй  сов'Ьтникъ  Зерновь  —  въ 
зваши  заслуженнаго  профессора,  съ  оставлетемъ  на  службе  при 
университете  на  пять  л^тъ,  съ  31  марта  сего  года;  исправляющ1й 
должность  ординарнаго  профессора  Императорскаго  Дерпт- 
скаго  университета  по  каеедре  всеобщей  истор1й,статск1й  сов'Ьт- 
никъ Ратлефь — въ  настоящей  должности;  экстраординарный 
профоссоръ  Императорскаго  Казанскаго  университета,  на- 
дворный советникъ  Больцани  —  ординарнымъ  профсссороиъ 
по  занимаемой  имъ  каоедр^  физики  и  Физической  геограФ1н; 
исправляюпцй  должность  директора  Свенцянской  гимназ1и,  на- 
дворный советникъ  Пальчевскгй  —  въ  настоящей  должно- 
сти. Переведены  на  службу  въ  министерство  народнаго  про- 
свещешя:  учитель  3-го  рода  1-го  кадетскаго  корпуса,  надвор- 
ный сов'Ьтникъ  Еленевь  — -  съ  причисленхемъ  къ  министерству 
и  съ  откомандировашемъ  для  занят1й  въ  редакщонныя  коммис- 
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С1н;  счетный  чшовникъ  Казанской  ком|1всс1и  ураннешя  денек- 
ныхъ  сборовъ  съ  государственныхъ  крестьянъ,  колдежск1й 
секретарь  Мулловь  —  чиновникомъ  состоящей  при  департа- 
менте народнаго  просв'Ьщешя  археографической  коимнсс1и; 
почетный  смотрите  А  Грайворовскаго  уЁэднаго  училища,  от^ 
ставной  иоручикъ  Зборомирекгй  —  къ  такой-же  должности 
въ  Суиское  уЬздное  училинле;  писецъ  Могилевской  губернской 
носреднической  коммиссхв,  коллежежй  регистраторъ  Василев- 
скгй  —  почетнымъ  смотрителеиъ  училищъ  Чериковскаго 
у*зда. 

1 5  ионя:  действительный  студентъ  Императорска  го  Харь- 
ковскаго  университета  Свре(^рв1<|1и1сов»  оиред^ленъ  почетнымъ 
сиотрителемъ  СимФвропольскаго  у^зднаго  училища. 

22  «юмл;  ординарный  академикъ  Императорской  академш 
наукъ,  действительный  статстй  советникъ  Погодинь  и  стар- 
Ш1Й  библ10текарь  Императорской  публичной  бяблштеки,  на- 
дворный советникъ  Минцловь  —  членами  состоящей  при  де- 
партаменте народнаго  просвещешя  археографической  коммис- 
С1И,  съ  оставлешемъ  при  настоящихъ  ихъ  должностяхъ.  Сверх- 
штатный старш1Й  учитель  Харьковской  1-йгимназш,  магистръ 
Потвбня  —  адъюнктомъ  Императорскаго  Харьковскаго 
университета  по  историко-филологическому  Факультету,  съ 
увольнешемъ  отъ  должности  учителя.  Канцелярск1Й  чиновникъ 
С.  Петербургскаго  губернскаго  правленхя,  коллежскШ  секре- 
тарь Лаааревскгй  переведенъ  на  место  чиновника  состоя- 
щей при  департаменте  народнаго  просвещен1я  археографиче- 
ской К0ММИСС1И.  Преподаватель  Санскритскаго  языка  при  вос- 
точномъ  Факультете  Императорскаго  С.  Петербургскаго 
университета,  статсшй  советникъ  Коесовичь  утвержденъ  ис- 
правляющимъ  должность  экстраординарнаго  профессора  сего 
университета  по  каеедре  Санскритскаго  языка. 
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ПРИЧИСЛЕНЫ  КЪ  МИИИСТЕРСТВУ  НАРОДНАГО  ПРООВЫЩЭПЯ: 
ВЫСОЧАЙШИМИ  приказами: 

10  мая:  исорамяюицй  должность  оомощвикя  попечитеп 
Казанекаго  учебнаго  округа,  состояний  по  армш  полковншсъ 
Весела$Оу  съ  уводьнешеиъ  отъ  аастоящей  должности.  Быв- 
тЛ  студентъ  упраадненнаго  главнаго  педагогнческаго  инстм- 
тута,  коллежск1Й  секретарь  Рунцлерь^  съ  обяванностио  до- 
служить въ  министерстве  определенный  за  восоиташе  на 
счетъ  правительства  восьмилетн1й  срокъ,  если  до  того  времени 
не  получить  другаго,  указаннаго  уставоиъ  института  и  допол- 
нительными КЪ  нему  постановлешшв,  наэначешя. 

4  гюля:  нладш1й  чиновникъ  II  отделешя  Собственной  Его 
ИмпЕРАторскАго  Величества  канцслярш,  коллежстй  ассес- 
соръ  Сллпцовь^  съ  оставлешемъ  при  занимаемой  въ  семъ  от- 
делении должности. 

ПРИКАЗАМИ   МИНИСТРА   НАРОДНАГО   ПР0СВ1кЩБН1Я: 

18  мая:  изъотставныхъ,  титулярный  советникъ  Диттель. 

19  мая:  бывш1Й  директоръ  училищъ  Тверской  губерти, 
статск1Й  советникъ  Ржеескгй,  съ  7  мая  1860  года. 

9  гюня:  отставной  штабсъ-капитанъ  Безо^разовь. 

УВОЛЕНЫ  въ  ОТПУСКЪ  и  КОМАНДИРОВАНЫ: 

ВЫСОЧАЙШИМИ  приказами: 

10  мая:  уволенъ  за  границу  съ  ученою  цел1Ю  старш1й  учи- 
тель Немировской  гимназш  Сорокинь  —  съ  22  шля  1860 
года,  на  двадцать  восемь  дней,  сверхъ  лйтнихъ  вакацш.  Уво- 
лены за  границу:  директоръ  С.  Петербургской  Ларинской 
1имназ1и,  действительный  статскШ  советникъ  Фишерь  —  на 
двадцать  девять  дней,  сверхъ  летнихъ  вакаоШ.  Инспекторъ  ка- 
зенныхъ  училищъ  С.  Петербургскагд  учебнаго  округа,  дей- 
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ствитедьный  статен!!  сов1^тнвкъ  Макеыжовичь  и  ясправмю* 
пцй  должность  директора  учидищъ  Псковски  губерши,  статскхй 
сов'Ьтникъ  Яхонтовь  —  оба  по  болезни,  на  двадцать  девять 
дней,  сверхъ  л^тнихъ  вакацга.  Ценсоръ  С.  Петербургскаго 
ценсурнаго  комитета,  статскШ  сов^^тникъ  Б^кетовь  -^  на 
двадцать  восемь  дней.  Директоръ  Б'Ьлостокской  гимназии,  ка- 
меръ-юнкеръ  Двора  Его  Императорскаго  Величества, 
статск1н  сов'бтникъ  Кулаковскгй  —  по  болезни,  м  два  м'Ь-^ 
сяца.  Почетный  попечитель  Юевскихъ  гииназ1й,  титулярный 
сов^тникъ  граФЪ  Тыткевичъ  -^  по  болезни,  на  четыре  м^- 
сяца.  Почетный  смотритель  Устьсысольскаго  у^^зднаго  учили- 
ща, состояний  въ  званш  камеръ-юнкера  Двора  Его  Импера- 
торскаго Величества,  надворный  сов'Ьтннкъ  князь  Вол- 
конскгй — на  восемь  м'бсяцевъ.  Почетный  смотритель  Москов^ 
скаго  1-го  уЬзднаго  училища,  титулярный  сов'Ьтникъ  Кума- 
нинъ  и  врачъ  при  панс10н1^  второй  С.  Петербургской  гимназ1и 
Барчъ  —  оба  на  четыре  м^^сяца.  Старш1е  учители  второй 
С.  Петербургской  гимназ1и,  коллежсше  советники  Эвальдь  и 
Радлоеь^  нладш1е  учители  гимназ1й:  Ларинской  —  Курколь 
и  Понев'1&жской  —  Порь  и  учитель  третьяго  Дерптскаго  на* 
чальнаго  училища  Блюмбергь  г—  всЬ  пятеро  на  двадцать  во- 
семь дней,  сверхъ  л^тнихъ  вакащй.  Штатный  смотритель 
С.  Петербургскихъ  училищъ,  коллежсюй  ассессоръ  Богда- 
новь  —  по  болезни ,  на  дэ»  съ  половиною  иЬсяца.  Младппй 
учитель  Немировской  гимназш  Орумъ  —  по  болезни,  съ  22 
1ЮЛЯ  сего  года,  на  двадцать  восемь  дней,  сверхъ  Л'Ьтиихъ  ва- 
кащй. Канцелярск1Й  чиыовникъ  каицеляр1и  попечителя  Вилен- 
скаго  учебнаго  округа,  губернск1й  секретарь  Андржейко- 
вичь  —  по  болезни,  на  два  месяца. 

19  мая:  уволены  въ  отпускъ  за  границу:  ценсоръ  Одес- 
скаго  ценсурнаго  комитета,  статскш  сов'Ьтникъ  Палеолаь  — 
на  двадцать  восемь  дней.  Старш1Й  учитель  Ларинской  гимна- 
31И,  коллежск1Й  ассессоръ  Сидонскгй  —  по  болезни,  на,  двад- 
цать восемь  дней,  сверхъ  л'ётнихъ  вакащй.   Причис^еняый  къ 
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мйпстерству  н1фОАВ)1го  просв'бщевЕя,  ноиежскШ  секретарь 
Константиновь  —  на  шесть  съ  половивою  всЬсяцевъ.  Учи- 
тель С.  Петербургскаго  Нвкольскаго  у1^здваго  учижща,  вод- 
лежек1й  секретарь  Дубовь  —  по  бол'Ьзвя,  младшШ  учитель 
Самарской  гимвазЕи  Матье  и  учитель  главваго  Шнецкаго 
училища  при  Ёвавгеляческо-Лютеранской  церкви  св.  Петра 
въ  С.  Петербург!,  кол^ежек^й  ассессоръ  Шульце  —  вс1  трое 
на  летнее  вакац1онвое  время. 

21  мал:  комавдированы  за  гравицу  съ  ученою  ц'Ьлхю:  ор- 
динарный проФессоръ  ИмпЕРАторскАго  Харьковскаго  уни- 
верситета, надворвый  сов1&твикъ  Лаировек%й  —  на  полтора 
года;  прикомандировавный  къ  Императорскому  Харьков- 
скому увиверсвтету,  сверхштатный  старшШ  учитель  Харьков- 
ской гимназ1и,  кандидатъ  Морозовь  —  на  два  года. 

25  мая:  командированъ  за  границу  съ  ученою  Ц'Ьл1ю:  ор- 
динарный прОФессорд>  ИыпБРАторскАго  Харьковскаго  уни- 
верситета, коллежск1й  сов^тникъ  Коесовь  —  на  полгода.  Уво- 
лены въ  отпускъ  за  границу:  лаборантъ  при  химической  лабо- 
раторхи  ИмпЕРАторскАго  С.  Петербургскаго  университета, 
титулярный  сов']^тввкъ  Радловь  и  младш1Й  учитель  С.  Петер- 
бургской Ларинской  гимназ1И  Вишневекгй  —  оба  на  двадцать 
восемь  дней  сверхъ  лЬтнихъ  вакашй;  состоящей  въ  должно- 
сти младшаго  учителя  Московской  четвертой  гимназ1и  Га- 
веко  —  по  бол'Ьзни,  на  двадцать  восемь  дней  сверхъ  ^'Ьтвиxъ 
вакащй. 

4  %юня:  командированы  съ  ученою  ц^л1ю  за  границу: 'штат- 
ный частный  преподаватель  ИМПЕРАТОРСКАГО  Дерптскаго  уни- 
верситета, коллежсшй  ассессоръ  Бетхврг  —  на  полтора 
года,  и  младш1й  учитель  первой  Юевской  гимваз1и  Рупнее- 
ск%й  —  на  полтора  месяца.  Уволены  въ  отпускъ  за  границу: 
старш1Й  столоначальникъ  департамента  народнаго  просв'Ьш.ен1я, 
коллежсшй  сов'Ьтникъ  Разумихинь  —  по  болезни,  на  три  ме- 
сяца; йнспекторъ  Мйтавской  гимназ1и,  надворвый  сов'Ьтникъ 
граФъ  Рачинскгй  и  почетный  попечитель  Волынской  гинназЕж 
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Кращевскгй  —  оба,  по  бод'Ьзвв)  на  четы[^е  и'Ьсяца;  етаршШ 
учитель  Рижской  г«мназ1и»  коиежскШ  ассесеоръ  Вернерь  — 
на  летнее  вакац101шое  время;  приздсленный  къ  министерству 
народнаго  оросв^щсн1я,  титулярный  сов^тникъ  Паткапвм  — 
на  четыре  м'Ьсяца. 

4  гюнл:  уволенъ  ьъ  отпускъ  за  границу:  иредсЬдатель  ко- 
митета ценсуры  иностранной,  д'Ьйствительный  статсюй  сов'Ьт- 
никъ  Тютчевь  —  оо  болезни,  на  четыре  м'бсяца. 

1 9  гюня:  нродолженъ  срокъ  командировки  за  границу  съ 
ученою  ц^л1ю:  ординарному  профессору  Имобраторскаго 
Дерптскаго  университета,  действительному  статскому  совет- 
нику Медлеру  —  на  полтора  месяца  и  адъюнкту  Император- 
скАго  С.  Петербургскаго  университета,  надворному  советнику 
Сухомлинову  —  но  1-е  сентября  сего  года. 

ПРИКАЗАМИ  МИНИСТРА  НАРОДНАГО  ПР0СВЪЩЕН1Я: 

7  мая:  командированъ  съ  ученою  цЫю:  ординарный  ака- 
демйкъ  Императорской  академ1и  наукъ,  действительный ста'ь 
скш  советникъ  Брандть  —  въ  южную  Россш  на  четыре 
месяца.  Уволены  въ  отпускъ :  редакторъ  литературныхъ  обо-* 
зрешй  для  представлешя  Его  Императорскому  Величеству 
при  главномъ  управлен1И  ценсуры,  статсшйсоветникъ  ДГ^^Га^ь- 
скгйЕ  редакторъ  журнала  министерства  народнаго  просвеще- 
н1я,  надворный  советникъ  Ушинскгй  —  оба  на  двадцать  во- 
семь дней;  причисленные  къ  министерству  народнаго  просве- 
щешя;  титулярные  советники  Смирной  и  Миллерь  —  первый 
въ  Калужскую  и  Тамбовскую  губернш  на  четыре  месяца,  а  ло- 
следн1й  въ  Самарскую  губернхю  на  три  месяца;  столоначаль- 
никъ  департамента  народнаго  просвеш^ешя,  коллежсшй  ассес-* 
соръ  Вощининь  —  въ  юго-западную  Россш,  на  29  дней. 

18  мая:  уволенъ  въ  отпускъ:  ординарный  академикъ  Им* 
пБРАторской  академш  наукъ,  статсюй  советникъ  Д|«д^л1а11«^ — 
въ  Прибалт1Йск]я  губерн1й,  на  двадцать  восемь  дней,  сверхъ 
летнихъ  вакащй. 
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1  ионя:  уволены  въ  отаускъ:  почетный  смотритель  Задов- 
скаго  у^зднаго  училища,  надворный  сов^&тникъ  Выкулынь  ^ 
въШевъ,  Б^лгородъ  и  Харьковъ,  на  два  месяца;  причнслекные 
къ  министерству  народнаго  просв'1щетя:  коллежскхй  сов^^ 
никъ  Булинь — въ  Казанскую  губернио,  на  два  месяца,  я  ко1- 
лежск1е  секретари:  Рунцлеръ  —  въ  городъ  Гапсаль,  натрм 
месяца,  и  Оекерко — въ  Курляндскую  и  Минскую  губерни,  на 
два  м1>сяца. 

9  тня:  уволены  въ  отпусиъ:  начальникъ  отд'Ьлейая  депар- 
тамента народнаго  просв'Ьщешя ,  статскЦ  сов^^тникъ  Глаю- 
левь  —  по  бол'Ьзни,  въ  Тульскую  и  Тамбовскую  губершя,  ва 
29  дней;  чнновникъ  особыхъ  поручетй  при  министре  народ- 
наго просв'бщеюя,  статск1й  сов'бтникъ  Сжырновь  —  въ  Яро- 
славскую губерн1Ю,  съ  1  1ЮНЯ  по  1  сентября  сего  года;  по- 
мощннкъ  бухгалтера  и  контролера  департамента  народнаго  про- 
св^щен1я,  коллежскхй  ассессоръ  Мго  —  въВиденскую  губер- 
шю,  на  29  дней. 

15  гюня:  уволены  въ  отаускъ:  столоначальникъ  департа- 
мента народнаго  просв'Ьщен1я,  коллежсшй  ассессоръ  Буту- 
зовь — въ  Новгородскую  губершю,  на  29  дней;  старш1Й  секре- 
тарь канцеляр1и  министра  народнаго  просв^щешя,  титулярны! 
сов'Ьтнакъ  Полонскгй  —  въ  Московскую  и  Смоленскую  гу- 
берши,  на  29  дней;  помощникъ  бухгалтера  и  контролера  де- 
нартамента  народнаго  проскЬщенЫ,  коллежскхй  ассессорг 
Серглевь  -^  по  болезни,  въ  Эстляндскую  и  ЛиФЛяядскую  гт- 
берши,  на  четыре  м-Ьсяца. 

22  ггоня:  уволены  въ  отнускъ:  канцелярскгй  чиновнякъ  де- 
нартамента  народнаго  просв'Ьи1ен1я,  коллежскШ  секретарь  Со- 
'неляевь  —  въ  С  Петербургскую  губернхю  на  29  дней  ккав- 
целярск1й  чнновникъ  каицеляр1и  министра  народваго  про* 
св'Ьщен1я,  губернски  секретарь  Кузякинь  —  въ  Воронежскую 
губершю  на  29  дней. 
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ПРОИЗВВДВНЫ  ВЪ  чины : 

ОПРВДЫЕНММИ  ДЕПАРТАМЕНТА  ГКРОЛЬДШ  ПРАВИТЕЛЬСТВУ ЮЩАГО  СЕ- 
НАТА ПРОИЗВЕДЕНЫ  ЗА  ВЫСЛУГУ  Л»ТЪ  СО  СТАРШИНСТВОМЪ: 

1)  Отъ  1 1  Февраля  1860  года:  Въ  коллежскге  секретари: 
канцелярсюй  чиновникъ  департамента  народнаго  просв*щешя, 
губернски  секретарь  Николай  Петровскгй,  съ  9  декабря 
1859  года.  Ъъгубврпскге  секретари:  канцелярски  чиновникъ 
того-же  департамента,  коллежски  регистраторъ  Александръ 
Паноеъ^  съ  7  декабря  1859  года. 

2)  Отъ  24  марта  1860  года:  Въ  статскге  советники: 
коллежск1е  советники:  директоръ  Виленскаго  дворянскаго  ин- 
ститута, МатвМ  Падрепь-де- Карпе ,  съ  14  ноября;  ди- 
ректоръ третьей  С.  Петербургской  гимназш,  Вильгельмъ  ^е- 
монгу еь^  съ  19  января;  исправляюпцй  должность  директора 
училищъ  Гродненской  губерши,  Владим1ръ  Тапперь^  съ  17 
1юля;  чиновникъ  особыхъ  поручешй'  при  министр*  народ- 
наго  просв*щен1Я,  Петръ  Марченко^  съ  7  декабря;  ор- 
динарные проФессоры  ИмпЕРАторскихъ  университетовъ: 
Дерптскаго  —  Арнольдъ  Христгани^  со  2  ноября  1859 
года;  Казанскаго  —  Алексей  Соколовскгй^  съ  28  января, 
и  бывшШ  ординарный  проФессоръ  сего-же  университета,  а 
нын*  причисленный  къ  министерству  народнаго  просв'1&щешя, 
Николай  Буличь^  съ  4  января  1860  года;  исправляющ1Й  дол- 
жность экстраординарнаго  профессора  Императорскаго  Мое- 
ковскаго  университета,  Николай  ЛлсковскхИ^  съ  1  декабря, 
и  адъюнктъ  ИмпЕРАторсбАго  С.  Петербургекаго  универ- 
ситета, Лазарь  Будаговь^  съ  24  марта  1859  года.  Въ  кол- 
летскге  советники:  надворные  сов'бтники:  бывш1Й  начал- 
никъ  отд'&лешя  департамента  народнаго  просв'Ьщетя ,  Мн- 
хаилъ  Пещуровь,  съ  1  декабря  1859  года;  директоры  гимна- 
Э1Й:  НовгородсЁверской  —  Леонт1Й  Кулжинскгй^  съ  19  ян- 
варя 1860  года;  Пинской  —  Константинъ  Гань^  съ  19  авгу- 
ста; экстраординарный  проФессоръ  Импвраторскаго  Казая-* 
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скаго  университета ,  Осипъ  Больцани^  съ  11  ноября;  испра- 
вдяюпце  дохжности  экстраординарныхъ  проФессоровъ  Импе- 
РАТОРскихъ  уннверситетовъ:  св.  Владимьра  —  Василй  Неза- 
битовскгйу  съ  16  августа,  и  Харьковскаго  —  Иванъ  Сокаль- 
ск»й,  съ  30  октября;  адъюыктъ  Ииикржтогскаго  С.  Петер- 
бургскаго  университета,  Михаихъ  Сухомлиноаь^  съ  6  ма^^^а, 
и  исправдяющ1Й  должность  адъюнкта  сего-же  университета, 
Михаилъ   Навроцкгй^   съ    21    августа    1859   года.    Въ   нф- 
дверные  советники:  коллежскхе  ассессоры:   почетные  смо- 
трители   у^Бздныхъ    училищъ:    Оршинскаго  —  князь  Влади* 
славъ  Любомирскхй^  съ  28  шля,  Верейскаго  —  Иванъ  Ви- 
мок^рово^  съ20  сентября,  и  Корочинскаго — Михаилъ  /оммм», 
съ  13  сентября;  экстраординарный  проФессоръ  Император- 
СКА  го  С.  Петербургскаго  университета,  Иванъ  Андреевскгй^ 
съ  10  ноября;   исправляющ1й  доляшость   экстраординарнаго 
профессора  Императорскаго  Московскаго университета,  Сте- 
панъ  Ешевскгйу  съ  10  ноября  1859  года,  и  адъюнктъ  Импе- 
раторскаго Казанскаго  университета,  Ива^ъ  Зедерштедть^ 
съ  21    ноября  1857  года.   Въ  коллежскге  ассессоры;  ти- 
тулярные   сов'1^тники:    департамента   народнаго   просв'Ьщеадя 
столоначальникъ     Васил1й    Бутуаовь^     исправляюпцй    дол- 
жность   столоначальника    Павелъ   Березинг  и  бывшш  стар- 
Ш1Й    помощникъ    столоначальника,  а  нын^Б   помощникъ  се- 
кретаря   канцелярзд    главнаго    управлен1я     ценсуры,    Але- 
ксандръ   Раздольевь^   съ  9  декабря;   причисленный   къ  ми- 
нистерству народнаго  просв'&щевш,  Петръ  Каляисть^  съ  16 
ноябри ;  почетный  смотритель  Чеб^ксарскаго  уЬзднаго  училипцв, 
Иванъ  Котелоеь^съ  Юокгября  1859  года,  и  исорааляиящй  дол- 
жность адъюнкта  Императорскаго  С.  Петербургскаго  уяивер- 
ситета,  Константинъ  Галстунскгй^  съ  9  декабря  1856  года. 
Въ  титулярные  еовгьтники:    коллежск1е   секретари:   по- 
четные смотрители  уйздныхъ  училищъ:  Оран1енбаумскаго  — 
Владим1ръ  Струбииек^й,  съ  11  августа  1859  года;  Опасскаго 
(Казанской  губ^рши)  •—  Дмитрхй  Болбецкгй^  съ  14  марта; 
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Матдышскаго  —  Внкодав  4митр%ввь,  оъ  1в  декабря  1858 
года;  Нижнеломовскаго  —  СергЬй  Горойецтй^  съ  24  авгу- 
ста, Фатежскаго  —  Николай  Шетохинь^  съ  21  января;  Щя- 
гровскаго  —  Ни/солай  Двя1«сь#вв,  съ  3  октября  1859  года; 
Лидскаго  —  граФЪ  Адамъ  фонь-Гуттень-Чапскхй^  съ  4 
1ЮНЯ  1857  года;  Екатеринославскаго  —  Георг1й  Ллек^левь, 
съ  25  апреля;  исправляющШ  должность  профессора  Демидов- 
скаго  лицея,  Александръ  Чебышевъ-ДмитргевЪу  съ  15  октя- 
бря 1859  года;  причисленный  къ  министерству  народнаго  про- 
св'Ьщетя,  СергЬй  Покошкинъ,  съ  2^  января  1860  года. 
Въ  коллежскге  секретари:  губернсше  секрет|фи:  почет- 
ные смотрители  у^здныхъ  училищъ;  Витебскаго  —  ДмнтрМ 
Цекерть^  съ  27  марта;  веодосхйскаго  —  ХристоФоръ  Лореп- 
цовь^  съ  24  1ЮНЯ  1859  года;  Льговскаго  —  Михаилъ  Маш- 
кнпь^  съ  22  декабря  1847  года;  Рыльскаго — Мвхаилъ  Суха- 
доловь^  съЗО  мая  1859  года,  и  причисленный  къ  министерству 
народнаго  просв']^щешя,  Эдуардъ  Быковскгйу  съ  19  января  1 860 
года.  Въ  губернскге  секретари:  коллежсше  регнстраторы: 
почетные  смотрители  уЬздныхъ  училищъ:  Бобривец1(аго  — 
Константинъ  Пуленичь^  съ  23  сентября  1853  года;  Ор'Ьхов- 
скаго  —  Александръ  Маркь^  съ  19  1юня;  Кологривскаго  — 
Алексей  Иановь^  съ  14  шля  1857г.,  и  Кравввненскаго — Вла- 
дйМ1ръ  Шлиппе^  съ  6  сентября  1858  года.  Въ  коллежскге 
регистраторы:  домагашй  учитель  въ  дом'6  посланника  в 
полномочнаго  министра  при  Прусскомъ  двор^,  тайнаго  со- 
ветника барона  Будберга,  Николай  Генненбергь^  съ  28  Фе- 
враля 1854  года. 

0ПРБДФЛБН1ЕМЪ  ДЕПАРТАМЕНТА  ГЕРОЛЬДШ  ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО  СК« 
НАТА  ОТЪ  24  МАРТА  1860  ГОДА 

Адъюнктъ  ИмпвРАторскАГО  университета  св.  Владвмхра, 
Николай  Ренненкампфьу  Александръ  Романовичь^Славя- 
тинскгй  и  ГригорШ  Цлхановвцкгй  утверждаются  въ  чигЬ 
ноллешскаго  ассессора,  по  настоящимъ  ихъ  должвостямъ,  со 
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старшжнствомъ:  первый  —  съ  24  октября,  второй  —  еъ  18 
ж  посд'1дн1Й  —  съ  2В  ноября  Д859  года. 

УВЛЗОМЪ  ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО   СЕНАТА   ОТЪ   12  АПРЪЛЯ    1860  ГОДА 

Л^  78. 

Ординарный  проФессоръ  Императорскаго  Дерптскаго 
университета,  докторъ  медицины  Иванъ  фонь-Гольсть  утвер- 
акденъ,  по  настояо^ей  должности,  въ  чин'6  надворнаго  сов1т- 
ника  со  старшинствомд>  съ  17  1юля  1859  года. 

ООРВДЪДВШВМЪ  ДЕПАРТАМЕНТА  ГЕРОЛЬДШ  ОРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО  СЕ- 
НАТА ОТЪ  28  МАЯ  СЕГО  года  произввденъ  за  выслугу  лфтъ,  со 

стАРшинствомъ: 

Въ  губернскхе  секретари:  канцелярскш  чиновникъ  депар- 
тамента народнаго  просв^щен1я,  колленссшй  регнстраторъ  Па- 
велъ  Косчнскгй^  съ  20  марта  1860  года. 

УВОЛЕНЫ  ОТЪ  СЛУЖБЫ  И  ОТЪ  ДОЛЖНОСТИ: 
ПРИКАЗАМИ  МИНИСТРА  НАРОДНАГО   ПР0СВФЩЕН1Я: 

7  мая:  уволены  отъ  службы  по  прошенхямъ:  ценсоръМос- 
ковскаго  ценсурнаго  комитета,  статсюй  сов'1^тникъ  Драшц- 
совь  —  съ  мундиромъ,  должности  присвоеннымъ;  директоръ 
учплищъ  Тверской  губерши,  статсюй  сов'^тникъ  Ржевскгй;  по- 
четные смотрители  уЬздныхъ  училищъ :  Золотопольскаго  дво- 
рянскаго  —  надворный  сов^тникъ  Бороздинь,  Тульскаго  — 
коллежсшй  ассессоръ  Дементьевь  и  Вятскаго  —  надворный 
сов'Ьтникъ  Коршунов}^^  изъ  нихъ  первые  двое  съ  мундирани, 
должности  ихъ  присвоенными. 

18  мая:  уволены  отъ  службы  по  прошен1ямъ:  директоръ 
училищъ  Тамбовской  губернш,  статсюй  советник!»  Ве^п- 
гардть  —  по  бол'Ьзни,  съ  мундиромъ,  должности  орисвоеи- 
нымъ;  секретарь  Одесскаго  ценсурнаго  комитета  ^  надворны! 
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сов'Ьтнвкъ  Карейша^  в  почетный  смотритель  Сорокскаго  у^зд- 
наго  училища,  коллежск1Й  ассессоръ  Мнхаилъ  Аснашевь. 

Л  гюня:  уволенъ  по  прошенш:  Сумск1й  городовой  врачъ, 
коллезксюй  ассессоръ  Чугуевець  —  отъ  должности  врача  при 
Сумскомъ.уЬздномъ  училище;  уволены  отъ  службы  по  проше- 
Н1ямъ:  чиновникъ  особыхъ  поручешй  при  министр^^  народнаго 
просв'Ьщешя  по  д^Ьламъ  Варшавскаго  учебнаго  округа,  стат- 
ски сов'Ьтникъ  Елагинь.  ИнспекторъказенныхъучилищъОдес- 
скаго  учебнаго  округа,  статсмй  сов^^тникъ  Ляликовь  —  по  бо- 
лезни, съ  мундиромъ,  должности  присвоеннымъ ;  почетные 
смотрители  училио^ъ:  Чериковскаго  у^зда  —  титулярный  со- 
в^твйкъ  Бенкендорфь  и  Юевскаго  уЬзда  —  коллежск1й  се- 
кретарь Ячевскгй;  губернсше  секретари,  почетные  смотри- 
тели уЬзцдыхъ  учйлищъ:  Бугульминскаго  —  Алашеевь  и 
Малоархангельскаго  —  Плохово, 

9  тня:  уволены  отъ  службы  по  прошен1Ямъ:  почетные 
смотрители  у*здныхъ  учйлищъ:  Б'Ьльскаго  —  коллежск1Й  ас- 
сессоръ Касперскгйу  титулярные  советники:  Полтавскаго  — 
Старовь^  Хорольскаго  —  Стефановичъ^  Тарусскаго  —  Га- 
тариновь  и  Медынскаго  —  коллежсюй  секретарь  Микулинь. 

15  %юпя:  почетный  смотритель  Кинешемскаго  уЬзднаго 
училища,  коллежсюй  ассессоръ  Ошакинъ  —  уволенъ  отъ  на- 
стоящей должности,  по  случаю  избран1Я  его  дворянствомъ 
Владимхрской  губернхи  въ  зван1е  Шуйскаго  у'Ьзднаго  предводи- 
теля дворянства.  Почетный  смотритель  Перекопскаго  уЬзд- 
наго  училища,  коллежскш  ассессоръ  Кованько  —  съ  мунди- 
ромъ,  должности  присвоеннымъ. 

22  тня:  почетный  смотритель  Тимскаго  уЬзднаго  учи- 
лища, коллежскш  секретарь  Рыжковь — отъ  службы,  попро- 
шешю. 

НАГРАЖДЕНЫ. 

.    1  января.   Высочайшими  грамотами  за  Собственноруч- 
вымъ  Его  ИмпБРАторскАго  Величества  подписашемъ  по- 
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жаювавы:  д-Ьйстрцтвльный  етатскш  сов'Ьттк'ь,  ордшарш! 
проФбссоръ  ИмцБРАтоРскАго  С.  Пбтэрбургскаго  ушверск- 
тета  мирз<^  Ллексавдръ  Каэембекь  —  ордшоиъ  святыя  Анны 
первой  стеоеш  Императорскою  короною  украшёвшмъ;  7»- 
ный  сов'Ьтникъ,  попечитель  Шевскаго  учебндго  округа,  Нисо- 
дай  Цыроговь  —  орденомъ  святыя  Айны  первой  стеаевв;  дей- 
ствительный статск1Н  сов'Ьтникъ,  ордвнарный  академикъ  йняв- 
РАторской  акадеши  наукъ,  Адодьфъ  Купферь  —  ордевоиъ 
святаго  Станисдава  первой  степени.  Высочайшимъ  указоиъ 
каовтуду  Россшскнхъ  Императорски}(ъ  и  Царсквхъ  орде- 
новъ^пожаюваны  д^нств*итедьные  статскхе  сов1&тники;  предсе- 
датель комитета  ценсуры  иностранной  ^  въ  зван1и  камергера 
Двора  Его  ИмцЕРАторскАго  Вёдичбства  Оеодоръ  Тютче$ь^ 
ординарный  проФессоръ  Императорскаго  С.  Петербургскаго 
университета  Иванъ  Горловь  в  экстраординарный  акадеишгь 
Императорской  академхи  наукъ  Дмитрий  Пер^вощикм^  —  ор- 
денами святаго  равноапостольна!  о  князя  Владим1ра  третьей 
степени. 

17  апр1ьлл.  Высочайшимъ  указомъ  капитулу  РоссШсквхъ 
ИмпЕРАторскихъ  и  Царскихъ  орденовЪу  исправляюпцй  Д№ ф 
жность  попечителя  Одесскаго  учебнаго  округа,  д'Ьйствительны! 
статск1Й  сов'Ьтникъ  Матвей  Мотлинекгй — пожалованъ  орденомъ 
святаго  равноапостольнаго  князя  Владим]ра  третьей  степени. 

24  марта.  Государь  Императоръ,  по  всеподданнейшему 
докладу  министра  пароднаго  просв1&щен1я,  всемилостив'Ьйше 
соизволилъ  пожаловать:  профессору  Императорскаго  Казан- 
скаго  университета,  действительному  статскому  советнику  Во!- 
меру  у  за  поднесенный  Его  Величеству  экземпляръ  составлен- 
ной имъ  геогностической  карты  Казанской  губернм,  подарохъ 
еь  пятмгсотъ  рублей^  и  профессору  Императорскаго  С,  Пе- 
тербургскаго университета,  статскому  советнику  Мухлинскому^ 
за  поднесенный  Его  Величеству  экземпляръ  изданной  имъ 
Османской  христомат1И  аМунтахабать»,  подарокъ  вь  штырета 
рублей  изъ  кабинета  Его  Величества. 
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ОБЪЯВЛЕНА  ВЫСОЧАЙШАЯ  ЕГО  ИМПЁРАТОРСКАГО  ВБШЧ1ЕСТВА 

БЛАГОДАРНОСТЬ 

Высочайшииъ  приказомъ  4  тия:  почетному  граасданяну 
Горбову  —  за  пожертвован1е  1000  р.  на  устройство  въ  г. 
Орд*!  женскаго  училища;  Самарскому  городскому  обществу  — 
за  пожертвован1е  2000  рублей  на  содержанье  двухъ  воспитан- 
ницъ  въ  Саиарскомъ  женскомъ  училйЩ']^  1-го  разряда;  чи- 
навня1и111ъ  и  нренодцватишъ  гимназии  у^здныкъ  учллшщь 
Костромской  днрекщи  —  за  пош^твоваше  по  полунроценту 
изъ  получаемаго  ими  жалованья,  на  содержанхе  одной  воспи- 
танницы въ  Костромскомъ  губернскомъ  женскомъ  училищ'!^. 

ОБЪЯВЛЕНА  ПРИЗНАТЕЛЬНОСТЬ  МИНИСТЕРСТВА  НАРОДНАГО 
ПРОСВЪЩЕНГЯ. 

7  мая:  почетному  попечителю  Рязанской  гимназьи,  [дей- 
ствительному статскому  совйтнику  Рюмину  ~*  за  пожертво- 
ваше  имъ  1000  р.  на  покупку  книгъ  для  бнбл10текв,  машинъ 
и  моделей  Д1я  Фязмческа!  о  и  зоологическаго  кабинетовъ  помя- 
нутой гнмназ1и. 

9  гюня:  статскому  сов'Ьтмяку  Шипову^  полковнику  Ши- 
пову^  потомственнымъ  почетньшъ  грашдшаяъ  двумъ  брать- 
ямъ  Мамомтовымь  и  г.  Якупчикову — за  пожертвоваше  каж- 
дымъ  язъ  низсъ  по  500  рублей  на  устройство  въ  г.  Орл*  жен- 
скаго училища. 

16  гюня:  бывшему  почетновсу  смотрителю  Кинешемскаго 
убзднаго  училища,  коллежскому  ассессору  Ошанину  —  за 
отлично  усердную  и  ревностную  службу. 

ИСКЛЮЧЕНЫ  изъ  СПИСКОВЪ  УМЕРШ1Е: 

18  мая:  заслуженный  профсссоръ  Имперауорскаго 
[^анскаго  университета,  д'Ьйствительный  статск1Й  сов^тникъ 
Эверсмань;  почетный  попечитель  Новочеркасской  гимназш, 
отставной  подполковникъ  Ефремовъ  и  почетный  смотритель 
Наровчатскаго  у^зднаго  училища,  надворный  сов']^тникъ  Ле- 
онтьевь. 
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22  гюпя:  директоръ  Б'Ь^остокской  гямназш,  въ^зван11  ка- 
меръ-юнкера  Двора  Его  Императорскаго  Величества, 
статсв!!  сов^^тнйкъ  Кулаковскгй. 


О  КНИГАХЪ, 

одобренныхь  для  употреблеиля  въ  учебныхб  гаведетяхь  мштстер- 
етеа  народною  проевпщетл. 

ТЬезаигаз  оГ  Еп^изЬ  апс1  Ншс[ои81ап1  (есЬпка!  1егт§,  напи- 
тана Раверти, 

Капитанъ  Раверти,  авторъ  словаря  Афганскихъ  нар^ч^^, 
издалъ  сочивен1е  подъ  заг1ав1еиъ:  «ТЬезаогаз  о^  Еп^ИвЬ  ап(1 
Нш€|0и8(аш  (есЬп1са1  (егтв».  Учебныя  заведешя,  которыя  по- 
желали-бы  им'&ть  эту  книгу,  стоющую  6  шиллинговъ,  могу*!^ 
обратиться  къ  сестрЬ  г-на  Раверти,  г-агЬ  Гамильтонъ  или  не- 
посредственно, или  чрезъ  своихъ  коимиссхонеровъ  и  кннгопро- 
давцевъ.  Адрвсъ  г-жи  Гамильтонъ:  1  Репгове  Теггасе,  Реп- 
гапсе,  Сога^аИ.  Епк1апЛ. 

Букварь,  изданный  по  распоряженш  святЬйшаго  синода. 

Г.  мииистръ  народнаго  просв'Ьщетя,  согласно  заключена 
ученаго  комитета  главнаго  правленхя  училищъ,  признавая  из- 
данный по  распоряжешю  свягбйшаго  синода  букварь  для  обу- 
чен1я  юношества  церковному  и  гражданскому  чтешю  очень  по- 
лезнымъ  для  сельскихъ  училищъ,  —  гд*)^  обучен1е  чтешю  ле- 
жить  исключительно  на  священникахъ,  такъ  какъ  по  этому 
букварю,  —  заключающему  въ  себ'Ё  главный  положешя  и  изъ 
Катйхизиса,  учашдеся  могутъ  обучаться  грамот^  и  закону  Во- 
ж(ю,  —  разр'Ьшаетъ  выписывать  сей  букварь,  обращаясь  съ 
требовашемъ  о  семъ  въ  департаментъ  народнаго  просв'1щен1я. 
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ЖУРНАЛЪ 

МИНИСТЕРСТВА 

1АР0Д1АГ0  ПРОСВФЦтЯ. 


ЧАСТЬ    еФФ1Д1А1ЫАЯ. 

СЕНТЯБРЪ. 
1860. 

(ТТЕТЬЕ  ДЕСЯШФПЕ). 

ЧАСТЬ  СУШ. 


САИКТПКПБРВагрГОЬ* 

Въ  типограФШ  Императорской  акадеиш  наукъ. 

«вво. 
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ВЫСОЧАИШЕЯ  ПОВЕЛ^ЬИМЯ. 


28.  (16  1ЮДЯ  и  6  сентября).  О  возобновленги  преподаватя 
польекаго  языка  еь  гилшазгяхь  и  дворянскиосьучгиищахъ  Кгевекой^ 
Вольчиекой  и  Подольской  губернгй. 

По  всеподданнМшямъ  докладамъ  министра  народнаго  про- 
св'&щенхя  Государь  Императоръ  Высочайше  соизволлъ 
на  возобновлете  преподавашя  польскаго  языка  въ  гимяазхяхъ 
и  дворянскихъ  училищахъ  губершй  Клевской,  Водынской  и  По- 
дольской. 

29.  (23  августа).  О  мгьрахь  кь  сокрагценгю  переписки. 
Высочайше  утвержденнымъ  положешемъ  комитета  мини- 

стровъ,  относительно  министерства   народнаго   просв'Ьщешя, 
постановлено: 

I)  Предоставить  попечителямъ  учебяыхъ  округовъ ,  не  ис- 
прашивая разр']^шен1я  министра  народнаго  просв'1&ш;ен1я :  въ 
случа'Ё  временнаго  поручен1я  вакантныхъ  учительскихъ  дол- 
жностей въ  гимназ1яхъ  и  училищахъ  другимъ  преподавателям ъ, 
назначать  производство  за  сей  трудъ  добавочнаго  жалованья, 
изъ  опред'Ёленныхъ  на  то  суммъ  и  не  свыше  присвоеннаго  дол- 
жности оклада. 
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II)  При  сн']&щен1и  казевныхъ  студентовъ^,  не  оказавшихъ 
достаточныхъ  уаЛховъ  въ  два  подугодичные  курса ,  на  соб- 
ственное содержаше,  руководствоваться  тбиъ-же  порядконъ, 
какой  установхенъ  для  принят1я  въ  чисю  казенныхъ  студен* 
товъ,  т.-е.  не  представ1яя  о  тоыъ  на  утвержден1е  министра, 
допускать  таковое  сы^^щеше  казенныхъ  студентовъ  на  соб- 
ственное содержанье,  какъ  прямое  испо1неше  закона,  основан- 
ное на  резу1ьтатахъ  испытанья,  по  опред^дешю  совета  универ- 
ситета и  съ  разр']^шен1я  попечитедя  округа. 

П1)  Соединен!е,  на  основаши  закона ,  до1жностей  комнат- 
ныхъ  надзиратедей,  въ  сдуча-б  надобности:  въ  1ицеяхъ  Деыи- 
довсконъ  и  князя  Безбородко  съ  должностями  лекторовъ  но- 
в'Ьйшихъ  иностравныхъ  язьпсовъ,  а  при  гимназхяхъ  вообпо^е  съ 
учительскими ,  съ  производствомъ  жалованья  по  об'Ёимъ  дол- 
жностямъ ,  предоставить  непосредственному  усмотр^Ьнш  попе- 
чителей учебныхъ  округовъ. 

IV)  Въ  гЬхъ  учебныхъ  округахъ,  гд*  по  штатаиъ  или  рас- 
поряжен1яиъ  министерства  дозволено  производить  чиновникамъ 
квартирный  деньги,  предоставить  назначеше  таковыхъ  денегъ 
непосредственному  разрешенью  попечителей  учебныхъ  окру- 
говъ. 

V)  Предоставленное  уже  попечителямъ  прочихъ  учебныхъ 
округовъ,  кром'Ё  Юевскаго ,  право  употребленья ,  безъ  разр-Ё- 
шен1я  министерства ,  остатковъ  штатныхъ  суииъ  по  управле- 
шю  округомъ,  отъ  одной  статьи  на  другую,  а  равно  и  на  таюе 
предметы ,  которые  не  означены  въ  штаг! ,  но  въ  коихъ  от- 
кроется необходимая  надобность,  распространить  и  на  попечи- 
теля Кьевскаго  учебнаго  округа.  А 

VI)  Отменить  доставленье  въ  департамеятъ  народнаго  про- 
сэ'1^щен]я,  отъ  подв']Бдомственныхъ  м'^^стъ,  нын*!  представляе- 
мыхъ  ими  ежем'Ёсячныхъ  в^Ьдомостей  о  приход*!  и  расходе 
суммъ;  а  вм^^сто  сего:  означеннымъ  м'Ьстамъ  представлять  въ 
департаментъ  ежем'1сячныя  ведомости  о  свид'Ьтельстве  дене- 
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жной  казны,  независимо  отъ  представлен1Я  в'бдомостей  въ  ка- 
зенвыя  палаты. 

VII)  Назначеше  изъ  экономическихъ  суммъ  денежныхъ  при- 
бавокъ  нижнимъ  служителямъ  предоставить  непосредственно 
попечителямъ  учебныхъ  округовъ ;  такъ  какъ  закономъ  опре- 
д'Ёлены  на  это  положительный  правила,  а  кром']Б-того  назначе- 
ше таковыхъ  прнбавокъ  пов^]^ряется  при  ревиз1и  денежныхъ 
отчетовъ  контрольнымъ  порядкомъ. 

30.  (6  сентября).  О  пршотовленги  кандидатоеъ'педаюювь  для 
Варгиавскто  учебнаю  округа. 

По  всеподданнМшеиу  докладу  министра  народнаго  про* 
св'Ьщешя,  Государь  Императоръ  Высочайше  повелеть со- 
изволилъ:  приготовлете  кандидатовъ-педагоговъ  для  Варшав- 
скаго  учебнаго  округа  допустить  не  только  въ  С.  Петербург*, 
какъ  предназначено  въ  положенш  о  педагогическихъ  курсахъ, 
но  и  въ  Москв']^ ;  по  уважен1ю-же  недостатка  въ  настоящее 
время  кандидатовъ  для  зам*1цен1я  учительскихъ  ваканс1Й ,  по- 
ступлеше  находящихся  въ  университетахъ  педагогическихъ 
стипенд1атовъ  Царства  въ  педагогичесше  курсы  отложить  на 
два  года,  въ  течеше  которыхъ  стипенд1атовъ  сихъ  отправлять 
въ  округъ  для  опред'Ьлешя  на  службу,  немедленно  по  оконча- 
ши  ими  университетскаго  курса. 

31.  (б  сентября).  О  наименованш  учрежденнаго  еъ  селгь  Ик- 
ское-Устье  приходскою  училища^  Николаевскимь. 

Уроженедъ  Вятской  губернш ,  Елабужскаго  уЬзда ,  села 
Икское-Устье ,  бывшш  государственный  крестьянинъ,  нын* 
Елабужсшй  3-йгильд1И  купецъ  ЕвстаФ1Й  Емельяновь,  учредивъ 
на  своемъ  иждивегпи  въ  означенномъ  сел*  приходское  учили- 
ще и  пожертвовавъ  капиталъ  па  содержаше  сего  заведен1я,  вы- 
разилъ  желан1е ,  чтобы  училище  именовалось  Николаевскимъ, 
въ  честь  Август*йшаго  Имени  Его  Императорскаго  Высо- 
чества Государя  Наследника  Цесаревича. 

б* 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


-  65  -    . 

Государь  Императоръ  ,  по  всеподданн'Ьйгоему  докладу 
министра  народнаго  просв^&щен^я ,  Высочайше  на  С1е  сояз- 
водилъ. 

32.  (22  сентября).  О  пополненш  цензурнаю  устава. 

Всх6дств1е  'опред^&1ен^я  гдавнаго  управлен1я  цензуры , 
председатель  сего  управленхя  им'Ьлъ  счаст1е  поднести  на  Вы- 
сочайшее Его  ИнпЕРАторскАго  Ведичества  утвержденхе 
протоколъ  зас^дашя  главнаго  управлен1я  цензуры ,  въ  кото- 
ромъ  изъяснено  сл']^дующее : 

Въ  цензурномъ  устав*  не  заключается  правилъ  о  преду- 
прещенш  вреда,  могущаго  произойти  отъ  распространешя  въ 
пер10дическихъ  издашяхъ  ложныхъ  изв'Ьстхй  и  слуховъ ,  или 
появлешя  статей  оскорбительныхъ  для  правительственныхъ 
м^^стъ  и  частныхъ  лицъ,  посредствомъ  немедленнаго  опровер- 
жешя  или  разъяснен1я  въ  печати  такихъ  изв^стш ,  слуховъ  и 
статей,  въ  г1;хъ  самыхъ  издашяхъ ,  въ  которыхъ  они  появи- 
лись. Всл1дств1е  того  главное  управлеше  цензуры  не  им-Ьеть 
возможности  удовлетворять  поступающимъ  въ  оное  по  этому 
предмету  просьбамъ  и  жалобамъ,  хотя  он*  нер']^дко  и  оказыва- 
ются заслуживающими  уважетя. 

Признавая  справедливымъ  и  необходимымъ  предоставить 
каждому  м^сту  и  лицу  способъ  къ  немедленному  возстановле- 
шю  истины,  нарушенной  въ  отношеши  къ  нему  неоснователь- 
нымъ  изв'Ьст1емъ  и  слухомъ,  или  оскорбительною  статьею,  по- 
являющимися въ  печати,  главное  управлеше  цензуры  опред'Ь- 
лило  1  испросить  чрезъ  своего  предсЬдателя ,  Высочайшее 
Государя  Императора  повел']^Н1е,  о  пополненш  въ  этомъ  от- 
ношеши цензурнаго  устава  сл^дующимъ  постановдешемъ : 

1)  Издателямъ  и  редакторамъ  журналовъ  и  газетъ  вме- 
няется въ  обяванность  печатать  безплатно  въ  своихъ  изда- 
Н1яхъ,  опровержешя  на  появивш1яся  въ  нихъ  неоснова- 
тельньш  изв^стЫ  и  слухи  или  возражен1я  на  статьи ,  оскор- 
бительный для  какого-либо  м^ста  или  лица ,  кавъ  [скоро  так1я 
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опровержен1я  и  возражен1я  доставлены  будутъ  местами  иди 
1ицаии,  упоминаемыми  въ  означенныхъ  изв^спяхъ^  сдухахъ  и 
статьяхъ. 

2)  Обязанность  эта  распространяется  только  на  опровер*- 
жен1я  и  возражешя,  им-Ьющхя  ц']&лью  возстановлеше  истины 
посредствомъ  пояснешя  или  опровержешя  нев'1^рно  передан- 
выхъ  или  умышленно  искаженныхъ  йзв'1ст1й  или  Фактовъ ,  но 
отнюдь  не  относится  къ  возражешямъ  на  критичесше  разборы 
ученыхъ  и  литературныхъ  мн^^н^й  или  сочиненш. 

3)  Доставляемый  издателямъ  и  редакторамъ  опровержетя 
и  возражен1Я  должны  быть  печатаемы  въ  томъ  самомъ  отд'1^л'Ь 
лершдическаго  издан1я,  въ  которомъ  появились  опровергаемое 
изв'Ёст^е  или  поясняемая  статья,  и  притомъ  въ  течеше  трехъ 
дней  по  получен1И  и  одобренш  оныхъ  цензурою ,  или  въ  бли- 
жайшемъ  нумер'Ё,  если  таковой  не  выйдетъ  до  истечешя  трехъ 
дней. 

4)  Недоразум'Ьн1Я ,  могущ1Я  возникнуть  между  издателями 
и  редакторами,  съ  одной  стороны,  и  лицами  и  местами ,  требу- 
ющими возстановлея1я  истины,  съ  другой,  относительно  содер- 
жан1Я  и  объема  представляемыхъ  сими  последними  опроверже- 
Н1Й  или  возражешй ,  разрешаются  комитетомъ ,  въ  которомъ 
цензируется  подлежаш.ее  перюдическое  издаше,  и  который,  по 
разсмотр^ши  опровержен1Я  или  возражешя,  определяфгь:  обя- 
зательно или  н'Ьтъ  пом'Ьщевхе  онаго  въ  томъ  издаши ,  по  точ- 
ному смыслу  2-й  статьи  настоящаго  постановлен1я.  Въ  случа* 
утвердительнаго  р*шен1я,  ближайш1й  къ  выходу  нумеръ  изда- 
Я1Я  не  можетъ  быть  выпущенъ  изъ  типограФШ  безъ  пом^ще- 
шя  въ  немъ  признанной  обязательною  статьи.  Недовольные  р*- 
шетемъ  цензурнаго  комитета  могутъ  обращаться  съ  жалобою, 
на  основанш  статьи  164  устава  о  цензур*,  въ  главное  управ- 
леше  цензуры. 

На  подлинномъ  протокол*  Государь  Императх)ръ,  въ22 
день  сентября  сего  года,  соизволилъ  положить  Высочайшую 
резолюшю:  аИсполнитъж 
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33.  (21  сентября)  О  новалл  штапиь  пртходеныхь  учимгщь 
06  еойекп>  донекомь. 

Военный  сов'Ьтъ,  разсмотр'Ьвъ  представлете  уоравлен1я 
иррегу^мрныxъ  войскъ,  по  ходатайству  наказнаго  атамана  вой- 
ска донскаго,  объ  уведячеши  окдадовъ  жадованья  чанамъ  при* 
ходскихъ  учи1ищъ  войска  донскаго  и  суммы  на  содержаше 
домовъ,  училищами  занимаемыхъ,  до  рази'Ьровъ,  опред'кген- 
ныхъ  для  первоначальныхъ  училищъ  дирекщи  земли  войска 
черноморскаго,  по  Высочайше  утверщденнымъ,  6  декабря 
1859  года,  штатамъ,  согласно  съ  мн'&шемъ  наказнаго  атамана 
и  министра  народнаго  просв'кцешя,  положилъ: 

1)  Представленный  управлен1емъ  проектъ  штата  означен- 
ныхъ  учебныхъ  заведенш  утвердить,  съ  тЬмъ,  чтобы  потреб- 
ные по  этому  штату  расходы  въ  количеств*  15,850  руб.  сер. 
были  распред'1^лены,  согласно  представлен1ю  генералъ-адъю- 
такта  Хомутова,  сл-Ьдующимъ  образомъ:  а)  7 50  руб.,  исчислен- 
ные на  содержаше  Калмыцкаго  училища,  отпускать  изъ  про- 
центовъ,  на  капиталь,  принадлежащш  Калмыцкимъ  сотнямъ,  и 
б)  остальные  за  тЬмъ  15,100  руб.  отнести:  дв*  трети,  т.  е. 
10,066  руб.  66  коп.  на  обшдя  войсковыя  суммы  войска  дон- 
скаго, а  остальную  треть  5,033  руб.  33  коп.,  въ  томъ  числ* 
100  руб..  изъ  экономическаго  училищнаго  капитала  и  200  руб. 
жертвуемые  урядникомъ  Черниковымъ,  на  станичные  доходы 
гЬхъ  сташщъ,  въ  которыхъ  находятся  въ  настоящее  время 
приходск1я  училища. 

2)  Расходы,  предназначаемые  на  станичныя  суммы,  произ- 
водить не  иначе,  какъ  съ  соглас1я  станичныхъ  обществъ. 

3)  Въ  случать  несоглас1я  какого  либо  .общества  принять  на 
себя  причитающуюся  на  его  долю  одну  треть  изъ  суммы,  на 
содержан1е  лриходскаго  училища  назначенной,  предоставить 
наказному  атаману  право  на  переводъ  училища,  по  своему  усмо- 
то^шю,  въ  другую  станицу,  общество  которой  изъявить  же- 
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лаше  отпускать  изъ  своихъ  доходовъ  потребную  насодержаше 
училища  сумму. 

4)  Открываемымъ  въ  войске  донскомъ  по  распоряжен1ю 
наказнаго  атамана,  новымъ  приходскимъ  училищамъ  отпускать 
содержаше,  назначенное  по  прилагаемому  штату,  съ  отнесе- 
шемъ  двухъ  третей  всего  расхода,  на  училище  потребнаго,  на 
войсковыя  суммы,  а  одной  трети  на  суммы  той  станицы,  въ 
которой,  съ  соглас1я  общества,  будетъ  открыто  училище,  не 
испрашивая  на  этотъ  предметъ,  каждый  разъ,  особаго  разр!^- 
шешя. 

Таковое  положен1е  военнаго  сов'Ёта,  въ  9  день  сентября 
сего  года,  Высочайше  утверждено. 

ПРОЕКТЪ  ШТАТА 

28-НН  1?иОДСШЪ  УЧШЩЪ  въ  ВОЙСК!  ДОНС»|П. 

На  подлинномъ  написано:  «Высочайше  утвераюденол. 

Подписалъ:  за  болЬзнхю  военнаго  министра,  свиты  Его  Вели- 
чества генерал ъ-ма1оръ  Лихачмъ. 


Новочеркаскаго. 

Учитйл>  НЯУКЪ  .- 

|1 

Оклады  въ  годъ.         || 

Одному. 

Вс-Ьмъ.      1 

Руб. 

Коа. 

Руб. 

1      1    1    1 

2- 

1 

250 

— 

500 
100 
200 

ЯякпноVчитв^ь. •.•• 

На  содержан1е  дома 

Мечетпинскаго. 
Учитель  наукъ 

Итого... 

3 

1 
1 

— 

— 

800 

250 
100 
200 



Г^ЯКОНПУЧИТР.Л> •■•.•••. 

На  содержан1е  дома 

Итого. .. 

2 

— 

— 

550 
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Прочихъ  25-ти  приходск.  училищъ. 
Учитр^рй  нАУкт> 

Окшхн  въ  гохъ.           1 

Одноку. 

В<НЬ|гь.        Ц 

Руб. 

Коп. 

Руб. 

Коп. 

25 
25 

250 
100 
200 

— 

6,250 
2,500 
5,000 

""^ 

Законоучителей  

На  содержан1е  25-ти  домовъ 

Итого... 

Каямыг^ю. 

Учитель  наукъ  и  русскаго  языка. . 
Учитель  калмыцкаго  языка  и  в'Ьры. 
Помощнийъ   учителей    русскаго  и 

кадиыцкаго  языковъ 

ТТа  пярмт»  лома.. 

50 

1 
1 

1 

— 

— 

13,750 

250 
100 

100 
100 
200 



На  содержан1е  дома 

Итого.- . 

3 

— 

— 

750 



А  всего. . . 

58 

— 

— 

15,850 



рим  тьчаш'л:  1)  Въ  счетъ  следующей  по  сему  штату  для  Новочер- 
каскаго,  Мечетинскаго  и  прочихъ  25-ти  приходскихъ  учи- 
лищъ суммы,  15,100  р.  отпускается  а)  дв*  трети  этой  суммы 
10.066  р.  67  коп.  изъ  общихъ  войсковыхъ  казенныхъ  сумиъ. 
а  остальная  треть  5,033  р.  33  к.  (въ  томъ  числ*  100  руб. 
экономическаго  капитала  и  200  руб.,  жертвуемые  урядни- 
комъ  Черниковымъ)  изъ  станпчныхъ  доходовъ  т^хъ  ста- 
ницъ,  въ  которыхъ  находятся  приходсшя  училища;  на  со- 
держан1е-же  Калмыцкаго  приходскаго  училища  750  руб.  от- 
пускаются изъ  процентовъ  на  капиталъ,  принадлежапцй  Кал- 
мьщкимъ  сотнямъ. 

2)  Расходъ,  предназначаемый  по  сему  штату  на  доходы 
станицъ,  производится  не  иначе,  какъ  оъ  соглас1я  станич- 
ныхъ  обществъ.  Но  если-бы  какое  либо  общество  не  согда- 
силось  принять  на  себя  этотъ  расходъ,  тогда  приходское 
училище  переводится,  распоряжен1емъ  наказнаго  атамана, 
въ  другую  станицу,  общество  которой  изъявитъжелаше  отпу- 
скать изъ  своихъ  доходов7>  потребную  на  содержание  учи- 
лища сумму. 

и  3)  Им^^юпця,  по  усмотр'Ёшю  войсковаго  наказнаго  атамана, 
открываться  въ  войск'Ь  донскомъ  вновь  приходсшя  учили- 
ща, должны  получать  свое  содержание,  назначенное  по  сему 
штату  для  каждаго  приходскаго  училища:  двй  трети  изъ  вой- 
сковыхъ суммъ,  а  одну  треть  изъ  суммъ  той  станицы,  въ  кото- 
рой, съ  соглас1Я  общества,  будетъ  открыто  училище,  не  испра- 
шивая на  этотъ  предметъ  особаго  каясдый  разъ  разр'Ьшенхя. 
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ШШИСФКРСШЯ  РАСИОРЯЯКБШЯ. 


23.  (7  сентября)  О  введенги  вь  университетгь  св.  Владимгра 
обязательнаго  преподаватя  нгькоторыхь  предметовь  по  разрядамь 
наукь  математическихь  и  естествеитгхь. 

По  уважен1ямъ,  издоженнымъ  въ  представлеши  помощника 
попечителя  Шевскаго  уч^бнаго  округа,  мннистръ  народнаго  про- 
св-Ьщешн  разр'Ьшнлъ  ввести  въ  Императорскомъ  универси- 
тет'к  св.  Владимгра  обязательное  преподаван1е  хим1и  органиче- 
ской и  анатомической  для  студентовъ  разряда  наукъ  математи- 
ческихъ,  а  также  анатом1й  и  физ10лог1и  для  студентовъ  разряда 
наукъ  естественныхъ. 

Введете  обязательнаго  преподаван1я  двухъ  послЬднихъ 
предметовъ  министръ  призналъ  г]^мъ  бол^е  необходимымъ, 
что  некоторые  изъ  студентовъ  разряда  наукъ  естественныхъ, 
поступая ,  по  окончан1и  курса  въ  университете,  на  должности 
учителей  естественныхъ  наукъ  въ  гимназ1яхъ,  обязаны  препо- 
давать въ  высшихъ  классахъ  оныхъ  анатом1ю  и  физ10лог1ю. 

24.  (7  сентября)  Обь  аткрытт  землемгьро-таксаторскиось 
классовь  при  Каменець- Подольской  гимназт. 

Въ  исполненхе  Высочайшаго  повел'Ёшя  28  октября  1859 
года  объ  учрежденш  въ  губернскихъ  городахъ  землем-Ьро- 
таксаторскихъ  классовъ,  министръ  народнаго  просв'бп^ешя 
согласно  отнопюшю  управляющаго  межевымъ  корпусомъ, 
предложилъ  помощнику  попечителя  Шевскаго  учебнаго  округа 
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открыть,  въ  текущеиъ  академическомъ  году,  зеилевгЬро-такса- 
торсше 'классы,  сверхъ  назваченныхъ  для  того  городовъ ,  еще 
при  [Саиевецъ «Подольской  губервской  гимназ1к. 

25.  (7  севтября)  Обь  (тредп>ленги  правь  почетного  попечм-- 
теля  Кйвскыал  тмнааЛ. 

Всл'1^дств1е  ходатайства  дворявства  Шевской  губершя, 
впредь  до  введен1я  въ  управлен1и  учебною  част1ю  необходи- 
мыхъ  преобразован1Й ,  министръ  народнаго  просв-бщенхн  на- 
шелъ  возможнымъ:  1)  допустить  участ1е  почетнаго  попечителя 
Шевскихъ  гимназш  въ  сов']^щан1яхъ  попечятельскаго  совета, 
съ  правомъ  голоса ,  по  д^лаиъ ,  относящимся  до  состоящихъ 
подъ  его  попечительствомъ  учебныхъ  заведевхй,  такъ  какъ  это 
право  предоставлено  почетнымъ  попечителямъ  §  227  училищ- 
наго  устава  и  2)  предоставить  предводителямъ  дворянства  из- 
бирать воспитанниковъ  для  поы'Ёщен1я  въ  панс10ны ,  на  суммы 
дворянства,  по  соглашешю  съ  почетнымъ  попечителемъ. 

26.  (8  сентября)  Обь  опредгьленш  третьяго  помощника  бы- 
блготекаря  при  Казанскомь  университепиь. 

Всл'Ьдствхе  представленхя  исправляющаго  должность  попе- 
чителя Казанскаго  учебнаго  округа,  и  основываясь  на  1-мъ 
прим']^чан1и  къ  Высочайше  утвержденнымъ  26  шля  1835  г. 
штатамъ  университетовъ,  министръ  народнаго  просв^щен1я 
изъявилъ  соглас1е  на  опред'1&леше  при  библ10тек'6  Казанскаго 
университета,  сверхъ  двухъ  ныв*  имеющихся,  еще  одного  по- 
мощника библ10текаря,  съ  произведствомъ  ему  жалованья  взъ 
государственнаго  казначейства  по  285  р.  92  к.  въ  годъ. 

27.  (16  сентября)  О  поясненш  §  7  положенхя  о  попечитель- 
скиось  совптахь. 

На  основаши  §  7  Высочайше  утвержденнаго  въ  20  день 
марта  сего  года  положен]я  о  сов'бтахъ  при  попечителяхъ  учеб- 
ныхъ округовъ,   для  производства   д'Ьлъ   въ  попечительскомъ 
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сов'&т'Ь  иоложенъ  секретарь,  съ  производствомъ  ему  содержа- 
Н1Я  до  400  р.  с.  въ  годъ  изъ  общихь  остатковъ  суммь  по  окру- 
гамъ. 

Въ  разр^шен1е  возникшаго  нын']^  вопроса :  изъ  остатковъ 
какихъ  именно  суммъ  округа  сл'Ьдуетъ  производить  расходъ  на 
содержаше  секретаря  попечительскаго  совета, — министръ  на- 
роднаго  просв-Ьщешя  изъяснилъ,  что  должность  секретаря  при 
попечйтельскихъ  сов^тахъ  признана  необходимою  всл'Ьдствхе 
распространен1я  состава  и  круга  дМств1я  попечйтельскихъ  со- 
в'Ьтовъ,  по  случаю  учрея?ден1я  въ  учебныхъ  округахъ  педшоги-- 
ческихь  курсовь  для  приготовлен1я  преподавателей  и  воспитате* 
лей  въ  среднгя  учебныя  заведетя  министерства  народнаго  про- 
св'Ьщен1Я. 

Посему,  и  принимая  въ  основан1е ,  что  по  пунктамъ  29  и 
32-му  приложешя  къ  ст.  18  счетн.  уст.  министерства  народ- 
наго  просв'Ьщен1Яу  по  VIII  т.  св.  з.  (изд.  1857  г.)  экономи- 
чесмя  суммы  учебныхъ  заведен1й  должны  употребляться  на 
пользу  сихъ-же  заведенш,  министръ  разр'Ёшилъ  содержаше 
секретаря  аопечительскаго  сов'1^та  относить  на  дкономическ1я 
суммы  гимназ1й,  по  равной  части  изъ  каждаго  заведешя. 

28.  (21  сентября)  О  предоставленш  здан%й,прикадлежащихь 
министерству  народнаю  просвгьщенгя^  вь распор яженге  воскресныхь 
школь. 

Принимая  во  внимаше  .быстрое  и  все  бол^е  и  бол^е  умно- 
жающееся число  учащихся  въ  воскресныхъ  школахъ  столицы, 
министръ  народнаго  просв'Ёщешя  нашелъ  необходимымъ,  въ 
видахъ  сод'Ьйствхя  этому  общественному  Д'Ьлу,  предоставить 
для  пом'Ьщешя  воскресныхъ  школъ ,  кром'Ё  гёхъ  зданш ,  кото- 
рый уже  занимаются  ими,  и  вс^  остальныя  здан1я,  принадлежа- 
Щ1Я  какъ  гимназ1ямъ ,  такъ  и  у']^зднымъ  и  приходскимъ  учили- 
щамъ. 

Сообщивъ  объ  этомъ  попечителю  С.  Петербургскаго  учеб  - 
наго  округа  для  надлежащаго   съ  его  стороны  распоряжен1я, 
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г.  министръ  лрисовокупилъ,  что  лицамъ,  желающимъ  получпъ 
радр'Ёшен1е  на  пом-^щеше  воскресныхъ  школъ  въ  одномъ  юъ 
свободныхъ  училищныхъ  здан1й ,  предоставляется  обращаться 
съ  просьбою  о  томъ  къ  начальству  С.  Петербургскаго  учеб- 
наго  округа. 


1П1«П1Ш  въ  шноп  С0СТ1П  по  пшстврспу  ш<дип 
проспщвш,  пропщетвА  въ  шн  I  игмдн. 

ОПРЕД-ЬДЕНЫ,  НАЗНАЧЕНЫ,  ПЕРЕВЕДЕНЫ  И  УТВЕРЖДЕНЫ. 

ВЫСОЧАЙШИМИ  приказами: 

10  сентября:  приватъ-доцентъ  Прагскаго  университета, 
иностранный  докторъ  медицины  Лямбль  опред'1&ленъ  въ  Импе- 
РАТ0РСК1Й  Харьковск1Й  университетъ  исправляющимъ  до1- 
жность  экстраординарнаго  профессора  по  каоедр'!  физ]ологи- 
ческой  анатомш.  Докторъ  медицины  Юнге  —  въ  Император- 
СК1Й  Московскш  университетъ  исправляющимъ  должность 
экстраординарнаго  профессора  для  самостоятельнаго,  отд41ь- 
наго  отъ  каеедры  хирург1и,  преподаван1я  теоретической  оФтал- 
м1атрш  и  для  практическихъ  занятШ  глазными  бол'Ёзнями  съ 
студентами. 

24  сентября:  потомственный  почетный  граяаданинъ,  сьшъ 
коммерщи  советника,  Александръ  Петровъ  —  почетнымъ  смо- 
трителемъ  Сарапульскаго  уЬзднаго  училища. 

ПРИКАЗАМИ  МИНИСТРА   НАРОДНАГО   ПР0СВ'ЬЩЕН1Я: 

2  сентября:  кандидатъ  Императорскаго  Московскаго 
университета  РачинскШ  опред']§ленъ  исправляющимъ  до1- 
жность  адъюнкта  того-же  университета,  по  каеедр'Ё  физики  и 
Физической  геограФ1и.  Назначены:  столоначальннкъ  1У  отд1- 
лен1я  департамента  народнаго  просв'6щен1я,  коллежски  ассес- 
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соръ  Маевскгй  —  начал ьникомъ  того-же  отд'Ьлешя  (1  сентя- 
бря 1860  года).  Старш1й  учитель  Московской  третьей  реаль- 
ной гдмназ1В,  магистръ  Иловайскгй  —  адъюнктомъ  Импера- 
торскАго  Московскаго  университета  по  каеедр*  всеобщей  ис- 
тор1И.  Старш1й  помощникъ  столоначальника  канцеляр1и  депар- 
тамента народнаго  просв^&щен^я,  коллежскш  секретарь  Ива- 
новь  —  столоначальникомъ  той-же  канцеляр10.  Начальникъ  IV 
отд-Ьлешя  департамента  народнаго  просв'1^щен1я,  коллежскш 
сов'1&тникъ  Галанит  переведенъ  начальникомъ  II  отд'Ёлешя 
того-же  департамента  (1  сентября  1860  года). 

7  сентября:  оставшшся  за  штатомъ  по  случаю  упраздне- 
шя  главнаго  педагогическаго  института,  бывш1й  секретарь 
вравлен1я  сего  института,  коллежски  секретарь  Яковлевь 
опред'Ьленъ  столоначальникомъ  IV  отд'Ьленхя  департамента  на- 
роднаго просв'Ьщбтя  (1  сентября  1860  года).  Назначены: 
членомъ  ученаго  комитета  главнаго  правлен1я  училищъ  по  есте- 
ственнымъ  наукамъ  —  доцентъ  по  каеедр*  химш  Импера- 
торскАго  С.  Петербургскаго  университета,  докторъ  химхи  и 
ФИЗИКИ,  коллежскш  ассессоръ  Соноловь^  на  три  года.  Лабо- 
рантъ  при  Фармацевтической  лабораторш  Императорскаго 
Харьковскаго  университета,  магистръ  химш,  титулярный  со- 
в']&тникъ  Тихоновичь  —  адъюнктомъ  при  медицинскомъ  Фа- 
культете сего  университета,  для  преподавангя  физики  и  химш, 
съ  увольыен1емъ  отъ  настоящей  должности.  Ординарный  про- 
Фессоръ  Императорскаго  Московскаго  университета,  де- 
канъ  Физико-математическаго  Факультета,  д'Ьйствительный  стат- 
СК1Й  совЁтникъ  Щуровскгй  утвержденъ  въ  зваши  заслужен- 
наго  профессора,  съ  оставлешемъ  на  служб*  при  универси- 
тегЬ  на  пять  л^тъ,  съ  31  марта  1860  года.  Переведены:  ди- 
ректоръ  Немировской  гимназ1и,  коллежскш  сов']Бтникъ  При- 
стюкь  —  директоромъ  училищъ  Волынской  губернш.  Канце- 
лярсшй  чиновникъ  Олонецкой  казенной  палаты,  коллежскш  ре- 
гистраторъ  Гавриловь  —  канцелярскимъ  чиновникомъ  депар- 
тамента народнаго  просв-Ьщетя  (1  сентября  1860  года). 
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21  сентября:  определены:  изъ  отставныхъ,  действитель- 
ный статскш  советнинъ  Гафнеръ  —  директоромъ  учреэдае- 
мой  въ  Риге  городской  реальной  гимназш.  Горный  исправ- 
никъ  частныхъ  золотыхъ  промысловъ  Олекминскаго  и  Кирен- 
скаго  округовъ,  титулярный  советникъ  Иамайловь  —  почет- 
нымъ  смотрителемъ  Киренскаго  у^зднаго  училища,  съостаые- 
Н1емъ  въ  настоящей  должности.  Отставной  губернскш  секре- 
тарь Тевяшевъ  —  иочетнымъ  смотрителемъ  Богучарскаго 
у^зднаго  училища,  съ  прежнимъ  чиномъ  коллежскаго  регистра- 
тора. Назначены:  секретарь  канцеляр1и  главнаго  управденк 
ценсуры,  коллежскш  ассессоръ  Брадке  —  старшимъ  секрета- 
ремъ  сей  канцеляр1и.  Причисленный  къ  министерству  народ- 
наго  просвещен1я,  коллежскШ  ассессоръ  Капнисть  —  секре- 
таремъ  канцеляр1и  главнаго  управлешя  ценсуры.  Исправляю- 
Щ1Й  должность  столоначальника  департамента  народнаго  про- 
свещешя,  коллежск1Й  ассессоръ  Берегинь  утвержденъ  въ  на- 
стоящей должности. 

ПРИЧИСЛЕНЪ  къ  МИНИСТЕРСТВУ: 
ПРИКАЗОМЪ  МИНИСТРА  НАРОДНАГО   ПР0СВ-ЬЩЕН1Я: 

2  сентября:  начал ьвикъ  II  отд^лешн  департамента  народ- 
наго  просв*щен1я,  статски  советникъ  Глаголевь^  съ  уволь- 
нешемъ  отъ  настоящей  должности  (I  сентября  1860  года). 

УВОЛЕНЫ  въ  ОТПУСКЪ  и  КОМАНДИРОВАНЫ: 
ВЫСОЧАЙШИМИ  НРИКАЗАМН: 

6  сентября:  уволены  въ  отпускъ  за  границу:  ординарный 
академикъ  Императорской  академш  наукъ,  д']&йствйтельнын 
статскш  сов'Ьтникъ  Шевыревь  —  по  бол'бзни,  на  два  года. 
Экстраординарный  п]>ОФессоръ  Императорскаго  С.  Петер- 
бургскаго  университета,  коллежсшй  сов'Ьтникъ  Ценковскгй— 
по  болезни,  на  одинъ  годъ.  Почетный  смотритель  Алексан- 
дровскаго  убзднаго  училища,   губернскш  секретарь  Степа- 
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новь  —  ра  четыре  м'бсяца.  Учитель  Кролевецкаго  уквАвлго 
училища  Колесниковъ — по  болезни,  на  четыре  месяца.  Прсь 
долженъ  срокъ  командировки  за  границу  съ  ученою  ц'Ьлш: 
исправляющему  должность  экстраординарнаго  профессора  Им- 
пЕРАТорскАго  Московскаго  университета,  надворному  сов'Ьт- 
нику  Ешевскому  —  на  одинъ  годъ.  Адъюнкту  Император- 
скАГО  университета  св.  Владим1ра  Абашеву  —  по  1  октября 
1860  года. 

10  селтж^рл;  ^командированъ  за  границ)'  съ  ученою  ц'Ьлш: 
ординарный проФессоръИмпЕРлторскАго  Дерптскаго универ- 
ситета, статсшй  сов-Ьтнинъ  Самсонъ-фонь-Гиммельстгернь^ 
на  21  день. 

22  сентября:  почетный  попечитель  Смоленской  гимназ1и, 
штабсъ-ротмистръ  Засгьцкгй  уволенъ  въ  отпускъ  за  границу 
на  три  м'Ьсяца.  Почетному  смотрителю  Ливенскаго  уЬзднаго 
училища,  коллежскому  секретарю  Горбову — продолженъ  срокъ 
отпуска  за  границею  на  четыре  м'Ьсяца. 

ПРИКАЗАМИ   МИНИСТРА   НАРОДНАГО   ПР0СВ'ЬЩЕН1Я  : 

2  сентября:  причисленный  къ  министерству  народнаго 
просв'Ёщешя,  статскш  сов']&тникъ  Гриппенбергь  —  съ  20  ав- 
густа до  1  октября  1860  года.  Бухгалтеръ  и  контролеръ  де- 
партамента народнаго  просв']^щен1Я,  надворный  сов']^тникъ  Про- 
невскгй  —  въ  Ковенскую  губерн1ю,  на  двадцать  девять  дней. 

21  сентября:  исправляющ1й  должность  экстраординарнаго 
профессора  Императорскаго  С.  Петербургскаго  универси- 
тета, коллежскш  ассессоръ  Костомаровь  командированъ  съ 
ученою  ц'Ьлхю  въ  Волоколамскш  монастырь,  по  25  сентября 
1860  года.  Инспекторъ  казенныхъ  училищъ  Московскаго 
учебнаго  округа,  камеръ-юнкеръ  двора  Его  Императорскаго 
Величества,  надворный  сов'Ьтникъ  Арсеньевъ  —  уволенъ  къ 
отпускъ  въ  ра.зныя  губерн1и,  на  четыре  месяца. 

28  сентября:  правителю  д'Ьлъ  главнаго  управлетя  ценсу- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


—     72     — 

ры,  статскому  сов'Ьтнику  Янкевичу  продолженъ  срокъ  огпу* 
ска^  на  три  нед^л. 

ПРОИЗВЕ^НЫ  ВЪ  ЧИНЫ: 

ВЫСОЧАЙШИМИ  приказами: 

9  сентября:  въ  д'Ьйствитедьные  тайные  сов-Ьтники — членъ 
главнаго  правлешя  учидищъ,  тайный  сов'&тникъ  князь  Донду- 
ковЬ'Корсаковь^  съ  увольнешемъ,  согласно  его  прошешю, 
по  разстроенному  здоровью,  отъ  службы. 

10  сентября:  въ  коллежск1е  регистраторы  за  отличхе  — 
бывш1Й  комнатный  надзиратель  упраздненнаго  главнаго  педа- 
гогическаго  института  Шмалыаузень  (6  сентября  1860  г.). 

24  сентября:  въ  коллежскхе  регистраторы  —  домашшй 
учитель  Карлъ  Боась. 

НАГРАЖДЕНЫ: 

30  августа:  Высочайшими  грамотами  за  собственноруч- 
нымъ  Его  ИмпБРАторскАго  Величества  подписашемъ  по- 
жалованы тайные  советники:  членъ  главнаго  правленш  учи- 
лищъ,  ректоръ  ИмпЕРАторскАго  С.  Петербургскаго  универ* 
^  ситета  Петръ  Плетневь  —  орденомъ  Б'1^лаго  Орла;  попечи- 
тель С.  Петербургскаго  учебнаго  округа  Иванъ  Деляновь  и 
товарищъ  министра  народнаго  просв^^щешя,  членъ  главнаго 
управлен1я  ценсуры,  оберъ^оршнейдеръ  Двора  Его  Импера- 
торскАГо  Величества,  почетный  опекунъ  С.  Петербургскаго 
опекунскаго  сов']^та,  сенаторъ  Николай  Муханоеь — орденонъ 
св.  равноапостольнаго  князя  Владим1ра  2-й  степени. 

Правительствующимъ  сенатомъ  произведены,  за  выслугу  л^тъ, 

со  СТАРШИНСТВОМЪ: 

28  шля  1860  года: 

Въ  статски  советники:  коллежсюе  сов']&тники:  ординарные 
проФессоры  ИмпЕРАторскихъ  университетовъ:  св.  Владим!- 
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ра— Конставтгаъ  Оеофилактовп^  съ  25  ноября,  Харьковска- 
го — ДмитрШ  Каченоескгйу  съ  20  декабря  1859  года,1Казан- 
скаго — Алексавдръ  Козловь^  съ  6  января;  прозекторъ  Иыпе- 
РАТОРСКАГО  Харьковскаго  университета  Ипполнтъ  Вилкомгр^ 
скгйу  съ  15  Февраля  1860  и  адъюнктъ  Императорскаго  Ка- 
занскаго  уяиверсвтета  Левъ  СутковскгИ^  съ  10  Февраля  1859 
года. 

.  Въ  коллежскге  совптники:  надворные  советники:  вспра-^ 
вляющ1е  должность  директоровъ  гимназ1Й:  Мозырскои — Карлъ 
Врокскгй  и  Свенцянской  —  Освиъ  Пальче в скгйу  оба  съ  26 
ноября  1859;  правитель  канцелярш  попечителя Шевскаго учеб* 
наго  округа  Хосифъ  Губерь^  съ  15  апреля  1860,  иинспекторъ 
лицея  князя  Безбородко  и  Южинской  гииназш  Александръ 
Андреевскгй^  съ  18  ноября  1859  года. 

Въ  надворные  совгьтники:  коллежсше  ассессоры,  почетные  . 
смотрители  у^здныхъ   училищъ:  Мензелинскаго  —  ЕвграФЪ 
Пальчиковь^  съ  9  декабря  1856,  Тираспольскаго  —  князь  Хо- 
сифъ Аргутинскгй^Долгоруковь,  съ  1  августа  1857,  я  Кре- 
стецкаго — Владим1ръ  Мартьяновь^  съ  1  ноября  1859  года. 

Въ  коллежскге  ассессоры:  титулярные  сов'Ьтники:  почет- 
ные смотрители  уЬздныхъ  училищъ:  Устюжскаго  —  Матвей 
Ефимьевъ^  съ  17  ноября,  Б1^лозерскаго  —  Викторъ  Влади* 
мгрскгй^  съ  9,  С.  Петербургскаго  Введенскаго  —  князь  Ни- 
колай СалтыковЪу  съ  7  декабря  1859,  бывшш  почетный  смо- 
тритель учйлищъ  Слонимскаго  у^^зда^  а  нын'Ь  почетный  попе- 
читель Слуцкой  гимназш  Осипъ  Войниловичь^  съ  9  декабря 
1856,  экстраординарный  проФессоръ  Императорскаго  Харь- 
ковскаго университета  Андрей  Бекетовъ^  съ  19  января  1854, 
и  архитекторъ  временной  строительной  коммисс1И  о  построив^ 
здашй  Екатеринославской  гимназ1И  Платонъ  СкотниковЬу 
съ  17  октября  1859  года. 

Въ  титулярные  совгьтники:  коллежск1е  секретари :  почет- 
ный смотритель  Херсонскаго  уБзднаго  училища  Лазарь  Геор- 
уди,  съ  18  декабря  1859,  и  старшш  помощннкъ  столона1чаль- 
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ника  департамента  народнаго  просв'Ь1цеа]Я  Адександръ  Тара- 
сенкО'Годныйу  съ  31  марта  1860  года. 

Въ  коллежете  секрешшрш:  почетный  смотрнтель  Порхов- 
скаго  уЬзднаго  училища,  губернсктй  секретарь  Александръ 
Кругликовь^  съ  9  декабря  1859  года. 

Въ  пубернекге  секретари:  почетный  смотритель  Тихвинскаго 
уЬзднаго  училища,  коллежскШ  регистраторъ  Гавр1илъ  Висле- 
невь^  съ  19  апреля  1859  года. 


11  августа  1860  года: 

Въ  коллеженге  ассесеоры:  титулярные  советники:  старшК 
секретарь  канцелярхи  министра  народнаго  просв*§щен1я  Лео- 
нидъ  Полонскгй^  съ  17  апр-бля,  и  секретарь  той-же  канцеля- 
р1и  Васил1й  ПоливамовЬу  съ  20  Февраля  1860  года. 

Въ  титулярные  советники:  коллежскге  секретари,  при- 
численные къ  министерству  народнаго  просв^щен1Я  Николаи 
Комстанщиновь^  съ  26  ноября  1859,  и  Александръ  Оекерко, 
съ  24  1ЮНЯ  1855  года. 

УКАЗОМЪ   ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАРО   СЕНАТА  ОТЪ  25  АВГУСТА  1860  Г.  ЗА 

«ля  7117,  ОЕРЕИМЕновАнъ  ВЪ  ТИТУЛЯРНЫЕ  советники: 

Почетный  попечитель  Московскихъ  гимназ1Й,  отставной 
поручикъ  гвард1и  князь  Левъ  Гагаринь^  соотв'Ётственно  озна- 
ченному его  военному  чину. 

УВОЛЕНЫ  ОТЪ  СЛУЖБЫ  И  ОТЪ  ДОЛЖНОСТИ: 
ПРИКАЗАМИ   МИНИСТРА    НАРОДНАГО  ПР0СВ11ЩБН1Я: 

2  сентября:  старш1Й  столоначальникъ  департамента  народ- 
наго просв4щешя,  коллежсшй  сов'Ьтникъ  Проневскгй^  уво- 
ленъ  согласно  прошен1ю,  по  бол'1&зни,  отъ  службы,  съ  мундк- 
ромъ,  должности  присвоеннымъ. 
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7  сентября:  директоръ  училищъ  Волынской  губерахи,  стат- 
СК1Й  сов-Ьтникъ  Еитченно^  увоаенъ  отъ  службы  за  выслугою 
срока,  съ  мунднромъ,  должности  присвоеннымъ. 

21  сентября:  уволены  отъ  службы  по  нрошешямъ:  дирек- 
торъ училищъ  Харьковской  губерв1и,  статск1Й  сов']&тникъ  Вер- 
никовскгй^  за  выслугою  срока,  съ  ыундиромъ,  должности  при- 
своеннымъ. СтаршШ  секретарь  канцеляр1и  главнаго  управле- 
Н1Я  ценсуры,  надворный  сов^тникъ  Добровольскгй.  Почетный 
смотритель  Новоторжскаго  у^зднаго  училища,  титулярный  со- 
вЬтникъ  Львовь  (23  августа  1860  года). 

28  сентября:  старш1Й  поыощникъ  столоначальника  депар- 
тамента народнаго  просв'6щен1я,  титулярный  сов^тникъ  Ра- 
тайекгй  —  отъ  настоящей  должности,  по  случаю  назначен1Я 
его  судебнымъ  сл^дователемъ  въ  г.  Богородвщсъ  и  убздъ 
онаго  (30  августа  1860  года). 

ОБЪЯВЛЕНА  ВЫСОЧАЙШАЯ  ЕГО  ИМПЕРАТОР СКАГО  ВЕЛИЧЕСТВА 

БЛАГОДАРНОСТЬ. 

10  сентября:  почетному  попечителю  Екатеринославской 
гимназ1Иу  отставному  штабсъ-капитану  Котляревекожу  —  за 
пожертвоваше  имъ  1 500  рублей  серебромъ  въ  пользу  панс10на 
при  означенной  гимназ1и. 

ОБЪЯВЛЕНА  ПРИЗНАТЕЛЬНОСТЬ  МИНИСТЕРСТВА  НАРОДНАГО 
ПРОСВ-ЬЩЕНШ. 

2  сентября:  штатному  смотрителю  Городищенскаго  уЬзд- 
наго  училища,  коллежскому  ассессору  Семибратоеу  —  за 
оказанное  имъ  особенное  усердхе  къ  сохраненио  училищнаго 
имущества  во  время  бывшаго  въ  г.  Городищахъ  13  1юля 
1860  года  пожара. 

28  сентября:  директору  второй  Харьковской  гимназ1И, кол- 
лежскому советнику  Шведову  —  за  особенную  его  деятель- 
ность и  труды  при  открыт1и  въ  г.  Харьков*  женскаго  училища 
1-го  разряда. 
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ОБЪЯВЛЕНА  ОСОБЕННАЯ  БЛАГОДАРНОСТЬ  МИНИСТЕРСТВА  НА- 
РОДНАГО  ПРОСВЪЩЕШЯ. 

21  сентября:  доценту  Императорскаго  С,  Петербург- 
скаго  университета,  коллежскоыу  ассессору  Соколову  и  по- 
ручику Энгельгардту — за  принесете  въ  даръ  С.  Петербург- 
скому университету  химической  ^аборатор^и• 

ИСКЛЮЧЕНЫ  ИЗЪ  СПИСКОВЪ  УМЕРШ1Е: 
ПРИКАЗАМИ  МИНИСТРА  НАРОДНАГО  ПР0СВ'&ЩЕН1Я: 

21  сентября:  исправлявш1Й  должность  профессора  лицея 
КНЯЗЯ  Безбородко  Янишевскгй. 

28  сентября:  почетный  смотритель  Ннжнед^вицкаго  уйзд- 
наго  училища,  коллежсюй  ассессоръ  Плотниковь. 


О  КНИГАХЪ, 

одобренныхь  для  употребленгя  вь  учебныхь  даведемяхь  мыииет^ 
ства  народнаю  просвлщенгя, 

Энциклопедическ1й  словарь  издаваемый  русскими  учеными 

и  литераторами. 

Руссше  ученые  и  литераторы  р-Ьшились  приступить  къ  из- 
дашю  Энциклопедическаго  словаря,  который  и  предполагаютъ 
окончить  въ  теченхе  десяти  л-Ьтъ ,  выпуская  ежегодно  по^  че- 
тыре тома. 

Издатели  этого  словаря  желая  сделать  эту  общеполезную 
книгу  по  возможности  доступною  и  лицамъ  недостаточнаго  со- 
стоянья, положили  допустить  для  означенныхъ  лицъ,  раздроби- 
тельный взносъ  12  руб.  сер.,  причитающихся  за  годовое  изда- 
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ше  «Словаря»,  а  именно  по  1  руб.  сер.  въ  м^сяцъ  съ  ткнъ, 
чтобы  деньги  С1и  доставляемы  были  въ  контору  Энциклопеди- 
ческаго  словаря,  что  при  книжномъ  магазин'1^  Д.  Е.  Кожанчи- 
кова  въ  С.  Петербург*. 

Г.  иинистръ  народнаго  просв']&щешя  изъявилъ  свое  согла- 
С1е  на  добеден1е  о  сеиъ  до  св']^д'1^н1я  учебныхъ  заведешй  п 
лицъ  въ  оныхъ  служаи^ихъ. 

Д'бдушка  Назар ычь  Погоскаго. 

Ученый  комитетъ  главнаго  правлешя  училищъ,  по  разсмо- 
тр'Ьн1и  книги  Погоскаго  «Д'бдушка  Назарычь»  хотя  и  нашелъ, 
что  книга  эта  не  можетъ  служить  руководствомъ  для  чтен1я 
въ  уЁздныхъ  и  приходскихъ  училищахъ  потому,. что  состоитъ 
изъ  одного  только  разсказа,  но  призналъ  однакожъ  возмож- 
нымъ  рекомендовать  ее  вниман1ю  училищныхъ  начальствъ 
какъ  книгу,  которую  можно  употреблять  между  прочимъ  съ 
пользою  для  чтен1я  учащихся. 

Г.  министръ  народнаго  просв^щенш  изъявилъ  на  это  свое 
согласхе  и  приказалъ  объявить  о  семъ  для  св^д'ёшя  учебныхъ 
заведешй. 
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ВЫС0ЧА#Ш1Я   ■•ВВЛЪИЯ. 


'   35.  (18о!гг«(^)  О«^>А|;^М0«1мш09  11а1^^ 

^гШ(мш!^  ^оЫитаннтм^^'^1Ш  очетш  •  од^ктпнаю  по  дудоб^тму 

\90»щщт^  пфте1^^  Со(ращоескоц  ^^губернш 

'  На  осяованш  дровнаго  аав'&щцшя  ум^ю^гр  1}^^'6щ||]б^ 
-0$^ттЛ  губертш,  !ма1ора  .СерИМ1;  Црт^^ц^^^  въ.^^щрц- 
жеше  БалашовсБОй  ДворянсЕОЙ  Опеки  постур|,з(>  2476  ;;(ец1|- 
и'^|ръ  зенш  вь  Баладюв(|ко.|^ъ  у^зд*]^  для  употр^еблешя  ^оходовъ 
^хщ  т^  0^  ^сюр^таоч».  д^|Т^ей  дэорявъ  означенной ' губерти, 
1ферм]!ще(;твешй .  Бадашозскаго .  у *зда. 
.. /пЦ<>  0}?одтаиш  вс^хъ  пу[едв»рительныхъ  по  сем^^  д-^у  пе- 
.{Нащ1СК>|(^1.  .г  цтщ^хръ  .внутреникъ  д*лъ  входилъ.'по  оному 
|№Ь  .пр^ставдец|е]|;ь  въ,  жамщет1^  .гг  министров'^^  по  поло- 
жен]Ж)  коего  Государь  Им1|^^рдторъ,  въ  1б-;й  день  октября 
сего. года,  Бцсочайше  повел'бть  соизволнлъ: 

ЫТомянатую  землю  оста]зить  на  1зсегда  въ  ра(;поряя(бй1Ь  Ба- 
лашовской  дво]рянёкой  опёкн  й  отдавать  въ  арендное  содё])- 
жаще  съ  публичныхъ  торгов^,  съ  Ймъ ,  ^Йы  въ  (*11у^а4  б1йв- 
^сп%|11но<стн  кд?  невыгодности  прои^дёнтпъ  «^  Х^орпшсИбй 
91^к§  торговъ,  таковые  были  пёрёвоДимы'  въ  СаратовЫОе 
шоряяское  депутатское  собравг1ё. 

^  2. .  ^ырпённую  досе;г'Ё  б1^даЧею  землш  м  аренХу  еуМНу 
внест!^  въ  Государст]зенный  Байк^',  на'  Ьрокъ,  'кокой,  по  вЛк- 
жайшнЛъ  соображешямъ  дворянска1^о'  дёйутатсваго'  собраШк, 
окажется  наибол^^  удобныхъ,   и  зат'Ьмъ  проценты  съ  той 

1* 
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суммы,  а  равно  имеющую  поступать  впредь  арендную  шату, 
употреблять,  согласно  съ  духовнымъ  зав'&щан1емъ  Кошева, 
на  воспитанхе  д*тей  дворянъ  Саратовской  губернш,  по;гь  иже- 
немъ  воспитанниЕОвъ  магора  Колычева,  на  сл^дующигь'  оснсь 
вашяхъ: 

а)  На  к^И.  Г«««#|Го  ЩФПт^^^^^щ^^^^ршхъ  дво- 
рянъ,  соображаясь  съ  желатемъ  родителей,  могутъ  быть  вос- 
питываемы въ!  панс1он'Ь  при  Саратовской  гнмназ1и  или  п 
военно  -  учебныхъ  заведен1яхъ,  а  въ  случа'Ь  усп^шнаго  окоо- 
щв/т  'ВЪ  о№х|*\  куР^^  ■  ^^'Ь*  М1Ш№Ф|  (Зацодетч^'Ь^  г  ]фр  вы- 
^пусгЬ  ае  иагь  вав«ден1й  ишъ  хазйача»  до<мб|«. ц^^кфцурц. 

б)  Въ  число  вос\1Итапм±о^ъ  Кмйчем  1ф«№ттт1  дАяг 
б'Ьдныхъ  дворянъ  Балашовскагд^'у4^Д<1;  ^сл^'-же  \т4еМщъ  п 
'кб^оровгь  ;№бд  шХу  не  отйбмя,'  шксмгщнвнпеа  виацйкза- 
м1ща1Ь11ся  д'Ь^БМИ  641ХН11ХЪ|  .г^оррнъ  прмиюб  у^вдрм  Сф- 
1*овскО&  губерйи^  ,.\ 

в\  Самоё  избрашё  воспиткнИЁо'въ,  ж^%  ^АсШ  'Шйющпп 
ВЪ  Ьиду'  кандидатовъ,  д']^лается  1гос{>едс^моЙ1(  9Ил&1Л1рШт^ш^ 
торая  производится:  длА  кайдйдатобъВалшЬМкаго  ^р^зща  - 
въ  местной  дворянской  опек^,  '^  0й  каиДкгХММв  щпаъ 
Ч'Ьз^овъ  Саратовской  17бёрн1и  —  Ь*  )(вфвнс1еЫ|^  депуллйШ 
собратй.  При  балотировк'Ь  въ  пра^'&  п]^ису1^^|М^мтЪ  1^  род^твп 

или  родственники  балотируеммхъ.  "    • '^^  '      ■*  * 

• 1..!  -•.■••      •  ,  /г.    ^  М         .  _^  . 

., .;  г).  Уяр»Цл.;  Л?^Уемр..^«»,  Д?ЦУ.?\вн1я  къ  бллотщ^ощ  п 

1|ЧСД9  вд(^тадн^в;||,  Крлнчеда,  а  равно  д)}з^я  подробности, 

М^ср^1^  лр^4д)Щ!^  07ЦО()Я1щясд  (какъ-то:  чи^авакансЦ  та- 
^дц|1Ж^'1^,«0(^т^цц«^1^  9>  1^}к^р;мъ.зйве^е^^^^ 
.;щщу^,ц{1^Щ  пщ  тЩ(^^^^^  Цро^,  Я0швь1  быть  ощ^^сЬеш 

Саратовсвимъ  губернсвимъ   {^^.бр^хемъ  дворянства,'  куда  Ба- 

-«врярск^х^  ..вы^9В^'^^.  содха^нное   имъ'по  сеАу  ^предмету 
дщшицо^^а^е,,  вл^ст*  (^ъ  зэадючещемъ  Бала.шарскаго  у&'днаго 
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I  неметь  еФивМ^ЁМ1^:  упр№дш№ь!  11ри  Дс|мтеном«.у]1нюр«и9ег^ 
!  долж«[ое1ъ  учи-гели  -  верхово*  *кёдя^  •  а  вмйено  сегс^-  увредап 
I        тМ^Х'ЬЖья:^  «а№д|)у*  )С)6в^  авато- 

I  м1и,  назначивъ  *й{юфееовру  'Ювй  цаеедрн  лашАньв'  Я0\1юи[вг 
I  ду  ардйвармм  ирофеееоро^  "^  142^9  р.  6в  ё!  и  1шарта11>Ьыхъ 
I  %€МГЬ  но  142  р.  95*  к.  в<ь  годъ,  сгв  €бращвй1ем*В1ВЪ'.9то  чи- 
сло^ 1000'^.  1^2^^  к^^  ^ч^М0ле^^ПVV^>  т>  -тюну  унвмрсвтета  ла 
^&)!бвате  у9^«л]б  »ерхов«*  'бздк  ц  о»  еодержаще'  имюж^, 
ВТ  ш  !копо.1йея1ез1ъ  аеталын№ъ^572|]|у*^!43  |ро11}<«э[Б  мтетой- 
тю1%  сумкъ  уталерсигена.        •      к    !  .       «  , 

5Т.   (в  нЬябрк).  ОИк  оПредпМйш  ^ур^  ДерпЫсМЫ  ^^&ер1^ 
тетть  особто  ^и1&л1отекаря.  и  упра^впенШ  долокШе'гт  ^ще- 
'  шарк'биШопМси.         •••  •    ^    '      "  »•.'■.-.•      ■.  •    .-'?  м   1» 

'  ТосудАРь' Император*,  пЬ  йоложенг^э  г.^ЬшАгд* 'правле- 
Н1Я  учи.шщъ,'*  въ  6  ден^  ноября  1860  годй^'&ы  со ЧАЙйтй'по- 
'  велеть  соизволилъ:  мри  Дерптс^ом'ь  унивйрситет'б,  вместо  по- 

'  ручещя   должности'  1?ибл1отекаря   одному  'ивъ  ирофёссорс^в'Ь, 

'  определить   особаго   бй(^л10тёкйря ,    съ' 1фавами  и  П][)е*мУще- 

(;твам и ,   предоставленными  '  этой  '  долж'ностй"  ^А* '  проНЙ^^' '  уйй- 
I  версйтетахъ, '  и  съ  '^азн&чен1ейъ  2калованья  по  '714  |]^б.'^  к. 

въ  годъ;  должность-же  секретаря  библ1от1вк;и  упразднйт^ь',  ёб- 
ративъ  присвоенное  ей  содержйй1е,  на  жалойаньё'бйта1Йтёкарю. 
38.  (6  ноября).  О  вшманги  со  сщд€нтов9  Дергтскт(^  уни- 
верситета платы  по  5  руб.  ев  семестра  вв  пользу  сею  .заведенгя.^ 
По  уважешю  недостаточности  ттатныхъ  ШШЪ  на  99кры- 
'  Т1е  настоятельныхъ  расходовъ  по  Дерптскому  уриверсиааету  и 

по  неим-Ьваю  въ  вщ^^щ,  ^^двлщ()рещ  щ^ ^,^ъ^^щяю  ис- 


••'.!•  л. г;'[  .«т  '^\\\•*ил\{^^^^]^ 
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11{>«:11)№вМ  учжиц^,  в%'в  деп  «м|$]р0  1в60  гоя1^у  ВУ(соча1шк 
повел^'Гь  соидволЕлъ:  успяовитьюямаюэео  «пудем!^ 
<!ка1Ч)  ункверсимте,  н^ямеюю  11!1ръ  11рвипхъ>9вросся№,  бооМ 
плмн  въ  пооьзу  уннверсатем,   |10>  1шт1  |Р91'('^  вь  «е11астръ 
с%  каждаго,  съ  ч%ы%^  чм1Й11  оог^.дптн^сей  б]«щ  оосмбонАЮШ 

^ллвжп  уетшяовжешшшя  свщЛклстм  о  смей  б^дрмпи 
'  89.  (6  воября).  О  м11^рааЫ0Шв:да1ШМ11^  уяциив^м  ]|в111Э' 
11М/1ея1амл(м  (^м  ншхё  серебряными  лаАця^т» 

пя  т^шищъ,  Высочайше  1нтел!Ьгь.  сов8В(ци1>:  ддшцвшт 
учителей:  19аиежсжаго. секретаря  Фру^фюа  Леосье]^,  щомпкшъ 
рврмтраторою  ^  1мифе  ^Вайлата^  'Мяхгмл^^  Шевелещ  Юы 
Афгуета  1)онтерй,  Тиврхюик  Сатеолшыт  ш  ВштлхА  Лщ^ 
скаго,  за  свыше  десдти-л^тнее  безцсфотаое  «уеердвое  исир|»- 
аен1е  д4«Д8шностед  предрставденщигр  ш№  звшщ,  нагреть 
установ411?ннщ1И  для  .до|1ацшихъ  учите;^й  ,ееребр;8нн]и1  леи- 
лями  на  александровской  лент^  для  ношенцЕ  в>  аетли!^. 

40«  (6  цо41бра).  Оба  изм1ь${енги  §  1(}9  и^та^л  Варшавской  м^ 
дцко-л^/руцпичеекой  академи  и  й  неволи  нлтатль  для  акадет, 
,  Щ  долохенир  главваго  1ц;)авл^н1я  уэдлищъ/  Государь 
Ижд|;рлт9РЬ,  въ  6-й  день  ноября  1860  г.^  Высочайше  во- 
вел^^т^  сои&врлддъ  замерить  §  108  настоящаго  уста,ва  ЛЬт- 
ГЛТ0РС|м^9,д, Царской  Варщавской  ]{едико-хирургической  ака- 
де^,  ;Зцсо:ЧА.йшк  ][Твер«децраго  4-го  ^ня  1857  г.,  сА- 
^^ующею  редакд!^:  .. 

«Въ  Варша^кой  медико- хирургической  акадеши  препо- 
даются натки; 

Физика  съ  иетеоролог1ею,  » 

ХИМ1Я, 

Минералопя, 
Ботаника, 

Зоолог1я  съ  сравнительною  анатом!^!), 
Анатом1я  описательная ,   топо1графйч^к1ик '  й '  'п)[)ахМе(кос 
упражнеше  въ  разсЪчешяхъ, 
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Фнзюлош  съ  гистолог1ею  и  микроскопичеом>/ат1 
Общая  патолопя  съ  анатошею  патологическою  и  гипена 

Общая  терашя,  врачеб1Ш^«ё(1(1№«М«Мв«е^/ 1^^ 
ыен1и  реце1ММъ''11  «мькколопя, 

Акушерство,  7чев1е  о  болФзняхъ  рожениц/ь»  г]|..М||няюждея-> 
ннхъ  иладенцевъ  и  акушешпсая  дивика, 

Х]фург1я  теоретпесккя, 

смурпею  и  1и11хМк'Щ^гШт1; >*  ч  / ^1  '* X 

^  Офтал'молопя  съ  о^.тал]11атр1ею  и  клиника  офталмическая, 
-  : Учеш1а  о  сифилистичёскн^ :  бол^зц^^, |^]{»р|[^]}]р^ф]^) : 
=  ^Чч^ст*а#леращ?,   ;,.,,: 

Терапевтическая  клиника,'  съ  сенхотикою, 
У  Судебная  медицина  ,с>.  учея1емъ  о  душевннхъ   бол4зняур 
и  ме;(^1г1[(к6бт]к[  прлицу1  о>%  практическими  упражнёЫями, 
}  у ^Вегвр^щм^я  ио,т^щА  и . гртзоотическц  оолъзни. 

Истррхя  ]кедвцины  и  изложете  'меднц1гнскйхъ  учрёжденш, 
Энц](клопед1й  и  методолош.  :«»и?К''     \-  и  , 

*  ^  Для  п))е1!юдаватя  М1Ьео8наченннхъ  пре;<ютм%  'Вотгапёя: 
1'4\  орди^а|гйыхъ  пр(^ссоровъ,  2  экстраординарЬых^ъ  1!р^ 
^фессора  и'^ Лдъюнк^'овъ;  въ  по^ЛЙI#^'^^п^й6^(ай^^♦е^I^л^ 
т21чвет(^я*Ук  ^розект9{^!^,  1  помощяикъ  продекто|№,  '2111бйбА(- 
ника  ди|)екторовъ  миникъ  и  2  л<1>(фаитап  Р»вп|мдЬ1бв1в  Ьред- 
нетовъ  |по  каведрамъ  между  'п|И1феС1Мра1т  :кпах111а1ш1ч^ 
равно  какъ  уве^п^чен^е  числа  ирет^тш^^ш  тЛж!^  ид&мыя 
ихъ  прёподавац1я ,  если-бы  соврю(|1€т<'Втт#и1по1гре<кми|и 
усп'Ьхн  врачебной  з^ауки,  предосгамяпеа'>конФКфонц1Я1ип!п.| 

Прштчапге.   Физика,  хим1я,  минералопя,  ботаника, 

зоолопя  съ  сравнительною  анатом1ею,   преподаются  *<!ъ 

'//  над^ёжа1^имъ  0^1^^^^  нримДнегаемъ  къ  медй!(^Ш9''к  41А^- 

^'    мац11*,'^ъ  объе1Й^^А1я  Цо  необ«в»Ш*Й."  ^  • ''»то1/о||  ^ 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е    


При  семъ  удостоенъ  Вые  ощЛ^йтйX^щ^^^рЩВV^щят  щ  щъЛ 


иг{    •."    И      у.  ■'  .. 


На  под^шнвокь  Собственною  ЕГО  ИМПЕВЮвРОКШ) 

.  ■.•^..м.^Ршт  то ^$щ.^ 

Ноября  в-го  двя  1860  года 


и  /     { 


и    :;:|,'1 


1»АП 


•  1.      ...-•.       '             »               •     ',!    Р1     ..      : 

"! 

одному 

вс«мъ 

;|. 

» '          * 

•|     ;»      : 

'  ^^  \ 

?           4, 

РУЫЖ. 

■|1.|1||    1 

КМГ. 

мы*:    кМ 

% 

1         ......      .     •     ■   1      /    . 

Поезидентъ 

1 

2,1)001 
1',282| 

ТО' 

9,7«а< 

70 

'V 

Ему  добавочнаго  жалованья  . 

р^динарныхъ  про^ссоровъ  . 

14 

'1,400 

• 

1" 

1&;во6 

! 

УП 

Добавочнаго: 

1. 

■ 

4»4Ю  внаденигаши  «;«(.<.« 

<- 

)40 

-р-^ 

&60 

Т^ 

VI 

Уадн(Л|у  ,С€|фбТЧЩ>    1  .     ..•  : 

• 

.,.300. 

' 

300 

1~ 

VII 

.Э^стр»до^ин.лррф^^?сор|»».  л 

.5« 

930 

"""•■ 

1,Э6р 

~ 

уга 
ущ 

.^»КЦ1П0](;»г..  п  •  .  ....  •  . 

,9 

:  .§00 

— , 

5,400 

.  .       * 

-'    ('Бо1Н1аАъмпЮ|Ш|Ю1^1№ 

1 

■              ( 

', 

ацпюй'Яюги  ^7ДбП1|Мъ|феп 

/• 

*            * 

. .' 

., 

н 

■од«кМ1М»й.В(аршавсм#  впе*^ 

; 

■  .■ 

лрвифцрДшхмн^  то  ежу  нрм^ 

...     •      .. 

.  1'| 

1 : .   • 

•1  • 

водится  тп1№'  врнбавопн», 

(            1 

'•■      :  ' 

"|  • 

1 

сверхъ  оклада  по  школ^,  300 
рублей.) 

*  •  1 

•    »'•'        .( 

(•  .'  • 

•    1 

|1||Ра(»»Ц0ЙЙИ»-;»     «1    г  •.-:...:.• 

>% 

.   )6Р0,. 

"• 

Л?РО 

~ 

т 

Помощышсъ  11|М9«»1!9Р^.  ».я  , 

.X 

ЗбД. 

.РТП! 

,зед 

"^^ 

и 

01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


.^    ^ша    _ 


СТАТЬИ  РАСХОДОВЪ. 


однокт 


во«къ 


Понощниковъ  директоровъ 
клвникъ    

Лаборанфовъ 

Инспекторе.  ' I  1 

Ену  добампаго  жалоМ№я  . 

Помощнйковъ  инспектора  .  . 

Секретарь  правлетя 

Письмоводитель  конфереицш . 
Чиновнивощь:  для  письма: 

Ш  рй^дЬ 

П     ^  1«-       

I  V  

Члену  правлетя  зав'бднваю- 
щему  каео9и> 

Библ1отекарю 

Консерватору  кабинетовъ  .  . 

Смотрителю  здашй 

Педелей    %  ,• 

Курьеръ 

Швейцари  .^ 

С1)Ш1телей: 

При  анатомическомъ  театр-Ь  и 
анатонб^Ктологической  ла- 
борато1)1й'  . 

При  хнмй4«^кой,  фармацев- 
тической, зоотомической  и 
физ10лоМАеской  лаборато- 
р]яхъ ;  при  физическомъ , 
ф|1рмакШ№ич^око1мъ,  4(от|1* 


7ао 

450. 
400 
760  , 
450 


270. 

225 

180 


150 

373 
250 
200. 
150 
1АР 
15Р 


700 

^       -900 

4,200 

^,600 
750 
.  450 


•"I  'МС  о  (  .7 


IX 
IX 

[VII 

IX 
УП! 

Х" 


&75 


373 
250 
.200 
600 
150 
.150] 


«00 


I       ■  ||  I, 


.•     ■■\!> 


IX 


•  •1 


01д1112ес1  Ьу 


Соо§1е 


—  по  — 


СТАТЬИ  РАСХОДОВЪ. 


ОДНОМУ 


Г7ВЛШ. 


К(Ш. 


шоъиъ 
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СТАТЬИ    РАСХОДОВЪ. 


в  0^  >  г  о  . 
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употребляемы,  в»  доврыт1е  в^остат^со9Ъ  пр  др^иц»  сх(цгм|а>, 

Подлинный  подписали:  Евгра^ъ  Ков1^.1ев'(%!&,' Павел^ь 
Игнатьевъ,  баронъ  А.  К.  Мейендорфъ,  Кон'стан- 

!  тйнъ  Сёрбиновйчъ,  Павелъ  ГаевскГй,  ЙванъДе^й- 

'    "новъ,  Петръ  Плетневъ,  Николай  Рёвиядеръ,  графгь 

Дмитр1Й  Толстой,  князь  Йиколай  Цертелейъ,  Ал^А!- 

сандръ  Йостельсъ. 


;    и  и 


I  >  / 


.  ,САЦ9^^йШ4ъ:  Щ^алтедь  м/иъ  главцаг^^  п|[ц^|ени1 1^11^(1111% 

Л.  Вороновъ. 
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41.  (6  ноября).  Обб  учреждены  при  Управлети  Гмх/впаю  Ял- 
мецка1о  Училища  при  Ееателическо-Лютеранской  гш^кеи  О.  /Ь- 
три  в9  С.  Петербурга  должности  постояннаго  члена  от9  праеи-- 
тельстеа  и  о  дозволепги  З-му  проповпднику  щркви  присущ- 
ствовать  в9  совп>тп>  сего  управленгя  в$  качестеп»  члена. 

Государь  И^п^^аторъ,  по^пбАб1*ёшЛ  ГЛА'вЧМЛ /1?|Й1К1ё^ 
шя  Училшцъ,  ъ^>  6-й  день  Ноября  1^0  гЙда/  В 6**4^4^4 Йш  в 
повелеть  соизво.1гил1^':\1,  йй%ть'*1фи^Уг^Шёнй'1^Ш1***1Й'' 
мецкаго   Училища    при  '  Еват^е}ЙгтесйЬ-.Я^  1(ё|>кви 

Св.  ПетрА  въ  С:  Петербург*  *  одного  постояннаго  ч^(^^№^ьть 
Правите.1ьства ,  еь  права^ми  и  Т1ре1!й*^1^Лгва'|1Ь  Йб  1ЙЛсу  дЬл^ 
жности  и  разряду  мундира  на*  равнЬ  съ  почетными  поиеч»- 
телями  1^имяаз1Й;  2)  избраше  в-в  эту  должность  и^1ггркхбквТ11» 
деркви  Св  Петра  йредоставнть  попечителю  церкви,  а  у+вер!- 
ждеше  въ  опой,  чрезъ' миб^трк  Уароднаго'1гро$с^11!(ё1К2  пЬх- 
чинить  дМ6тв1ю  общаго  порядка;  установ'лёкйИ^Ьо  ДдА  ойре- 
д^етя  и '  на8начей1]Г  ёъ  до.1жнос'г«г,  откЬся]^ЦГ110  росйиЬ^!^ 
шю  къ  V  классу,  и  3)  дозволить  третьему  11ропб1»|рд1гк1^  цер- 
кви Св.  Петра  бить  так'ке  ^леном-ь  Укр^ШШ  оём^ькнйгь 
Учклид^а,  йаравй*  с*ь  другими'  'проШ4^(Айк«амй'  1^тЬЙ'  ^^ер^6^. 
(  42.  (внро  ноября)..  Юб9ь  уЦ>азднент  при  медицинскому 
фанультетп»  Московскаго  университета  должности  ученою 
иптерсаря^  и  ь№9  у^^>ёж^ет)^/в^'заШтв  скОуИ&Ш»  1сЬ^едры 

Государь  Императоре,  по  толойей1|1й11*лайМ11^-!1ф4вЛ»- 
лц  у^идщ'ь,  :^^1€|0ЧАЙцц  .роэ,е.^*ть  с9изво^^илъ: ,  .  ,  .,|, 
.     1)  ^лжность  у^шага  ац;ге](аря  при.  ме1Ш1И1^скомъ  факуль- 
тет*]^ Мосурвсдаго  унрерсит^та  ]({|р^|(1|ить^  и^  въ  вам^нъ  сего 
2^).  [^рфеднт^  <>ср^ур)  к^Щ)у  ж^а^ц^с,;&о^т^     фармацш  и 

фа^^а](0I;н^?^Р;^I^^  9.бД{^Р^Щ^^  ,?^^^?|^1  .^^^^  аптекаря 
(714  р.  80  к.)  на  содержате  профессш  или  адъюнкту  по 
сей  каеедр*,  въ  разм^р'Ь  штатомъ  опред'Ьленннхъ  окладовъ 
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Лектора  при  ктедргь'  фЫо^Ати  в&  КЫмскот  ^шерс^н 
Ыетгь.  •     •      ■    .,...:•......  0-)    г1     '•:    '.   --::  .... 

*  '  1*'осуДа4>ь  И«1!Е1'Хто1р'Б;'11о'пбА>ке*!1ю  таавн«*о * ирайЛе- 
\Ак  учи.та1цъ;  'въ  в-й  день  ^ябрI^/'В'ы<?(Уч^йй1^Е'•пс№ел*«.  со- 
'Ьзволилъ:'  прв^  ка0ёд^)**^фиЙоЛй4й  14^  Ка4а^Ьк6мъ^  уйкёерё#- 
'^Гет-Й  учредить' )((1лжно6ть  11011бй^ййса''йрй*ёктй^'ё*  11р8*|(]{й, 
присвоенными'  сеЙ'  Холйкб'сгк  ^'•уккв4|4сЙ+е?таг*|  •йС*ь^'й148Н*- 
'^ешем^  'л1й^У,    её  'занйскЛщёму;  •  1й^овйЙ^  300  р.  "Л 

годъ/ изъ'*  остатйокъ  Ъ^г^  Лт^йтаой  суй^к^^        •■      ''1":.ыьи 

44.  (10^  ноября).    О  дароваиги  Харьк(кскоМу'6^6енсндму  'учи- 
Ъсщ^  1-гд  ра^яда '  ймеибвття  ^Марг^^кЫа^ .  " "  ' '  •     ■ " '  -• 

Государь  Имйера'т6рХ''*<>  '^сйгояданйЬ^кте^^'ХЛ^ 
министра' народнаго  тфосв^щён!^;  ЪиV0^!^^Ш1А1^^^(!к^ьм^^ъ  на 
15арован1е*Харь1с6вс1?ому'»€!нс?ко»у  уталищу  1-»  раз^^^^а•'1Iйё- 
новайя:  «Мар11т1й^го»/ в1  Честь  А-в^  Иаини  Вь 

^ЙАЛИ^ЕСТВА  О^ЬС^ДАРЙНЙ   'ИкЙЕРАТРЙЦМ'    МА»1И''А^I«Iе- 

'САНД^В'^;'-^-"    *    '     •       "•     ••1/     о.    ..и     I;     .,.1..       ,1    ;       /,; 

45.  (Ю  ноя(^ря^.    О  доаволенги  МгкрШь^'йн^ 
'Шка^^йов^  Ы  тнбШбЫ,  &»'^л1^^'А1ЛМ1ШкШ  Церкви 

^  '  '  ТовйрАцт^  ''кййс1т)й^  1|1Г6е']'р1ц;1Йг1Аъ^  '^  д**»    Щепрмвж^Ш^ 
въ    министерство   народнаго  п|!к>1^11!(ён{й  -  11Ь^^'^й111МА  >1(ь 
'С.-Пёте]!)1(^г4*1Й?€.такЬбр4*4'А  А!Ьйй1Й  Эр- 

'^1(1^{(/:11Гбд4таяЛв^ва%111а^и  Ь  Хо^Мблё№^  01^1М  <!4л»ШМ1у1о 
'^1Аколу  ДлА  мальвой;  \(^*ь'пк1иНой(йк%  М'&оуК  МММсвк^й  ]<сф«ви 

Ы  бе^н' ^лёМ4,%б]^а^'нш^'  ов«^ю1^  'Цоб1»&н{ёкъ''ВМ1и№- 
5ританскаго '  йрюЬА'а  «•в'Мо/скК*,*  '1* '  ^^ешлфёД^тАМйМ**  ♦  *•- 
**дФн1емъ'свЦеннн^а  Шкну*о^  **•»«••     ■'''  ьл 

^  *''  'Xотя'наоснован^и'су^цеI^^йую•йчи4*^  Л1^ййй'*ь^чАй1?й*1*у^- 
ныхъ  заведен1ях1,  и'йо1стр^т^1^а]#Ё'вб(г<грАи^еко*е^^|(й|ША^   Лмм)!!- 
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что  при  Анг^шкансвой  церпн  вь  С^-Петербургф  еуцестеуеть 
ул^  учхдшца  съ  шмццонохъ,  0С1ишачнте1Ь8ОАи  ]фтЛлщапиъ 
ж  ^щ  ущялящ^  9Р>  ^сцсто9тъ  9Ъ  деа9срадст9(даро|гь  упраыенш 
пастора  цер^и,  входиъ  со  всеподданвЪйшнмъ  доиад(К|р  к^ 
ГорудА^!^  ;И^Iлв^^▲то^Р7>  о,  дозроденш  учредить  Шфк  Ан- 
]^АЩ9^^Iк^  Д^ррчк  въ  №с«р1Ь  учидшце.  а^я.  мад^икозь  о 
лжцщоцр^ъ,  ,Щг*^4щ  ]^мру;г9»у  ходатайству  Эрскпа,  съ 
•0щ^  (^щщящру  тц-^  в*^  ^  |8аведеше  орншшаею!  йщящ 
щ^щч)^те4ьцо,  ^^^^х!^  ,}т  ц  чтотбн  оаа  н^одшась,  ш^ 

р|1вц^Ь  (<^:  ч^тныз^х  учебннлн  заэед^дшсЕ,  подъ  надзо]^11Ъ 
начальства  Московского  учебнага  округа,  да  что  н  цосл^до- 
щр^ВнсрТАб^Щ^в  соизводеше.        ^^         .         ^ 

46.   (10  ноября).    О  (0к>рралв»л1«  ^1ш^^  Мащ  сц^ 

.. ,  {"осудлр^ь  ,И]10В]?47Я!Р1!^  ДО  вседоддагагЬфшену  докладу 
цщлйщ  .р1ф;^аго,,;ДфК)св'1^1^      Вц^о;1лвщв/С01|^.в<иихь 

.«б|Щ9го.,рр»]Пи1ц,  д95кволчч'^  е)^  (|9№Б^яах^нР^Р^^'№^^.?1? 

русскою  подданною,  девицею  Май,нухской  панс1^])]^,^^>^1фе- 

.  рбр^^о^^цщ'Ь  егц  въ  реальное  ^чилнше  на  степени  гимр^ш. 

чества  Государыни  Императрицы  лицамв,  $(оц  01^990^ 

•дя]^»  ,2.1  9^^^т»^  •  Ц^»Щ^   Щ^Щ-^    щ^щ^щ,  ,<;» 

■«г»р«|х1)|  н»  р^яч)^е;19„Е«,  Вл^^цякствж  ]Го<^1;д^ад1^)у  Им- 

>а  Калужской  губернш  ^  ^1/6щ]Щк  В^сочайшаго  !^« 
В»4  «^(({«цж .  1фдап>р<м^цц ,  4]Ц|уц|%^ ,  )^  СФРШ1Н  11р|К(е!ррова- 
и^мш  я,-7«||М1в113|  х>.  о(1щецо,1ё9ро1(}  |;&|у  полошн  осяом- 
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те  и  дал  средства  къ  дал^иМпту  цу«|М1М1Ш|Ш  (пондну- 

Государыня  Инивратрица,  съ  удомшем1ех1^'Я*1тсь 
о  значжтелщ1д>  цо|в^13оэ1||^лх>,| ,  1фИ]9е^^  н^  обевпе- 

,1|^щэ.,1|01>^,;рщрт1аъ  'Кму1^с||р1хъ  жрнскихъ  у^^ 
волила  поведать:  выразить  искреннюю  признательность  Ея 
Велнчвства  душеприкащикамб  умершаго  надворнаго  совет- 
ника Племянникова  и  ^хЯиАьТлЛНшъ,  дфинявшимъ  учаспе 

48  (15  декабря).  &'н^еШ^'^и$ШШЯ  атд9ьлетл  восточныхв 

.Гр.цудАР^Дур^БРАТ^оръ,  утвердивъ  одобренннй  Военнымъ 
сов^томъ  штатъ  отд^е114  восточныхъ  М^иАИгН  ъ]^  Новочерка- 
ской  гинназш ,  Высочайше  повел^^^%,,^^ощ^<<оздл'^    , 

<1СТУчятел|нъ  и  наАзнрателю  ^щ>чяву^V^  оп%леШи^щку 
н8В4^!1№ь  жалованье  поСвцовь  составленцолу  штату^  МсюрмМ^ 
заменить  штатъ  сего  отд&1еш1,  В^9.(^^д^|щ  уу^ржденный 

18  .Сентября  1850  года. 

'^~  Т^     н|ии(/:г  ) 

:&«,. Исчисленную  п<|  сену  штату,  су^ну,  всего  8^{^  Л1[}/|^. 
60  коп.  сер.  отпускать  по  прежнему  изъ  войскошхъ  суммъ: 
Донссаго  войска  дв^  трети  и  Черноморскаго  (нин'Ь  Кубан- 

скаго)  одну  треть.  ^ 

''*'"  I    ..   .  II  ■..;1Г1т1и111П'»ом   иг.  л\ч{и^\\м.иМ 

«'•"• 1мп:т11ГГ!т1'и>Л 

0,М      ГТГ      «И!     .г/11     •П\МЩ'}1,1П     /.И 
■;.ч./ч.|    Ь1'М1:.  ■•.;:  л   л  '.■»л;'М|.ч*) 

II.'     >»ч.,.;    пг  и:.м  мш.п..  /    г.    I»  .М!.*»-,.  ио'рг 
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^ВысочаЛ, 


^Йодпнсалъ:  Генерадъ-адъю'Гантъ  'О^л^дэт^т^' 
В'Ьрно:  Начальникъ  управлени,  генерал'Ё-леЯ'Гея|1в1^  Лкрмшм. 


1.1  <♦••.  .1 

.        ...      .,..) 


окиха«ги«к^каЫ  449>' 


II 


СтаршШ 

|IИад!йЛ^':•:•!  .--Г-  :'.::■.■•• 

.,       Ш.  Лварскаю. 

■стар,;йй ';:.".".  :•.■::'.'.".":*•"- 

Надаирател  за  врспитанниками .  . 

Воспптаншвовъ 

На  содер|ате  ихъ  по   171   руб. 

42  воп.  сер.  въ  годъ  на  важдаго 
Сторожей  изъ  вазаковъ  внутренней 

службы  войска  Донскаго   ....     2 


I 


пгвп. 


'1 
»  1 


1 

1 

30 


Итого  . 


оА»^^)г   1".е%к» 


.  .."!!.■! 


1;1.     /.I 


38 


7*П 


тт. 


^   <750 


'«•>  ' 


1<5бО 


..1Г«\|1     /|Л(*    ■••141 

300 


5,142 


8,492 


60 


60 


Притчате:  1)  Опред^енное  по  сему  П1тату  жалованье 
проиаводггся  за  узаконенншш  вычетами. 
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3)  Цсчислбццая  по  сему  штц^ту  сунш1|  отцу^каегся  иа^^  сумнъ 
Донскаго   и  Чернонорскяго   кааачь]1хъ  вайшъ, .  ш>  рас]^^дк1^ 
ао  числу  зосаитанниБовъ ,  »%  ОтдФлешя  отъ  войскъ  обу^ццог 
ящхся,  а  тевш^  очъ  Доаскаго  Уа*  ^  отъ  Черноморс|^о  у^. 

3)  Учиташ  могутъ  быть  цзъ ,  воевны;хъ  офщкров'ь. 

4)  Учнта1шъ  я1ршвощ19№тС|Я  ре^ряды  дацашоетеф  и  ^ун- 
дцров'^,  протяву  учитедеб  мдетскихъ  корпусовъ. 

5)  Поииенованнынъ  въ  этомъ  штат^  сторожанъ  иа'ь  кат 
ваков^ь  внутренней  службы  щ)оизводится  содержаюе,  опред'Ь^ 
леваое  ВисонАвщБ  утвфржделиынъ  19гго  (штдбр(1  1857  геда 
оможеншмъ  военнаго  еов^д,  вообдце  ддя  яцжияхъ  чщцощ 
внутренней  по  войску  службы. 

49.   (17  декабря).   О  нагр(жисденш  иачамницы  Деритскаю 
тлбшаго  г(^фдснто  д^ьтчьто  училища,  г-онт  Фемдман^. 

Государь  Императора,  по  веенодданн^йшеиу  докладу 
министра  народнаш  просвЪщенш  Всемилостив&йшб  ом»*- 
воляяъ  вашачить  начальнице  Дерлтекаго  внсшаго  городенш^  ^ 
девичьего  у^лшца  г^я'Ь  Фельдманъ,  за  у€ерд1е  ед  къ  тзте^- 
детю  училища  на  высокую  степень  б^^агоус^ойетва,  пода^ 
рокъ  И8ъ  Кабинета  Его  Вбличества  въ  дтюти  пяткде^ 
сяшд  рублей. 

60.  (17  дава^ш)  О  тпратдшт  потамспшшшю  почетною 
Цк1шюдбтмма  Александра  Мимтом  орден,  ев*  Ан^т^З-й  отмени. 

Государь  Императоръ,  по  всеп^^А^мшнЫшему  докладу 
миаистра  на^однаго  мросв^щешя  Внсч^чайше  п^жесАп  со- 
изволщъ:  наградить  потомственнаго  почетнаго  грмщдаавиа 
Алекеаидра  Маливова,  за  открА^т  нмь  жъ  1845  году  аъ  г^ 
Тул*!,  на  собственный  свой  счетъ,  натльца^  (жэнсвеию  уздь 
лшца  и  аа  содержате  онаго  до  сего  вр^еменн  в^  отдичном« 
норядв^у  —  орденомъ  св.  Анны  3-й  схенени. 

51.  (17  декабря).  О  пожертво$(тги  бьтилто  студента,  С  Пе* 
тербуршсало  униеерситета  Демидова. 

По  представлетю  начальства  С.  П^тербургскага  учебназч^ 
округа^   г.  министръ  народнаго    просв^щенья  им^^ъ   ечаспе 
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•  Д(ше1сти  до  ВнсочАЙшАго  Его  ИмпЕРАторокАГО  Величс- 
ствА  св*д4нья,  что  бывппй  студента  С.  Петербургскагв  унж- 
верситета  Паве,ть  Демидова  изъявил'ь  хелвше  ежегодно  жер- 
твовать по  3000  руб.  сереб.  на  приготовлеиае  молодыхъ  лжь 
дей  къ  получен{ю  высшнхъ  ученыхъ  степеней  по  разряду 
адуиянстратявнъгхъ  наукъ  ^  съ  т^мъ,  во  1-хъ,  что  жертвуемый 
имъ  каииталъ  будетъ  доставляться  изъ  главной  Демидова 
конторы  въ  С,  Петербург*  въ  правлеше  университета  еже- 
годно въ  течете  всей  жизни  Демидова  и  во  2-хъ,  что  онъ 
«дЬлаетъ  необходймня  на  ачучай  смерти  своей  распоряженпя 
о  &а1гЬн*Ь  еж^годнаго  взноса  3000  руб.  сереб.  въ  ушшерснтетъ 
соотв'Ьтствующимъ  сему  взносу  капвталомъ. 

ГоогДАРЬ  ИмпЕРАторъ,  ВЪ  17-Й  день  декабря  1860 
года,  ВноочАйше  соивволилъ  на  пр«нят1е  отъ  г.  Пав- 
ла Демидова  ианаченнаго  пожертвоватя  на  вышеизъяс- 
яеяяыхъ  основашяхъ  н  на  употреблете  онаго  оогласво 
составл^ннымъ  жертвователемъ  и  одобреяогымъ  начальетвомъ 
правк^анъ,  Прнсемь  Его  Императорскому  Величеству 
благоугодно  было  Всемилостивфйше  мюел^п  объявить 
Г4  Павлу  Демидову  за  пожертвован1е  его  благодарность  отъ 
имени  Его  Величества. 

52ч  (17  Декабря).  0б9  ^^чреждвнш  атн^я  почепшыха  бл^&сты' 
телей  при  прысоодсигш:^  и  начальных^  училтцахг  беэ9  еитаеми 
с^  лптистранв  0нутрентюо9  д7ы%9. 

Государь  Императоръ,  по  вседюддажн'Ьйшвму  доялвду 
мишстра  народваго  просв%щетя,  оснс^авному  на  предва- 
рительномъ  сношен1н  съ  минветромъ  вкутреинихъ  дЪяъ,  въ 
17-й  день  дтсабря  1вв0  года,  Внсочайпге  повелеть  еонз- 
вмилъ:  при  учреждено!  до.пности  почетныхъ  блюстителей  при 
приходскихъ  и  начальныхъ  учндищахъ  ведомства  мнвистер- 
сщавароднаго  проса&щен1я  огранмчшатьоя  отзывами  н^§стнпъ 
губернскихъ  начальствъ  и  соглас1емъ  городсанхъ  об1цесхвъ 
на  опреА'Ьлевае  въ  ш,  должностж  лицъ  городскаго  сословея, 
бэзъ .  енод1ев1я  о  семъ  съ  министерствомъ  внутреннихъ  д&1Ъ. 
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32.  (2*го  ноября).  О  этрытш  даш)лн%(темнаи>  класса  зем- 
лемпргя  при  Курском^  угьздном^  училищть.  о 

Всл^де^вхе  учреждетя  землелЪрсьтама'Горскигь  мдйбсовъ 
пртг  Курской  гймиашн,  минястръ  нарохяаго  прос5»Ь1де1Ш1,.  со- 
гласно нредставлешю  штечителя  ХарыроФскаго  учебнаго  округк 
н  по  соглашешю  съ  мннистромъ  государствеинихъ  ■мущеотв'Б, 
рлзрЬтшхь  закрыть  дополнительный  клаесъ  земле1гЬр1я  прк 
Курскомъ  убвдноиъ  училищ*.  '       '  / 

38.  (6  Ноября).  069  устаноеленги  особ&й  пла1ки  С9  уменИ'- 
кдвв  Одесскаго  утьзднаю  училища  и  ев  посторонние^;  лицйу 
за  обученге  дополнительнимп  предметами. 

Начальство  Одесскаго  учебнаго  округа,  въ  видахъ  уси^ 
летя  суммы ,  отпускаемой  Одесскою  градскою  думою  на'  йо- 
крыт}е  издержекъ  по  преподавашю  въ  Одесскомъ  у&здном^ 
училищ*  доноллительныхъ  преметовт> ,  входило  '  съ  предстй!- 
влетемъ  объ  установленш  платы  по  З  руб.  ее^)., '  съ  г*4* 
ученикоБЪ  (исключая  б*дныхъ>  сего  училища  я  постЬронйихъ 
лицъ,  которые  изъявятъ  2а1ан1е  обучаться  Немецкому  и  Фран- 
цузскому языкамъ,  а  также  техническому  ^1врчвн1ю  н  ком- 
мерческой бухга.1тер1и ,  съ  т*мъ,  чтобы  сборъ  этотъ  обра- 
щать на  увеличеше  крайне  -  ограннченяаго  вознаг|М1жден1я, 
нредоставляенаго  учвтелямъ  упомянутвхъ  языковгь ,  и  вообще 
аа  улучшен1е  препоДавашя  донолнительныгь  вредметовъ.  Н&ь 

2* 
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ходя  эту  м^ру  полезною,  миннстръ  народиаго  просвДще- 
шя  предложилъ  исправляющему  должность  попечители  Окруп 
привести  оную  въ  исполнен1е,  съ  т^мъ,  чтобы  плата  по  3  р. 
сер.  была  взимаема:  1)  съ  т^хъ  ученивбвъ  (исключая  б^д- 
ннхъ),  которые  будутъ  обучаться  упомянутымъ  язнкамъ  ш 
техническому  черченш  и  коммерческой  бухгалтер1и,  иезан- 
симо  отъ  платы,  установленной  Высочайше  утвержденишгь 
4-го  Дека(|ря  1857  г.  положеще|Гь  главндго  ]фавлетя  ;«- 
лищъ,  и  2)'  съ  постороннихъ  лйцъ,  которыя  будутъ  слушать 
дополнительные  курсы  въ  у^здномъ  училище. 

34.  (7  ноября).  Относительно  опрвдиьлешя  лекарей  вп  долак^ 
пасти  учителей  еетеетвеннша:9  наунш  е§  %ишш9ш  Шевскало 
учебнаго  округа. 

Мимистръ  народмаго  просвфщешя,  соглаоно  съ  мнШенъ 
ученаго  комитета,  иа  разсмотрАще  иотораго  IIере^мм«» 
былъ  воабужденаый  ]вачаль(^вомъ  Клевсваго  учебтго  оц^у- 
га  вовроеъ  о  томъ,  могутъ-лм  воспитанники  медащинсваго 
факультета^  получижапе  степень  пекаря ,  бить  он9«д1ляе1ш 
учителями  естественныхъ  наукъ  въ  гимшиняхъ ,  —  щл- 
зналъ,  съ  своей  стороны »  необходимгшъ ,  чтобы  студенты 
университета  св.  Владшара,  окончивш1е  курсъ  съ  авашемъ 
лекаря,  были  определяемы  въ  должности  учителей  естествен- 
Ш1хъ  Ш1,укъ  въ  гцмна81яхъ  К1евскаго  учебцаго  округа,  ве 
иначе,  какъ  на  основаши  Высочжйшв  утв(^жденнаго  20  марта 
1В60  года  положещя  о  псдаигогнческихъ  курсахъ,  т.  е.  ке 
прежде,  какъ  по  окончавш  педагогическаго  курса  въ  унив^ 
ситет^  св.  Вдадим1ра. 

36.  (9  нояб|«)>  Оразрптенги  пмтть  три  пятой  С,  Втер- 
ауррснт  гилшшт  еверхштатнет  старилмо  учителя  есте- 
4тв€ищых$  нлук^. 

Согласно  представлетю  попечителя  С.  Петербургскаго  учеб- 
наго оцруга  и  наосвмаш  Св.  Зак.  (шд.  1867  г.)  т.  Ш.  }«г. 
о  ел.  по  опред.  отъ  прав.  ет.  783,  мииистръ  аароднага  про- 
св^щен1я  раврЬпилъ  им^ть  при  пятой  С.  Пет^рбургшо!  гяиш^ 
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зйн  сверхштапаге  спршагв  уптеля  есметвенввхъ  маувъ,  баоъ 
жиованья,  но  съ  правами  и  нрешсуществашЁ  сгарошмъ  уш*> 
тмшъ  ярясвобвннми. 

8в.  (11  НоЖ^я).  О  распрострлптш  на  ВмапскИ  ушл^ 
вврситет^  правиле  отноегетелшо  пере90дных$  и  0ьтубК9мх9 
экзаменовб. 

Согласно  представленхямъ  начальствъ  ^С.-Петербургокюо, 
Московекаго  и  Харьковскато  учебяых'Ь  округовг,  рвар^Шбяо 
бвш)  министрокъ  народяаго  нросв1^в!(ешя,  въ  нядф  вретияой 
и  переходной  ]гЬры,  въ  университетахъ  0.-11еггёрбургсаош%, 
Московсвомъ  и  Харьковскомъ  въ  1860  году: 

1)  Переводныя  1геш1тан1Я  изъ  1-го  курса  во  2н1  и  ивъ 
3-го  въ  4-й  отменить,  и  за  т'Ьнъ, 

2)  Производить  переводный  шваменъ  только  со  2-ро  на 
3-4  иурсъ  и  випускной  экваленъ  на  существующемъ  тоцерь 
основаши. 

НывгЬ,  въ  сл1дс'г^1е  представлевод  исправдяющаого  дол* 
яшоеть  попечите^иI  Каванскаго  у^шбнаго  округа,  оаваченвая 
кФра  распространена  и  на  Казаисшй  универштетъ. 

37.  (1 5  ноября).  0(Яг  рчреою^еши  при  О.  Иетервдршсош  ршиг 
е1^>египетп>  ктедры  практичеонаго  срдщюиэвбдствау  (Ж  пор/^ 
чешем»  преш^дймтя  сею  предмета  дпЛепшительтму  стат- 
скому еоептнипу  От&яновскому. 

Главное  правлен1е  училищъ,  въ  вае^кданк  7  окгяб^  1860 
.  года,  признавая  доводи  изъясните  въ  представлвн]я  попе* 
чггеля  С.  Петербургекаго  учебнагв  округа  о  неебходилоеп  учре* 
дить  щ)и  С.  Петербургскомъ  университете  оообую  каеедру  арм*^ 
тя^скаго  судопроизводства  вполне  уважнтельятш  я  прйняная 
во  внинаше,  тго  у^ч»е«деше  новой  каеедры  яе  соетавляетъ 
собственно  изм4|яея1я  учебяаго  курса  к>риднчвспхъ  науш  въ 
общихъ  его  оеяоваа1яхъ,  а  только  необходимое  его  допо19яе^ 
те  для  прии']&нешя  къ  практик^Ь  теорга  права,  ояреД'Ьляло! 
нредосгавять  мпгЬк'сру  народнато  яросвйн^ешя  разрешить 
учрехдеше  яря  С.  Петербургскомь  унявврситетй  на  оешивайЬг 
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яряк'Ьч.  ]»  4  21  общмо  устам  Ихпкрафорохнхъ  РоесйЁ- 
еюхъ  ушшв&рсипимавъ ,  Внсо^члйшв  утверлдвннаго  26  1мхи 
1835  года,  отд-^льной  каеедры  практичесваго  судоорюшводетва 
на  цч^^ъ  вушш  собираемой  съ  студенховъ  за  слушанхе  лекщй. 

Да  еемъ  оонованш  нннвстръ  народнаго  1цк)€В'Ьщев]л  раа- 
Р'Ьшилъ  при  С.  Петербургскомъ  университет'Ь  учредить  саее- 
дру.  дранфвчесуп^го  судопроизводства,  съ  поручетецъ  препода- 
вавм'сега  предмета,  ео^ласао  ходат«шству  сов']&та  уннверсмг 
шета!  т  предлусавденш  пооечЕтеля  С.  Штербургсваго  учебваго 
оврууа^  д^йетштедьному  статскому  сов'ЬтншЕу  Стояш^вскйну, 
съ  производствонъ  ему  за  сей  трудъ,  ъъ  вид^^  платы,  по 
шоеьмш)т^9  .руб.  сер.  ъъ  год'ц  изъ  суммы  собираемой  за  слу- 
шаше  университетскихъ  лекцШ. 

•  Ш.  '-(16  Ноябри).  О  дсщщвшм  теёпттстлхл  ошицдентоеб 
Лйарыюеетш)  уншерШтета  К9  паешцетю  бомтицы  мштшпо 
приказа  общественнаго  призргьтя. 

Ввл^дстгае  представлешя  попечителя  Харьковскаго  учеб- 
наго  оцруга,  мишютръ  народнаго  нросв']&щен1я  вхюднлъ  вь 
сношен1е  съ  миннстромъ  внутреннихъ  фкъ  р  да&ущешш 
ованчнваюорхъ  вурсъ  въ  Харьковскомъ  университетгЬ  медп- 
цщсвикъ  етудеатовъ  въ  пос^ешю,  вм'Ьст^Ь  еъ  профессо- 
ромъ  судебной  медицаны,  больницы  Харьковскаго  првхааа 
общественнаго  призр'1тя,  для  занятш  судебно  -  меднцинсвими 
и  медн^Югдолщейсвими  изсл'1довашдми.  Д'бйствмтельный  тай- 
ный сов'Ьтнщвъ  Ланевой,  признавая  таковую  м'Ьру  не  тольво 
полевцст,  по  даяе  необводимою  ьъ  видахъ  приготовлени 
макмрихъ  вр|1л<ей  въ  ооступленш  въ  должности  у^^здныхъ  и 
горедрвыхъ  врачей,  ув^домилъ,  что  онъ  поручилъ  меднцци- 
овому  департаменту  снестись  съ  начальнивомъ  Харьховсвой 
губервш  о  допущев1м  овначенныхъ  студентовъ,  на  мадохев- 
ннкъ  бывшимъ  начвАмивомъ  губернш  О€иао1ван1яхъ,  въ  ваш* 
Т1ямъ  въ  свазааной  больнице. 

Мннжстръ  народнаго  просв^щешя  сообщнлъ  объ  1»томъ 
|1шештм19  овруга,  мя  давасдпщхъ  раешфяжеюй. 
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39.  (17  ноября).  О  теШ'ш  0б  Млфшнмфмш  ртшербитетгь 
преподжттл  гооударетветтш  права  Её^ратейстисш  ёера^тв  €9 
приеоедич^ткмш  этою  предмета  М9  кте^рт  Русскто  госу^ 
дарстввннаю  права  и  С9  оттсемем9  еоединеннай,  с$  эшюю 
повелят  эти/внлопеМи  аалсонопьёетн  кб  каведрт  оЛщетрод*-, 
шпо  пртовпдмпя  и  дипломац^4л. 

По  увшешямъ,  икюленвымъ  9ъ  предетавлеиш  ивпрюлаю- 
щаго  должность  попечжтеля  Катискаго  учебнаго  жщгя^  г. 
министр'ь  народнаго  оросв'Ьщенйя  разр^шилъ  ввесп  в(ь  К«г 
завскомъ  универсятет'Ь  пре(аодавав1е  государствмиахч»  врава 
Ёвропейскихъ  державъ  съ  првсоединетемъ  этого  дредметанъ 
каеедр1;  Русекаго  государствеинаго  права;  соедыенную  же 
еъ  этою  каеедрою  эяциклопедаю  законовАдЪтя  откеетт  къ  наг 
М|ф4  о(мцен1|юд]|ато  правов^^д^ш  и  дшиомацш. 

40.  (23  ноября).  Об8  увеличенш  жалованья  а^амппет»  муве* 
ев9  Каванскаю  унчвереитета 

Всл'Ьдств1е  ходатайства  исправляюп^аго  должность  тшевд- 
теля  Каваяекаго  учебнаго  округа,  г.  иияистръ  народнаго  про- 
св^щенк  равр&ншлъ  увелиоть,  съ  1  ноября  1860  года,  нро- 
изводимый,  на  основанш  предложешя,  отъ  1  апр'Ьля  1848  г., 
И8ъ  ховяйеттеняой  %укмы  Каванскаго  университета  хранителю 
музеевъ  онаго  окладъ  жалованья  до  343  р.  сер.  въ  годъ. 

41.  (25-го  ноября).  Обв  отнесети  логики  и  П'Сихологш  ев 
фшико'математическомв  факультетгь  С.  Летерб^ргскто  -^нЛ 
верситета  кв  предметамв  неЫШательтшв. 

Согласно  представленш  попвунтеля  С.  Петербургсваго 
учебнаго  округа,  министръ  народнаго  просв-Ьщетя  рав!^^ 
юилъ,  въ  вид*  опыта  на  три  года,  отнести  логиау  и  психо- 
ло14ю  въ  обоихъ  разрядахъ  физиио-мвтенатн^еекаго  фанулъ- 
тета  С.-Петербургскаго  университета  въ  предметаягь  яеобява- 
тёлъныиъ. 

42.  (30  Ноября).  Об^  увеличены  платы  за  воспитате  ев 
пансгонгь  Курской  гимназги  и  жалованья  комнатнымв  Надзи- 
рателямву  эконому  и  надзирателю  больницы  пансгона. 
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Пб  11|1ехепвлея1ю  т^а1ьства  Харыювекаго  учебнаго  округа, 
ямняетрт  народиаго  проев'Ьщвшя  рмр^пшгь:  1)  взанатъ  ш  €•- 
держате  своекошпнпъ  воепитшвиковъ  въ  панешя^  Куром 
пшяазш,  съ  Ьго  января  1861  года,  вм^кто  нне^шн^  шага, 
171  р.  43  к.,  —  по  двшти  руб.  сер.  въ  годъ  съ  каждаго; 
2)  взимать  таковую  те  плату  с%  воепвтажнжковъ  шшсюшц 
еодеряошнхъ  яа  ечетъ  дворяиства  V  приказа  обцествеиваго 
аризр^бп^я,  а  также  на  тжертвовая1я  часткпхъ  лицъ,  по 
оредварительному ,  однако,  съ  к'Ьнъ  ел^дуетъ  сношешю,  я 
8)  состоящем^  щл  Курской  ги1гааз1и  кониатнянъ  ваданра- 
«елсмъ,  надзирателю  больницн  и  ^онону,  вместо  пояучае* 
п^го  ими  жалованья,  производить,  съ  1-го  яшжря  1861  г., 
жалмавье  въ  уве.1Ияенномъ  щютиву  ннв^шжяго  разн^р^  а 
именно:  вомяатжыхъ  надзирателяшъ  по  трвмютв  паттдесят 
руб.  каждаму,  эконому  д$штц  руб.  и  вадзиратедю  болышци 
сто  пятдесятд  руб.  сер.  въ  годъ,  мзъ  суммы  на  ов|Держаше 
цансюна. 

43.  (80  ноября).  О  р(щмтети  импть  при  первой  С.  Ш- 
терб%(ргокой  шмнаяш  сверхштатнто  младтало  учителя  ыо- 
графги. 

Согласно  представлент  попечителя  С.  Петербургсваго  учеб* 
наго  округа  и  на  осиомяш  Св*  Зав.  (над.,  13^7  г.)  т.  Ш 
уст.  о  с.1.  во  011рбд.  отъ  прав.  ст.  783,  мннистръ  нч>однаго 
просвйщеша  разр^илъ  нм^ть  при  первой  С.  Пет^ургской 
гимназш  сверх1ататнаго  млмшаго  учита||1Я  географш,  беп  м- 
лованья^  но  €%  правами  и  оршмущеотвамъ  еай  доднностн  пря- 
смеанвиш. 

44.  (30  ноября).  О  ра^тше$ш  цюьть  при  С*  Детерб^^ 
сном;  Втденстш^  улэдп»мш  училшц^ь  €»ер^ттатнмо  1Г^ 
теля  рнсбшвтт  у^^четн  и  чпсшытыеатн. 

Согласно  представлешю  попечителя  С.  Петербур1>(зт 
учебнаго  округа  и  на  основанш  Св.  З^ак.  (изд.  1857  г.)  т.  Ш. 
уст.  о  ел.  по  опред.  отъ  прав.  ст.  783,  министръ  народна]») 
просв1щш1я  разрйшидъ  им^ть  щш  С.  Петербуртсвомъ  Введен- 
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екохъ  уЬзтщожв  у^шлищ^,  ввержштатнаго  учмгеля  рясматя^ 
^ерчетя  и  чиетогасавц!,  безъ  яаловшья,  яо  еъ  правамн  ш 
преимуществами  сей  должности  присвоенными. 

45.  (7-го  декабря).  О  ср(ть  для  представлен/Ш  о  построй- 
ках9  и  передштйх^  здшМ  учвбкых8  заведенШ. 

По  случаю  передачи  въ  государственное  казначейство 
йногихъ,  капиталовъ  министерства  народнаго  иросв*щен1я, 
потребовалась  крайняя  осмотрительност11  въ  распред^леши 
строительныхъ  суммъ  и  окапалась  необходимость  въ  совокуп- 
номъ  обсужден1и  представлен1й  окружныхъ  начальствъ  по 
сему  предмету  и  строгомъ  опред4лети,  сравнительно,  сте- 
пени важности  и  неотложности  каждой  постройки  и  пере- 
делки. Съ  этою  ц-Ьлш  министръ  народнаго  просв4щен1я, 
предложивъ  департаменту,  для  руководства,  правила  (см.  няже) 
относительно  порядка  разсмотр4Ьп{я  представлений  окружяыгь 
вачальствъ  о  постройкахъ  и  перед'блкахъ  и  времени  пред- 
ставлен1я  на  утверждеМе  министерства  общихъ  соображенй 
департамента  по  этимъ  д'Ьламъ,  сообщилъ  попечителямъ 
учебныхъ   округовъ  для  св4д*н1я  и  руководства   следующее: 

1)  Окончательнымъ  ерокшо»  для  представленй  о  построй- 
кахъ и  перед'Ьлкахъ  здатй  учебныхъ  заведенш  на  счетъ 
строительныхъ  суммъ  министерства,  нааначается  15-го  ноября 
каждаго  года,  т.  е,  къ  этому  числу  вс*  представленк  окруж- 
янхъ  начальствъ  должны  быть  получены  въ  мншкте^тв^. 

2)  Предотавлеям,  въ  которпъ^  или  въ  првлоаензяхъ  къ 
коммъ,  тажутвя  меполнотн,  неяскости  или  яовравильвеетн, 
немедленно  етсылам^1чш  обрггао,  для  во8о<1нот1ешя  гашхъ 
съ  соблюдешемъ  въ  точности  установленныхъ  прпидъ. 

8)  Предстанлеям ,  тткюшцл  мютупать  въ  нишоэтерство 
посяФ  15^го  нон#ря,  но  по  1*-е  декабря,  получать  ходъ  въ 
текеиъ  лишь  случа^^  если  яееюенреметюсть  доетавлешя  нхъ 
въ  ыишплюрстео  оиравднваетоя  мюлн^^  уважнтельныхн  ву»* 
чинами. 

4)  О  рмр^^непахъ  мишстерожва  по  1феяспвлешямъ  о 
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постройвахъ  1га  стегь  строительныгБ  сукмъ  министерства 
будетъ  сообщаемо  01фужннмъ  начальствамъ  въ  декабре 
м'Ьсяц'Ь. 

5)  Не  раар^шеиныя  представлешя,  если  они  остались  не- 
удовлетворенными,  по  несвоевременности  ихъ  ностун^теяиц 
или  по  недостатку  денежныхг  средствъ,  присоединяются  къ 
тЬмъ  представленшмъ  9  которыл  будутъ  поступать  уже  вь 
сл^дующемъ  году. 

6)  Сказанное  выше  не  относится  къ  построивамъ,  пере- 
д^лкамъ  и  ремонтнымъ  исправлен1ямъ  на  счетъ  собственныхъ 
средствъ  учебныхъ  заведенШ.  11редставлен]д  эти  будутъ  рас- 
сматриваемы во  всякое  время  года. 

Къ  сему  министръ  присовжупилъ,  что  за  сд^ламнымъ  и 
утв^яденнымъ  распред'&хешемъ  стргательннхъ  суммъ,  на- 
значеше  ассигнуемыкъ  на  основати  онаго  денегъ  не  можетъ 
быть  изм'Ьняемо,  т.  е.  определенная  на  известную  постро1ху 
или  переделку  сумма  должна  быть  употреблена  именш)  на 
этотъ  предметъ,  а  не  на  другой. 

НРАВ1ЛА 

о  порядк1Ь  рааоиотр11н1я  и  доклада  департаментомъ  народнаго 
просв'кщен1я  представлен!*  6  постройкахъ  я  передФдхахъ. 

1)  Овопательнымъ  срошшъ  для  предетавденш  о  построй- 
жахъ  и  пере^^Укахъ  на  счетъ  стронтелъннхъ  суммъ  мини- 
стерства, иавяачается  15-го  ноября,  т.  е.  жъ  этому  числу  век 
нредставлетя  овружныхъ  начальствъ  должны  <^1ть  получены 
въ  министерств^^. 

^2)  Предетавлешямъ,  оостудающнмъ  вос^гЬ  1&-га  номбря, 
МО  оо  1-е  декабря,  давать  кодъ  въ  такомъ  лишь  случИ1, 
если  несвоевременность  доеталлетн  ихъ  въ  ммнктерспв 
оиравднваетоя  вполне  уважительными  нричмнами.  дмЛтъ  век 
проч1я  представлен1я  отлагаются  до  будущаго  года. 

3)  Предетавяетя,  въ  моторнхъ,  или  въ  щяж^от^таъ  къ 
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ктмъ,  окажутся  неполноты,  неясности  или  ненравнльности, 
немедленно  отсылаются  обратно,  для  вовобновлвтя  онихъ  еъ 
соблюдетекъ  въ  точности  установленннхъ  правила. 

4)  По  всЬмъ  Щ)едставлен1я»гь,  по  м-Ьр-Ь  ихъ  поступлетя, 
должны  быть  составлены  кратк1я  записки  съ  показан1емъ: 
а)  гд*  и  какая  постройка  предполагается;  б)  ч*мъ  доказы- 
вается необходимость  ея  и  можетъ-ли  она,  безъ  большихъ 
неудобствъ  или  опасности,  быть  отложена  до  стЬдугощаго 
года;  в)  сумма,  какая  на  постройку  требуется;  г)  способы 
производства  постройки;  д)  въ  течеши  какого  времени  пред- 
положено окончить  ее;  е)  им4ются-ли_  планы  и  см4ты,  и 
к4мъ  они  утверждены. 

б)  Къ  1-му  декабря  и  не  позже  8-го  декабря  вс4  записки 
по  предмету  построекъ  должны  быть  внесены,  съ  заклгоче- 
н1емъ  нича;п>никовъ  отд'6лен1й,  въ  общее  присутств1е  депар- 
тамента. 

6)  Каждый  начальникъ  отд^летя  докладываетъ  присут- 
етвш  свои  записки;  о  заготовяенш  общаго  журнала  прнсут- 
СТВ1Я.  поручается  директоромъ  одному  иаъ  яихъ. 

7)  Общее  ирисутетвве,  яа  основаши  сравиительнаго  опре- 
д^етя  степени  необходимости  каждой  постройку  и  количе* 
ства  суммы,  омред&Еешюй  на  строительныя  надобности  въ 
мредстоящемъ  году,  д^лаетъ,  сообравно  тому,  свое  завлоче- 
ше  отяоеитедьно  распределен^  етроительныхъ  с^щмъ  ^  съ 
т^мъ  однако,  Ч90<йи[  н^огм^мш  часть  оныхъ,  промерно  Ую 
ыя  Ух2  оспкалаеь  въ  запасЬ,  на  случай  новнхъ  жстрен- 
ннхъ  постреекъ^  не  тершпцнхъ  никакой  отсрочки.  Предоста* 
вддетса  также  общему  1фкеутетв1Ю  въ  ааключеши  своемъ 
касаться  и  того,  не  окажесся^^ля  мужпшъ,  въ  случае  кра!- 
ней  необходташя»  въ  нжп&нномъ  8а1ЧГговле1Е1н  матер1адовъ 
по  той  ши  фу?ой  н)астройк1,  опуетять  потребное  воляче^ 
стао  деяегъ  ааяжюбраано  ивъ  суммъ  департамента,  или  рм* 
решить  такой  ааямеобразный   отпускъ  нвъ  мФстннхъ  иеточ* 
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8)  БеФ  д1ш  но  поетрошанъ,  аваоавЕНд  емшъ  Щ1^яяшот% 
въ  общее  вущсутстше,  должш  бнть  отшчшелыш  (юэсмо- 
тр^ны  имъ  и  журвалъ  нредетавлевъ  на  утм^удеше  юши* 
стра  не  позже  20*га  деш^бря. 

9)  По  утвержденш  журшиа,  отд^девон,  доочс^дно,  дй* 
лаютъ  ВЦ1ШСКИ  изъ  него  и  до  этимъ  выдискахъ  ишоднешн 
не  позже  7  дней.  По  такнмъ  постройвамъ,  которыя  предпо* 
дагаетса  производить  съ  торговъ,  поддежащнхъ  утвержденш 
министеретва  шш  правитедьствующаго  сената,  ддя  вш[гриша 
врененн,  разр^шеша  на  производство  торговъ  жогутъ  быть 
сообщаемы  посредствонъ  телеграфа. 

10)  Не  разрешенный  представлен! д  о  постройках:^,  если 
они  остались  неудовлетворенныки  по  несвоеврекенноети  ихъ 
поступлешД)  или  по  недостатку  деиежныхъ  средствъ,  прнсое- 
диндютса  &ъ  т^мъ  представлещанъ ,  которыд  будутъ  посту- 
пать уже  въ  сл-Ьдующень  году  и  опять  обсуживаются  выше- 
изложеннынъ  порядкомъ. 

46.  (14  декабре).  Относшпелмо  одобретя  и  утмротётля 
р^оводствд  для  употреблетя  в$  учеЛшжь  ваведетяхш. 

По  пойду  предстаметя  пооечи^а^я  К1евекаго  учебваго 
округа,  о  нредосФавлеиш  ^|у  щ^м  разрешать  уяотреблеше 
учебпшюъ  и  руководстаъ,  составлмпнхъ  сампга  пренодава** 
телявн  и  одобренвыхъ  попетательскинъ  сов^томъ,  минктръ 
народнаго  просв^Ьщепьи  еообщрлъ^  1то  Внсочлйшк  уперждев* 
шшъ  20  шфта  1860  г.  Ьоложешем'ь  о  попечпельоша'ь  тЛ^ 
тахъ  предоставлена  окружнымъ  начальвпканъ  таафмщв^  шш 
врано  впвбуацалгь  вопросы  о  дос«овнств%  учебявовъ  я  д-Ь- 
лага  вмъ  снраведлнвую  оцНЬнку,  во  что  прмо  игащ1апв11)  рю* 
ншрая  деятельность  но  этому  прв^нету  учебяап  вЪдомспяц  не 
дмкно  одаак^^е  уянтеохнть  мцаеншто  наша,  въ  вину  «^ 
твраго  отъ  юияетеретва  шщюднаго  просвфщешя ,  накт  цвв* 
триьной  Власов,  в%  внданъ  единства  у11раваея1я,  донвно,  иг 
1мНЬегныдъ  важя'Ьйших'ь  омучаяхъ,  завиАяа  «пниатедшое 
одобреше  и  утверхдеше  предполохешй  и  дЪйетвШ  не 
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етм^яхъ  ему  (^тщктаяал  упршвлешк;чтокъ  нодобшшъ  сиу- 
«ишь  ОФвоштоя  я  утаерзкдюЦ  для  общхво  ртигЕреблевш,  учеб^ 
ныхъ  руководствъ,  и  что,  впрочемъ,  лежащая  въ  основ']^  этого 
Ямала  идея  единства  ю  да1жж)а  цюнятоувовать  введен1ю  въ 
учебныя  ваведввгя  равныхъ  01футавв  мннветэрств|г  «ародаюго 
щкия^ешЕ  рввлишшхъ  учебвнхъ  румводствъ^  е^ли  того 
«хг]к(%ютъ  особевян!  жЬствнн  обвтоятапст. 

47.  (20  Декабря).  О  ^9ршй9Л1вм<^мртмнш  к^  Харькбескомр 
университету  двуос^  урядников^  горнаго  втьдометва  дм  прют^ 
^од(йМ(а  мемворомшчеенпт  тхблФодетй. 

Вел%дств{е  предстев.11М1я  начальотва  Харьковскёго  учеб^ 
1М1Г6  бкругА,  11«1!Ё0С1^р1^  яароднаго  просв-Ьщ^^^я,  00  нредвари- 
"гельнону  (5й0В1етю  ^^ь  мтшстроть  финансов-ь,  ивъявилъ  со- 
тлае^д  «а  прикомандирован^  №^^ъ  урядяшговъ  нзъ  окончив^ 
шихъ  курсъ  наувъ  въ  окружныхъ  училип^ахъ  горнаго  в4до11^ 
стм,  иъ  фмзнческону  жабянету  ХарьЕО)сваго  университета,  для 
проявводстяа  поетовныхъ  дяевннж^  метеорологячееянхъ  на«- 
блющвшЛу  иодъ  мадборомъ  яр^феесора  «язям^  ет  ороя^вод- 
стммъ  шп  за  труди  м  200  руб.  сер.  каждому  язъ  сумма 
сбора  ва  слушав1е  дешцй  я  съ  нааначенкмъ  вваргяръ  ю> 
вммк  уняяероитвта,  пря  чемъ  они  будутъ  оосФоать  на  служб^^ 
ж&фгсфромъ  аДдомсФвД  и  польвюапея  правами  и  яугодамя 
оной. 

4».  (17  Двяабря).  О  д1»сшт9лтт  в^  мштетерспию  народнто 
просвтьщенгя  коти  с&  планово  и  фасадов^  здатй'п  пргтоА^е^ 
жтщчая  уче1кшм9  жтеденгят».  • 

Въ  д<т1ртамев9Ь  народнаго  лроев^етд,  яри  проивво;^ 
ствЪ  д&лъ.  мь  ос41беяногги  строиуельянхъ ,  нерАдко  тстр^ 
'чается  надобямт1к  им^ть  св4;д^1я  о  по»р6щен1Яхъ  учялия^ 
-бол^^  <трвд&1енн1гя  и  яоляня^  нежели  г6,  тторня  заялм»- 
ч11ютев  въ  отчсггахъ;  посему  нолегао  бнло^бнг  им^тъ  въ  до- 
полмвпе  яъ  яосл^дяимъ^  мсвидф^лвсповашюя  воши  съ 
фаеадов'В  я  плаяовъ  яавеяннхъ  учялищяыхъ  ядавпя.  К%  с«>- 
^мляешт  тамвшгь  хошй  яв  шмкеуъ  встреться  ват^^удяя- 
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шй;  въ  жащдомъ  уЬздномъ  ^чшжшщ^  учитель  рноомлаж  н  чер- 
яешя  въ  сооншвш  всполнить  этотъ  простой  и  межаннчвскИ 
трудъ. 

Въ  сл^ств1е  сего  мпшстръ  вароднаго  просв^Ьцени  пред* 
ложнлъ  щирвулярво  попеатеяямь  учебинхъ  сифуговь., 

1)  Предписать  мгаальспамъ  учебняхъ  заведеиМ  о  доп»- 
влети  въ  департаментъ  народвяго  ЪросвЬцев]я  по  оррюй  в»- 
шц  съ  пдшовъ  в  фасмовъ  вс^Ьхъ  прннадлевввщвхъ  атввъ 
заведевишъ  аданШ,    ^ 

н  2)  Принять  за  тДмъ  аа  враввло,  чтоб»,  1^ъ  случае  но- 
внжъ  ааввтальннхъ  верестроекъ  кш  передфдовъ  въ  уа^ящ- 
юаъ  д<шахъ,  воторыя  взв^Ьплтъ  или  наружный  вхъ  вщдь 
или  энутрефгнее  располоя^етэ »  овруакцое  начальство,  дрста- 
влядо  щъ  цншютерство.  вопш  съ  ивиеЬиошш&ъ  фасмжь  ■ 
цданювъ. 

49.  (21  Декабря).  О  рааргыиенш  %мпть  прт  4гй  МоШ0- 
свой  пшшти  сверхтташ$ш%о  ^ишмя  мплшшсаю  языка 

Согласно  лрсдставлещю  ващшьства  Мосвоясваго  увебнмо 
овруга,  винистръ  народнаго  нросвДщев1Я  раар^вкжъ  ив^ 
при  четвертой  Мосвовсвой  гикнашв  одного  св^хвггапАГО 
учителя  латинскаго  авнва,  бевъ  жалованья,  но  съ  правая! 
и  превмуществави ,  старшввъ  учителявъ  гвтазЛ  пред|ут»- 
вленными. 

50.  (30  Девабря).  О  праг^Увствсгу  препо^тия  вг  авскре- 

Въ  ма'б  1860  г.,  по  сношевво  съ  ввввстровъ  ввутреи- 
иихъ  дЪлъ,  винистръ  народнаго  просв'Ьщввш  соабнщлъ  щф- 
вулярпо  начадьствавъ  учебныяъ  овруговъ  объ  основашя1ъ 
на  воторыхъ  вогутъ  открываться  въ  городагъ  восвреенн! 
вполы,  и  общ1я  правила  для  наблюденк  за  свмв  школаяк 
со  стороны  учебнаго  начальства.  Это  было  яеобходиво  сд1- 
лать  въ  сав1жъ  начал!,  лабы  предупредить  иозвовбиость 
увловетя  столь  яолевныхъ  для  народнаго  образоватя  уч^ 
«девой  отъ  пршв)го  пути,  увазнваеваго  вш  сашвъ  вхъ  иа- 
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зма^етшъ,  т.  е.  рмороотраял-ь  11)амотмсть  въ  ренеслея- 
вомъ  и  рабоч^1ъ  когаесЬ,  хакъ  ато  охфед^^ФвАно  внражеир 
и  0ь  цирвулярвонъ  предлоленш  министра  ^нутреииихъ  д^ъ 
надальншсам^ь  губернШ. 

Посл^  сего  не  могло  быть  сомн^тд,  что  воекресння 
примы  Д0ЛЖЩ1  служцхь.  только  пособИем9  щшюдснцм9  учи- 
тшщщ^  къ  учреждевш  кодхъ  въ  чисд^  соохв^тствующемъ 
цастодщей  потребности  въ  щхъ,  цредставлдюгсд  теперь  эсаг 
тер1шьныд  препатстшд.  Ныд^^,  когда  воскресшдд  пхтлц 
стали  быстро  размножатьсд  въ  столицахъ  .и  возникать  не 
только  въ  губернскихъ,  но  и  въ  у^здныхъ  городахъ,  мест- 
ному учебному  начальству  никакъ  не  сл-Ьдуотъ  упускать  изъ 
виду  такое  назначеше  школъ.  Оно  должно  еще  съ  большею 
заботливостш  следить  за  т^мъ,  чтобы  воскресныя  школы 
невыступали  изъ  гранидъ  определеннаго  имъ  круга  д4й- 
СТВ1Й,  т.  е.  чтобы  обучеше  въ  нихъ  ограничивалось  закономъ 
Бож1имъ,  чтешемъ,  письмомъ ,  и  первыми  правилами  арио- 
метики. 

Между  т^Ьмъ  изъ  св'Ьд'Ьн1Й,  получаемыхъ  министерствомъ, 
оказываетсл,  что  въ  н-Ькоторыхъ  м-Ьстахъ  усердхе  учредите- 
лей или  распорядителей  восвресныхъ  школъ  иногда  завле- 
каетъ  ихъ  далйе  гранидъ,  указанныхъ  пгколамъ  прямымъ 
ихъ  назначен1емъ.  Такъ  напр.  въ  Юев'Ь  въ  однюй  школ^ 
преподается  нстор1я.,  а  въ  'одной  изъ  Московскихъ  школъ 
преподаватели  занимаются  съ  учениками  французскимъ  и  я-Ь- 
мецкимъ  языками*  Предметы  сш  внходятъ  нзъ  программы 
обучен1Я  въ  приходскихъ,  сл'Ьдовательно  и  въ  воскресныхъ 
шкодахзг. 

Въ  сл^дствхе  сего  министръ  н&род]тго^проевещбЯ1Я  при- 
зналъ  нужнымъ  вновь  подсннть,  ч^нъ  именно  местные  учеб- 
ншг  начальства  долашы  руководствоваться  относительно  на- 
блюдетя  за  воскресными  школами: 

1)  Обучеше  въ  воскресныхъ  школахъ  ограничивается: 
Закономъ  Божшмъ,  чтешемъ  и  письмомъ  на  русскомъ  я$ыкФ, 
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01^в1аш  щммшк  арюметш,  ршммупехъ   и 
черченшуъ ,  д^дД  дотребуетъ  м^еши  веобх^дшюсп^   Прем»- 
д|иМ1ше  {федмегговъ^  нешоддщяхъ  ю  прогршшу  об?Ч1еш«  въ 
приходскихъ  учи.1шцахъ,  отнюдь  не  допускается  9Ъ  иасвуе 
сш1хъ  яшолад'ь. 

2)  Прн  преподавати  пояненоватгахъ  выше  предметбвъ 
въ  воскресныхъ  ппсолахъ,  употреблдюте^  т*  учебтж  рум- 
водства  и  пособия,  котория  одобрепы  мннистерстеомъ  народ- 
иаго  просв*щен1я  или  допущены  къ  утштреблежио  въ  яачя.1Ь- 
ных1ь  училищахъ  другихъ  в-бдомствь. 

3^  Особенное  внимайте  должно  быть  обращаемо  на  то, 
чтобы  учредители  и  распорядители  воскресныхъ  школъ  были 
люди  вполн^^  благонадежные;  а  потому,  не  ограничиваясь 
оффицхальною  перепискою,  диревторы  училищъ  обязаны,  въ 
случае,  если  даелающ1е  учредить  школы  лично  имъ  неизве- 
стны, предварительно  собирать  объ  нихъ  точный  удостов4- 
решя,  и  за  т^мъ,  относительно  допущетя  ихъ  къ  открытш 
школъ  или  распорлжетю  въ  нихъ,  входить  литое  въ  согла- 
шеше  съ  местными  гражданскими  начальствами. 

4)  За  ходомъ  обучешд  въ  воскресныхъ  школахъ  должны, 
нодъ  главнымъ  надзоромъ  начальства  округа,  им^ть  постоян- 
рое  наблюдете  лимитные  смотрители  у1вдныхъ  училищъ,  ди- 
ре|^торы  гимна^ц  ц  друпя  диццг,  коимъ  €1е  будетъ  поручено 
поиечцтелемъ. 

5)  Въ  слуш'Ь  еми  со  стороны  расиорядителей  ил  пре- 
подаватеаеД  зам'Ьчены  будутъ  д4йстВ1я,  несог^№ас&ыя  съ  на* 
чалами  указанными  въ  настоящемъ  предложен1и  ммишяра 
народнаго  прма^щеии,  а  т'Ьмъ  бол^е  лапра&хеше  ^  лроти- 
вное  рел|[Г109ны11ъ  иетияаэгь,  государственному  управлемю  и 
лрцвнламъ  иршствевиости ,  тавовые  неб-тгонидежине  цре* 
подаватели  и  распорядители  должны  быть  иекедленно  оте'^мь 
няемы  и  не  допускаемы  за  т§мъ  къ  обучешю  или  распоря- 
жешю  въ  другихъ  воскресн;ыхъ  шксиахъ. 
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6)  Вф*  «ецооа'ь  воофесныхъ  швмахъ  не  должны  быть 
допускаемы  въ  учредители  и  распорядители  молодые  люди 
всякаго  рода  службы  и  зватя.  Но  весьма  желательно,  чтобы 
таковыми  были  всегда  лица  женскаго  пола. 


■ЗНШШШЯ  въ  ЛЧНОМЪ  СОСТАВ*  по  ШШСТЕРСТВУ  НАРОДНАГО 
ПРОСВШЦвНШ,   НРОШЗкОДСТВА  ВЪ  ЧШЩ  ■  НАГРАДЫ. 

ОПРЕДЕЛЕНЫ,  НАЗНАЧЕНЫ,   1ШИЕВЩХНЫ  И 
7ТВ&РЖДВНЫ. 

ВНООИАЙШНМЯ   ДРИКЛЗАМЖ: 

.1  поя1Вд^я\  Цочетный  вопечитсть  Владимфской  гимназш, 
надэрршш  сов'Ьхникъ  графъ  Апраксим  утвержденъ  въ  на- 
стоящей должности, .  по  выборамъ,  на  текущее  трехл'ЗЬтхе.  От- 
схавной  коллежсвщ .  секретарь  Кочубей  -  по  выборамъ,  по- 
четнрмъ  цопечителемъ  Новгородс^верской  гимназш,  на  трех- 
л4т1е. 

15  декабря:  Состоящш  кандндатомъ  на  должность  почет- 
наго  попечителя  Волынской  гимназ1и,  графъ  де-Броель-Лля- 
тер9^  утвержденъ  въ  этой  должности,  по  выборамъ^  на  ос- 
тальное время  текущаго  ^рех.1'Ьт1я. 

17  дека^я:  Действительный  статсюй  сов'Ьтникъ  Л^е 
утвержденъ  въ  должности  постоянпаго  члена  отъ  правитель- 
ства при  управлеши  главнаго  Шмецкаго  училища  при  Еван- 
гелическо-Лютеранской  церкви  св.  Петра  въ  С.  Петербурге. 

Приказами  министра  народнаго  просв*щен1я: 

2  ноября:  Главный  лекарь  Бендерскаго  военнаго  г<оспи- 
Т4ДЯ,  к^ллежск1й  сов^тникъ  Вольсхщ  опред'Ьленъ  щдлщъ  дри 
Бен^^ерскомъ  уЬздномъ  училище,  съ  оставлешемъ  въ  наст^я- 
ц^  должности.  Адъюнвтъ  ИмпкрАторскАго  Казансваго 
униве^итета,  доддеусшй  ассессоръ  Вагнера  утвержденъ  Э1;- 
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страординарнымъ  профессорожъ  сего  университет  но  каеедр! 

30ОЛ0Г1И. 

17  ноября:  Изъ  отставныхъ,   коллежешй  свБретарь  Цвпг 
цгтскгй  опред*ленъ  почетнымъ  смотрителемъ  Екатеринбург- 
скаго  у^зднаго  училища.    Директоръ   первой  Казанской  гиж- 
назш,    статск1Й    сов'^тникъ    Сахарова   назначенъ    инспеЕто- 
рокъ  казенныхъ  училищъ  Казанскаго  учебнаго  округа.  Окон- 
чивш1е  курсъ  въ  Императорскомъ  с.  Петербургском*  унж- 
версите'г!,   студенты  упраздненнаго  глйвнаго  педагогическаго 
института  Еаястантгтовскш  и  См)випскт  назначены   стар- 
шими учителями  гимназШ:  первый  —  Свенцянсвой,  а  посгЬд- 
Н1Й— Шавельской,  бба  еъ  йбтжашнлЬб  прослужить  въ  в^дои- 
ствЬ  министерства  народнаго  просв^щетя  не  мен^  восьми  л^Бтъ 
(2  ноября  1860  г.).  Исправляюпцй  должность  адъюнкта  Ии- 
пкРАторскАго  Московскаго  университета,  по  каеедр^  хихп1, 
докторъ  медицины,  статск1Й  сов^тникъ  Гиеартовстй  утверж- 
денъ  эвстраординарнымъ  профессоромъ  сего  университета  но 
каеедр*!  медицинской  химш,  фармацш  и  фармахогнозЬ  (6  но- 
ября 1860  г.).  Почетный  смотритель  Могилевсхаго  у^днаго 
училища,  коллежск1Й  секретарь  Войнич9'Сяноо9сем4К1й  переве- 
денъ  на  м^сто  почетнаго  смотрителя  училищъ  Рогачевсваго 
у1дда.  МладшШ  помощникъ  секретаря  канцеляр1и  общаго  со- 
бращя  первыхъ  трехъ  денартаментовъ  и  департамента  героль- 
.   Д1И  правительствуюи|.аго  сената,  губернски  секретарь  Кистяг 
ковши  перем']&щенъ  старшимъ  помопщикомъ  столоначальника 
~  департамента  народнаго   просв^щешя.    Ординарный    профес- 
'    соръ  ИмпЕРАторскАго  Казансваго  университета,    статсш 
.  сов'Ьтникъ  Попов9  —  оставленъ  на  служб'Ь  на  пять  л^^тъ  со 
времени  выслуги  25-л'&тняго  срока,  съ  27  шня  1860  года. 

23  ноября:  Лекторъ  Демидовскаго  лицея,  коллежскН  со- 
в^тнивъ  Кувли  назначенъ  инспекторомъ  сего  лицея.  Гжатсш 
уездный  предводитель  дворянства,  коллежск1й  ассессоръ  ВоеЛг 
ков9  назначенъ  почетнымъ  смотрителемъ  Гжатскаго  у*здя8Р0 
училища,  съ  оставлетемъ  въ  настоящей  должности.  Исправ- 
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лш>щ1й  долАвоеть  ад1^юнкта  Ишгераторскаго  Московскаго 
уяп^втета  по  каеедр^  энциклопедш  зв.I^о^^ов^^^^тя  и  Рус- 
скихъ  государственныхъ  законовъ^  статск1й  сов^тнибъ  Б^ьля- 
ев9  утаерлденъ  исщтвляющвнъ  должность  эвстраординарнаго 
профессора  йо  той-же  каоедр*.  Почетный  смотритель  Козе- 
лецкаго  уЬзднаго  училища ,  губернски  секретарь  Троцина  пе- 
рем^щенъ  къ  тавовой-же  должности  въ  Южинское  у']&здное 
училище. 

7  декабря:  определены:  изъ  отставныхъ,  коллежскШ  ассес- 
соръ  Ветар^  —  почетяымъ  смотрителемъ  Б'к1ьсЕаго  у^зднаго 
училища.  Иаъ  отставныхъ.  келлежстй  секретарь  Фиксем  — 
почеташиъ  смотрителемъ  Ардатовскаго  у^вднаго  училища. . 
Врачъ  Самарской  градской  больницы,  лекарь  Кур^тов9— пря- 
чет при  Самарской  тоиааш,  съ  оставятемь  въ  настоящей 
доожмости.  Ордиматоръ  больницы  Симбирского  приказа  обще- 
ственнаго  прввр§н]я,  лева1№  Сгтцовш — ц)ачемъ  при  Симбир- 
скомъ  уйздномъ  училище,  съ  оставлен1емъ  въ  настоящей  долж- 
ности. Окончшппйкурсъжъ  ИмпврАТОРОкомъ  С.-Петербург'- 
екомъ  универеитетФ,  съ  змиаемъ  дМетвительнаРо  студента, 
бывши  огудеягь  умраздяеинаго  главяаго  ледагоги^ескаго  И№ 
ститута,  Левъ  Самсоновб  —  исправляющимъ  должность  суагр- 
шаго  учителя  второй  Харьковской  гимназ1И,  съ  обязанноспю 
прослуаат  въ  в^домсувЪ  мишютеротва  шцм^давго  «росв^ще- 
шя  не  мен'&е  8  л'Ётъ  (25  ноября  1860  г.). 

Утверждены:  экстраординарный  профессоръ  Император- 
скАго  университета  св.  Владтпра^,  по  каеедр*]^  прикладной 
математики,  коллежск1Й  сов*твикъ  Уйхманиновд  —  ординар- 
нымъ  профессоромъ  сего  университета  по  той -же  каоедр*. 
Экстраординарный  профессоръ  Ймператорскаго  универси- 
тета св.  Владимхра,  по  каеедр*  государственнаго  врачебно- 
вФд'Ьтя,  надворный  сов^тникъ  др^|)(^5  —  ординарнымъ  прб- 
феесоромъ  сего  университета  по  той-же  каеедр*!.  Исправляю- 
щ!й  должность  Мозырскаго  директора  училищъ,  надворный  со- 
в^тникъ  Вронекгй  —  въ  настоящей  должности.  ' 

3* 
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Шрау'бщ^ды:  дочетцые  ожотрутеда  у^адцнх^  учжяоци 
Волчанскаго  —  поручикъ  Фцдл^  и  Изкшосаго  --  твтулцш! 
сов^тннкъ  Адамовну  согласно  келапш  ихъ,  къ  так<»в(и1  и 
дашностд:  первый— въ  Изюмскоб)  а  ш>сл^№б— въ  Водчш* 
ское  училище.  КанцелярскШ  таиовникъ  Твэрскаго  дворянешо 
депутатсЕаго  собран1я,  вандидатъ  Иупвраторскаго  Мос&ю- 
скаго  }1щверс]1твта  Дьякова  —  почетныкъ  с1Iотрнте^е]IЪ  Оп- 
рицкаго' уЬзднаго  училища. 

1Д  декабре:  адъюн&тъ  Икщ!рлторсжо&  и  Царской  Вар- 
ц^авсБой  цедико*  хирургической  академш  до  вааедр^  авато- 
М1И,  дои7:9Р'ь  МРДЦЦИ9Ы,  надворный  сов^тникъ  Д9рже$мст, 
(щ^^левъ  хъ  такой  же  должности  до  каеедр^  хи^урш 
(шэратнрной  и  кирург^ческой  клдшиви. 

22  ^а^я:  ооруехЬлены:  св1фесарь  бв&пртеки  Импера- 
тоРскАго  Дерптсшиго  умверевтета,  воллехски!  аосеесоръ  Амг 
;(^^|1С9— би|5л1отев1фемъ  той-же  бибдккрекн  (11  декабря  1860  г.). 
Декарт  Дрш^е^ы^^  —  врачемъ  при  Новгородс&вереБОНъ  т^- 
аоА1ъ  учмгШЩ^Б.  Канцелярсуш  чнаовинвъ  департамента  юрод- 
наго  црос»^щен1я,  гу<!|ернсв1Й  секретарь  Лот(тов9  —  похоц- 
9№0}11^  букгалтера  И'Мвтр^лера  вето  деяартанента  (16  де- 
к«фд  .1860  г.). 

жводашы  жь  одцушсь  и  комавдярованы. 

Высочайшими  приказами: 

10  мфря:  ролены  въ  отпускъ  за  границу:  тановвикъ 
особыхъ  порученШ  при  министре  народнаго  нросв'Ьщвдак,  отт- 
еши сов']&тникъ  Марченко  —  на  двадцать  девять  дяай.  Орда- 
нарный  профессоръ  Импкраторскаго  Казансваго  ушшерся- 
7;ета,  статсвш  сов^тникъ  Лопое^  —  по  бол&ни,  на  один1 
годъ.  Почетный  смотритель  Зарайскаго  у;)&зднаго  училища,  на- 
дворный сов^твикъ  Муромцев!^  —  на  четдре  месяца.  Почет- 
ный попечитель  Черниговской  гимназш,  титулярный  соэ^тнякъ 
Ролжгтб -г-по  болезни,  на  одинъ  годъ.  Почетный  емотритедь 
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Прилукскаго  уЬзднаго  училища,  титулярный  сов'Ьтникъ  Тро- 
г^^а  —  на  шесть  м-Ьсацевъ.  Почетный  смот1М1Т9Ль  у<|рли1цъ 
Свеицянскаго  у^зда,  графъ  Адамъ  Ллнтерв  —  лг.  четыре  ме- 
сяца. Лектору  ЙмпЕРАторскАго  Казанскагр  университета, 
коллежскому  ассоссору  Бересфорду^  продолженъ  срокъ  отпуска 
за  границею,  на''одинъ  годъ. 

17  декабря:  командированы  съ  ун^ою  ц^^лыос  ординар- 
ный профессоръ  ИмпЕРАторскАго  С.  Петербургскаго  уни- 
верситета, дМствмельный  стассюй  одВ'Ьтлииъ  Куторга  3-й — 
за  границу,  на  одинъ  гоодъ.  Профессоръ  Ришельевскаго  ли- 
цея, надворный  сов'Ьтникъ  Втдановскт  —  за  границу,  на  де- 
вять м'Ьсяцевъ.  Адъюнкгь  Харьковскаго  ве1'еринарнаго  учи- 
лища., магистръ  Степанова  —  на  полгода  въ  разнмя  мЬста 
вдутрл  имиер1и  и  на  полгода  за  границу. 

Уволены  въ  отпускъ  за  границу:  почетный  смотри*гель 
Бевдерскаго  уЬзднаго  училища,  губернск1Й  секретарь  Иные- 
зи  —  по  бол'Ьзни,  на  четыре  м'Ьсяца.  Почетный  смотритель 
учйлищъ  Новоалександровскаго  у*зда,  коллежск1Й  регистратЬръ 
графъ  Морикони  —  на  три  м'Ьсяца.  , 

Приказами  министра  народнаго  просвъщбнхя: 

2  ноября:  Причисленный  къ  министерству  народнаго  про- 
св'Ьщенхя,  статск1й  сов^тникъ  Ржевстй  —  въ  Зарайсюй  уЬзд'ь 
Рязанской  губернш,  на  четыре  месяца. 

•  Исправляющимъ  Должность  адъюнктовъ  Ришельевскаго  лй- 

.  цея,  кандидатамъ  Гатцуку^  Еарастелеву  и  Смирнову  продЬл- 

жатъ  /ероиъ  отпуска,   первому  —  на  двадцать   восемь  дней, 

вщфону  —  яа   аолтора   м^яца   и  последнему  по  1    декабря 

1&6Ю  года. 

17  ноября:  Секретарю  канцелярш  главнаго  управлен1я  цен- 
дуры,  коллежскому  ассессору  Есмнисту^  продолженъ  срокъ 
отпуска,  на  три  М'Ьсяца. 
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ОВЪЯВЛЕНА  ОООВЕННАЯ  ВЛ:/и?ОДАРНОСФЬ  миннставрствА 
НЛРОДНАГО  ШЮОВФЩБНШ: 

23  ноября:  Почетному  попечителю  Тульской  гшшазш,  гвар- 
дш  подпоручику  Васильчикоеу  —  за  пожертвоваше  600  руб. 
сер.  въ  пользу  б'Ьдныхъ  учениковъ  гимназш  и  на  нухды  бла- 
городиаго  при  ней  пансгона. 

ДР0Н8ВБДВНЫ  въ  ЧИНЫ. 

ВЫСОЧАЙШИМЪ     ПРИКАЗОМЪ. 

28  денабрн:  Произведены  за  отлич1е: 

Въ  дтйотвителшые  статше  соеп^тники:  статсйе  совет- 
ники: исправляюпцй  должность  попечителя  Казанскаго  учеб^аго 
округа,  въ  званш  камеръ-юнвера,  князь  Павелъ  ВяаемаНй^ 
вице-директоръ  департамента  народнаго  просв^щешя  Андрей 
Воронова;  помощники  попечителей  учебныхъ  округовъ:  Ви- 
ленс1;аго  —  князь  Александръ  Ширинскгй'Шихматор&  ^  Кхеэ- 
скаго  —  1осифъ  Михневичв;  директоръ  Ришельевскаго  лицея  Па- 
велъ Беккерп;  ординарный  академикъ  Императорской  академш 
наукъ  Оттонъ  Ветлинг^;  старппй  ценсоръ  комитета  цеисуры 
иностранной  графъ  Егоръ  Комаровскгй;  ординарные  профес- 
соры  ИмпБРАторскАго  Харьновскаго  университета:  деканъ 
А.1ександръ  Лалюмбецтй  и  Иванъ  Соколова. 

Въ  статскк  совтьмники:  причисленный  къ  министерству 
народнаго  просвЪщетя,  воллежскш  сов'ЬтнивЪ|  въ  аваяш  ка- 
м€(ръ- юнкера  Семенъ  Яковлева. 

Въ  поллежше  соелтн^ики:  проректоръ  и  ординарший  про- 
ф^ссоръ  ИмиЕРАтороиАго  Двратскаго  уни9^С1ггета,  шцпц|*< 
ный  сов4тникъ  Егоръ  фонп-Эшшингем^^  со  старшинетцокъ 
съ  9  октября  1860  года. 

Въ  коАлеоюскге  секретари:  младшш  помощшшъ  ценсора 
комитета  цензуры  иностранной,  губернскаи  се1фетарь  Николай 
Дукшта-Дукшинсти^  со  старшинствонъ  съ  28  мая  1860  года. 
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ПРАВИТЕЛЬСТВуЮЩИМЪ   СЕНАТОМЪ: 

15  сентлбрн  1860  года,  произведенъ:  бывшш  почетный 
с]1отрит&1Ь  Лугсваго  у^зднаго  училища,  титулярный  сов']&т- 
нввъ  Анатол1Й  Нарьтким  —  въ  коллежше  ассессоры,  въ 
отставку. 

29  сентября  1860  года,  утвержденъ:  почетный  смотри- 
тель училищъ  Шавельсваго  у4зда  1осифъ-Эдуардъ  Сидоровичб — 
въ  чицЪ  холлежсваго  ревретаря,  по  степени  кандидата  И нпв- 
рлторскАго  С.  Петербургеваго  университета,  со  старшин- 
ствохъ  съ  7  февраля  1859  года. 

18  октября  1860  года  утвержденъ:  Адъюнвтъ  Имп^вра- 
торсвАго  Каваисваго  университета,  нагистръ  Янович: — по 
настоящей  должности  въ  чинЪ  воллежскаго  ассессора,  со  стар- 
шинствомъ  №  31  декабря  1859  г. 

N 

0ПРЕД%ЛЕН1ЕМЪ    ДЕПАРТАМЕНТА    ГЕР0ЛЬД1И    П^АВИТЕЛЬ- 

ствующАго  СЕНАТА  отъ  13  ОКТЯБРЯ  1860  года:     ' 

Причисленный  къ  министерству  народваго  просв^щещд, 
отставной  штабсъ-вапитанъ  армш  Алевс^^й  Еезобразовд  —  пе- 
реименоваяъ  въ  губернск1е  секретари,  соот0]^тс«венш)  его 
прежнему  военному  чину  поручика,  и  за  т^мъ,  какъ  выслу- 
ЖИВШ1Й  установленянй  сровъ,  произведенъ  въ  ноллежсяхе  се- 
]фетари,  за  выслугу  л'Ьтъ,  со  старшинствомъ  съ  28  мая  )858 
года,  —  дня  Еоступлешя  его  въ  гражданскую  службу. 

УКАЗОМЪ   ПРАВИТЕЛЬСТВ7ЮЩАГ0    СЕНАТА   ОТЪ    31    ОКТЯБРЯ 

1860  ГОДА  ЗА  №  283,  произведены  въ  отстАвку: 

Въ  коллежсте  совтьтники:  надворные  сов'^^тникн,  бывш1е 
почетные  смотрители  уЬздныхъ  училищъ :  Злотопольскаго  дво- 
рянскаго  —  Левъ  Бороздит^  Ржевскаго  —  Степанъ  Евашнит- 
Самарит  и  Таганрогскаго  —  Дмитр1Й  Мгтовпч9. 

Въ   надворные  совтьтники:  бывшШ  почетный  смотрите^а> 
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Подольского  у^^зднаго  учи.шща,   коллехсшй  ассессоръ,  1шязь 
Александръ  Обмепс^ш. 

Въ  коллеоюскге  ассессоры:  бывш1Й  почетный  смотритель 
Спасскаго  уЬзднаго  ута.7гища,  титулярный  сов^тникъ  Дятгрш 
Колбетш. 

Указами  правитбльствующаго  сената  отъ  2  ноября 

1360  года; 

а)  за  Л?  ^^94,  упшероюдены: 

Адъюнктъ  ИмпЕРАторскАго  Харьковскаго  утгвераггета, 
титулярный  сов^тникъ  Адольфъ  Яитра  —  по  йа^тоящ1^й  доь 
жностн,  въ  чин'Ь  коллежскагоассессора,  съ  15  января  1860  г. 

Почетный  смотрите.ть  Симферопольсваго  уЬвдваго  учвлища 
Александръ  Оеребр€Нникоа9,  по  звашю  Д'Ьйствшгвлъгаию  студеяп 
ИипЕРАторскАго  Харьковскаго  университета,  въ  чш|4  гу- 
бернскаго  секретаря,  съ  15  х'юня  1860  года  — » 

б)  за  Л?  296^  произведена: 

Бывши  почетный  смотритель  Тульскаго  уЬзднаго  училища, 
коллежсшй  ассессоръ  Михаи-зъ  Дементьева  въ  надворные  со- 
ватники,  въ  отставку. 

ОПРЕДФЛЙШКМЪ      ДЕПАРТАМЕНТА      ГЕРОЛЬДШ       ДРАВИТКЛЬ- 

СТВУЮЩЛГО  СЕНАТА,    ОТЪПнОЯВрЯ    1860    ГОДА,    ПР0И8ВЕ- 

-Д»Н«1,    8А. выел  УГУ   д1тъ,    СО   СТАРЩИН.<;ТВ01|Ъ: 

Въ  коллежскге  секретари:  губернск1е  секретари^  канце- 
лярск1е  ЧИНОВНИКИ  департамента  народяаго  пройЙЬп^етя,  ПеЧ'^ 
Явановб^  съ  21)  сентября,  и  Донатъ  Толвиншй^  съ  17  октя- 
бря 1860  года. 

твоФвоы  отъ  СДУЖЦЫ. . 

ВЫСОЧАЙШИМЪ    ПРИ^САЗОМЪ 

10  ноя^:  Почетный  попечитель  Воршско!  гимназия  ^^ 
щевшй^  по  бол'Ьзни. 
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Приказами  министра  народнаго  просв'^&щетя. 

2  ноября:  Почетный  смотритель  Богодуховскаго  у^зднаго 
училища,  ладворный  сов^тникъ  Анненкова  ^  уволенъ  отъ  службы 
по  прошенш,  съ  мундиромъ,  должности  присвоеннынъ. 

17  ноября:  Уволены  отъ  службы:  инспевторъ  вазенныхъ 
училищъ  Казанскаго  учебнаго  округа ,  дМствительный  статск1й 
соб']&тникъ  Ч(шмгасов9  —  за  выслугою  срока.  Почетный  смотри- 
тель  Мстиславскаго  дворянскаго  уЬзднаго  училища,  коллежсюй 
секретарь  Чг^овск^Й^  9В,  ^е^йяю^^т- %ктвто  имъ  обяза- 
тельства ежегодно  жертвовать  назначенную  сумму  въ  пользу 
училища. 

23  ноя^я:  Директоръ  училищъ  Пензенской  губернш,  стат- 
СК1Й  сов'Ьтникь  Лубкищ.  .таоле!^,  оа^^  службы  за  выслугою 
срока,  съ  мундиромъ,  должности  присвоеннымъ. 

7  дек^бряс^  Чтов0Н%>'  мо<1пхъ  110|»учен1Й '  при  Мияк^тр^ 
нарощнагф^  ароснЬщея!!,  коллежек1&  «м^^пнпъЯа^иму^аг,  уиои 
лемъ  опъ  сяужбн  П9  првоивио.*   '    •  <        Ч'  '  <'  '• 
»    • .  •  ■       .         '      '  .,»■[». 

.     .       ..    '      .  ^ 

ПрИКАЗОМЪ   МИНИСТРА    НАРОДНАГО    ПР0СВ%ЩЕН1Я 

ч  за  дтхбря:  Професюр^.  Харькокиага  т|«рш1чмнм  у«** 
лмца,  стаг^щ^  .гсаийЬтпть  1крс0ю^91.  Помощэкф  Щлщяац^ 
и  контролера  деп^цюамекта  ш|РрМат|||1^1»1мреп№  в^ежсиШ 
ассессоръ  Серггьева.  Почетный  смотритель  Новомосковскаго 
^Ьч^т^  учятка!  <мст«№#й^  штэйъггрммивчфъ  Лс^л^рттв. 


'  ■ .  I    »  • 


..  I' 


; «.     '.•'...      •  .     ..[•::■•      ;  •»;  ■  \. 


••'*■"• 


.■•.•,\-'     .•..■  .;  ••  ■•..     т    ,..■  •(!      • 
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НАГРАЖДЕНЫ; 


а)  0РДЕНАИ1: 

(к  АнтФ  2-Л  ешшити,  укратентиш  ИЛпертторато  ко- 
р(тФю:  €тм€11е  смИЬтнпн:  ишъ  сокЬте  {юпечител  К\ев- 
скаго  учебнаго  округа  по  управлешо  фундуйап,  ИгцагМ 
Еамчйнскгй;  директоры  училищъ  губершй:  Витебской  —  Сте- 
панъ  Крабш>улФт&,  Пёдольбкой  ^^  ЯкЪбъ  ЕЛ1ктерб^  Рязан- 
ской —  беодоръ  Шиллинга;  инспекторъ  казенныхъ  учшищъ 
Московскаго  учебнаго  округа,  надворный  сов'^^тникъ,  въ  зва- 
1Лш  кте^ъ^кйкера  Ва1)й^41  Арбетш^;-  \хт^?тЛ  оготрмтель 
у«ац%  Коввйемм  у%8да,  т^жкрюА  ёыАтяпъ,  въ  юа- 
>1ж  жамврь-юю»^,  1фафъ  Мар1Ааъ  %ммЙ1. 

попечитель  Тамбовской  гнмназш,  въ  зваши  камеръ- юн- 
кера, Сергей  Люм;  директоръ  2-й  Московской  гихназ» 
Владим1ръ  Лвилсвб ;  старш1Й  ценсоръ  комитета  ценсуры  ино- 
странной Николай  Берте;  деканъ  Дерптскаго.  универси- 
,тета,  ординарный  профессоръ  Карлъ  Фтяи-Руммель;  ординар- 
ные профессоры  университетовъ :  Дерптскаго  —  Арнольдъ 
Христгани^  С.*Петербургскаго  --  Днтонъ  Чайковшй^  Харь- 
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ковсваго — Адольфъ  Струве  и  Владинхръ  Еочетов^^  испра- 
ВЛЯ10Щ1Й  должность  ректора  Казанскаго  университета,  коллеж- 
ски сов-Ьтникъ  Александръ  Бутлерова. 

Т(по-о/се  ордена  З-й  степени:  толлежсюе  "советники :  ин- 
(шекторы  гимназШ:  Симферопольской  —  Иванъ  Тихомирова  и 
Витебской  —  ведоръ  Соколова;  лекторъ  Харьковскаго  универ* 
ситета  Николай  Струве;  старште  учители  гимназ1Й:  Москов- 
ской первой  ^— Александръ  Раменскш  и  Октавханъ  Невенглов- 
етй,  Московской  третьей  реальной— Петръ  Лекторши,  Воло- 
годской Андрей  Глумицкгй  и  Николай  Левитт,  Митав* 
ской  —  Иванъ  Николинву  Рижской  —  Семенъ  Шафрановв, 
Таганрогской  —  Ананш  Юращевп;  надворные  советники :  ин- 
спекторы гимназШ:  Харьковской  первой  —  Адольфъ  Сцепура 
и  Херсонской  —  Владим1ръ  Даль;  штатный  смотритель  С.-Пе- 
тербургскихъ  училищъ  ведоръ  Мзьдцшсовв;  смотритель  и  учи- 
тель наукъ  Лнбавскаго  высшаго  уЬзднаго  училища  Карлъ 
Лессева;  надзиратель  за  воспитанниками  Дерптскаго  ветери- 
нарнаго  училища,  исправляющШ  дрлжность  нладшаго  учитела 
Дерптской  гимназш  Александръ  Роаберга;  коллежск1е  ассес-; 
соры:  Адъюнктъ  Казанскаго  университета  Эрастъ  Яншиев- 
скгй;  смотритель  и  учитель  уаукъ  Дерптскаго  у^зднаго  учи- 
лища Карлъ  Эттель;  почетный  смотритель  училищъ  Лид- 
скаго  у^зда,  титулярный  сов^тцикъ  графъ  Адамъ  фона-Гут- 
тенб-Чапснт.    * 

Св.  Стхтислава  2'й  степени^  украшеннымб  Император- 
скою короною:  статсше  сов^^тники :  ординарный  академикъ 
авадем1Ц  наукъ  Фердинацдъ  Видемана;  ординарные  профес- 
соры  университетовъ:  Дерптскаго  —  Деванъ  Людвигъ  Штрюм- 
пель,  Харьковскаго  —  Деканъ  Александръ  Зернина,  ординар- 
ный профессоръ  университета  Св.  Владимира  Александръ  Се- 
лина; директоръ  училищъ  Казанской  губерши,  коллежск1Й  со- 
вЪтннвъ   Осипъ  Имшенника;   директоры   училищъ   губернш: 
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Олонецкой  —  ве^оръ  ФоршунатовВу  Вологодской  —  А.1екс^и 
Латыгиевд,  Бессарабской  области  -^  Михаил  ъ  11ятин9;  кол- 
лежсме  советники,  инспекторы  гимназш:  Московской  второй— 
Александръ  Окатовв  и  Смоленской  —  1Викторъ  Никитина. 

Того-оюе  ордена^  тойго/се  степени ^  безб  короны:  статсие 
советники:  директоръ  училшцъ  Херсонской  губернш  ЗахарШ 
Еолепко;  директоры  гимназ1Й:  С.-Петербургской  третьей  — 
Вильгельмъ  Лемошус^  у  Б'Ьлоцерковской  —  Павелъ  Науменко; 
инспекторъ  частныхъ  учебныхъ  заведешй  въ  С.-Петербург* 
Александръ  Дель;  профессоръ  лицея  князя  Безбородко  Иванъ 
Максимовича;  исправляющтй  должность  экстраординарнаго  про 
фессора  Харьковскаго  университета  Евгетй  Бейерв ;  прозек- 
торъ  Харьковскаго  ветеринарнаго  училища  Михаи.1ъ  Добро- 
гурскгй;  коллежскте  сов-Ьтники:  директоры  училищъ  губернШ: 
Архангельской  —  Петръ  Янишб  яг  Орловской — Михаилъ  Ш- 
линовскгй;  директоръ  Немировской  гимназш  Тимоеей  Дри- 
стюкб;  директоры  училищъ:  Понев-Ьжскаго  —  Васил1Й  Загонч- 
ковскгй;  Б'блостокскаго  —  Константинъ  Ганв;  исправляю1Ц1й 
должность  инспектора  студентовъ  Московскаго  университета 
Петръ  Шестаковп;  экстраординарный  авадемикъ  академшна- 
укъ  Петръ  Дубровстй;  правитель  канцеляр1И  попечителя  С.-Пе- 
тербургскаго  учебнаго  округа  Александръ  Симанскгй;  орда- 
парные  профессоры  университетовъ:  Харьковскаго  —  Сеиенъ 
Лохмат  и  Московскаго  —  Августъ  Давидов^;  ординарный 
профессоръ  университета  Св.  Владим1ра  Юлш  Маг^/онз;  ис- 
правляюпцй  долгкность  ординарнаго  профессора  Московскаго 
универентета  Павелъ  Леонтьеве;  старшхй  столоначальникъ  де- 
партамента народнаго  просв'Ьщен1я  Владимгръ  Лефе1^;  ин- 
спекторы гимназ1й:  Олонецкой  —  Василй  Швэоровв,  Харьков- 
ской второй  —  Валер1анъ  Дементьеве ,  Воронежской — Ермо- 
лай  Крупное!: у  Курской  —  Иванъ  Назаровну  Виленской — кщ- 
сандръ  Кандидова;  старппе  учители  гимназ1Й:  Московской  вто- 
рой —  Петръ  1Ььвницкгйу  Костромской  —  Николай  Копстан- 
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тиное9;  надворвце  сов^то^кн:  сгарщШ  д^куетар)^  1{&]щед«р1Е[ 
мнннстра  народнаго  11росв']^ешя  ^ронъ  Ка|иъ  Бм^отрамп; 
9рхвнардыр  дрофессоръ  М(ц;ковскаго  университета  Иванъ 
Дябсшб;  чнновннкъ  особшхъ  ооручевШ  при  департаменте 
в^ароднэ^'о  просв'1щен1я  1осифъ  Порокецкъй;  почетный  смо- 
тритель Задонскаго  у^днаго  училища  Владим1ръ  Ву/кулш19; 
врачъ  департамента  народнаго  лросв']^ешя  Робертъ  /&- 
сшельсе;  воиХ1ежсв]е  ассесеоры:  правитель  ваицелфш  попечи- 
.телд  Московскаго  учебнаго  округа  Васил1й  Соболеву  почехццй 
смотритель  Б^лицкаго  уЬзднаго  училища  ведоръ  Рц(^Щ  штазн 
пый  смотритель  Псловскихъ  училищъ  Иванъ  Лнисицсщ. 

Того-оюе  ордена  3-й  степени:  коллежск1е  советники:  лек- 
торъ  Московскаго  университета  ЮлШ  Фелькель,  лекторъ  Ри- 
шельевскаго  лицея  Морицъ  Эртель;  старшхе  учители  гимназШ: 
Владимхрской  -^  Коттантииъ  ЛшпккМу  Е||а>герйнославской — 
Порфирхй  Семеновскгй ;  штатный  смотритель  Саратовскаго 
уДаднаго  училища  Николай  Вемолатытеее ;  надворные  сов'Ьт- 
ники:  старше  учители  ^имназ1в:  Смоленской  —  Витольдъ  Дфм- 
бровскшу  Новогру декой  —  Эдмундъ  Бгьлявшщ  Минской— Ан- 
тонъ  ЖВиковскщ  врачь  университета  Св.  Владим1ра,  Юевской 
второй  гимназш  и  Кхевскихъ  уЬздныхъ  училищъ  —  Иванъ 
Щербина;  младипй  учитель  Оренбургской  гимназ1и  Иванъ 
Круглогк^лео^;  коллежск1е  ассесеоры:  инспевторъ  Архангель- 
ской гимназш  Константинъ  Лгшити;  помощннкъ  директора 
училищъ  Эстляндской  губерн1и  Якрвъ  Ноксб;  старштй  учитель 
первой  С.-Петербургской  гиииазхи  Николай  Лышким;  помощ- 
ннкъ секретаре  канцедяр1и  министра  народнаго  просв11ще- 
.Н1Я  Германъ  Беккерд;  штатные  смотрители  у^^здныхъ  училищъ: 
Тотемскаго  —  Павелъ  Лввицкгй,  Велико-Устюжскаго  —  Васи- 
лш  Васильева  у  Архангельскаго --- Александръ  Жараво$9,  Не- 
трозаводскаго  —  Николай  Воскресенскш  ^  перваго  Московска- 
го —  Иванъ  Александровскщ  Саранскаго  —  Ёвгешй  Мило^^о- 
ров9,  Бирскаго  —  Михантъ  Попоен ,  Пермсваго  —  Николай 
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Иейнов9,  Хб*йнйкаго  —  Николай  Афстасьевп;  стод<шачалышкъ 
ванцеляр1Н  попечителя  Внлеяскаго  учебнаго  округа  1осафатъ 
Япу^гаевичд;  кассиръ  кокитета  правлетя  акаде111и  наукъ  Пла- 
тонъ  Новикова;;  штатный  врачь  Ковевской  гт1наз1и  1освфъ 
Баргштевичв;  бывппй  врачъ  при  гиннав(н  и  уЪвдянхъ  учм- 
лищахъ  въ  Риг*  Генрихъ  Менде;  младш1Й  учитель  Оренбург- 
ской гинназш  Владин1ръ  Гутопв;  титулярные  советники:  по- 
четный смотритель  Сычевскаго  уфзднаго  училища  Григо^ 
ГЫнади,  штатный  врачъ  Виленскаго  дворянскаго  института 
Тосифъ*  Жданови^;  столоначальникъ  канцеляр1И  попечителя 
Казанскаго  учебнаго  округа,  губернск1й  секретарь  Фнларетъ 
1Ьйев9  (23  декабря  1860  г.). 


Ь)  овыкноввшыи  подаркам!* 

Но  канцелярьи  министра  народнто  просвгмценгл  —  стар- 
ппй  секретарь,  коллежскШ  ассессоръ  Полонскгй. 

По  учебньим  акру%ам: 

К1евоком7:  ннспекторъ  казенныхъ  учюшщъ  Шевскаго 
учебнаго  округа,  статсмй  сов'З^тникъ  Тулов9;  коллежсюе  со- 
ветники: ннспекторъ  второй  Ктевской  гимназ1и  Чалый,  и  стар- 
Ш1е  учители  гимназ1Й:  Нежинской  —  Довротворсшй  и  Жито- 
тоской  —  Ляпидевшй ;  надворные  сов'^тники:  синдикъ  Их- 
ПЕРАТОРСКАГО  университета  Св.  Владим1ра  Еоломгйцевз  и 
старппй  учитель  первой  Ктевской  гинназш  Успенскгй;  кол- 
лежсюе ассессоры:  штатный  смотрит.ель  Луцкаго  дворянскаго 
у^зднаго  училища  Холодовскгй  и  учитель  Черноостровскаго 
дворянскаго  уЬзднаго  училища  Абрамова. 

Одесскому:  Коллежсше  сов'Ьтники,  старш1е  учители 
гимназ1Й :  Кишеневской  —  Йзюмскгй  и  Херсонской  —  Дигби; 
исправляющ1Й   должность   адъюнкта  Ришельевскаго   лицея    и 
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I  инспектора  гтгаазш   при  лице^,   состояпцй  въ  УШ  классе 

I  Орбгтшй. 

'  Каванскоку:  Коллежше  ассессоры,  штатные  смотри- 

'  тели  у^Бздныхъ  училищъ:  Лаишевскаго  —  Иванова,  Ба.9ахннн- 

скаго,  —  Глмсом,  Челябинскаго — Васпльева ;  старшШ  учи- 
'  тель  Пензенской  гимназ1и,  состоящ1й  въ  IX  классе  Захаровв, 

и  штатный  снбтритель  Чистопольскаго  уЬзднаго  училища, 
I  коллежсшй  секретарь  Стржалкоешй  (28  декабря  1860  г.). 


^•^ 
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